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ASUNTO : SENTENCIA No. 00021
PROCESO: RESTITUCION DE TIERRAS
SOLICITANTE: GENITH LUCELLI YELA TORO Y
JOSE FELICIANCQ TAPIA DIAZ
OPOSITORES: PEDRC DAMIAN ROJAS MALLAMA

ROSA FLOR DE MARIA MALPUD CARDENAS
PERSONAS TNDETERMINADAS
RADICADO: 860013121001-2013-0Q325~00

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Especializado en Restitucion de Tierras
Mocoa, nueve {9} de septiembre de dos mil quince (2015).

Profiere éste despacho la sentencia que en derecho
corresponda dentro del proceso de la referencia.

1.~ PRETENSIONES

Se solicita que se proteja el dereche fundamental a la
Restitucidén de Tierras de los demandantes, en su calidad de
victimas vy poseedores del bien, asi mismo, se den las ordenes
enunciadas en el articules 72, 91 y 121 de la Ley 1448 do
2011, ello en cumplimiento del deber de garantizar Ia
prevalencia de los derechos de aquellos y del derecho de
retorno o reubicacion voluntaria an concdiciones ol
sostenibilidad, seguridad y dignidad.

2.~ HECHOS

2.1.- Los sefiocres GENITH LUCELI YELA TORO identificada
con la cédula de ciudadania No. 36.754.079 expedida en Pasto
y JOSE FELICIANO TAPIA DIAZ identificado con la cedula de
ciudadania No. 18.154.449 expedida en Valle del Guamue:z,
Putumayo, son POSEEDORES del predic rural, situado en la
vereda La Esmeralda de la Inspeccidn de Policia El Placer del
municipio de Valle del Guamuez en este departamento, el que
se individualiza de la siguiente manera, asi:

Nombre | Matricula Cédigo Cadigo Area Predio | Area
del Inmobiliaria Catastral Catastral vigente de Mayor Predio a
predio (predio mayor extension) Extension Restituir

86-865-00-01-0004-

N/A | 442-50894 0160-000" 3323m=: | 2460m*
Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas
geograficas:

" Resolucion No. 16-2014 del IGAC.




F
COORDENADAS
PUNTOS NORTE ESTE LONGITUD LATITUD
43 540476.880475 | 675147.171798 | 76° 59" 40.290" W 0° 26 23.776" N
44 540400.074019 | 675094.158386 | 76° 69" 42.007" W 0° 26 21.278"N
45 540441.359332 | 675076.338141 | 76°59'42.583" W 0° 26" 22.620" N
46 540481.090819 | 675117.185254 | 76° 59" 41.265" W 0°26" 23.912"N

451 mismo se han identificado los siguientes colindantes:

COLINDANTES ACTUALES

N—ORTE ' Partiendo desde el punto 46 en linea recta direccion oriente, hasta encontrar el
punto 43 en una distancia de 30.28 m., con la via vereda Mundo Nuevo

ORIENTE Partiendo desde el punto 43 en linea recta direccion Sur, en una distancia de
93.33 m., hasta llegar al punto 44, con predio de la senora NANCY MORALES.
SUR Partiendo desde el punto 44 en linea recta en direccidon occidente, en una
distancia de 44,97 m., hasta llegar al punto 45, con la Quebrada La Sardinita
OCCIDENTE Partiendo desde el punto 45 en linea recta en direcciE')n Norte, en una distancia de
55.98 m., cerrando con el punto 46 con predio del senor OSCAR IVAN BENVIDEZ

2.2.- Actualmente el nucleo familiar de la solicitante se
encuentra conformade por ella, su compafiero permanente JOSE
FELICIANG TAPIA DIAZ v sus hijos JOHAN JAVIER Y ANYELA LISETH
TAPIZ YELA, logs hechos que motivaron su desplazamiento se
produjeron en los afios 2000, 2004 Y 2005, estando su nucleo
familiar conformado por la solicitante, su compafiero
permanente, su hijo JOHAN JAVIER y en estado de gestacidn de
ANYELA TL.ISETH, todos victimas de la situacidn tan dificil que
obligé a la familia a salir de sus tierras en calidad de

desplazados, generada con ocasiodn de los intensos
enfrentamientos armados entre grupos ilegales de insurgencia
v oparamilitares que operaban en el lugar, implicando con elio

que se realice un desplazamiento masivo para la fecha de la
ocurrencia de los hechos.

Ante esa situacidn el dia 20 de junio del afio 2000, se vierocn
en la necesidad de trasladarse hasta el municipico de la
Hormiga, al colegic San FPFrancisco, sitio en el que fueron
albergados por tres (3) meses, para posteriormente regresar a
la wvereda La Esmeralda, en donde encontraron destruida su
casa, sin embargo con gran esfuerzo y pese a la situacidn tan
dificil decidieron continuar alli por unos cuatro afios mas,
sin tener ninguna estabilidad segun su relato al manifestar
que se refugliaban donde poedian. Ya para el mes de noviembre
del ano 2004, por hechos muy parecidos a log agui narrados,
ruviercn que sallr nuevamente desplazados, pero esta vez al
departamento de Narific, pernoctando entre Pasto, Ipiales v
Tablles, tomando nuevamente la decisidn de retornar a sus
tierras per la imperlosa necesidad de trabajar y disponer de
Lo gue les fue arrepatado en su momento, pero por la crueldad
del conflicto, tuvieron gue salir huyendo por tercera
ocasion, el 07 de septiembre del afic 2005, a refugliarse al
municipio de 1a Hormiga por quince dias vy retornando
posteriormente por tercera y ultima vez a su predio, lugar en
el gue se encuentran actualmente.
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2.3.- La sefiora GENITH LUCELI YELA TORO solicitd ante la
Unidad Administrativa Especial de GCestidn de Tierras
Despojadas - Territorial Putumayo, la inclusidn del predio
en el Registro de Tierras Despojadas Y Abandonadas
Forzosamente, inmueble gue se encuentra dentro de un Aarea
macro vy microfocalizada de acuerdo con lo dispuesto en el
Decreto 4829 de 2011, Decreto 599 de 2012 v con la Resolucion
RPI 0132 del 26 de septiembre de 2013. Se inicid el estudio
de dicha scolicitud, adelantade el tramite administrative que
culmind con la Resolucidn No. RPR-N082 del 25 de noviembre
del 2013, mediante la cual se inscribid en el Reglstro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente la solilcitante,
el predio, y demas especificaciones sefialadas en la Ley 1448
de 2011 v decretos reglamentarios.

3.- CRONICA PROCESAL

3.1.- La demanda fue presentada ante este despacho el dia
19 de diciembre de 2013, vy al cumplir con el reguisito de
procedibilidad, se admitid y ordend su notificacién en prensa
a diversos sujetos, lo gue se cumrlid el 01 de febrero de
2014 en el Diario El Tiempo, asi mismo, mediante los oficios
respectivos se notificé a los demas intervinientes en este
asunto, como son, el Alcalde de Valle del Guamuez, el
representante del Ministerio Publico, al Representante de la
Victima, a la Registradora de Instrumentos Publicos de Puerto
Asis, y a los terceros vinculados al procesc es decir, a los
seflores PEDRO DAMIAN ROJAS MALLAMA Y ROSA FLOR DE MARIA
MALPUD CARDENAS, a través de la TInspeccidn de policia, sin
haber sido posible su notificacidn personal se les nombro
representante judicial adscrito a la Defensoria del Pueblo-
Regional Putumayo y personas indeterminadas.

3.2.- Una wvez vencido el términe concedide, a las
personas determinadas e indeterminadas que Jjustificaran
reclamar los derechos sobre el bien inmueble inmerso en este
asunto, asi como a los acreedores con garantia real y otros
acreedores de obligaciones relacionadas con el inmueble, vy
aquellas que se consideren afectadas por la suspensidn de
procesos y procedimientos administrativos, se pudo determinar
que no se presentd oposicidn a la solicitud de la referencia.

3.3.- vencidos los términos de traslado y realizada la
calificacidn de dicha intervenciodn, se decretaron lag
pruebas, concediendo 20 dias habiles para practicarlas,

términc que debid ser prorrcgado al ordenar gque se presente
un informe con la Unidad de Tierras e IGAC respecto del
predic de mayor extensidn y se corre traslado al Ministerio
Piblico para gue emitiera su concepto, quien guardo silencio.

3.4.- En seguida se decretd mediante auto de fecha 12 de
septiembre de 2014, la préactica adicional de unas pruchas de
oficio, 1las cuales efectivamente Ffuercn recaudadas en su
oportunidad.
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4.- MARCO JURIDICO CONCEPTUAL

Previo a decidir el caso en cuestidn se requlere hacer unas
precisiones de tipe juridico - conceptual, que nos serviran
para definirlo vy enmarcar las ordenes que deban darse, asi:

4.1.- CONCEPTO DE VICTIMA DESDE EL ARTICULO 3 DE LA LEY
1448 DE 2011.

El Estado Colombiano a través de la Ley 1448 de 2011
implementa diversas v variadas medidas de atenciodn,
asistencia v reparacidn integral a las victimas del conflicto
armado interno; medidas de caracter judicial, administrativo,
social v econdmico, individuales vy colectivas, dentro de un
marco de justicia transicional.

Lo anterior significa que estas medidas implementadas van
dirigidas a las victimas’, directas o indirectas, siendo
definidas las primeras, en el inciso primero del articulo 3
idem, al decir gue gon todas agquellas personas gue sufrieron
unn  dafic como consecuencia de infracciones al Derecho
Internacional Humanitario de wvioclaciones graves y manifiestas
a las normas internacicnales de Derechos Humanos, ocurridas
con ocasion del conflicto armado interno.

Y las segundas, en los restantes incisos del mentadoe articulo
3, porque como 1o ha sostenido la Corte:

., e las  pautas contonmidas en  los dos  segmentos normatbivos
acusados  se  desprende gue la consgideracidn come victimas de
personas distintas a guienes por si mismas hubieren sufride algin
tipo de dario como resultado de las acciones contempladas por esta
norma es clertamente eventual, pues depende de la posible
oourrencia Jde una de esAas situaciones {la muerte o desaparicion de
fa vicrima directal, y gue en lo que dtafle a los familiares de ésta
e cienes  ese  derecho se predica en case de cumplirse tal
condicion, no bastara tampoco la acreditacion de cualguier tipo de
parentesco, pues los beneficicos establecidos por esta ley sdlo
alcanzaran a los sujetos expresamente previstos en la norma
acusada. .7

Debiendo, puntualizar que a las victimas del conflicto armado
internc la Jjurisprudencia nacicnal las ha catalogadoe como
sujetoes de especial proteccidn, en virtud, a que:

“lag victimas del confiicto armado interno representan uno de los
sectores mds fragiles dentro de la sociedad’y en la mayoria de los
casos  se  encuentran en situacion de extrema vulnerabilidad.® En

* Schre la historia de este concepto a nivel mundial puede leerse a: Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-250 det 28 de Marzo
de 2012, expedientes # D-8590, D-8613 y 0-8614 acumulados, M.P. doctor HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO, paginas 33 a 36. Otros
documentos Oficina del Alto Comisionado de Jas Naciones Unidas para tos Derechos Humanos. “Principios y directrices basicos sobre el
derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de viclaciones graves del
derecho nternacional humanitaric a interponer recursos y cobtener reparaciones.” 60/147 Resolucion oprobada por la Asamblea
General el 16 de diciembre de 2005.

"Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-052 del 8 de febrero de 2012, expediente # D8593 , M.P. doctor NILSON PINILLA PINILLA,
paginas 22 a 24. Otras turisprudencias a tener en cuenta para el estudio det concepto de victima son la C-228 de 2002, C-578 de 2002,
C-370 de 2006 y C-914 de 2010.

' Sentencia C-370 de 2006.

" Sentencia T-045 de 2010,
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efecto, no cabe duda gque las victimas del confiicto armado 1urern 5
por la vielacidn masiva de sus derechos constitucionales, adgulieren
el estatus de sujetos de especial proteccion consticucional, ‘
apareja de suyo el deber perentorico del Estado de atender oon
especial esmerc y prontitud todas sus necesidades, hacer valer sus
derechos y salvaguardar su dignidad humana. Al respecto esta
Corporacién ha considerado gue ".las victimas de Ia viclencia
dentro de un conflicto armado Interno, se encuentran en gituacion
de extrema vulnerablilidad y, en tal sentide, demandan wur trato
especial por parre de las autoridades publicas, Ias cuales deben
brindarle Ia ayuda necesaria para que recuperen sus condiciones
minimas de subsistencia. Por lo anterior, resulta pertinente
extender a estos casos las consideracicnes gue esta Corporacidn ha
hecho respecto de los desplazados.”

Asi mismo, la Ley 1448 de 2011 en su articulo 13 establece un
principio general que debe servir para la interpretacion vy
aplicacidén de dicha Ley, dencminado ENFOQUE DIFERENCIAL, &
traves del cual se reconoce gue “hay poblaciones con
caracteristicas particulares en razdén a su edad, genero,
orientacidén sexual vy situacidn de discapacidad®, gue han sido
expuestos, a través de la historia de la humanidad, a mayor
riesgo de violacidén a las normas de Derecho Internacional
Humanitario vy a las normas Iinternacionales de Derechos
Humanos gue los cobijan.

Ahora, de las definiciones dadas sobre gue se considera
victima en el marco de dicha Ley, se extractan tres elementos
para considerarse destinatario de la misma, asi:

4.1.1.- Que se hava sufrido un dafic por hechos ocurridos a
partir del 12 de enero de 1985, siendo “.. importante destacar
que el concepto de dafo es amplio vy comprehensivo, pues
abarca todes los distintos fendmenos usualmente aceptados
como fuente generadora de responsabilidad, entre ellos el
dafio emergente, el lucro cesante, el daflo moral en sus
diversas formas, el dafic en la vida de relacidn, el desamparo
derivado de Jla dependencia econdmica gque hubiere existido
frente a la perscna principalmente afectada, asi como todas
las demds modalidades de dafio, reccnocidas tanto por las
leyes como por la jurisprudencia, ahora o en el futuro.”".

4.1.2,~ Haya sido sujeto de hechos que impligquen
infracciones al Derecho Internacional Humanitario y de
violaciones graves y manifiestas a las normas Internacionales
De Derechos Humanos. A partir de 1991, con la expedicion de
la Constitucidén Politica se inicia un nuevo desarrollo
juridico en nuestro pais, siendo uno de sus componentes, el
de la inclusidn efectiva en nuestro derecho de normas
internacionales, apropidandonos del concepto de blogue de
constitucionalidad a través del cual se reconoce la jerarquia
constitucional a ciertos instrumentos internacionales.

‘5e pueden observar entre otras las sentencias T-025 de 2004, T-045 de 2018, T-1094 de 2007,

' Sentencia T-1094 de 2007.

® Corte Constitucional, Sala Plena, MP. Dr. JORGE VAN PALACIO PALACIO, Sentencia C -609 del 1 de agosto de 2013,

? Corte Constitucional, Sala Piena, Sentencia C-052 del 8 de febrero de 2012, expediente # 8593, M.P. doctor NILSON PINILIA PINILLA,
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Definiendo la Corte Constitucional el kloque de
constitucionalidad,

vLoomo  aguella unidad juridica compuesta por normas y principios
Cflier, s51in aparecer formalmente el el articulado del texto
consrirucional,  son utilizados como pardmetros del control de
constitucionalidad de las ieyes, por cuanto han sido normacivamente
integrados a la Constitucidn, por diversas vias y por mandato de lIa
propia Constirtucion. Sen pues verdaderos principios y reglas de
vaior congtitucional, esto es, son normas situadas en el nivel
constitucional, a pesar de que puedan a veces contener mecanlsmos
de reiorma diversos al de las normas del articulado constituciocnal

stricty sensu., "

Evolucionando a instancias como las de hoy en las cuales, el
Legislador también ha incluido en la expedicidn de las leyes,
estos conceptos, ejemplo de ello lo vemos en la ley 1448 de
2011 en su art. 27 al decir qgue:

Lo dispuesto en la presente ley, prevalecerd lo establecide en
los rratados v oconvenlios internacionales ratificados por Colombia
sobro Derecho  Internac.onal Humanitario y  Derechcs Humanos qgue
rthan su limitacion durante los estados de excepciodn, por formar
e del blogue de constitucionalidad. ”.

Ahora, como lo que agui nos demanda es la definicidn de una
Accion de  Restitucidn de Tierrags vy/o0 Formalizacidn de
Titulos, la cual busca restituir a sus titulares!, predios
que fueron objeto de abandono o despojo forzado, con ocasidn
del conflicto armade interno, se hace necesarice limitar los
comportamientos delictuales que pueden implicar la infraccidn
0 violacidn grave de las normas atras referidas, concluyendo
que es el delito dencminado Desplazamiento Forzado'?, el
baciiar de todas estas situaciones irregulares.

Contando Colombia con un amplioc marco normative a nivel de
tratados internacionales cue hacen alusidén a la condicidn de
victimas de los desplazados en medic del conflicto armado,
determinando cuales son sus derechos vy cudles son los deberes
y obligaciones de leos Estados frente a esta poblacidn, asi
COmo las medidas restaurativas, preventivas vy de 1o
repeticion que se deben implementar para mitigar e1 dafio
causado.

Los instrumentos internacionales gue deben servir de marco
referencial en esta materia son los sigulentes tratados:

a) Declaracidn Universal de los Derechos Humanos. Adoptada
por la Asamblea General en su Resolucidn 217 a (III), de 1948
{diciembre 10)

" Corte Constitucional Sentencia € - 225 dieciocho (18) de mayo de mil novecientos noventa y cinco {1995) M. P. ALEJANDRO
MARTINEZ CABALLEROD, Santa Fe de Bogota.

"' Se trata de aguellos que eran titulares del dereche reat de dominio -por reunir titulo vy mode- o que se comporten con animo de
senor y duena como en el caso de los poseedores en via de adquirir por prescripcion —derecho real provistonal- o los explotadores de
baldics gue a pesar de sus actividades de explotacien no pueden adquirir por prescripaién atendiendo la naturaleza de ios bienes
ocupados.

" veaase Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012, M.P. doctor MAURICIO
GONZALEZ CUERVO, paginas 29 a 31.
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b) Declaracidén Americana de log Derechogs vy Deberes del
Hombre. Adoptada en la Novena Conferencia Internacional
Americana, Bogota, en 1%48 (Abril)

c) Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
Adoptado por la Asamblea General en su Rescolucion 2200 =&
(XXI}, de 1966 (Diciembre 16} v aprobadoc en Colombia mediante

la Ley 74 de 1968.

d) Convencidn Americana sobre Derechos Humancs. Suscrita en
San José de Costa Rica el 22 de noviembre de 196%9. Entrada en
vigor para Colombia 18 de julio de 1978, en virtud de la Ley
16 de 1972.

e) Protocolo adicional a los Convenios de Ginebra del 12 de
agosto de 1949, relative a la protecciodon de las victimas de
los conflictos armades sin cardcter internacional {(Protocole
II). Aprobado en Colombia mediante la ley 171 de 1594.

£) Declaracidn de San José sobre refugiados y personas
desplazadas. Adoptada por el "Cologuic Internacional: 10 Aflos
de la Declaracidn de Cartagena sobre Refugiados", celebradoe

en San José, Costa Rica, del 5 al 7 de diciembre de 1994.

qg) Principios rectores de 1los desplazamientog internos.
Presentados por el Representante Especial del Secretario
General para la cuestidn de los desplazados internos a la
Comisidén de Derechos Humanos en 1998, eri su  Informe
E/CN.4/1998/Add.2.

h) Principics sobre la restitucion de las viviendas y el
patrimenio de los refugiados y las perscnas desplazadas.
"Principios Pinheiro”

i) Estatuto de Roma. Aprobado el 17 de julic de 1998 por la
Conferencia Diplomatica de Plenipotenciarios de las Naciones
Unidas sobre el establecimiento de una Corte Penal
Internaciocnal. Aprobado en Colombia por la ley 742 de 200Z.

i) Declaracidn de las Nacicnes Unidas sobkre logs Derechos de
los Pueblos Indigenas — Asamblea Ger :ral ONU, 2Z007.

4.1.3.,.- Violaciones ocurridas con ocasién del conflicto
armado interno. Este tercer elemento nos dice gue las
viclaciones a las normas resefladas deben estar 1lnmersas O ser
producto de un conflicto armadoe interno, siendo entonces
necesario definir si existe como tal dicho conflicto y no se
hace mencidén a un simple disturbic, para ello nuestras
cortes’’ han tomado de la Jjurisprudencia internacional dos
criterios para determinar que unes hechos pueden ser
catalogados como producto de un conflicte armado interno, vy

" Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-253A del 29 de Marzo de 2012, expediente s D 8643 y D-8668, M.P. doctor GABRIEL

EDUARDO MENDOZA MARTELO.
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son (i) la intensidad del conflicto, y (11) el nivel de
ocrganizacion de las partes.

Y en la misma jurigprudencia, *“Afiadid gue,

“.booal apreciar la intensidad de un determinado conflicto, las
Cortes Iinrernacionales han aplicado, por ejemplo, factores tales
cong la seriedad de los araques v si ha habido un incremento en las
confrontaciones armadas'”, la exrtension de las hostilidades a Io
largo de un territorio v de un periodo de tiempo T, el aumento en
fuerzas armadas estatales y en su mevilizacion, asi como la
! v distribucion de armas de las distintas partes

enfrentadas: . En cuanto a Ia organizacion de los grupos
enfrenrados, las cortes internacionales la han apreciado de

conformidad con criterios tales como la existencia de cuarteles,
zonas desigiladas de operacion, y la capacidad de procurar,

transportar y distribulr armas.” 7

Siendo clara la Corte en seflalar gue:

para efectos de la apiicacion del Derecho Internacional
snicario, la existencia de un conflicto armado se determina
dicamentae ¢on base ¢n ftactores objetivos, independientemente de
ia denominacion o calificacion gque le den los Estados, Gobiernos o
grupos armados en el implicades. 77

ademas, es necesario destacar respecto a la calidad de
victima gue ella se adgquiere no por los reglstros que las
entidades esgstatales implementen, sino, por los hechos JQue
ellas wvivieron, posicion reiterada por la Jurisprudencila
nacicnal al decir’ que:

", o@sta Corporaclon reitera su jurisprudencia en cuanto a la
diterenciacion entre la condicicn de victima v los regquilsitos
formales v exigencias de tramite para el acceso a los beneficics
previstos por las leyves dirigidas a consagrar, reconoccer y otorgar

“FI Tribunal Internacional para la Antigua Yugoslavia ha explicado en este sentido: “Bajo este test, al establecer la existencia de un
conflicto armado de caracter interno la Sala debe apreciar dos criterios: (i) fa intensidad del conflicte y (i) la organizacion de las partes
|ver sentencia del caso tadic, par. 562]. Estos criterios se utilizan ‘solamente para el proposito, como minimo, de distinguir un conflicto
armado de actos de delincuencia, insurrecciones desorganizadas y de certa duracion, o actividades terroristas, que no estan sujetas al
Derecho Internacicnal Humanitario’ [sentencia del caso Tadic, par. 562]. {...) En consecuencia, un cierto grado de organizacién de las
partes serad suficiante para establecer la existencia de un conflicto armado. {..} Esta posicion es consistente con otros comentarios
autarizados sobre el tema. Un estudio por el CICR sometido ¢como documento de referencia a la Comisidn Preparatoria para el
establecimiento de los Elementos de los Crimenes para la CPl notd que: ‘La determinacion de si existe un conflicto armado no
imernacional no depende del juicio subjetivo de las partes a ese conflicte; debe ser determinado con base en criterios objetivos; et
termino ‘conilicto armado’ presupone la existencia de hostilidades entre fuerzas armadas erganizadas en mayor 0 menor medida; debe
haber oposicion por las fuerzas armadas, y una cierta intensidad de los combates.(..)”. {...). Tribunal Internacionat para la Antigua
Yugoslavia, caso del Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005. .

""Ver, entre otros, los casos Fiscal v. Duske Tadic, No. IT-94-1-AR72, decision de la Sala de Apelaciones sobre su propia jurisdiccion, 2 de
octubre de 1995; Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia gel 30 de noviembire de 2005; Fiscal vs. Zejnil Delalic y otros (caso Celebici),
sentencia dei 16 de noviembre de 1993,

“Wer, entre otros, los casos Fiscal v. Duske Tadic, No. (T-94-1-AR72, decision de |a Sala de Apelacicnes sobre su propia jurisdiccion, 2 de
octubre de 1995; Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005

" Ver, entre otros, 105 casos Fiscal vs, Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005; Fiscal vs. Zejnil Delalic y otros (caso
Celebici), sentencia del 16 de noviembre de 1998,

" ver, entie otres, el caso Fiscal vs. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005.

" "Un estudio por el CICR sometido como documento de referencia a la Comisidn Preparatoria para el establecimiento de los
Elementos de fos Crimenes para fa CPl noto que: ‘La determinacion de si existe un conflicto armado no internacional no depende del
juicio subjetive de las partes a ese centlicto; debe ser determinado con base en criterios objetives (...)™". [Traduccion informal; “a study
by the ICRC submitted 0s a reference document to the Preparatory Commission for the estabiishment of the elements of crimes for the
ICC noted that: The ascertainment whether there is a non-international armed confiict does not depend on the subjective judgment of
the parties to the conflict; it must be determined on the basis of objective criteria {..)"], Tribunal Internacicnal para la Antigua
Yugoslavia, case del Fiscal ws. Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005.

" Sentencia C-291 de 2007

" Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-715 del 13 de Septiembre de 2012, expediente # D-8963, M.P. doctor LUIS ERNESTO
VARGAS SILVA.
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benaficios de protecaidn para 8 oce efectivo de gus deraec

Sobre egte tema, esta Corporacion ha sostenideo que la condic

victima es un hecho factico, que no depende de decia s o de
econocimiento administrativo atouno. En ecte oy : N
consolidado una concepcion material de la condicion de wictima del

conflicto armado, entre ellas especialmente del despliazadoe forzado
por la violencia interna, de tal manera gue ha precisado ue
“gilempre gue frente a una persona  determinada, CONCUE EAn
circunstancias [fdctlicas] descritas, esta tiene dereche a recibir
especial proteccion por parte del Esrado, v a ser Dbeneficigdria de

Jlas politicas publicas disernadas para atender el Droix

humanitario que representa el desplazamiento de personas por oa
del conflicto armado.” ~".

4.2.- DERECHOS DE LAS VICTIMAS EN ESPECIAL EL DERECHO A
LA RESTITUCION*®

ahora, frente a los diversos derechos gue tienen cstas
victimas, la jurisprudencia los ha reconocidos como derechos
constituciconales de orden superior, vy los ha sintetizado y
easquematirzado, diciendo gue se:

“han reconocido los derechos de las victimas a la verdad, a i4
Jjusticia, a la reparacion y a las garantias de no repeticidn, v el
derecho a la restitucion como componente fundamental de s
reparacion, lo cual se fundamenta en varios principios v preceptos
constitucionales..” recalcando gue “. las disposiciones !

\’L

relacionadas con lab victimas de la violencia, deben inter
de conformidad con la reiterada Jurisprudencia const
Vv tomando en cuenta los principios de favorabilidad

entendimiento v zestalhecnnlejno de sus derechogi; la puena fa; la
confianza legitimailll, la preeminencia del derecho bLI:LdJC' 3 s
el reconocimiento de la especial condicion de i1 f
debiiidad manifiesta de las victimas,

Ademas, se ha venido esgrimiendo el concepto del Derecho a la
Regtitucidn’, como componente preferente y primordial de lsa
reparacidn integral, al decir que:

4 juicio de la Sala, se debe adoptar una vision amplia e integral
gque informe los derechos de las victimas a la reparacion y a la
restitucion, y su conexion intrinsaca con los derechos a la verdad
v a la justicia. As? misme, esta Corporacion iyecaba en gue ios
derechos fundamentales a l1a verdad, a la justicia, a fa reparariosn
v a la restitucidén como parre de ésta ultima, en virtud de las
violaciones masivas v sistemdticas oo derechogs humanos en &1 marco
del conflicto armado, dan JIugar a una serie de obligaciones
inderogables a cargo del Estado, como  la e prevenir  estas
violaciones, v una vez ocurridas éstas, la obligacion de esciarecer
la verdad de lo sucedide, la investigacion y sancicn de esce deiito
sistemdtico y masivo en contra de la poblacion civil, v la
reparacicon integral a las victimas, cuyo componente preferente
principal es la restitucion, tante por la via judicial -penal ¥
contencicoge administrativa-, como por la via adminis

como el deber de garantizar y fa(‘ll itar el acceso ef
victimas a estas diferentes vias.”

strativa, asi
+
t

ective doe lasg

” Sentencia T-042 de 2009, M.F. Jaime Cordoba Trivifo.
% £n cuante al DERECHO A LA RESTITUCION EN EL DERECHO INTERNACIONAL ver Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del

18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012, M.P. doctor MAURICIC GONZALEZ CUERVO, paginas 21 a 24.

“* Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia €-715 del 13 de Septiembre de 2012, expediente # D-8963 , M.P. doctor LUIS ERNESTO
VARGAS SILVA.

" En cuanto al DERECHO A LA RESTITUCION EN EL DERECHO INTERNACIONAL ver Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del
18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012, M.P. doctor MAURICIO GONZALEZ CUERVO, paginas 21a 24,

“idem 27.
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rhora frente a las regulaciones internacionales existentes,
respecto al derecho a la restitucidn, la Jjurisprudencia
constltucicnal ha dicho:

vegre derechoe ha sido reculadse en los articules 1, 2, 8 y 10 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos,; los articulos 1, 2, 8,
21, 24, 25 yv 63 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos;
los artrculos 2, 3, 9, 10, 14 v 15 del Pacto Internacicnal de
Derechos Civiles y Policicos v los Principios sobre la restitucidn
de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas
desplazadas; e Igualmente se encuentra consagrado en los Principios
Recrores de los Desplazamientos Internos (Principios Dengl): y en
los Principios sobre la Restitucidn de las Viviendas y el
rrimonio de los Refugiados v las Personas Desplazadas (Principios

v, gue hacen parte del blogue de constitucionalidad en
» 27

Seilll

ide farto.
Y en la misma sentencia precepntlo:

i el orden interno, el derecho a la restitucidén como parte
esencial de la reparacion inregral, en conexidad con 1os derechos a
la verdad, a la Jjusticia yv a las garantias de no repeticion,
encuentra su fundamento constitucional en el Preambulo v en los
arcicuios 2, 29, 83, 229 v 250 de la Constitucidn Politica, siendo
derechos fundamentales v por tanto de aplicacion inmediata. Asi, la
Jurisprudencia constitucional ha reconocido gue la restitucidn hace
parte integral y esencial del derecho fundamental a la reparacidn
integral de las victimas del conflicto armado.” (Negrillas fuera
del texcol.

4.3.- JUSTICIA TRANSICIONAL

Los Derechos mencionados deben ser satisfechos no a través de
los mMecanlismos ordinarios, al ser insuficientes, sino
madiante otros nuevog vy extraordinarios, surgiendo asi un

nuevo concepto de Justicia, la Justicia Transicional?”,

evplicado por la Honorable Corte Constitucional al estudiar
Ta exequibilidad de apartes de la Ley 1448 de 2011, asi:

"Seguin 1o ha planteado la jurisprudencia de esta Corte’, puede
entenderse por Justicia transicional uwuna Institucidén juridica a
traves de  ia cual! se pretende integrar diversos asfuerzos, que
aplican las socledades para enfrentar las consecuencias de
violaciones masivas vy abusos generalizados o© sistemdticos en
mareria de derechos humanos, ufridos en un conflicto, hacia una
atapa constructiva de paz, respeto, reconciliacion y consolidacidn
de a democracia, sit:aciones de excepcidén frente a lo  gue
ia de la aplicacicn de las instituciones penales
o5

[P

regilita

-
=

corrien

Ahora bien, no obstante que el rexto de esta ley no contiene
ninouna especlifica precision en ese sentido, de ia lectura de su
axtenso articulado puede observarse gue se trata de un cohjunto de
digposiciones especiales, adicionales a las previamente contenidas
en jos principales codigos™ v en orras leyes de cardcter ordinario,

“ldem 27,

" Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-052 del 8 de tebrerc de 2012, expediante # 8593 , M.P. doctor NILSON PINILLA
PINILLA, pagina 2]

“* La Corte ha analizado ampliamente los alcances de esle concepto, especiatimente desde fa sentencia C-370 de 2006 {Ms. Ps. Cepeda
Espmosa, Cardeba Trivifio, Escobar Gil, Monroy Cabra, Tafur Galvis y Vargas Hernandez), v en los ultimos meses en los fallos C-936 de
2010 (W P Luis Frnesto Vargas Silva) y C-771 de 2011 (M. P. Nilson Pirilla Pinilia),

*C-771 de 2011 antes citada,

" Entre ellas el Penal, el Civil ¥ sus respectivos codigos procesales y el Contencioso Administrativo.

PROCESO No 201300325 SENTENCIA No, (0021




relativas & los derechos de lds victimas de determinados hechos
punihles v de otras situaciopes consecuenciales, que en cuanto
tales se superponen v se aplicaran en adicicon a o provisto en
tales normas ordinarias

’

4.4.~ ACCION DE RESTITUCION ¥/O FORMALIZACION DE TITULOS

Dentro de esos mecanismos novedosos ilmplementados al interior
del concepto de Justicia Transicior.il, encontramos la Accion
de Restitucidn de Tierras y/o Formalizaciodn de Titulos, a la
gue I%XCorte le ha endilgado un caracter especialisimo, al
decir:™

"g.5.3.2. La naturaleza especial de SSo rocodimionro
constituye una forma de reparacion, @i Canto o  rraves N
precedimiento diferenciado 3% con efectos sustantivoes 5o

equivalentes a los propios del régimen del dereche comuir, se Fijan
las reglas para la restitucidn de bienes a las victimas definidas
en el articulo 3 de Ja ley 1448 de 201l1. Fsa especialidad, qgue
explica su condicidn de medio de reparacion, se qapovad o solo on
las caracteristicas del proceso definido para tramitar lag
pretensiones de restitucion a la que se hizo referencia
anteriormente sino también en las reglas sustantivas dirigidas a
proteger especialmente al despojado. En relacion <ol estéa ultima
dimensicon, inescindiblemente vinculada ocon  fa  procosal, el
destacar, por ejemplo, el regimen de presunclones sobre la auzencia
de consentimiento o causa ilicita, las reglas de inversion dJde Ia

)

~

carga de la prueba, la preferencia de los interescs de las vict
sobre otreo tipo de sujetos, la proteccion de la propiedad a traves
del establecimiento de restricciones a las operaciones e pueden
realizarse después de la restitucidn y el régimen de proteccion 4
rerceros de buena fe -de manera tal que los restituicos oo se
encuentren obligados & asumir el pago de valor alguna por  las

anido por ol

T

mejoras realizadas en el predio, decv.emndo éste ser as
Estado-. "

Ahondando aun mds en esas caracteristicas gue convierten esta
accidn en especial, la Corte en materia probatoria’ ha dicho:

que las medidas adopradas en el marco de la Ley [448 de 2J0I

tienen como primer presupuesto la afirmacion de un principio de
huena fe, encaminado a liberar a las victimes de la carga de
prohar su condicion. Conforme a 8se principio, se darda especial
peso a la declaracidn de la victima, v se presumira gue lo gue ésta
aduce es verdad, de forma que en caso de duda serda el Estado quien
tendrd la obligacién de demostrar 1, coatraric. Fn consecuencia,
~ldo ante

bastard a la victima probar de manera sumaria el dano g
la autoridad administrativa, para que &sta proceda a velevarida de
la carga de la prueba.”. (Negrillas fuera del texto).

4.5.- CONCEPTO DE DECLARACION DE PERTENENCTA Y
PRESCRIPCION ADQUISITIVA Y EXTINTIVA DE DOMINIO.

2 En todo caso no deberd existir acumulacion entre los beneficios y prestaciones desarrollados por esta ley y otras de igual contenido
regulados por las leyes ordinarias. Para ello, algunos de sus articulos relativos a las formas de reparacion a gue ias victimas tendran
derecho contienen advertencias sobre la necesidad de descontar las sumas previamente recibidas por el mismo concepto. Ver
especialmente los articulos 20, 59y 133,

** Corte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-820 del 18 de Octubre de 2012, expediente # D 9012 . M. P. doctor MAURICIO
GONZALEZ CUERVO, paginas 35 a 39

¥ rorte Constitucional, Sala Plena, Sentencia C-253A del 29 de Marzo de 2012, expediente s D-8643 y D 8668, M.P. doctor GABRIEL
EDUARDO MENDCOZA MARTELO, pagina 65.
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En la ley 1448 de 2011 se definid el tramite o procedimiento
a través del cual se ejerce la Accidn de Restitucidn de
Tierras y/¢ Formalizacidn de Titulos, estableciendo dentro
de los legitimadeos en la causa por activa a los POSEEDOEES,
asi mismo, dentro del contenido del fallo, articule 91
literales L., h., e., 1., se preceptio gue:

4

W £ .

n el caso gue procediera la declaracion de pertenencia, si se

[

hubiese  sumade el  término de posesion exigideo para usucapir
previsto por la normativa, las ordenes a la oficina de registro de
instrumentos publicos para gue Inscriba dicha declaracion de

pertenencia; {(..]  h. Las Jrdenes necesarias para restituir al
noscedor favorecido en su derecho por la sentencia dentro del
proceso de rescitucion, de acuerde con lo establecido en la
presente ley, cuando nce se le reconozca el derecho de dominio en la
regspectiva providencia; 1. Las ordenes necesarias para gue se

desenglioben ¢ parceien los respectivos Iinmuebles cuandeo el inmueble
a restitulr sea parte dde unoe de mayor extensidn., EI  Juez 0O
Magiscrado tambien ordenara gue los predios se engloben cuando el

mueble a restitulr incluyva varios predios de menor extension;”.

Ahora, como se trata de un predioc rural gue se ha explotado
agropecuariamente, se le deberia aplicar las normas civiles
agrarias, c¢dodigo civil, c¢odige de procedimiento civil,
decreto 5H08 de 1974 vy decreto 2303 de 1989, pero, como
estamos en presencia de normas de Justicia transicional, este
Despacho considera gue frente a las normas procedimentales o
procesales, serdan las contenidas en la Ley 1448 las que deben
primar y ser aplicadas en estas acciones de restitugion, en
cuanto a los elementos o presupuaestos sustanciales de 1la
accidn de declaracidn de pertenencia se hace necesario tener
e cuenta lo reglade en el c¢déddigo civil o en las normas
agrarias, en virtud, a que en diversos apartes de la referida
ley transicional se hace remigidn a la normativa gue
contempla la figura de la usucapidon o declaracidén de
pertenencila.

Por ello es menester decir, que la prescripcidn es un modo de
adguirir las cosas ajenas gue ge encuentran en el comerclo
por haberlas peseido con las condiciocnes legales {(Arts. 2512
vy 2518 del C. C). La prescripcidn adquisitiva de dominio o
ugucapion, es un modo que le da origen a la accidn de
pertenencia; el Coédigo Civil hace una clasificacién de la
misma en su Art. 2527 en ORDINARIA, que es adquella gue supone
una posesion regular con fundamento en un justo Ltitulo vy
buena fe, por un término de 10 afics (hoy 5 afios, ley 791 de
2002) v en EXTRAORDINARTA, ésta ultima sustentada en una
posesion irregular pero de buena fe, donde sdlo requiere
haber detentado materialmente el bien por un periodo de
veinte anos {(hoy 10 afos.)

Ambas formas de prescribir requieren una posesidn ejercida de
manera quleta, pacifica e ininterrumpida.

En el caso en estudio nos ocuparia la segunda de las
nombradas, es decir, la EXTRAQORDINARTA, la cual exige gue se
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encuentren incorporados dentro del proceso, 1los siguientes
elementos de convicciodn®®:

4.5.1 Que sobre el inmueble se eajerza posesidén pacifica,
publica y continua. Debe el demandante demostrar gue ha
ejercide posesidén’® sobre el bien sin interrupcidn, para lo
cual bastarda con demostrar sus dos elementos, el externo,
relativo a la aprehensidén material del bien (corpus) vy el
interno, gue tliene gue ver con ei animo de sefior vy duefio
(dnimus), mediante la ejecucidn de actos positivos Jgue
indudablemente exterioricen su sgefiorio en forma pacifica e
ininterrumpida, por ejemplo usufructuar el bien, introducirle
mejoras para sSu conservacion, mantener el contacte fisico con
él durante el lapso de tiempo previsto por la ley, sin
reconocer a nadie un derecho de mejor calidad sobre la cosa.

4.5.2 Que verse sobre cosa legalmente prescriptible y esté
determinada. El1 articule 2518 del C.C., hace alusidn a los
bienes susceptibles de prescripcidén los que deberan estar en
el comercio, es decir, gque ne¢ se trate de un  bien
perteneciente a una entidad de derecho publico o un bien de
uso fiscal, frente a los cuales no procede la prescripcion
extraordinaria de dominio, por cuanto no se encuentran en el
comercio por expresa disposicidén de la ley.

De igual modo el bien debe de estar determinado’ , de tal modo
que el inmueble que se pretende adguirir por prescripcidn se
encuentre individualizado de manera que no hava confusion
sobre el bien objeto de controversia.

4.5.3 Que la posesidén se mantenga por un lapso no inferior a
diez (10) aflos. La actividad posesoria del actor debe
mantenerse durante el tiempo establecidce por la ley gue
invoque para adgquirir por prescripcion el bien inmueble; én
el presente caso por 10 afics, en virtud, a la reduccidn que
estatuyé la Ley 791 de 2001, y no la del art. 2531 del c.c.
de 20 afios, por ser mas beneficiosa para el reclamante vy
poderse aplicar.

Ademds, el articuleo 74 de la Ley 1448 de 2011 preceptuio en
sus incisos tercero y cuarto que presentada la perturbacion
de la posesidn, el abandono del bien inmueble, el despojo de
la posesidén o el desplazamiento forzado del poseedor, ello no

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de casacién Civil, Sentencia del 30 de noviembre de 2005, M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena.
* al respecto sefiald la Corte en sentencia de Junio 4 de 2002: “La posesion ha sido definida por el articulo 762 del Codigo Civif comao la

tenencia de una cosa determinada con animo de sefior y duefio, es decir que se requiere para su existencia los dos elementos, ¢l
dnimus y el corpus, esto es, el elemente interno, psicologico, la intencien de ser duefio, que por escapar de la percepcion de los
sentidos es preciso presumir de la camprobacién de plena e inequivoca de los actos materiales y externos sipcutadoy continuamenle y
por todo el tiempo que dure la posesion y que constituyen la manifestacion visible del sefiorio, mientras no aparezcan otrgs gue
demuestren lo contrario, y el elemento externe, la detentacién fisica o material de la cosa, los gue deben ser acreditados plenamente
por el prescribiente para gue esa posesion coma presupuesto de la accion, junto con los otros requisitos sefialados, lleve al juzgador a
declarar la pertenencia deprecada a favor del actor” Gaceta Jurisprudencial numero 113. Editorial LEYER, pag. 16

Tusi g posesicn es un hecho que se asemeja o un derecho con coracteristicas de derecho real. fogico es concluir que ios hechos
materiales referenciodos en el inciso 1° del articulo 76, en concordancia con los orticulos 762 y 2512 del Codign Civil, debertn recaer
sobre una cosa determinada; es decir, el inmueble que se pretende usucapir, este individualizado por su ubicacion, nomenciatura,
linderos y demds circunstancias susceptibles de precisor la absoluta identificacion del predio, para que sea cosa deteriminuada. IIMENEZ
WALTERS POMARE, Proceso de Pertenencia. Quinta edicion 1993, Editorial Sefial. Pag.33.(Negrillas fuera de lexto).
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interrumpliréd el término de prescripcion adguisitiva a favor
del poseedcr.

Por ultimo, es necesario advertir, que este despacho, como se
dijo en linecas atréas, considera que el procedimiento es el
reglado en la Ley 1448 de 2011, por ello en lo gue atafle a la
realizacidén de inspeccidn Judicial, como medio de prueba
cbligatoria, no opera para esta accidn, en virtud, a que
dicha ley no la establece, amén, que ella se utiliza para
poder definir qgue el poseedor, a la fecha de realizacidn de
la inspeccidn, 51 detenta figicamente Y explota
econdmicamente el predic, y en esta accidn, como vimos en el
parrafo anterior, ello noc es necesario, yva que se presume la
posesidn desde el abandono o despojo.

Anotadeo 1o anterior se prosigue con el estudio de los
presupuestos procesales y sustanciales que viabilicen el
estudic de esta accidn.

5.- PRESUPUESTOS PROCESALES:

s bilen sabldo que lo primerc gque se debe examinar al
proferir sentencia, son los llamados presupuestos procesales,

-
i)

pues, son los reguisitos necesarios para la conformacidn
valida v regular de la relacidn juridico-procesal. Segun la
Doctrina v la Jurisprudencia, tales presupuestos son:

Competencia, capacidad para ser parte, capacidad procesal vy
demanda en forma.

5.1.- COMPETENCIA: La tiene este juzgado por el factor
objetivo, en tratandose de la Accion de Restitucidn de
Tierras v/ 0 Formalizacidén de Titulos, por el factor
funcional, al no existir oposicidn a la solicitud de

restitucidn (Articulo 79 de la Ley 1448 de 2011y v
territorial, al estar ubicado el predio en ¢l departamento
del Putumayo (Articulo 80 de la Ley 1448 de 2011).

5.2.- CAPACIDAD PROCESAL Y PARA SER PARTE: La solicitante
tiene capacidad para ser parte y para comparecer al proceso,
lo anterior por ser persona natural, mayor de edad, con la
Tibre digposicidn de sus derechos.

Asi mismo, la parte demandante’” se encuentra representada por
la Unidad de Tierras Despojadas, entidad que les nombrd
apoderado  judicial?’, cumpliendo con el  derecho de
postulacion.

5.3.- SOLICITUD EN FORMA: T.a demanda o solicitud estd en
forma pues cumple con los requisitos previstos en el articulo
84 de l1a Ley 1448 de 2011 v se tramitd conforme al
procedimiente reglade en esta, especificamente, en 1los
articulos 71 v siguientes.

fﬁ Solicitud de representacion a folio 96 del cuaderno principat.
A folio 134 del cuaderno principal.
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6 .- PRESUPUESTOS SUSTANCIALES.

Aqul debemos tener en cuenta gue dentro de estos elementos se
deben estudiar la legitimacion en la causa vy 108 Dpresupuescos
de la Accidn de Restitucidn vy/0 Formalizacidon de Titulos,
pero, siendo concordantes los supuestos gue los integran,
pasaremos a hacer un sclo analisis de ellos, en busca de
mayor precisidén conceptual y de no hacer mas extensa la
providencia.

Para ello se debe partir de los articulos 75 v 81 de la Ley
1448 de 2011, que establecen que la accidn de Restitucidn de
Tierras la tiene, entre otros, €l propietario, poseedor u
ocupante del bien gue haya sido despojadc de eskbe 0 que se
haya visto obligado a abandonarlo como congecuencia directa o
indirecta de los hechos que configuren las violaciones de que
trata el articulo 3 idem, entre el 1 de enero de 1291 vy el
término de vigencia de la Ley; vy su cdényuge o compafilera o
compafiero permanernte, con guien se conviva al momento en qgue
ocurrieron los hechos o amenazas qqu~ llevaron al despojo o al
abandono forzado, segun el caso.®’

Igualmente, la Accidn de Restitucidén de Tierras y/o
Formalizacidén de Titulos consagrada en el Titulo IV Capitulo
TIT, articuleos 72 vy siguientes de la Ley 1448 de 2011, tiene
Ccomo elementos O rresupuestos sustanciales, a nuestra
consideracidn tres, los cuales deben ser demostrados en el
transcurso del proceso para que salgan avante dicheas
pretensiones de restitucidn y/o formalizaciodn.

6.1.- CALIDAD DE VICTIMA DESDE LA VISION DEL ARTICULO 3
DE LA LEY 1448 DE 2011.

Para probar este elemento se debe partir de las deftiniciones
v conceptos dados en el articulo 3 de la ley 1448 de 2011 vy
del marco conceptual esbozado en las jurisprudencias atras
transcritas.

La interesada, para asumir esta carga probatoria afirmo en la
demanda que debide a los hechos de violencia generados con
ocasién del conflicte armade, entre la guerrilla v los
paramilitares, por el apoderamien.o de la zone, se Vio
obligada, en un desplazamiento masivo Yy Jjunto a toda su
familia, a salir huvendo hasta el municipio del Valle del
Guamuez, posteriormente al departamento de Narifio, eso para
el afio 2000, luego, en el afio 2004, por los mismos hechos
nuevamente salidé huyendo en compafiia de los suyos vy
finalmente en el mes de septiembre del afio 2005 por tercera
vez tuvieron que salir desplazades pero esta vez con un
integrante mas, al municipio de la Hormiga.

La familia siempre retorno a su predio luego de un corto
tiempo después de ocurrido cada hecho victimizante, sin gue

4o Aqui se enuncian los casos que se adecuan a esta solicitud, los articulo alli referidos enuncian otros sujetos.
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existiera para ellos ninguna estabilidad, puesto que debian
buscar refugio y salvaguardar su vida en cada enfrentamiento
gque se presentaba entre los grupos al margen de la ley.

Fsas manifestaciones se presumen clertas y veraces, y de
ellas se concluye gue efectivamente fueron sujetos del delito
de desplazamiento forzado'', vulneracién grave a los Derechos
Humanos, con ocasidédn del conflicto armado interno gque vive
nuestro pals, v que incito el despojo o abandono forzado de
su predic, de la dejacion de sus pertenencias, de su entorno
familiar, cultural y soclal, susg costumbres, sus amigos, Con
la sensacion de pérdida vy de miedo v temor por su vida, del
dafio material de su vivienda, de los muebles gue constituian
su entorno, de la pérdida de sus cultivos v animales, lo que
genera el dafio moral y material gue debe estar presente en la
susodicha calidad de victima.

451 mismo, la acclionante se encuentra debildamente inscrita en
el Registro Unico de Victimas junto a su compafiero permanente
JOSE FELICIANO TAPIA DIAZ y sus hijos JOHAN JEIVER Y ANYELA
LIZBETH TAPIA YELA, situacidn que a la fecha de presentacidn
de la demanda no ha sido objetado por el Estado, segun seé
cenfirma de lo encontrado en el escrito obrante a folio 211
del cuadernc principal. Esa manifestacidn constituye prueba
fidedigna, y a la gque se le da el wvalor gque merece, como
gquiera gue repose en esa entidad la informacidn o la base de
datos correspondiente,

Ademas, con los documentos remitidos por la Defensoria del
Pueblo, emanados del Sistema de Alertas Tempranas™, se
demuestra que en la regidn en gue se encuentra ubicado el
predio, Municipio de Valle del Guamuez, para el tiempo del
desplazamiento, existian enfrentamientos entre dos de los
actores armades que participan del conflicto armado interno,
como scn las FARC y las AUC, por el control territorial, v
que fueron por dichos enfrentamientos que el nicleo familiar
acqul selicitante, tuvo que dejar su predio.

Tampbién, con la informacidn comunitaria, las referencias
documentales y los videos contenidos en el cd® que se allegd
con la demanda, v el informe del proyecto CODHES, se
demuestra el contexto de violencia generado en la regiodn
conocida come bajo Putumayo y en especial en la Inspeccidn
del Placer del Municipio de vValle del Guamuez, por los grupos
armados antes mencionados.

Por lo antericr, se concluye que se probd la condicidn de
victima en la sclicitante vy su nucleo familiar desde la

"' Paragrafo sepundo arliculo 60 de la Ley 1448 de 2011: “Para ios efectos de fa presente ley, se entendera que es victima del
desplazamiento forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacionai, abandonando su localidad de
residencia o actividades econdmicas habituales, porgue su vida, su integridad fisica, su seguridad o libertad personales han sido
vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con ocasion de las violaciones a las que se refiere el articulo 3 de la presente
Ley.”.

" Informe de Riesgo No. 011-03-Al, contenido en CD ubicado en parte posterior del cuaderne principal.

" Atolios 87 del cuaderno principal.
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perspectiva del referido articulo 3, lo que satisface este
primer presupuesto.

6.2.- ABANDONO © DESPCJO FORZADO DEL PREDIO DEL CUAL SE
SOLICITA SU RESTITUCION.

Para el estudio de este presupuesto debemos Lener en cuenta
gue este consta de dos elementos que lo estructuran, cuales
son el comportamiento de abandono o despoio forzado dentro de
un espacio temporal y un segundo, de individualizaciodn e
identidad del predic obieto de restitucidn con el predio
abandonado o despojado.

6.2.1.- Comportamiento de abandono o despojo forzado dentro
de un espacioco temporal. Agui tomamos las definiciones
contenidas en el articulo 74 ibidem, vy teniendo en cuenta las
circunstancias que han rodeado la gsituacion de la
solicitante, podemos decir que encuadra la misma en lo que se
entiende por abandonc forzado.

Y asi, se haya intentado volver al predio (se logre © noj), no
quiere ello decir que desaparezca la calificacidn de despojo
o abandono forzado gue se suscitd en su momento, porgue asi
se regrese, no se hace en las mismas condicliones en gue se
estaba v va se ha causado un dafio en los diferentes aspectos
qgque en el item anterior se plasmaron.

Ahora, la reclamante afirma gque su desplazamiento forzado,
con respecto al predio, se presentd en una oportunidad lueygo
de lo que en lineas pasadas va se narro, y esa manifestacion
junto a lo acontecido en esos momentos de zozobra, no tueron
desvirtuadas por el Estado en ninguna de sus intervenciones,
de ahi gue deban presumirse como ciertas al provenir de un
sujeto de especial proteccidn, y porque como lo ha dicho
nuestro maximo odrganc congtitucional,

"se dara especial peso a Ia declaracion dde la victima, ¥y 8&¢
presumird que lo que ésta aduce es verdad, de forma gue en caso de
duda sera el Estado gquien tendra la obligacion de demostrar o

"

contrario.

En este orden de ideas, v al ser los limites temporales el 1
de enero de 1991 hasta la fecha de vigencia de la ley 1448 de
2011, podemos concluir gque si se presentd el despojo o©
abandono forzado del predio, identificado atras, a que se Vvio
avocada la solicitante y su familia, y se dio dentro de estos
limites temporaies.

6.2.2.- Individualizacidén e identidad del predio objeto de
restitucién con el predio abandonado o despojado. El predio
del cual se persigue su restitucidén y en manos de la
reclamante, individualizado en el hecho 2.1 de esta
providencia, guarda identidad con el descrito en el Informe
Técnico Predial y el Informe Técnico de Georeferenciacién’™

"Folios 402 57,
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realizados por la Unidad de Tierras Despojadas, los cuales
partieron de la informacidn dada por la demandante, por la
visita al predio, por la informacidn de los colindantes (Acta
de colindancia), por las cartas c¢atastrales del IGAC,
experticia que constituye un medio probatorio iddneo, al ser
un dictamen pericial rendido por expertos profesionales.

Respecto al Informe Técnico Predial mencionado, y reguerido
al IGAC, la entidad refiere gue el predio reclamado coincide
con la descripcidn fisica realizada por la Unidad de Tierras,
al igual gue el area del terreno, es decir que la informacién
en é1 contenida coincide con la del IGAC.

Sin  embargoe, al considerar gue el predico reclamade se
encuentra dentro de otro predio de mayor extensidn se dispuso
reguerir a la Unidad de Tierras para dque en un informe
conjunto con el IGAC, los identifiquen e individualicen,
concluyvendo las entidades mencionadas gue el bilen solicitado
en restitucidn hace parte del predio con Cedula Catastral No.
B6-865-00-01-0004-0160-000 v Folio de Matricula TInmobiliaria
No., 442-50894, con un area total de 3.323 mz, el cual a su
vaz fue degenglobado del predio con Cedula Catastral 865-00-
01-0004-0039-000 gue fue adjudicado por el INCORA a traves de
Regsolucidn No. 1010 del 30 de octubre de 1998, v que
efectivamente es el que se encuentra individualizadeo por la
URT.

6.3.- RELACION JURIDICA DE LA VICTIMA CON EL PREDIO o
CALIDAD QUE SE INVOCA EN RELACION AL PREDIO.

Se demuestra en el presente asunto que la relacidn juridica
de la reclamante con el predio es la de POSEEDORA, lo cual se
puede determinar del estudio gue se hace al Certificado de
Libervad y Tradicidn con Folio de Matricula Inmobiliaria No.
4472-50894 de la 0Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Puerto Asils, en el cual aparecen como propietarios del
bien, el sefior PEDRO DAMIAN ROJAS MALLAMA v su esposa ROSA
FLOR DBE MARIA MALPUD CARDENAS, Yy a quienes se wvinculd desde
el momento en gue se dio inilcic a este tramite mediante el
autc admisoric correspondiente, sin que al respecto existiere
oposicidn alguna por ninguna persona que demuestre igual o
meior derecho que la solicitante y su compafiero permanente o
a quienes ge hizo mencidn. También se corrobora con las
declaraciones de logs geflores JOSE ELIAS BENAVIDES y MARIA
PASTORA DEIL 30CORRO ESTRADA INSUASTI guienes dan cuenta de la
situacidn por la cual tuve gue pasar la solicitante, de la
conformacion de su hogar, de la propiedad que ejercian con su
cempariero  permanente  JOSE FELTCTANO TAPTIA DIAZ, sobre el
predioc que se esta reclamando en restitucidn, y dan cuenta
tambien de los motivos gue generaron su abandono forzado y el
desplazamiento que realizaron a otros lugares. Ademds, ellios
habicaban vy explotaban el referide predic con animo de
schiores y duenos antes del desplazamiento, segun lo declarado
por los mismos seflores. Estas pruebas dan certeza al despacho
de lo referido, en virtud a que justifican sus razones.

PROCESO No, 200300328 SENTENCIA No. 00021



Se concluye entconces con lo dicho, que es a los sclicitances
a cquieneg debemos declarar como propietarias del predio,
cumpliendo asi con lo ordenado en el literal p) del articulo
91 de la Ley 1448 de 2011, al decir, gque se deben proferir
"Las ordenes gue gean necesarias @ para garantizar 1la
efectividad de la restitucidén juridica y material del bien
inmueble v la estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de

los derechos de las personas reparadas;®, al igual, que 1o
preceptuado en el inciso tercero del articuloc 95 de la misma
Ley, "La acumulacién procesal estsd dirigida a obtener una

decisidn juridica y material con criterios de Iintegralidad,
seguridad juridica v unificacion para el cierre y estabilidad
de los fallos.”.

En este punto, es necesario traer a colacidén lo preceptuado
en el paragrafo cuarto del articulce 91 vy articulo 188 de la
Ley 1448 de 2011, en relacidn a que el titule del bien debera
entregarse a nombre de los dos conyuges o compalleros
permanentes, gque al momento del desplazamiento, abandono o
despojo, cohabitaban y hubieren sido victimas, asi al momento
de la entrega del titulc no esteér unidos por ley, y aun
cuando unc de ellos no hubiere comparecido al proceso.

De los hechos de la demanda, de la declaracidn rendida por
la solicitante ante la unidad de tierras y de los seflores
MARIA PASTORA DEL SOCORRQO ESTRADA INSUASTI vy JOSE ELIAS
BENAVIDES VELASQUEZ, se demuestra la existencia de una
relacidn marital entre los sefiores GENITE LUCELI YELA TORC v
su compafiero permanente, JOSE FELICIANO TAPIA DRIAZ, a la
fecha del desplazamiento sufride por ambos, segun lo afirma
la reclamante, lo que tiene como efecto en esta accion, el
que se declare el derecho que tien. el referido sefior a gue
se le formalice y declare la copropiedad del predio.

Hasta este momento se han cumplido con cada uno de los
presupuestos requeridos en la ley y en la Jurisprudencia para
estar legitimada en la causa por activa la demandante y salir
avante la accidén de restitucidn vy/o formalizacidn aquil
impetrada, lo cual se declararda en la parte resolutiva.

7.- COMPONENTE DE REUBICACION O RETORNO.

7.1.- FUNDAMENTO LEGAL DE LOS PLANES DE REUBICACION O
RETORNO:

En el articulc 66 de la Ley 1448 de 2011 se establece para el
Estado la obligacidn de garantizar el goce efectivo de los
derechos de las victimas de desplazamiento forzado gque
decidan voluntariamente retornar o reubicarse, en condicionas
de seguridad, a través del disefio de esquemas especiales de
acompafiamiento, correspondiendo a la Unidad Administrativa
Especial para la Atencidén y Reparacidén TIntegral a las
Victimas el adelantamiento, coordinacidn e implementacion con
las diferentes entidades que hacen parte del Sistema Nacional
de Atencidén y Reparacidén a las Victimas, de dichos planes de
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retorno o reubicacién®’, los cuales tendrdn como fin principal
el cese de la condicidn de vulnerakiiidad vy debilidad
manifiesta de los retornados o reubicados, debiendc hacer
evaluaciones™ periddicas.

Estos programas deben estar en consonancia con les Principios
Rectores’ del derecho a la Restitucidn de las Tierras,
consagrades en la referida Ley de Victimas, al establecer,
gque:

“La restirucicn Jde tierras, acompanada de acciones de apoyoe pos-
resricuclion, consrituve la medida preferente de reparacidn integral
para las victimas.”'", buscando “propender de manera progresiva por
ol rescablecimiento del proyecro de vida de las victimas;”* en
scondicionas de sostenibilidad, seguridad v dignidad: ™ vy  “con
nicna participacion de lag victimas”’

7.2.- CONTROL JUDICIAL AL CUMPLIMIENTO DE LOS PLANES DE
REUBICACION Y RETORNO:

La Ley 1448 de 2011, en el literal p) del articulo 91, otorga
la facultad al Juez o Magistrado para que pueda emitir las
Sdrdenes necesarias, a fin de “garantizar la efectividad de la
restitucidén Jjuridica y material del bien inmueble y la
estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos
de las personas reparadas”, guedando en el operador judicial
la competencia para ello, incluso después de gque guede en
tirme la providencia que la contenga, vy, "“hasta ftanto estén
completamente eliminacdas las causas de la amenaza sobre 1os
derechogs del reivindicadoe en €1 proceso.”; asi mismo, ordena
a todes log servidoreg publicos gque deben apovar a aguellos
en el cumplimiento de la sentencia.

7.3.- VERIFICACION DE PLANES EXISTENTES:

A partir de la primera sentencia proferida por este despacho
dentro de la Accidn de Restitucidn de Tierras radicada con el
No. 2013-00098, de un predio ubicade en la Inspeccidn del
Placer del municipio de Vvalle del Guamuez, veniamos
sosteniendo que para dicha jurisdiccidn no existia un plan de
retorne para las victiras del conflicto v gque se debia
desarrcllar comeo tal, por ello se ordend que asi se hiciera,
con la caracteristica de gque fuera un plan de retorno
colectivo v en el gque se priorizard a las victimas a las
cuales lesg fuere reconocido el derecho a la Restitucidn de la
Tierra.

“* Articulo 76. Respeonsabilidades institucionales. La Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion de las Victimas
coordinara y articutara el disefio e implementacicn de las acciones dirigidas a garantizar la implementacion integral de los procesas de
retorne y reubicacion, en conjunto con las entidades nacionales y territoriales del Sistema Nacional de Atencidn y Reparacion a las
Victimas, Las autoridades del Sisterma Nacional de Atencion y Reparacion a fas Victimas deberdn brindar su oferta institucional en el
lugar de retorno o reubicacion. Paragrafo. Las accienes de coordinacion, planeacion, seguimiento y participacion de las victimas
incluidas en los procesos de retorno y reubicacion se realizaran en el marco de los Comités Territoriates de Justicia Transicionat bajo los
lineamentas previstos en el Protocolo de Retorno y Reubicacion.

" Articulo 6% de la Ley 1448 de 2011,

" Articulo 73 de Ja Ley 1448 de 2011

" PREFERENTE.

™ PROGRESIVIDAD,

" ESTABILIZACION.

"t PARTICIPACION.
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Sin embargo, el pasado 12 de HNoviembre de 2013, se presento
por parte de la Unidad de Victimas el PLAN DE RETORNO
actualizado v debidamente aprobado por el Comite de Justicia
Transicional de dicho municipio, asi mismo, se llevd a cabo
la AUDIENCIA DE SEGUIMIENTO a las oOrdenes que se han emitido
por este Juzgado v en lo que atafie a este tdpico, se hizo una
presentacidén de cdédmo se construyd el mismo y de como ge ha
venido ejecutando.

Por ello, frente a este Plan de Retcorno, el despacho se
atiene a lo manifestado en 1 auto ndamero 344 del 08 de abril
de 2014, dentro del proceso radicado con el No. 201Z-00098,
el cual se entiende incorporado a este sentencia.

Asi mismo se advierte gue en este pronunciamiento se
declarara el derecho gue tiene la reclamante y su nuclec
familiar, a que se la tenga en cuenta y priorice, dentro de
los diversos componentes gue estructuran el mismo’ vy frente a
todas aguellas politicas implementadas por el Estado para
garantizar los derechos que tienen las victimas del conflicto
armado 1interno, siempre y cuando, se de el retorno y’/o el
inicic o ceontinuacidén de explotacidn econdmica del predio.

8.- DE LAS PRETENSIONES.

Frente a las pretensiones enunciadas de los numerales 1,2,
3A, 3B, 4, 5, 9B, 10, secundaria primera v tercera, vy las
complementarias primera vy segunda, ellas se declararan. En
cuanto a las pretéensiones enunciadas en los items 6, 7, 11,
12 v la secundaria segunda es dable manifestar que en el caso
aqul tratado no aplican, por no darse los supuestos que 1as
fundan, advirtiendo, que en el caso en gue varien o persistan
las condiciones, podria modificarse esta decision, como
quiera que en este momento prosperara la solicitud principal
como fue la formalizacidn del bien inmueble reclamado.
Respecto a las pretensiones enunciadas en los items 5 y 9,
ellas corresponden a actos procesales gue se hicieron
efectivos en el transcurso del proceso.

Frente a las oOrdenes que agul se impartan debe tenerse en
cuenta que el nicleo familiar de la solicitante esta
compuesto por su compafiero permanente, los dos de extraccidn
campesina vy dos jévenes, quienes sufrieron el delito de
Desplazamiento Forzado, lo gue implica que a ella y a su
nicleo familiar se les debe aplicar por el Estado el
principio de ENFOQUE DIFERENCIAL para la interpretacion de
normas y aplicacién de politicas de estado, convirtiendose en
sujeto de especial protecciodn reforzada.

En mérito de 1o expuesto, el Juzgado Primero Civil Del
Circuito, Especializado en Restitucidn de Tierras, de Mocoa,

* como son: 1. Satud 2. Alimentacion 3. Educacion 4. {dentificacion 5. Reunificacidn famitiar 6. Orientacion ocupacional 7. Viviends 8
Atencion psicosaciai 9. Tierras 10, Servicios publicos basicos 11. Vias y comunicaciones 12. Seguridad afimentaria 13. Ingresos y trabajos

14. Organizacion social.
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Putumayc, administrando Jugticia en nombre de la Repiblica vy
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR, RECONOCER y PROTEGER <. derecho
fundamental a la Restitucridn yv/¢ Formalizacidn de Tierras, a
la sefiora GENITH LUCELI YELA TORC identificada con la cédula
de ciudadania No. 36.754.079 expedida en Pasto (N.), y su
compaitero permanente, JOSE FELICIANO TAPIA DIAZ identificado
con la cédula de ciudadania No. 18.154.449 expedida en valle
del GCuamuez (P.), por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO, ~ DECLARAR due pertenece por la via de la
Prescripcidn Extraordinaria Adguisitiva de Dominio a la
sefiora GENITH LUCELT YELA TOR(O y JOSE FELICIANC TAPIA DIAZ,
2l predio rural, situadu en la vereda La Esmeralda de la
Inspeccidn de Policia E1 Placer, municipio de Valle del
Cuamuez en este departamento, el gue se individualiza de la

siguiente manera, asi:
Nombre | Matricula Cadigo Codigo Area Predio Area

del Inmobiliaria Catastral Catastral vigente de Mayor Predio a

predio {predio mayor extension) Extension | Restituir
86-865-00-01-0004-
N/A | 442-50894 0160-000" 3.323m2 | 2.460 m?2
Adicionalmente se Tienen las siguientes coordenadas
geograficas:
-
: COORDENADAS
PUNTOS NORTE ESTE LONGITUD LATITUD

43 540476.880475 | 675147.171798 | 76° 59' 40.290" W 0° 26 23.776" N
44 540400.074019 | 675094.158386 | 76° 59" 42.007" W 0° 26 21.278" N
45 - 540441.359332 | 675076.338141 | 76° 59' 42 583" W 0° 26’ 22.620"N
46 540481.090819 | 675117.185254 | 76° 59' 41.265" W 0°26° 23.912°N
As1 mismo se han identificade los siguientes colindantes:
5 COLINDANTES ACTUALES

_r:IORTE Partiendo desde el punto 46 en linea recta direccion oriente, hasta encontrar el
T 1punto 43 en una distancia de 30.28 m., con la via vereda Mundo Nuevo
ORIENTE Partiendo desde el punto 43 en linea recta direccion Sur, en una distancia de
- 93.33 m., hasta llegar al punto 44, con predio de la senora NANCY MORALES.
SUR Partiendo desde el punto 44 en linea recta en direccidon occidente, en una
~distancia de 44,97 m., hasta Hegar al punto 45, con la Quebrada La Sardinita
OccmENTEFhmemmdameeHMMO45mﬂmeamdaendedénwa,mnmamMmmmde
oo 15598 m., cerrando con el punto 46 con predio del sefior OSCAR IVAN BENVIDEZ

Predio que se desprende de uno de mayor extensidn el cual es
de propiedad del sefior PEDRC DAMIAN ROJAS MALLAMA Y ROSA FLOR

** Resolucion No. 16-2014 del 1GAC,
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DE MARIA MALPUD CARDENAS, y que se individualiza con el Follio
de Matricula Inmcobiliaria No. 442-%0894, de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Asis, con un area
de 3.323 mr, v adguirido por adjudicacidn gque le hiciere el
INCORA mediante Resolucidn No. 1010 de 30 de octubre de 1998.

TERCERO. - ORDENAR a la sefiora Registradora de
Instrumentos Publicos de Puertce Asis (P.), que inscriba esta
Sentencia en el Folio de Matricula Inmobiliaria numerc 442-
50894, v en el gque se cree a partir de ésta decigion.

Asi mismo se ordena SEGREGAR del predico de mayor extension,
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliariz No. 4472
50894, dos mil cuatrocientos sesenta metros cuadrados (2.460
m2) gue les ha sido reconccido mediante pertenencia a los
reclamantes, v por tanto crear para é&ste predic un nuevo
Folio de Matricula a efecto de generarle independencia al
titulo, el cual debera tener en cuenta los linderos v
coordenadas que ge determinan en el numeral segundo de esta
providencia.

Igualmente, se ordena el levantumiento de las medidas
cautelares de inscripcidn de la demanda que recaen sobre el
bien perteneciente al Folio de Matricula Inmobiliaria No.
442-50894, proferida al momento de dar inicic a este tramite
judicial, v la orden de sustraccidén provisional del comercio
sobre el nuevo Folio de Matricula Inmobiliaria del bien gue
se ordena restitulr en esta oportunidad.

Ademds, esa misma funciocnaria debera hacer llegar a este
Despacho vy al IGAC, el Certificado de Libertad y Tradicion
actualizado del Folios de Matricula Tnmobiliaria No. 442-
50894 v el que se cree a partir de éste, en el término de
cinco (05) dias contados a partir de log referidos registros.

Disponer COomo medida de proteccion, la restriccion
establecida en el articulo 101 de 1la Ley 1448 de 2011,
consistente en la prohibicidn para enajenar el bien inmueble
restituido durante el término de dos (2) afiog, siguientes a
la expedicidén de esta sentencia, sin menoscabho de las
prohibiciones de gque trata la Ley 160 de 1994,

Por Secretaria librese comunicacion a la Oficina de Registre
de Instrumentos Publicos de Puerto Asis, Putumayo, para Jue
la inscriba en el Folio de Matricula Inmobiliaria respectivo.

CUARTO. - ORDENAR al Instituto Geografico Agustin
Codazzi, para que dentro del término perentorio de un (1)
mes, contado a partir del recibo de la calificacidon de la
sentencia en los respectivoes Folios de Matricula
Inmobiliaria, proceda a la actualizacion de sus registros
cartograficos y alfanuméricos, atendiendo los criterios de
individualizacién del predio reconocido en este tallo, vy
debiendo desenglobar del predio de Zédula Catastral No. 86-
865-00-01-0004-0160-000 {Matricula Inmobiliaria No. 447 -

PROCESO No. 2013-00325 SENTENCIA No tia2 |



50894, el Ibien que les ha side reconocido mediante
pertenencia a los reclamantes vy del cual se ordena restituir
a su favor (2460m?}, debiendo rendir informe a este Despacho
una vez se cumpla dicha tarea.

QUINTO. - COMISIONAR™* al Juzgado Promiscuo
Municipal de Valle Del Guamuez, Putumayc, para que dentro del
término de trelnta {(30) dias sigulentegs al recibo del

Despacho Comigorico, realice la diligencia de entrega del
predio atras resefiado a favor de la aqui solicitante. Para la
materializacidn de dicho acto procesal, debe coordinar con la
Unidad Administrativa Especial de Gestidén de Restitucidn de

Tlierras Despojadas - Direccidén Territorial Putumayo v la
Fuerza Publica, a fin de obtener el apoyo logistice para la
ejecucidn de dicha entrega. Por secretaria librese el

respectivo despacho comisorio.

SEXTO. ~ REITERAR la orden dada a la Unidad
Administraciva Especial para 1a Atencidn Integral v
Reparacidén a las Victimas v a las entidades que conforman el
Sistema Nacional de Atencidn vy Reparacidn a las Victimas, del
orden nacional y territeorial, en la sentencia numero 246 del
19 de noviembre de 2013 proferida dentro del expediente 2013-
Q0070-00, frente a la ejecucidn del plan de retorne aprobado
]l pasaco 29 de Octubre de 2013 para las veredas de 1la
Inspeccidn del Placer del municipio de Valle del Guamuez,
Putumayo, siguliende los parametros establecideos en la ley
1448 de 2011 y el decreto 4800 de 2011, bajo la coordinacidn
de la Unidad de Victimas.

Asi mismo, frente a este Plan de Retorno el despacho se
atiene a lo manifestado en el auto numerc 344 del 08 de abril
de 2014, dentro del proceso radicado al namero 2012-00098-00,
vy se entiende incorporado a este sentencia.

Ademés, el derecho que tiene la reclamante a gue se le tenga
en cuenta y priorice, dentro de los diversos componentes que
estructuran el plan de recorno y irente a todas aguellas
politicas implementadas por el Estado para garantizar los
derechos que tienen las victimas del conflicto armado
interno.

lgualmente, se debe tener en cuenta respecte a las drdenes
gue agul se impartan que la persona que reclama es una mujer,
de extraccion campesina, ¥y su nucleo familiar esta compuesto
por  su compaflero permanente JOSE FELICIANO TAPIA DIAZ,
identificado con C.C. No. 18.154.449 expedida en Valle del
Guamuez (P.}, vy sus dos de sus hijos, JOHAN JEIVER TAPI YELA,
portador de la T. de I. No. 9%6101318084 y ANYELA LIZBETH
TAPTA  TELA con Eegistro Civil No. 11264468337, gquienes
sufrieron o fueron victimas del delito de Desplazamiento
Forzado, 1o gue implica que a ellos se le debe aplicar por el
Estado el Principio de ENFOQUE DIFERENCIAL para la

* Inciso segundo articulo 100 de la Ley 1448 de 2011
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interpretacion de normas y aplicaridrn de politicas de estado,
convirtiéndose en sujeto de aospoclal protecceldn reforzada.

SEPTIMO. - ORDENAR a1 Ministerio de Defensa, v an
egspecial al Departamento de Policia Putumayo v o a la Sexta
Division del Ejército Nacional, con  Jurisdiccidon en el
municiplo de Valle del Guamuews, para gue en «£jercicio de gu

mision institucional v constitucional, cooralner las
actividades vy gestiones gue sean necesarias para gue bhrinden
la seguridad gue se requiera a [fin de garantizar &

materializacion de los dispuesto on esba sentencia, 1o aual
debe hacer parte del Plan de Retorno coordinadoe por la Unided

de Victimas.

OCTAVO. - ORDENAR al Municiplo e valle aod
Guamuez, Putumayo, a través de su Alcalde Municipal v dol
Concejo Municipal, para gue aplique el Acuerdco Mo, Gl el Ll
de junic del 201%, “Por 2l cual se establece la condonacion vy
exoneracion del impucesto predial, tasas Y oLras
contribucicnes a favor de los  predios restituides O
formalirzadocs en el marco de l1a ley 1448 de 20117 a los

reclamantes de la accion do la referencia. Do lo cual se
presentara informe dentro de los dos meses sigulentes al
recibo de la comunicacion.

Y ordenar al Fondo de la Unidad de Tierras, aliviar las
deudas gque por concepto de servicios puiblicos domiciliarios
de acueducto, alcantarillado, aseo y energia electrica, tenga
la interesada con las empresas prestadorags de los mismos y
con todas las entidades [inancieras por créditos vel aclonados
con el predic. De lo cual se presentara informe dentrce de Log
dos meses siguientes al recibo de la comunicacion.

NOVENO. - NEGAR las pretensiones ernunciadas en
demanda en los items 6, 7, 11, 12 v ia secundaria segonia pos
prosperar la pretension principal, advirtiende gue on <! ¢
en gue varien o persistan ias condiclones, podila
esta decigidn. Regpecto a tTas pretensiones cnunaizdas
1tems & vy 94 ellag corresponden a actos proce
hicieron efectivog en el rtranscurse del proceso.

DECIMO. - NOTIFICAR coste  fallo al Foproaon

legal del municipio de valle del Guamuez, Putumave, & L&

. Sl et

de da Hacidén delegada para Eest’ Lualdn

Procuraduria General
de Tierras v al representante “udicial de la scolicltante <ome
a la representante del tercero vinculado, de contormicad con
el articule 23 de la loy 1448 de 2011, anexande copia do 4
misma.

Para dar cumplimiento a las ordenos aqul emaradas
copia virtual de esta providencia a las Direcciones
de las Unidades de Victimas vy de Tlerrvas Despo,adas. &t

Gobernador del Departamento del Putwmayo, a CORPOAMAZONIS 7 oa
las entidades que pertenecen al Sistema hacional de Atencion
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v Reparacion Integral a las Victimas, a la Contraloria
mral de la Republica v a la Defensoria del Pueblo.

Por souretarnla, Librense Tos oficios, las comisiones vy las
comunicaciones pertinentes,

e advierte gue al no tener recursos la presente providencis,
Lo Zer aste un proceso de unica instancia, gueda debidamente
siecutoriada al momento de ser proferida.

-

NOTIiDUESE Y CUMPLASE

i

-

RO TESEY S Mo 3a0n3 ) s SENTENCES N 0007




Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras
Mocoa - Putumayo

ASUNTO: SENTENCIA COMPLEMENTARIA No. 00021
PROCESO : RESTITUCION DE TIERRAS
SOLICITANTE: GENITH LUCELLI YELA TORO Y

JOSE FELICIANO TAPIA DIAZ
QPOSITORES: PEDRO DAMIAN ROJAS MALLAMA

ROSA FLOR DE MARIA. MALPUD CARDENAS
PERSONAS INDETERMINADAS
RADICADO: 860013121001-2013-00325-00

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Especializado en Restitucidn de Tierras
Mocoa, dieciséis (16) de septiembre de dos mil guince (2015)

Luego de verificar y corroborar la informacion contenida en el
escrito de demanda y sus anexos, con la sentencia No. 00021
proferida el 9 de septiembre del presente aflos, advierte el
despacho que se encontré un error involuntario de digitacidn,
en el parrafo tercero del item 6.2.2 de la parte
considerativa, rotulada bajo el nombre “individualizacidén e
identidad del predio objeto de restitucién con el predio
abandonado o despojado”, y en los numerales segundo y cuarto
de la parte resolutiva de la misma, con relacidén a la cedula
catastral vigente del predio restituido.

Fn mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Del
Circuito, Especializado en Restitucidén de Tierras, de Mocoa,
putumayo, administrande Justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO. - MODIFICAR los numerales *SEGUNDO.-" v
“CUARTO.-" de la sentencia de fecha 9 de septiembre de 2015

proferida dentro del Proceso de Restitucidén de Tierras
propuesto por la sefilora GENITH LUCELI YELA TORO identificada
con la cédula de ciudadania No. 36.754.079 expedida en Pasto

(N.), vy su compafiero permanente, JOSE FELICIANO TAPIA DIAZ
identificado con 1la cédula de ciudadania No. 18.154.449
expedida en Valle del Guamuez (P.), los cuales, teniendo en

cuenta las breves consideraciones aqui expuestas, quedaran
asi:

“SEGUNDO., - DECLARAR que pertenece por la via de
la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio a
la sefiora GENITH LUCELI YELA TORO y JOSE FELICIANQ TAPIA
DIAZ, el predio rural, situado en la vereda La
Esmeralda de la Inspeccidén de Policia El Placer del
municipio de Valle del Guamuez en este departamento, el
que se individualiza de la siguiente manera, asi:



Cédigo Codigo . i
Matricula Catastral Catastral vigente Arqa del A;;a: d‘i’:I
Inmobiliari | (predio mayor extension) Pre{dr:oast;'.btal reclamado
a {Has)
86-865-00-01-0004- 86-865-00-01-0004- 1Ha+ 2.460 m2
442-50894 0039-000 0160-000" 2000m?2
A

Adicionalmente se tienen las siguientes coordenadas:

COORDENADAS
PUNTOS NORTE ESTE LONGITUD LATITUD
43 540476.880475 675147 171798 | 76° 59" 40.290" W 0° 26" 23.776" N
44 540400.074019 675094.158386 | 76° 59' 42.007" W 0°26' 21.278" N
45 540441.359332 675076.338141 | 76° 59' 42 583" W 0° 26" 22.620" N
46 540481.090819 675117 185254 | 76° 59' 41.265" W 0°26 23.912" N
Asi mismo se han identificado los siguientes
colindantes:
COLINDANTES ACTUALES
Partiendo desde el punto 46 en linea recta direccion oriente, hasta
NORTE encontrar el punto 43 en una distancia de 30.28mts, con la via vereda
Mundo Nuevo
Partiendo desde el punio 43 en linea recta direccidén Sur, en una distancia
ORIENTE de 93,33 mts hasta llegar al punto 44,, con predio de la sefiora NANCY
MORALES.
Partiendo desde el punto 44 en linea recta en direccién occidente, en una
SUR distancia de 44,97 mts hasta llegar al punto 45, con la Quebrada La
Sardinita
Partiendo desde el punto 45 en linea recta en direccion Norte, en una
OCCIDENTE | distancia de 55.98 mts, cerrando con el punto 46 con predio del sefior
OSCAR IVAN BENVIDEZ

que registra como propiedad del sefior PEDRO
ROJAS MALLAMA Y la sefiora ROSA FLOR DE MARIA
MALPUD CARDENAS quienes lo adguieren por adjudicacidn
que le hiclere el INCORA mediante resolucidén No. 1010 de
30-01-1998 vy que se individualiza con el Folic de
Matricula Inmobiliaria No. 442-50894, de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Asis, al
cual se le realizd una mutacidn de segunda (desenglobe)
de la ficha predial 86-865-00-01-0004-0039-000 generando
la 86-865-00-01-0004-0160-000°, con un &rea de 2.460 m2”

Predio
DAMIAN

“CUARTO.- ORDENAR al 1Instituto Geografico Agustin
Codazzi, para gue dentro del término perentorio de un
{1) mes, contadoc a partir del recibo de la calificaciédn
de la sentencia en el respective Folio de Matricula
Inmobiliaria, proceda a la actualizacidén de sus

registros cartograficos y alfanuméricos, atendiendo los

" Resolucion No. 16-2014 del IGAC.

* Resolucion No. 16-2014 del IGAC, genera cedula catastral 86-865-00-01-0004-0160-000 al predio restituido.
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este fallo, debiendo rendir informe a este Despacho una
vez se cumpla dicha tarea.”

SEGUNDO. - MANTENER incdélume los demds numerales de
la sentencia No. 00021 del 9 de septiembre de 2014.

TERCERO. - NOTIFICAR de esta decisidén a las partes y todas
las entidades intervinientes en el presente proceso.

NOTIF:QV@E Y{ COMPLASE

| -~

', o\ /

MARIO FERNRNRQ CORAL MEJIA
s

\
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