CONSTANCIA SECRETARIAL: Quibdd, 24 de Octubre de 2016. Llevo el proceso al despacho
de la senora Juez informandole que el término de traslado del recurso de reposicion interpuesto
por la parte demandante se encuentra vencido y que la parte demandada no se pronuncié al
respecto. SIRVASE PROVEER.

YULY CECILIA LOZANO MARTINEZ
Secretaria
RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE QUIBDé
Quibdd, Veinticuatro (24) de Octubre de dos mil dieciséis (2016).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 864

RADICADO: 27001333300120140063900

DEMANDANTE: WILLIAM DIOMEDES MURILLO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Vista la constancia secretarial que antecede, procedera el despacho a resolver el recurso de
reposicion interpuesto contra el auto de sustanciacion No. 788 del 31 de Mayo de 2016, por
medio del cual se avoco conocimiento y se decretd una prueba de oficio, de conformidad con
lo en el articulo 213 del CPACA.

DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO

Hace consistir el recurrente su inconformidad con la decision contenida en el auto de
sustanciacion No. 788 del 31 de Mayo de 2016 en las razones que pasan a exponerse:

“(...) Mi inconformidad frente a la precitada decision obedece al hecho de que mi
poderdante laboro al servicio de la Universidad Tecnologica del Choco hasta el 10
de noviembre de 2010 y de ser cierta la afirmacion que hago no tendria sentido
solicitar una certificacion de salarios que mi poderdante en ningun momento ha
laborado.

A efectos de corroborar lo anterior me permito anexar copia de la renuncia
definitiva del cargo radicada por mi poderdante el pasado 10 de noviembre de
2010 y copia de la resolucion 4325 del 10 de noviembre de 2010 por medio de la
cual se acepta la renuncia presentada por el accionante.

En el presente caso debemos tener en cuenta que a mi poderdante se le reconocio
la pension mediante la resolucion 018465 del 30 de septiembre de 2010 y se vino
a ordenar el correspondiente ingreso a nomina mediante la resolucion 014875 del
14 de junio de 2011 tal como aparece en las respectivas resoluciones que estan
incorporadas en el acervo probatorio de la demanda y en la que de manera
arbitraria el ISS le reconocio la pension al accionante a partir del 1 de abril de
2011, pero esta situacion no es materia del presente debate judicial, ya que lo
real y concreto y ante la aceptacion de la renuncia, mi poderdante no devengo
salarios con posterioridad a esta. (....)
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Del anterior recurso se corrid traslado a la parte demandada por el término de tres (3) dias en
la forma prevista en los articulos 110 y 318 del C.G.P.

Durante el término de traslado, la parte demandada no se pronuncié al respecto.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo Funcionario Judicial que dicté la
decisién impugnada la modifique, en caso de haber incurrido en algun error, para que en su
lugar profiera una nueva. Es por lo anterior que la reposicién, es un recurso consagrado
solamente para los autos.

Sobre el particular, sefala el doctrinante Hernan Fabio Lopez Blanco! al referirse a este recurso,
lo siguiente:

"Sin duda alguna la reposicion junto con el recurso de apelacion constituyen los dos
mads importantes, por ser los que con mayor frecuencia utilizan las partes, de ahi el
interés de conocer con el detalle los mismos.

Este recurso busca que el mismo funcionario que profirio la decision sea el que
vuelva sobre ella y, si es del caso reconsideraria, en forma total o parcial, lo haga,
es requisito necesario para su viabilidad, que se motive el recurso al ser interpuesto,
esto es, que por escrito o verbalmente si es en audiencia o diligencia, se le expongan
al juez las razones por las cuales se considera que su providencia esta errada, con
el fin de que proceda a modificarla o revocaria, por cuanto es evidente que si el juez
no tiene esa base, le serd dificil, por no decir imposible, entrar a resolver.”

Ahora bien, frente a la procedencia y oportunidades del recurso de reposicion, el Cédigo General
del Proceso disposicion normativa aplicable al presente asunto por remisidon expresa del articulo
242 del CPACA, prevé:

"ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. (...) Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el Juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de la audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

... ”(Subrayas y negrillas del despacho).
Descendiendo al caso bajo estudio, se tiene una vez revisado el plenario que le asiste razén al

recurrente por cuanto segun se desprende de la resolucion No.014875 de fecha 14 de junio de
2011, el actor prestd sus servicios en la Universidad Tecnoldgica del Choco “Diego Luis Cérdoba”

1 Lépez Blanco, Hernan F. “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo I, Novena Edicién,
Bogota -Colombia, 2005. p 749.

Palacio de Justicia
j04admgdo@cendoj.ramajudicial.gov.co



RAMA JUDICIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE QUIBDO

Hasta el 10 de noviembre de 2010, sin que se pueda establecer de las pruebas arrumadas al
proceso porque le aparecen segun lo afirmado por la entidad demandada, cotizaciones hasta el
30 de marzo de 2011, cuando su vinculacion laboral se reitera fue hasta el 10 de noviembre de
2010.

Asi las cosas, se repondra la decisidon recurrida por lo tanto se dejara sin efecto el auto de
sustanciacion N° 788 del 31 de Mayo de 2016, y se ordenara que en firme esta providencia
retorne el proceso a despacho para proferir la sentencia que en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, se
DISPONE:

PRIMERO: REPONER el auto de sustanciacién No. 788 del 31 de Mayo de 2016 proferido en
este asunto, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme esta providencia, vuelva el proceso a despacho para proferir la sentencia
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DUNNIA MADYURI ZAPATA MACHADO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO

JIVZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE QUIBDO

En la fecha se notifica por Estado
Electranico Mo, el presente auto,

How de de , a las
Fi30am

Secrekario
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