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Auto Interlocutorio No. 934

Radicacién No. 76001-33-33-013-2016-00211-00

Demandante: BALTAZAR ARBELAEZ GALEANO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL
CONCILIACION PREJUDICIAL

En escrito visible a folios 145 a 146 de este cuaderno, el Dr. Jesus Rafael Camargo Polo, actuando en
calidad de apoderado judicial de la parte convocante, instaura oportunamente recurso de Reposicién
contra el auto interlocutorio No. 662 del veintinueve (29) de junio de dos mil dieciséis (2016), mediante
el cual se improbé el acuerdo conciliatorio celebrado entre el sefior Baltazar Arbeldez Galeano y la
Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional en la Procuraduria 138 judicial It para asuntos
Administrativos de la ciudad de Bogota.

Considera el recurrente que en atencién a la observacién hecha por el Despacho en el Auto ahora
impugnado, en el sentido de no aparecer constancia en el expediente de conciliacion prejudicial de la
peticion hecha por el convocante, sefior Baltazar Arbeldez Galeano, de fecha 2 de septiembre de 2014,
radicado numero 13591 y que sirve de referente para aplicar los efectos fiscales por prescripcién
cuatrienal a que alude la parte convocada en la liquidacidn hecha para el pago del IPC al ciudadano
Arbeldez, aporta copia del documento de peticién o requerimiento hecho por el convocante a la
convocada, de fecha 2 de septiembre de 2014, aceptando la convocada que la peticién en referencia
tiene el caracter de requerimiento, indica que el documento original al que corresponde la copia
aportada, reposa en poder de la parte convocada, lo anterior para efectos de un eventual cotejo y que
por lo tanto solicita al Despacho aceptar como cumplimiento de la falencia observada en el auto ahora
impugnado, el documento de fecha 2 de septiembre de 2014.

Observa el Despacho que si bien es cierto, el apoderado de la parte convocante presenta mediante
este recurso el escrito por el cual se solicitd el reconocimiento de la reliquidacion con fundamento en
el IPC, éste no es el momento procesal oportuno para allegarlo y asi revivir nuevamente la revisién del
acuerdo conciliatorio pues el mismo ya fue revisado e improbado por encontrar falencias en el mismo.

Como es sabido y tal como se indicé en la parte motiva del auto interlocutorio No. 662 de junio 29 de
2016, la aprobacidn de la conciliacién prejudicial conforme lo dispone el inciso 4° del articulo 60 de la Ley
23 de 1991, en concordancia con lo sefialado en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998 y el paragrafo 1° del
articulo 1° de la Ley 640 de 2000, tiene fuerza de sentencia y estas diligencias constituyen cosa juzgada
y prestan merito ejecutivo, por lo que la ausencia de claridad de algun punto del acuerdo conciliatorio
llevaria inexorablemente a que el acuerdo no fuere claro fruto de las interpretaciones que cabrian
sobre el particular.

Como quiera y considerando la vocacidn de titulo ejecutivo del acuerdo conciliatorio, éste se torna en
inaceptable y su aprobacion no es viable, por tanto no se accedera al recurso de reposicién impetrado.

En consecuencia, el despacho,

DISPONE:

NO REPONER el auto Interlocutorio No. 662 de junio 29 de 2016, mediante el cual se improbé el acuerdo
conciliatorio celebrado entre el sefor Baltazar Arbeldez Galeano y la Nacién - Ministerio de Defensa -



Juzgado Trecc {13) Administrative
Orof del Oirevite de Cali

LI

"""

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
€l Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. 10O\

Del __ \Q /09 (ol
El Secretario. .—;_/_’ 3 —

ry ' : .
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interlocutorio No. 930

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00146-00

Demandante: RAUL EDUARDO ORTIZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR.

Procede este Despacho Judicial a aclarar el Auto de Sustanciacién No. 1374 del Nueve (09) de
Septiembre de Dos Mil Dieciséis (2016), por medio del cual se procedid a fijar fecha para que se
lleve a cabo la Audiencia de Pruebas.

Revisado el expediente se pudo constatar que debido a un error involuntario se fijé como afio
para la correspondiente practica de la audiencia de pruebas el afio dos mil diecisiete (2017),
siendo el correcto dos mil dieciséis (2016).

Asi pues, se procederd por parte de este Despacho judicial a aclarar el Auto de Sustanciacién No.
1374 del Nueve (09) de Septiembre de Dos Mil Dieciséis (2016), en el sentido de determinar que
la fecha para la correspondiente audiencia de pruebas es el dia Veintidds (22) de septiembre del
afio dos mil dieciséis (2016) a las 2:30 pm , en la sala de audiencias No. 02 ubicada en el piso 6 de
esta misma sede ubicada en la Carrera 5 No. 12-42, por lo tanto se,

DISPONE:

1. ORDENA ACLARAR el Auto de Sustanciacién No. 1374 del Nueve (09) de Septiembre de
Dos Mil Dieciséis (2016), en el sentido de determinar que la fecha para la correspondiente
audiencia de pruebas es el dia Veintidds (22) de septiembre del afio dos mil dieciséis
(2016) a las 2:30 pm, en la sala de audiencias No. 02 ubicada en el piso 6 de esta misma
sede ubicada en la Carrera 5 No. 12-42.
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