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SantiagodeCali, 1 7 NOV 2016

Sustanciacién No. 1619

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00074-00

DEMANDANTE: EUGENIA CAROLINA CARDENAS DUQUE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Visto la constancia secretarial que antecede, se observa que la entidad demanda fue notificada
en debida forma el 27 de Octubre de 2015 tal y como obra al folio (49), de igual manera, es
necesario precisar que dentro del presente asunto se encuentra vencido el término de traslado
para contestar la demanda, término dentro del cual la entidad demandada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI no contestd la demanda, ni tampoco aporté el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la presente actuacidn, incumpliéndose de esta manera con lo
preceptuado en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, que a la letra indica:

“... Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el
particular que ejerza funciones administrativas demandado deberd allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder.

... La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima_del funcionario
encargado de asunto.”{Subrayado del Despacho).

De otro lado, tal y como se dijo anteriormente el término de traslado de la demanda y de las
excepciones se encuentra vencido, razon por la cual se hace necesario fijar fecha y hora para que
se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo
anterior, se

DISPONE:

1. ORDENASE a la entidad demandada, MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI |a totalidad del
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la presente actuacién, tal
y como lo ordena el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

2. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 21 de
Junio de 2017 ala 3:30 P.M,.

3. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordangc iculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Proyecté: Andrea Rios Ramnirez. Profesidnal universitaria. El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. |24 _
Del__ (B/ N/ 2006

El Secretario. -2 o

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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SantiagodeCali, { 7 MoV 2016

Sustanciacién No. 1599

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00277-00
Demandante: MILY ESTHER LINARES ORTIZ Y OTROS
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte llamada
en garantia visible a folio 33 a 48 del cuaderno 4, contra el Auto Interlocutorio No. 978 del cinco (05) de
octubre de dos mil dieciséis (2016), proferido por este Despacho y mediante el cual se admitié un
llamamiento en garantia, por lo anterior y habiéndose interpuesto el recurso en la oportunidad
procesal correspondiente en atencidn a lo dispuesto en el articulo 226 del CPACA vy siendo
procedente por tratarse de un proceso de doble instancia, con fundamento en lo expresado, el
Despacho,

DISPONE:

CONCEDESE EN EL EFECTO DEVOLUTIVO, el recurso de apelacién interpuesto en oportunidad,
contra la Auto Interlocutorio No. 978 del cinco (05) de Octubre de dos mil dieciséis (2016),
proferido por este Despacho.

A costa de la parte apelante suministrese dentro del término de 5 dias siguientes, lo
necesario para la expedicién de las copias de la solicitud de llamamiento en garantia y del
Auto Interlocutorio No. 978 del cinco (05) de Octubre de dos mil dieciséis (2016) para efectos
de lo dispuesto en el articulo 226 del C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 324 incisos
2° y 3° del C.G.P., aplicable esta norma por disposicion expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A., SO PENA DE QUE QUEDE DESIERTO EL RECURSO.

EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE la reproduccnon de las copias anteriormente
ordenadas al H. Trxbunal Contencioso Administra el Valle del Cauca, para que se surta el

SVARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 124

Del g/ t{/2o\

El Secretarip. <= 7
/
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Santiago de Cali, § 7 NOV 2016

Sustanciacion No. 1648

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00277-00
Demandante: MILY ESTHER LINARES ORTIZ Y OTROS
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte llamada
en garantia visible a folio 30 a 34 del cuaderno 3, contra el Auto Interlocutorio No. 977 del cinco (05) de
octubre de dos mil dieciséis (2016), proferido por este Despacho y mediante el cual se admitié un
llamamiento en garantia, por lo anterior y habiéndose interpuesto el recurso en la oportunidad
procesal correspondiente en atencién a lo dispuesto en el articulo 226 del CPACA y siendo
procedente por tratarse de un proceso de doble instancia, con fundamento en lo expresado, el
Despacho,

DISPONE:

1. CONCEDESE EN EL EFECTO DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion interpuesto en oportunidad,
contra la Auto Interlocutorio No. 977 del cinco (05) de Octubre de dos mil dieciséis (2016),
proferido por este Despacho.

2. A costa de la parte apelante suministrese dentro del término de 5 dias siguientes, lo
necesario para la expedicién de las copias de la solicitud de llamamiento en garantia, del
Auto Interlocutorio No. 977 del cinco (05) de Octubre de dos mil dieciséis (2016) y del recurso
de apelacién para efectos de lo dispuesto en el articulo 226 del C.P.A.C.A., en concordancia
con el articulo 324 incisos 2° y 3° del C.G.P., aplicable esta norma por disposicion expresa
del articulo 306 del C.P.A.C.A., SO PENA DE QUE QUEDE DESIERTO EL RECURSO.

3. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE la reproduccién de las copias anteriormente
ordenadas al H. Tribunal Contenciosg Ad ativo del Valle del Cauca, para que se surta el
recurso de Alzada, dejando las >

NESSA MORALES VARGAS

" Proyectd: Luisa Fetnda Marin Calero. Profesional
royectd: Luisa Ferfianda Marin Calero. Profesiona NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 12
Del 18/ 1/ 'L?l (,

£l Secretario. “9’ y
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SantiagodecCali, 17 NOV 2015

Interlocutorio No. 1096

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00340-00
Demandante: ADDA LLANOS RENDON

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
EJECUTIVO

Los sefiores ADDA LLANOS RENDON, ALBA NEY PELAEZ RAMIREZ, CONSTANZA OLIVEROS PEREZ,
ENRIQUE JIMENEZ ROSERO, GLORIA STELLA GOMEZ ECHEVERRY, HECTOR FABIO OSORIO
MONTERO, LUZ MARINA MONTOYA PALACIO, LUZ STELLA RODRIGUEZ WAGNER, MARIA DEL
ROSARIO POSSO RANGEL, MARIZABEL LLANOS DE VARELA, MARLENY MARIN GIL, NOBELIA DEL
SOCORRO LOPEZ QUIROZ Y ROSALBA ARTEAGA OSPINA, instaura demanda ejecutiva contra
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, a fin de que se libre mandamiento de pago por las siguientes
sumas de dinero:

ADDA LLANOS RENDON $16.526.817
ALBA NEY PELAEZ RAMIREZ $6.771.689
CONSTANZA OLIVEROQS PEREZ $19.034.579
ENRIQUE JIMENEZ ROSERO $13.140.823
GLORIA STELLA GOMEZ ECHEVERRY $ 6.508.250
HECTOR FABIO OSORIO MONTERO $7.724.711
LUZ MARINA MONTOYA PALACIO $16.266.354
LUZ STELLA RODRIGUEZ WAGNER $12.293.004
MARIA DEL ROSARIO POSSO RANGEL $17.552.413
MARIZABEL LLANOS DE VARELA $ 14.796.530
MARLENY MARIN GIL $15.004.537
NOBELIA DEL SOCORRO LOPEZ QUIROZ $16.526.817
ROSALBA ARTEAGA OSPINA $13.400.197

Lo anterior por concepto de las sentencias falladas a favor de cada ejecutante correspondiente a la
Prima de Servicios y por los intereses moratorios.

Como quiera que la entidad ejecutada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA desde el afio 2012 se
encuentra en Proceso de Reestructuracion de Pasivos celebrado con sus acreedores en el marco de la
ley 550 de 1999, en aencion a solicitues de ejecucion previas se ha dispuesto a dicha entidad
informacion a cerca del estado actual del Acuerdo de Reestructuracion de Pasivos, dando respuesta
mediante oficio No. 0050-25-SADE 180751 del 14 de agosto de 2015, el cual sera glosada la copia al
presente expediente manifestando que;

“... Elacuerdo, planteo un escenario financiero y plan de pagos (anexo 3) por el tiempo de duracion
del mismo (hasta 2017) por cada grupo obligacional reconocido en sus anexos. Con corte a 31 de julio
de 2015, el Departamento del Valle del Cauca ha efectuado pagos por $ 364.899.766.713, lo que
equivale al 55% del total de lo previsto en el acuerdo.”

En atencidn a lo anterior y como quiera que el articulo 58 numeral 13 de la Ley 550 de 1999 dispone que
no habra lugar a la iniciacion de procesos de ejecucién a saber:

“ARTICULO 58. ACUERDOS DE REESTRUCTURACION APLICABLES A LAS ENTIDADES
TERRITORIALES. Las disposiciones sobre acuerdos de reestructuracion e instrumentos de
intervencion a que hace referencia esta ley serdn igualmente aplicables a las entidades
territoriales, tanto en su sector central como descentralizado, con el fin de asegurar la
prestacion de los servicios a cargo de las mismas y el desarrollo de las regiones, teniendo en
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cuenta la naturaleza y las caracteristicas de tales entidades, de conformidad con las siguientes
reglas especiales:

13. Durante la negociacién y ejecucién del acuerdo de reestructuracién, se suspende el término
de prescripcién y no opera la caducidad de las acciones respecto de los créditos a cargo de la
entidad territorial, y no habrd lugar a la iniciacién de procesos de ejecucién ni embargos de los
activos y recursos de la entidad. De hallarse en curso tales procesos o embargos, se suspenderdn
de pleno derecho”. {Negrilla fuera del texto)

Por otra parte, teniendo en cuenta que el proceso ejecutivo tiene su fundamento en la efectividad del
derecho que tiene la parte ejecutante de reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacion
clara, expresa y exigible, para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de la
misma, esto es el titulo ejecutivo.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso establece las condiciones formales y de fondo que debe
reunir un documento para que de él se pueda predicar la existencia de titulo ejecutivo y sobre esto el
Consejo’ de estado ha expresado que:

Las condiciones formales atafien a que los documentos que integran el titulo sean auténticos, y que emanen del deudor o
de sucausante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso administrativos o
de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en
firme.

Las condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la ejecucién aparezcan consignadas
obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, y que sean liquidas o liquidables por
simple operacién aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

En suma, la naturaleza del proceso ejecutivo requiere la presencia de un titulo ejecutivo desde la formulacién de la
demanda, que demuestre al juez la existencia a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado de obligaciones claras,
expresas y exigibles, emanadas del deudor o de su causante, o sea que cumpla con las condiciones sefialadas en el
citado articulo 488 del Codigo de Procedimiento Civil para que pueda darse curso al mismo.”

“El titulo ejecutivo bien puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido en un solo documento, como por
ejemplo un titulo valor (v.gr. letra de cambio, cheque, pagaré, etc.); 6 bien puede ser complejo, cuando quiera que
esté integrado por un conjunto de documentos, como por ejemplo - entre otros - por un contrato, mds las constancias
de cumplimiento o recibo de las obras, servicios o bienes contratados, el reconocimiento dei co-contratante def precio
pendiente de pago, el acta de liquidacidn, etc.

Los documentos allegados con la demanda deben valorarse en su conjunto, con miras a establecer si constituyen una
prueba idonea de la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante, como lo establece el
articulo 488 del C.P.C.

El titufo ejecutivo debe demostrar la existencia de una prestacién en beneficio de una persona. Es decir, que el
obligado debe observar, en favor de su acreedor, una conducta de hacer, de dar o de no hacer y esa obligacién debe
ser expresa, clara y exigible, requisitos estos que ha de reunir cualquier titulo ejecutivo, no importd su origen.?

Reiteradamente, la jurisprudencia? ha sefialado que los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas condiciones formales y
sustantivas esenciales. Las formales consisten en que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la
existencia de la obligacidn sean auténticos y emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida
por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccidn, de un acto administrativo debidamente ejecutoriado o de otra providencia
judicial que tuviere fuerza ejecutiva conforme a la ley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante o de su causante y
a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

' Consejo de Estado, Auto de fecha 24 de enero de 2007. C.P. Dra. RUTH STELLA CORREA PALACIOQ, Rad. No. 25000-23-26-000-2004-00833-
01(28755) y el Auto de fecha enero treinta y uno (31) de dos mil ocho (2008), Radicacion niimero: 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201), C.P.
Dra. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR.

* LOPEZ BLANCO, Herndn Fabio, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Dupré Editores, Tomo I, 7* ed., Bogot4, 1999, pags. 388.
3 Entre otros puede consultarse el auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin
S.A.
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Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa debe entenderse cuando aparece manifiesta de la
redaccién misma del titulo. En el documento que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que
estar expresamente declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. "Faltard este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacién por razonamientos I6gico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o
una interpretacion personal indirecta” .4

La obligacidn es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser fdcilmente inteligible y
entenderse en un solo sentido.

La obligacidn es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o
condicidn. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto
término ya vencido o cuando ocurriera una condicién ya acontecida o para la cual no se sefialé término pero cuyo
cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse
sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento.”

Se tiene, pues, que la obligacién pretendida por los ejecutantes en atencién a la norma anteriormente
transcrita esta temporalmente suspendida en atencién a la celebracién del Acuerdo de Reestructuracién
de Pasivos en tanto éste termine, por lo tanto no es actualmente exigible, lo anterior sin perjuicio de que
al momento de terminarse dicho Acuerdo se convierta dicha obligacién exigible sin menoscabo del
termino de caducidad ya que estos términos se encuentran actualmente suspendidos tal y como lo indica
el numeral 13 del articulo 58 de la Ley 550 de 1999.

Asi las cosas, con fundamento en el analisis normativo, factico y jurisprudencial que antecede, ha de
concluirse, que al no ser el titulo base de recaudo ejecutivo exigible tal como lo indica el articulo 422
del Cédigo General del Proceso, necesario resulta la denegacién del mandamiento ejecutivo solicitado,
por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1. GLOSESE el oficio No. 0050-25-SADE 180751 del 14 de agosto de 2015donde la entidad ejecutada
informa sobre el estado del Proceso de Reestructuracién de Pasivos del Departamento del Valle
del Cauca al expediente.

2. NIEGUESE EL MANDAMIENTO DE PAGO a favor de los sefiores ADDA LLANOS RENDON, ALBA
NEY PELAEZ RAMIREZ, CONSTANZA OLIVEROS PEREZ, ENRIQUE JIMENEZ ROSERO, GLORIA
STELLA GOMEZ ECHEVERRY, HECTOR FABIO OSORIO MONTERO, LUZ MARINA MONTOYA
PALACIO, LUZ STELLA RODRIGUEZ WAGNER, MARIA DEL ROSARIO POSSO RANGEL,
MARIZABEL LLANOS DE VARELA, MARLENY MARIN GIL, NOBELIA DEL SOCORRO LOPEZ
QUIROZ Y ROSALBA ARTEAGA OSPINA contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

3. Devuélvanse a la parte interesada los documentos presentados con la demanda sin necesidad
de desglose y archivese lo actuado previa cancelacién de su radicacion.

4. RECONOZCASE personeria a la doctora LAURA PULIDO SALGADO, identificado con cédula de
ciudadania No. 41.959.926 y Tarjetafr ~73.854 del C.S.J. en los términos y para los

/NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo.__ |2
Del 18/ 41,30l

La Secretaria. S L

Proyecto: Luisa Ferm Marin Calero. Profesional U,

4 MORALES MOLINA, Hernando, Compendio de Derecho Procesal, E! Proceso Civil, Tomo Il
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Santiagodecali, 1 7 NOV 2016

Sustanciacién No. 1622

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00032-00

DEMANDANTE: JORGE UBEIMAR SALAZAR GIRALDO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para
que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201, por lo
anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dfa 21 de
Junio de 2017 ala 10:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1° en concordancia con el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 201,

NO JC" ESE Y CUMPLASE,

/]

Proyecté: Andrea Rios Ramirez. Profesional Universitaria.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 124

Del __ 12/ W/ 200\

El Secretario. 2, )~ éé
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SantiagodeCali, { 7 NOV 2016

Sustanciacién No. 1620

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00312-00

DEMANDANTE: NORBERTO RODRIGUEZ GARCIA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para
que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo
anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 21 de
Junio de 2017 ala 11:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

y

ESSA MORALES VARGAS

Proyectd: Andrea Rios Ramirez. Profestanal Universitaria.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. \2 4

Del 1\ 8/ 1 ) 20 G

El Secretario. —=* ;3/’
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Santiago de Cali, 17 Nov 201

Sustanciacién No. 1649

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00292-00

Demandante: ALPIO CASTANEDA CASTANEDA

Demandado: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE
EJECUTIVO

Vista la constancia secretarial en la cual informa que el proceso proveniente del Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, surtié el recurso de apelacion, visible a folios 30 a 43 del
Cdno., Auto interlocutorio No. 162 de fecha 27 de septiembre de 2016, revocando el auto interlocutorio
No. 805 del 30 de septiembre de 2014, por lo cual se,

DISPONE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca.

Proyectd: L‘ﬁ?&Fernanda Marin Calero. Profesional U. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 24

Del 3 B/1V/200lC

El Secretario. 2/3,’——'
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17 nov 2016

Santiago de Cali,

Sustanciacién No. 1645

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-0035-00

DEMANDANTE: DIANA CAROLINA MORENO

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito presentado por el apoderado de parte demandada
(Contraloria General de la Republica) visible a folios 647 a 652, quien solicita que se cite a audiencia de
conciliacién judicial con miras a dar por terminado el proceso de la referencia en atencién a que en
cumplimiento a lo dispuesto por la H. Corte Constitucional en Sentencia T-324 de mayo 25 de 2015, los
funcionarios que perteneciendo al grupo de los go funcionarios vinculados a la planta transitoria de la
Contraloria General de la Republica, antes de la declaratoria de inexequibilidad del articulo 15 de la Ley
1640 de 2013, la funcion Pablica y la Contraloria de la Republica que inicien un dialogo interinstitucional
para determinar en qué entidades podrian ser reubicadas estas personas en un cargo de iguales o similares
condiciones, que al respecto sefiala que la sefiora Diana Carolina Moreno, fue incorporada con derechos
de carrera administrativa, sin solucién de continuidad, en Migracién Colombia en el cargo de Oficial de
Migracién 3010-11, tomando posesion el 04 de abril de 2016 segiin acta 086/216.

De lo anterior, observa el Despacho que mediante auto de sustanciacién No. 1355 del 9 de septiembre de
2016 fija audiencia inicial para el dia 19 de abril de 2017 a las 11:30 A.M,, revisando la agenda de audiencias
se advierte que no hay fechas disponibles con anterioridad a la ya sefialada, por lo tanto la solicitud de
conciliacion se resolvera en la audiencia inicial programada, en atencién a lo anterior se procederd a
informarle al apoderado de la entidad demandada (Contraloria General de la Republica) que la audiencia
de conciliacidn se realizard en la fecha y hora sefialada en el to de sustanciacién No. 1355 del 9 de
septiembre de 2016, por lo que se,

DISPONE:
INFORMESE al apoderado de la entidad demandada (Contraloria General de la Republica) que la audiencia

de conciliacion se realizard en la fecha y hora sefialada en el to de sustanciacion No. 1355 del g de
septiembre de 2016, es decir el 19 de abril de 2¢47 a las 11:30 A.M.

NO SE Y CUMPLASE,

SSA MORALES VARGAS

[ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. \ 24— B
Del _ ) Q/ W /Ml

El Secretario. Z: % ~

Proyectd: Luisa Fernanda Marin Calero. Profesional U.




Juzgado Treoc (13) Administrative
Orol del Oirouito de Cali

Santiago de Cali, 17 Oy 2018

Auto Interlocutorio No. 1064

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00328-00
Demandante: ORLANDO RUIZ MUNOZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

En escrito que antecede y como quiera que la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce Administrativo
Oral de Cali se ha declarado impedida dentro del medio de control de la referencia, en atencidn a que su esposo
el Dr. JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS, tiene interés en el trémite del proceso, ya que funge actualmente
como Abogado Contratista del Municipio de Cali.

Fundamenta su impedimento en el numeral 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos
sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos:

4. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tinico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicidn de representantes legales
0 socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”

Teniendo en cuenta lo manifestado por la doctora VANESSA ALVAREZ VILLAREAL y como la causal que invoca
para declararse impedida la inhibe para actuar en la decisién final del presente proceso, se aceptara el
impedimento dandole cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del CPACA., en consecuencia
el Despacho,

DISPONE:

1. ACEPTAR el impedimento declarado por la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce
Administrativo del Circuito de Cali para conocer del presente medio de control.

2. AVOCAR EL CONOCIMIENTO del proceso de la referencia, de conformidad con el articulo 155 numeral
6° del CPACA.

3. COMUNIQUESE lo aqui dispuesto a la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce Administrativo
Oral de Cali, remitiéndole copia de la presente providencia.

4. COMUNIQUESE por el medio méas expedito posible a las partes que el presente proceso se encuentra
en este Despacho Judicial y que en adelante se tramitara con la radicacién No. 76001-33-33-013-2016-
00328-00, Demandante: ORLANDO RUIZ MUNOZ Y OTROS contra la MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Y OTROS.

5. SOLICITESE a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Cali que se cargue al sistema
del Despacho el presente proceso, asi como realizar la compensacién correspondiente en el
reparto, conforme a lo establecido en el Articulo 8 — Numeral 8.3 del Acuerdo PSAA06-3501 del

6. CONTINUESE con el trémite siguignj

afo dos mil seis (2006).

El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. 12 4
) Del 1871\ /ol

ESSA MORALES VARGAS | ElSecretario,_ 527 2~

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Juez

Proyecto: Luisa Fornarsn‘ Marin Calero. Profesional Universitaria



lvxgado Trece (13) Administrative
O1al del Gitcvite de Oali

Santiago de Cal, 47 Nov 2018

Sustanciacién No. 1621

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00485-00

DEMANDANTE: YAMILED PERDOMO HOLGUIN

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de lademanday de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para
que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo
anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 21 de
Junio de 2017 ala3:00 P.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

E Y CUMPLASE,

LINA VANERSA MORALES VARG

Proyectd: Andrea Rios Ramirez. Prof@ﬁonal Universitaria.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. )2

Del \8/ 1/ rols

El Secretario. -'Z 3 —




Juxgade Treoe (13) RdmialAsative
Oral de) Ojrauito de Oall

santiagodeCali, 1 7 NOV 2016

Sustanciacién No. 1640

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00156-00

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA PAEZ APACHE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lieve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 13 de
julio de 2017 a las 3:00 P.M.

2. RECONOZCASE personeria al doctor JAMITH ANTONIO ROMAN GARCIA, identificado
con cédula de ciudadania No. 94.492.443 y Tarjeta Profesional No. 128.870 del C.S.J. en
los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderad del Municipio de
Santiago de Cali.

3. RECONOZCASE personeria a la doctora JENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.130.598.183 y Tarjeta Profesional No.
214.536 del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como
apoderada de la Fiduprevisora S.A. y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

4. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
artfculo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 201

Proyectd: Jonathan Gome: Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 124

Del W81V /20N 0

E! Secretario. :‘) ?
P




Juzgade Treee (13) Ndministratlive
Oral del Cirevite de Cali

SantiagodeCali,  § § WOV 2016

Sustanciacion No. 1642

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00046-00
DEMANDANTE: YOLANDA FLOREZ NIETO
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que en la audiencia inicial celebrada el 20 de Septiembre de 2016 a las 3:30 P.M. no
se fijo nueva fecha para la audiencia de pruebas, es menester fijar fecha para la realizacidn de la
audiencia de pruebas, de acuerdo a lo anterior el Despacho;

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia 25 de Julio de 2017
alas2:30 P.M.

Proyecté: Luig‘é‘%rnanda Marin Calero. Profesional U.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 124
Del ,,73,6/le / 2alG

El Secretario. /7' y




luzgado Trece (13) Rdministrativo
Oral del Oltouite de Oell

Santiagodecali, § 7 NQV 2016
Sustanciacion No. 1638

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00163-00

DEMANDANTE: ROSA CUADROS DE AGUDELO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201n,
por lo anterior, se

DISPONE:

#1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo ia AUDIENCIA INICIAL, el dfa 13 de
julio de 2017 a las 2:00 P.M.

12. RECONOZCASE personerfa al doctor WILLIAM DANILO GONZALEZ MONDRAGON,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.606.567 y Tarjeta Profesional No. 44.071
del C.S.J). en los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del
Municipio de Santiago de Cali.

13. RECONOZCASE personerfa a la doctora JENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.130.598.183 y Tarjeta Profesional No.
214.536 del €.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como
apoderada de Ia Fiduprevisora S.A. y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

14. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en [a forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

L SSA MORALES VARGAS

£l Auto anterior se notifica por:
Proyecis: Jorathon Gomez Hayos. Sustanciador. Estado No. I 24-

Del __ 18/ ({/22\t0

El Secretario# o

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO




Juzgado Treee (13) Adminitrativo
Osal del Olrouite de Oali

Santiago de Cali, 17 NOV 2016
Sustanciacién No. 1639

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00246-00

DEMANDANTE: JOSE AQUILINO MAZUERA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto |a constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

8. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dfa 13 de
julio de 2017 alas 2:30 P.M.

9. RECONOZCASE personeria a la doctora MARIA FERNANDA CARDONA, identificada con
cédula de ciudadania No. 66.761.413 de Palmira Valle y Tarjeta Profesional No. 82.521 del
C.S.). en los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderada del
Departamento del Valle dei Cauca.

10. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

SA MORALES VARGAS
Juez

Proyectd: Jonathan CGiomez Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Ef Auto anterior se notifica por:
Estado No.

i
Del (84 1172016
El Secretario. "2/ 2




luzgado Yecor {13) Administrativo
Oral del Oleouilo de Call

Santiagodecal, § 7 Nov 2015

Sustanciacion No. 1634

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00317-00

DEMANDANTE: HEVERTH ALFONSO LENIS VELEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

19. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 13 de
julio de 2017 a la 1:30 P.M.

20. RECONOZCASE personeria al doctor JORGE ELIECER ORDONEZ PALADINES,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.118.285.018 y Tarjeta Profesional No. 213.179
del C.S.J. en los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del
Departamento del Valle del Cauca.

21. Por Secretarfa notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 201.

hSA MORALES VARGAS
Juez

Proyectd: Jonathan CGiémez Hoyos., Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
€l Auto anterior se nptlfica por:
Estado No. X4

pel__ i/ i, 2 2(6

El Secretaric. "2 & ’




luzgado Treee {13) Adminisrative
Oral del Cireuito de Cali

Santiagode Cali, {7 N{OV 2016

Interlocutorio No. 1050

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00315-00

Demandante: DIEGO LUIS PALTA FIGUEROA

Demandado: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI! EICE
EJECUTIVO - MEDIDA CAUTELAR

El apoderado judicial de la parte ejecutante solicita mediante escrito visible a folio 261 del expediente,
el embargo de los dineros que el Municipio de Santiago debe pagar a favor de la demandada Emcali
EICE ESP, por el suministro de energia eléctrica, que Emcali EICE ESP le hace al Municipio de Cali, para
el funcionamiento del alumbrado publico de la ciudad en una suma igual a la que cubre los dineros
adeudados por la demandada.

El Despacho observa que la solicitud embargo no es procedente toda vez que no especifica la cuentas
a embargar de la entidad ejecutada en el presente tramite de ejecucién ni la entidad financiera donde
estarian depositadas las sumas de dinero que manifiesta el ejecutante tiene la entidad ejecutada, por
lo tanto se considera que resulta improcedente dicha solicitud por carecer de los datos suficientes para
acceder al decreto de la misma, en consecuencia el Despacho,

DISPONE:

NIEGUESE el embargo de los dineros que el Municipio de Santiago debe pagar a favor de la demandada
Emcali EICE ESP, por el suministro de energia eléctrica, por lo expuesto en la parte motiva de eta
providencia.

OTIFIQUESE.

Ll ESSA MORALES

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. ] z—‘f

Del 18/ /216

El Secretario. 0%




Jvzgado Trece (13) Administrative
Oral del Cireuite de Cali

Santiago de Cali, 17 Nov 2015

Interlocutorio No. 1037

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00315-00

Demandante: DIEGO LUIS PALTA FIGUEROA

Demandado: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE
EJECUTIVO

El sefior DIEGO LUIS PALTA FIGUEROA, por conducto de apoderado judicial, instaura demanda
ejecutiva contra las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE, a fin de obtener el pago de las
siguientes sumas de dinero;

1.

3.
4.

La suma de TREINTA MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOIS TREINTAY
SEIS PESOS MCTE. (% 30.377.736.00) por concepto de la diferencia existente entre lo pagado y
lo que debia pagar, derivado de la sentencia de primera instancia del diecinueve (1g) de junio
de dos mil trece (2013) proferida por este Juzgado y la sentencia del catorce (14) de julio de dos
mil quince (2015) proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

La suma de OCHENTA MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL CIENTO TRECE PESOS MCTE. (5
80.602.113.00) por concepto de la indexacién de las mesadas reajustadas segin el Decreto 2108
de 1992, derivado de la sentencia de primera instancia del diecinueve (19) de junio de dos mil
trece (2013) proferida por este Juzgado y la sentencia del catorce (14) de julio de dos mil quince
(2015) proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca

Por los intereses moratorios para estos eventos mes a mes, desde el dia 14 de julio de 2015.
Por las costas y agencias en derecho del proceso.

Observa el despacho que la demanda cumple con los requisitos legales para librar mandamiento de
pago asi:

L.

1.

Corresponde a esta jurisdiccién el conocimiento del asunto segin lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y, es este despacho competente, en primera instancia, por
los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de
la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata de un proceso ejecutivo y cuya cuantia no excede de 1.500 SMLMV.

La demanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2,
literal k) de la Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta que los documentos presentados como titulo base de recaudo ejecutivo,
en este caso la sentencia de primera instancia del diecinueve (19) de junio de dos mil trece
(2013) proferida por este Juzgado y la sentencia del catorce (14) de julio de dos mil quince
(2015) proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, rednen las
condiciones exigidas por, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, pues de ellas se
desprende la existencia de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible de pagar
sumas liquidas de dinero.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162,
163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.



Juzgado Trece (13) Administrativo
Oral del Circuite de Cali

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE
y a favor del sefior DIEGO LUIS PALTA FIGUEROA, por las siguientes cantidades:

3. Lasumade TREINTA MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOIS TREINTAY
SEIS PESOS MCTE. ($ 30.377.736.00) por concepto de la diferencia existente entre lo pagado y
lo que debia pagar, derivado de la sentencia de primera instancia del diecinueve (19) de junio
de dos mil trece (2013) proferida por este Juzgado y la sentencia del catorce (14) de julio de dos
mil quince (2015) proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

b. La suma de OCHENTA MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL CIENTO TRECE PESOS MCTE. ($
80.602.113.00) por concepto de la indexacién de las mesadas reajustadas segun el Decreto 2108
de 1992, derivado de la sentencia de primera instancia del diecinueve (19) de junio de dos mil
trece (2013) proferida por este Juzgado y la sentencia del catorce (14) de julio de dos mil quince
(2015) proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca

¢. Porlos intereses moratorios para estos eventos mes a mes, desde el dia 14 de julio de 2015.

d. Porlas costas y agencias en derecho del proceso.

2. SOBRE COSTAS se decidira en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del Cédigo
General del Proceso)

3. ORDENASE al demandado cumplir con la obligacién dentro del término de cinco (5) dias (Art.
431 del C.G.P.)

4. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 5 del
articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié segtin
corresponda so pena de dar aplicacidon al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo
anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 5°.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ésta providencia al Representante Legal de las EMPRESAS
MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE o quien haga sus veces al momento de la notificacion
personal en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G.P. y CORRASE traslado a las entidades mencionadas, por el término
de diez (10) dias, con el fin de presentar excepciones de mérito de conformidad con el numeral
1° del articulo 442 del Cdigo General del Proceso.

6. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, quien podré consultarlo en la pagina web: www.ramajudicial.gov.co,
menu sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali,
link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A, aladireccion electrdnica: pradoabogado23@hotmail.com

7. NOTIFIQUESE personalmente al MINISTERIO PUBLICO, en la forma y términos indicados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.



Juzgado Trece (13) Administrativo
Otal del Circuito de Cali

8. ORDENASE al apoderado judicial de la parte ejecutante remitir a este Despacho dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia en medio
magnético la demanda y sus anexos, en un (1) archivo que no supere los 5.000 KB o al menos
el escrito de la demanda debe estar en un (1) archivo que no supere los 5.000 Kb lo anterior
con el fin de dar cumplimiento al articulos 166 numeral 5 y 199 del C.P.A.C.A, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

9. RECONOZCASE personeria al doctor GUSTAVO ADOLFO PRADO CARDONA, identificado con
cédula de ciudadania No. 16. 856 8 e aln.° 79.038 del C.S.J. en los términos y

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. __ 12

Del (& 1) £ 9t€

tl Secretario. 7 Z/

Proyectd: Luisa Fernanda hhﬁ{(alcro. Profesional U.




luzgado Trece (13) Administrativo
Oral del Cirouilo de Oali

Santiago de Cali, 17 Nov 2016

Sustanciacién No. 1641

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00233-00

DEMANDANTE: CLAUDINA GARCES RODALLEGA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que en la audiencia de pruebas celebrada el 25 de Agosto de 2016 a las 2:00 P.M.
no se fijé nueva fecha para la continuacidn de la audiencia de pruebas, es menester fijar fecha para la
realizacién de la audiencia de pruebas, de acuerdo a lo anterior el Despacho;

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia 01 de Junio de 2017
alas 11:00 A.M.

Proyectd: Lui}gpe}nanda Marin Calero. Profesional U.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. __ 124

Del  {B/ |1/ 2ol %

El Secretario. é?_ ; —




Jvzgade Teece (13) Rdminitrativo
Oral del Circuilo de Cali

Santiago de Cali,  § 7 NOV 2016

Interlocutorio No. 1054

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00228-00
Demandante: EDUARDO ARANGQ SUAREZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

i

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito visible a folio 144, presentado por el
Apoderado Judicial de la parte demandante con la coadyuvancia del apoderado de la entidad
demandada, donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda en
consideracion a que la Personeria Municipal de Palmira, en razén a la gestién que adelanto el
personero municipal Dr. Efrain Rojas Doncel, ya cuenta con los recursos econdmicos para
pagar las acreencias pendientes por concepto de los honorarios de los ex contratistas:
Eduardo Arango Suarez, Blanca Offir Castrilldn, Marlody Osorio Cotacio, Carlos Andrés
Calderdn y del suscrito e indica igualmente que la Personeria Municipal de Palmira se
comprometiod a entregar los dineros correspondientes a cada uno de los contratistas previa
radicacion del presente documento.

Observa el Despacho que el Apoderado Judicial de la parte actora Dr. MANUEL FRANCISCO
ARANGO ZAMBRANO, se encuentra debidamente facultado para desistir la demanda en los
términos del poder a ella conferido por el demandante visto a folio 1 del expediente, y como
quiera que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 314 del Cédigo General del
Proceso’, entre ellos que el demandante podra desistir de las pretensiones de la demanda
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.

Considerando entonces que, el desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada, el auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella Sentencia, y en ocasién a que el memorial instaurado reune los requisitos que
establece el articulo 314 del C.G.P., se procederd a ACEPTAR el desistimiento en consecuencia
se:

DIPONE:

1. ACEPTASE EL DESISTIMIENTO DE LA ANTERIOR DEMANDA, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia

L varticulo 314. Desistimiento de las pretensiones. £l demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apetacion de la
sentencig o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquelta sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto
de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

Enlos procesos de destinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o liquidacion de socicdades conyugales o patrimoniates,
civiles 0 comerciales, el desistimiento no producird efectos sin ta anuencia de la parte demandada, cuando ésta no se opuso a la demenda, y no
impedirg que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, saivo acuerdo de !as partes, y s0lo perjudica ¢ ‘a persong que 1o hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal po impide et tramite de la reconvencion, Gue continuaré ante el mismo jue? cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, e! desistuniento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por e!
representante del Cobierno Nacional, et gobernador o el alcalde respectivo.”
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2. DECLARSE TERMINADO EL PRESENTE PROCESO.

3. ORDENASE la devolucién de los remanentes que por gastos ordinarios del proceso
le pudieran corresponder a la parte actora y en firme la presente sentencia
ARCHIVESE el expediente previa cancelacién de su radicacion.

Juez

Pn)ye(té:ﬁ% Femnanda Marin Calero. Profesional U-,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoMNo.___ (2 2

Del___ 1R, 01/ 22l

E! Secretario. _22;
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SantiagodeCali, 1 7 NQV 2016

Sustanciaciéon No. 1670

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00158-00

DEMANDANTE: WILSON ANDRES MONTOYA ESCOBAR Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIQ DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacion No. 1340 del 7 de Septiembre de 2016 se fijé como fecha para la
audiencia de pruebas el dia 29 de noviembre de 2016 a las 10:30 A.M., empero en atencién al oficio No.
D.J. 16-1199.).P.R del g de octubre de 2016 suscrito por la Directora Administrativa y Financiera de la
Sala Dos de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, donde manifiestan que el
Dr. David Andrés Alvarez Rincon no puede asistir a la audiencia de pruebas programada ya que con
antelacion se habia programado audiencia en esa Junta y por lo tanto solicita aplazar dicha audiencia,
por lo tanto y como quiera que en la audiencia de pruebas programada se realizaria la contradiccién
del dictamen pericial realizado por el Dr. Alvarez Rincén al sefior Wilson Andrés Montoya, se accederd
a la solicitud y se procederd a fijar nuevamente fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas, de
acuerdo a lo anterior el Despacho;

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia veinte (20) de
febrero de dos mil diecisiete (2017) a las 3:3Q PM.

[
N m‘m’o
[

% ESSA MORALES VARGAS

Proyecté: Luisa Fcrma Marin Calero. Profesional Universitaria.

LIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 124

Del__ 18/ (1 / 20t~

El Secretario. =2~ /;7/
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interlocutorio No. 1055
Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00204 -00
INCIDENTE DE DESACATO

ACCION DE TUTELA

Incidentalista: JOSE OVIDIO GIRALDO GIRALDO
Incidentado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
vicTImAS

Mediante auto de sustanciacion No. 1124 del 16 de septiembre de 2016 el Despacho dispuso cesar el
procedimiento del incidente de desacato por carencia actual del objeto, empero, teniendo en cuentra que
el seiior OVIDIO GIRALDO GIRALDO propone nuevamente incidente de desacato mediante escrito de
fecha 20 de octubre de 2016, por el incumplimiento al fallo de tutela del dos (02) de mayo del afio en curso,
indicando que en el presente caso se debe dar priorizacién para la indemnizacién establecida en la Ley
1448 de 2011, toda vez que su grupo familiar estd compuesto por ancianos y menores de edad. Que de
igual forma, la entidad accionada no ha dado acompaiamiento y orientacién familiar conforme lo
ordenado en el Ley 1448 de 2011 y el referido fallo de tutela.

Indica que la fecha establecida por la Unidad de Victimas para el mes de octubre de 2019 es una burla y
violacion a los derechos de las victimas y la materializacién de la injusticia.

Esta Agencia Judicial mediante auto Interlocutorio No. 1011 del veinticinco (25) de octubre de dos mil
dieciséis (2016) obrante a folio (115) del expediente, se dispuso avocar la apertura del incidente de
desacato, interpuesto por el Sefior GIRALDO GIRALDO, quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
70.830.212, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, a fin de que en el término de cinco (05) dias informara a este Despacho Judicial si habfa
dado cumplimiento a la orden impartida en la Sentencia de Tutela del dos (02) de mayo de dos mil dieciséis
(2016); auto que fue comunicado por los medios procesales mas expeditos, entendiéndose por ello correo
electrdnico o via fax.

Mediante escrito del 28 de octubre de 2016 obrante a folios (120 - 127) del expediente, el Director Técnico
de Reparacién de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS informa que dio cumplimiento al fallo de tutela del dos (02) de mayo de dos mil dieciséis
(2016), toda vez que emitié respuesta al accionante mediante el oficio No. 201672027039621 del 22 de julio
de 2016 (fls. 123 - 127), mediante la cual se le orienta respecto de los montos susceptible de indemnizacién
teniendo en cuenta la fecha de inscripcion en el RUVy la fecha en que ocurrié el hecho victimizante, que
de igual forma se le indico la normatividad que regula los criterios de priorizacién para acceder a la
indemnizacion y la fecha cierta en la que se le iniciaria el pago de la misma, previa I3 verificacién de los
criterios de priorizacién previstos por la norma, por lo que solicité dar por cumplida Ia orden judicial y
archivar el expediente de tutela.

Teniendo en cuenta lo anterior, es pertinente establecer si el accionante y su grupo familiar se encuentran
dentro de los criterios de priorizacién, y, si la indemnizacidn se recibird de conformidad con los principio
de gradualidad y progresividad implementados en la Ley 1448 de 201.

La reparacién por via administrativa
La reparacion por via administrativa es un componente de la reparacidn integral cuyo objetivo es la

compensacién material de dafios ocasionados por infracciones al Derecho Internacional Humanitario o
graves violaciones a los Derechos Humanos en el marco del conflicto armado interno, constituyéndose en
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una serie de medidas principalmente de carédcter econémico (aunque no exclusivo) que se fija en montos
de salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) al momento del pago. Cifras que deben ser
pagadas por el Estado a la victima de acuerdo al dafio.

Que el articulo 13 de la Ley 1448 de 2011 reconoce el principio de enfoque diferencial como eje orientador
para implementar las medidas de atencidn, asistencia y reparacién integral a fas victimas, y, ordena al
Estado ofrecer “especiales garantfas y medidas de proteccidn a los grupos expuestos a mayor riesgo de las
violaciones contempladas en el articulo 30 de la presente Ley tales como muleres, jévenes, nifios y niilas,
adultos mayores, personas en situacién de discapacidad, campesinos, lideres sociales, miembros de
organizaciones sindicales, defensores de derechos humanos y victimas de desplazamiento forzado”-

Mediante la Resolucién No. 00090 del 17 de febrero de 2015 [a UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS actualiza los criterios de priorizacién para el
acceso de las victimas en los articulos 17 y 18 de la Ley 1448 de 2014, 8 y 155 def Decreto 4800 de 201t y el
Decreto 1377 de 2014, y se derogan las resoluciones 223 de 8 de abril y 1006 del 20 de septiembre de 2013,
y se establece:

“Articulo 4. Criterios de priorizacién para la aplicacién de la gradualidad, progresividad y sostenibilidad fiscal.
La Direccién de Reparacién las Victimas priorizard para el acceso a fa medida de indemnizacién por via
administrativa a las victimas que se encuentren en cualqulera de las siguientes circunstancias:

1. Victimas de hechos distintos al desplazamlento forzado, susceptibles de ser indemnizadas, y que habfan
solicitado indemnizacién en virtud de los regfmenes anteriores a la Ley 1448 de 2011 y atin no les ha sido resuelta
su soficitud (Ley 418 de 1997 y Decreto 1290 de 2008).

2, Victimas de hechos distintos al desplazamiento forzado, susceptibles de ser indemnizadas, y que sean
diagnosticadas con enfermedades catastréficas, ruinosas o de alto costo, segun las definiciones del Ministerio de
Salud y Proteccidn Social. Este diagnéstico debe ser médico y serd acreditado con certificado expedido por el
médico tratante o la entidad administradora de plan de beneficios (EAPB), o su asegurador en el que conste que
su enfermedad es de aito costo y tiene cobertura POS en el régimen contributivo, subsidlado o resolucién de
enfermedades huérfanas. Este documento no podrd tener una vigencia superior a un afio.

3. Victimas de hechos distintos al despfazamiento forzado, susceptibles de serindemnizadas, y que tengan aiguna
discapacidad fisica, sensorial (auditiva o visuaf), mental cognitivafintelectual, mental psicosocial, o mdltiple, la cual
se acreditard a través de la certificacion de discapacidad expedida por el médico tratante o la entidad
administradora de plan de beneficios (EAPB) o aseguradora. Este documento no podrd tener una vigencia superior
a un afio, Mientras se adopta la certificacién de discapacidad por parte del Ministerio de Salud y Proteccién Social,
la victima podra solicitar a su médico tratante adscrito a su entidad administradora de plan de beneficios (EAPB)
un certificado que consigne un diagnéstico clinico relacionado a las limitaciones ocasionadas por la discapacidad.

4. Victimas de hechos distintos al desplazamiento forzado, susceptible de ser indeminizada, que fueron incluidos
en el RUV por lesiones con discapacidad o incapacidad permanente sufridas con ocasién de hechos causados por
accidente con Mina Antipersonal (MAP), Municién sin Explotar (muse) o artefactos explosivos improvisados (AEl)

5. Victimas de hechos distintos al desplazamiento forzado, susceptibles de ser indemnizadas, cuya jefatura def
hogar sea asumida exclusivamente por una mujer madre cabeza de familia que tenga a cargo una o mas personas
con discapacidad y/o enfermedad catastroéfica, ruinosa o de alto costo, lo cual deberd acreditarse en los términos
de los numerales 2 y 3 del presente artfculo, ademds de anexar el documento correspondiente que acredite el
parentesco.

6. Victimas de violencia sexual, incluidos los nifios, nifias y adolescentes nacidos como consecuencia de una
violacién sexual.

2. Victimas de hechos distintos al desplazamiento forzado, susceptibles de ser indemnizadas, empezando con las
personas mayores de setenta (70) afios.

EX)
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8. Nifios, nifias y adolescentes victiras de reclutamiento y utilizacion ilfcita.

9. Victimas individuales de cualquier hecho susceptible de indemnizacion que hagan parte de un sujeto de
reparacién colectiva que se encuentre adelantando la ruta del Programa de Reparacidn Colectiva, y cuenten con
plan formulado con el acompariamiento de la Unidad para las Victimas, siempre y cuando ef sujeto de reparacién
colectiva y se encuentre incluido en el RUV, lo anterior de acuerdo con I reglamentacién operativa que se expida
para el efecto.

10. Victimas de hechos distintos al desplazamiento forzado, susceptibles de ser indemnizadas, que en el RUV se
encuentren auto-reconocidos con orientacion o identidad sexual diversa, o LGBT! (lesbiana, goay, bisexual,
transexual, transgenerista o intersexual).

11. Victimas de todos los hechos susceptibles de indemnizacion que se encuentren fuera del territorio nacional con
ocaslén de las violaciones a las que se reflere el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011 y que tengan una cuenta bancaria
en el pals en el que estén domiciliados o residenciados o una cuenta a su nombre en Colombia.

112. Familiares de victimas de desaparicion forzada y de homicidio que participen en procesos de entrega de
cuerpos o restos 6seos y que tengan derecho a acceder a la medida de indemnizacién.

Pardgrafo 1. Priorizacién para victimas de desplazamiento forzado. Para el caso del hecho victimizante
desplazamiento forzado, los criterios de priorizacién de la medida de indemnizacién serdn los establecidos en el
Decreto 1377 de 2014.

Teniendo en cuenta el criterio de priorizacion contenido en el numeral 20 del articulo 7 del Decreto 1377 de 2014,
relativo a nicleos familiares victimas de desplazamiento forzado que no hayan suplido sus carencias en materia
de subsistencia minima debido a que se encuentran en situacién de extrema urgencia y vulnerabifidad manifiesta
debido a la condicion de discapacidad, edad o composicién det hogar, se entenderé que serdn priorizados por edad
aquellos hogares que cumplan con lo establecido en los numerales 7 y 8 de la presente resolucién, y por
composicién del hogar aquellos hogares en que haya al menos un miembro que tenga enfermedad terminal, por
ejemplo, cdncer, VH/SIDA, enfermedades pulmonares o cardiacas avanzadas o discapacidad, e acuerdo con lo
previsto en los numerales 2 y 3 de la presente resolucién.”

De otro lado, si bien es cierto que la ley 1448 de 2011, tiene una vigencia de Diez (10) aios, dentro de
los cuales se haran efectivas las medidas de reparacién, de forma gradual y progresiva, también lo es
que, los Diez afios establecidos en la ley son un término constitucional, refiere que dicha indemnizacién
por desplazamiento forzado debe estar referenciado por un espacio de tiempo flexible y acompafiado
a la materializacion de la reparacidn, hasta lograr que el afectado salga del estado de vulnerabilidad
que lo afects, sin que el término para la entrega de la indemnizacién deba ser rigido.

Se ha establecido que la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
como entidad administrativa encargada de entregar las ayudas humanitarias tiene el deber de respetar
los turnos que han sido previamente establecidos y de realizar la asignacién presupuestal conforme al
nivel de vulnerabilidad de cada una de las familias y miembros de las mismas, garantizando de esta
forma que la entrega se haga dentro de un tiempo determinado, razonable y oportuno.

Ahora bien, para el caso que nos compete, se tiene que el sefior JOSE OVIDIO GIRALDO GIRALDO y su
grupo familiar, no lograron acreditar que cumplen con los criterios para priorizar la entrega de la
indemnizacidn segin las condiciones en las que se encuentra conforme a lo establecido en la
Resolucion No. 00090 del 2015 anteriormente transcrita, toda vez que su grupo familiar estd
compuesto por su esposa y un hijo menor de edad, y, pues si bien manifiesta estar enfermo, no
demostré que €l o algtin miembro de su familia padezca de alguna enfermedad terminal, por lo que la
indemnizacién la recibird a partir del 30 de octubre de 2019 bajo el turno GAC- 191030.0264, Asignado por
la Unidad de Victimas, de conformidad con los principio de gradualidad y progresividad implementados en
la Ley 1448 de 20m.
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Tenlendo en cuenta lo anterior, puede vislumbrarse que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS aporté los documentos que demuestran el
cumplimiento del fallo de tutela del dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016), toda vez mediante oficio
No. 201672027039621 del 22 de junio de 2016 (fls. 123 - 127), le comunico al accionante la normatividad que
regula los criterios de priorizacién para acceder a la indemnizacién y la fecha cierta en la que se le iniciarfa
el pago de la misma, la cual se reconoceria y pagaria a partir del 30 de octubre de 2019, bajo el turno GAC-
191030.0264, por lo que se puede apreciar que no existe comportamiento renuente de los funcionarios
compelidos para acatar la orden al fallo de tutela; al contrario, se desprende de ios elementos probatorios
aportados por la entidad accionada, que realizé todos los trémites necesarios para dar cumplimiento a lo
impuesto por este Despacho, logrando satisfacer los requerimientos del accionante.

Es claro, entonces, que el incidente instaurado se ha quedado sin la causa necesaria para obtener una
decisién acorde con lo pretendido por su promotor, o lo que es igual, de la respuesta brindada surge una
carencia actual de objeto, sise tiene en cuenta que ya se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia
referida.

Luego, siendo esa la realidad procesal, por sustraccién de materia, se concluye que no habria lugar a
imponer sancidn alguna a la entidad accionada; lo que se traduce en dar por terminado el presente
incidente, porlo que se,

DISPONE:

1. CESAR el procedimiento del incidente de desacato promovido por el sefior JOSE OVIDIO GIRALDO
GIRALDO, por las razones expuestas en la parte motiva.

RALES VARGAS
—NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

€l Auto anterior se notifica por:

Proyectd Andrés D. Dévila Crisales. Sustanciador Nominado. Estado No. _| 2-4
pel_ 18/ 11)%Wte
El Secretario. 2> 5~
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Santiago de Cali, 17 NOV 2016

Sustanciacion No. 1649

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00249-00
Demandante: GIOVANNY SAAVEDRA LASSO
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

MEDIDAS CAUTELARES

Antes de decidir sobre el decreto de medidas cautelares se hace necesario solicitar a la entidad
ejecutada con el fin de que se sirva indicar las cuentas tanto de recursos propios como del
Presupuesto General de la Nacién que sean embargables de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

Asi como también se solicitara a los siguientes Bancos: Banco Davivienda, Banco AV Villas, Banco
de Occidente, Banco Popular, Bancoomeva, Banco BBVA, Banco de Bogota, Bancolombia, Banco
Caja Social Colmena y Banco Agrario de la ciudad de Palmira, con el fin de que indiquen las
cuentas del MUNICIPIO DE PALMIRA con Nit. No. 891.380.007-3, tanto de recursos propios como
del Presupuesto General de la Nacién que sean embargables, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

Por otra parte y con respecto de la solicitud de embargo y secuestro de las acciones de propiedad
del Municipio de Palmira en la sociedad DICEL S.A., el Despacho observa que en dicha solicitud
no especifica las cuentas en donde las utilidades de dichas acciones son consignadas al Municipio
de Palmira, por lo tanto se considera que resulta improcedente por carecer de los datos
suficientes para acceder al decreto de la misma, en consecuencia el Despacho,

DISPONE:

1. SOLICITESE al MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se sirva indicar las cuentas tanto
de recursos propios como del Presupuesto General de la Nacién que sean embargables
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

2. SOLICITESE a los siguientes Banco Davivienda, Banco AV Villas, Banco de QOccidente,
Banco Popular, Bancoomeva, Banco BBVA, Banco de Bogota, Bancolombia, Banco Caja
Social Colmena y Banco Agrario de la ciudad de Palmira , con el fin de que indiquen las
cuentas del MUNICIPIO DE PALMIRA con Nit. No. 891.380.007-3, tanto de recursos
propios como del Presupuesto Ceneral de la Nacion que sean embargables, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

3. NIEGUESE el embargo y secuestro de las acciones de propiedad del Municipio de Palmira

Proyect¢: Luisa Fernanda Marin Calero. Profesional ¥

El Auto anterior se potifica por:
Estado No. __ {2 .
Del_yf/ W /22l

£! Secretario. =2 ?4‘/

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO




Juzgado Treoe (13) Administrativoe
Oral del Clrcuito de Oolf

Santiago de Cali, 1 7 NOV 2016

Auto Interlocutorio No. 1097

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00339-00

Demandante: JOHN MARIO VIVEROS ERAZO

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE
MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

En escrito que antecede y como quiera que la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce Administrativo
Oral de Cali se ha declarado impedida dentro del medio de control de la referencia, en atencién a que su esposo
el Dr. JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS, tiene interés en el tramite del proceso, ya que funge actualmente
como Abogado Contratista del Municipio de Cali.

Fundamenta su impedimento en el 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos
sehalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademads, en los siguientes eventos:

4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, 0 alguno de los parientes del juez hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de dfinidad o tinico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de fos terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicidn de representantes legales
0 socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”

Teniendo en cuenta lo manifestado por la doctora VANESSA ALVAREZ VILLAREAL y como la causal que invoca
para declararse impedida la inhibe para actuar en la decision final del presente proceso, se aceptara el
impedimento dédndole cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del CPACA., en consecuencia
el Despacho,

DISPONE:

1. ACEPTAR el impedimento declarado por la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce
Administrativo del Circuito de Cali para conocer del presente medio de control.

2. AVOCAR EL CONOCIMIENTO del proceso de la referencia, de conformidad con el articulo 155 numeral
10° del CPACA.

3. COMUNIQUESE lo aqui dispuesto a la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce Administrativo
Oral de Cali, remitiéndole copia de la presente providencia.

4. COMUNIQUESE por el medic mas expedito posible a las partes que el presente proceso se encuentra
en este Despacho Judicial y que en adelante se tramitara con la radicaciéon No. 76001-33-33-013-2016-
00216-00, Demandante: JOHN MARIO VIVEROS ERAZO contra la MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI -
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE.

5. SOLICITESE a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Cali que se cargue al sistema
del Despacho el presente proceso, asi como realizar la compensacion correspondiente en el
reparto, conforme a lo establecido en el Articulo 8 - Numeral 8.3 del Acuerdo PSAA06-3501 del
afo dos mil seis (2006).

6. CONTINUESE con el trdmite siguig

El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. (24
Del__AB /1A [ 2atts

El Secretaric. “-). /3/’
/ -

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Vs
Froyecto: Lusa Fernanda Marin Calero. Protesional Unncersitaria




