Juzgado Teeoe (13) Rdminidrativo

Oral del Cirovito de Cali

Santiagodecali, 1 & DIC 2015

Sustanciacion No. 1692

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00300-00

DEMANDANTE: ISABEL VALENCIA HURTADO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede se tiene que, a folios 119 a 122, obra
memorial suscrito por la doctora DIANA LUCIA PATINO LOPEZ, por medio del cual manifiesta que
renuncia al poder otorgado por el representante legal delegado del Municipio de Palmira, y de la cual
presenta la respectiva comunicacion, enrazdn a ello, el Despacho procede a aceptar la renuncia que
del poder hace |la apoderada de la entidad demandada en cumplimiento al inciso 3° del art. 76 del
C.G.P. Por lo que se,

DISPONE:
ACEPTESE, la renuncia que del poder hace la doctora DIANA LUCIA PATINO LOPEZ, identificada con

cédula de ciudadania N° 1.114.1310663 y T.P. N° 229.403 del C.S. de la Judicatura, como apoderada de la
parte demandada.

LINA YANESSA MORALES VARGAS

Proyectd: Jonathan Gémez Hoyos. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. |3 T

Del \ 3z \ 2728

€l Secretario. 2:




Juzgade Treoe (13) Admininrative
Oral def Olrouite de Oali

Santiagode Cali, 12 DI 915

Auto Interlocutorio No. 1134

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00349-00

Demandante: NORBEY ESTEBAN VALENCIA

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En escrito que antecede y como quiera que la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce
Administrativo Oral de Cali se ha declarado impedida dentro del medio de control de la
referencia, en atencién a que su esposo el Dr. JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS, tiene
interés en el tramite del proceso, ya que funge actualmente como Abogado Contratista del
Municipio de Santiago de Cali.

Fundamenta su impedimento en el 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o
serdn recusables, en los casos sefalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento
Civil y, ademds, en los siguientes eventos:

4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de dfinidad o
unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los
terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicién de representantes
legales o socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de alguna de las
partes o de los terceros interesados.”

Teniendo en cuenta lo manifestado por la doctora VANESSA ALVAREZ VILLAREAL y como la
causal que invoca para declararse impedida la inhibe para actuar en la decisién final del
presente proceso, se aceptard el impedimento ddndole cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 131 del CPACA,, en consecuencia el Despacho,

DISPONE:

1. ACEPTAR el impedimento declarado por la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez
Doce Administrativo del Circuito de Cali para conocer del presente medio de control.

2. AVOCAR EL CONOCIMIENTO del proceso de la referencia, de conformidad con el
articulo 155 numeral 5° del CPACA.

3. COMUNIQUESE lo aqui dispuesto a la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce
Administrativo Oral de Cali, remitiéndole copia de la presente providencia.

4. COMUNIQUESE por el medio méas expedito posible a las partes que el presente
proceso se encuentra en este Despacho Judicial y que en adelante se tramitara con la
radicacion No. 76001-33-33-013-2016-00349-00, Demandante: NORBEY ESTEBAN
VALENCIA contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS.
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5. SOLICITESE a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Cali que se
cargue al sistema del Despacho el presente proceso, asi como realizar la
compensacion correspondiente en el reparto, conforme a lo establecido en el Articulo
8 — Numeral 8.3 del Acuerdo PSAA06-3501 del afio dos mil seis (2006).

Proyecto: Jonathan Gémez Hoyos. Sustanciador Neminado

4

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 13T

Del \B/12 /200

El Secretario. 2 7 7




Juzgado Tiece (13) Rdaialstrative
Orol dal Circuite de Cali

Santiagode Cali, 1 2 DIC 7016

Interlocutorio No.1132

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00371-00

Demandante: SUXILENA VALLECILLA MESA

Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito visible a folio (45), presentado por el apoderado
judicial del parte demandante, donde expresa que desiste de la demanda presentada en contra del
MUNICIPIO DE PALMIRA VALLE, toda vez que la posicién jurisprudencial fijada por el Honorable Consejo
de Estado y el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, al momento de la
presentacion del medio de control eran favorables.

Observa el Despacho que el Apoderado Judicial del actor Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, se
encuentra debidamente facultado para desistir la demanda en los términos de la adicién de poder a él
conferido visto a folios (1 a 3) del expediente, y como quiera que se cumplen los requisitos establecidos
en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso’, entre ellos que el demandante podra desistir de las
pretensiones de la demanda mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.

Considerando entonces que, el desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada, el auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia, y en
ocasién a que el memorial instaurado reune los requisitos que establece el articulo 314 del C.G.P., se
procederd a ACEPTAR el desistimiento en consecuencia se:

DISPONE:

1. ACEPTASE EL DESISTIMIENTO DE LA ANTERIOR DEMANDA, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia

2. DECLARESE TERMINADO EL PRESENTE PROCESO.

3. DISPONGASE el archivo del g gjon de su radicacion.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 127

Del _\3/ 12 /2%

El Secretario. —2—" 2 —

ESSA MORALES VARGCAS
Juez

Proyecté: Andrea Rios Raﬁ@z. Profesional U-,

L «Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. £l demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cudndo el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacidn de la
sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los demandantes, ¢l proceso continuard respecto
de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando ésta no se opuso a la
demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

E! desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Cobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”
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Santiago de Cali, 12 pic 2018

Sustanciacion No. 1757

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-249-00
Demandante: GIOVANNY SAAVEDRA LASSO
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA
EJECUTIVO

De la liquidacién del crédito que antecede visible a folios (135 a 136), realizado por el ejecutante,
CORRASELE TRASLADO AL EJECUTADO, por el término de tres (3) dias, para los fines contemplados
en el Art. 446 Numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. |32

Del __ \3/t2/ 2514
Et Secretario.77 ?/

Proyecté:‘fma Fernanda Marin Calero. Profesional U.




luzgodo Trece |1 3) Administrative
.. O¢al del Olrcvite de Cali

Santiago de Cali, 12 pic 201

Sustanciacion No. 1754
Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00216-00
Demandante: JAMES ALBEIRO ZAPATA CANARTE

Demandado: MUNICIPIO DE CALI - AVANTEL SAS Y MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES
PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS (POPULAR)

Vencida como se encuentra la etapa probatoria y recaudadas las pruebas decretadas, este
Despacho,

DISPONE:
1. CORRER, traslado comun a las partes por el término de cinco (5) dias, para que aleguen

de conclusidn.

2. Dése cumplimiento a lo estipulado en el articulo 33 de la Ley 472 de 1998, si fuere el caso.

P . f lero. Profesionat U.
Proyectd: Luigh Fernanda Marin Calero. Profesional U NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. {32
Del V> /12 /2 ot

El Secretario. 9’} ’
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Santiago de Cali, 2 DIC 2016

Sustanciacién No. 1762

Expediente No. 76001-33-31-013-2014-00023-00

DEMANDANTE: ELVIRA HERRERA MOSQUERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, este Despacho procederd de
conformidad con lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, el cual mediante providencia del 28 de septiembre de 2016, con ponencia del Doctor
RONALD OTTO CEDENO BLUME, resolvié revocar la sentencia del 30 de octubre de 2014, proferida
por este Juzgado.

Por lo anterior, el Despacho,
DISPONE:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

OTIFIQUESE,

LI

Proyectd: Jonathan Gdmez Hoyos. Sustanciador nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.

Del {3712 /%s G

La Secretario. ’9 }/




Juzgado Ticoe (13) Rdmiaistrativo
Oral del Circuito de Call

Santiagodecali, 1 2 DIC 2016

Sustanciacion No. 1743

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00297-00

DEMANDANTE: EUGENAI ORTIZ DE VANEGAS Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - ACUAVALLE S.A. - MUNICIPIO DE FLORIDA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

La entidad demandada ACUAVALLE S.A. E.S.P. al contestar la demanda, llamé en garantia a la
GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., con quien se argumenta se tiene constituida la
Péliza de Seguro de Responsabilidad Civil No. 4000249 con vigencia desde el 14 de noviembre de 2014
hasta el 14 de noviembre de 2015.

Del estudio del expediente y de los documentos allegados por la entidad demandada, se observa por
parte del Despacho, que con el llamamiento en garantia formulado, no se aporté el certificado de
existencia y representacion de la aseguradora, asi mismo se advierte que el poder visible a folio 101 del
cuaderno principal, presentado para representar a la entidad carece de sus respectivos anexos.

Por lo tanto para que se subsane los defectos sefialados, el Despacho concederd a la entidad demandada,
un término de cinco (5) dias, so pena de denegarse el llamamiento en garantia efectuado, por lo anterior,
se

DISPONE:
CONCEDER a la entidad demandada (ACUAVALLE S.A. E.S.P), el término perentorio de cinco (5) dias, so
pena de denegarse el llamamiento en garantia,

NOYJFIQUESE Y CUMPLASE,

LINA VANESSA MORALES VARGAS
Juez

-

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. {32

Del _ A\ /127 2ea\C

El Secretario. }/ ;/

Proyecté: Luisa Fernanda Marin Calero. Profesidpal U.
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Oral del Circuito de Coli

santiagode Cali, { 2 DIC 2018

Sustanciaciéon No. 1761

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-265-00

Demandante: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA AIC EPS
Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDA

EJECUTIVO

De la liquidacion del crédito que antecede visible a folios (58 a 62), realizado por el ejecutante,
CORRASELE TRASLADO AL EJECUTADO, por el término de tres (3) dias, para los fines contemplados
en el Art. 446 Numeral 2° del Codigo General del P 0.

OTJFIQUESE,

LINA V. RGAS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 132

Del 13/12/2 4L

El Secretario. W

Proyectd: Luisa Ferm da Marin Calero. Profesional U.




huzgado Trcee (13) RdIministsrativo
Oral del Circvito de Cali

SantiagodeCali, 1 2 pIC 2016

Sustanciacion No. 1760

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00265-00
Demandante: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA AIC EPS
Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDA

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

MEDIDAS CAUTELARES

Antes de decidir sobre el decreto de medidas cautelares se hace necesario solicitar a la entidad
ejecutada con el fin de que se sirva indicar las cuentas tanto de recursos propios como del
Presupuesto General de la Nacién que sean embargables de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

Asi como también se solicitara a los siguientes Bancos: Banco Agrario sucursal en Florida y Cali,
Banco Bancolombia sucursales Florida y Cali, Banco de Bogota sucursales Florida y Cali, Banco
Davivienda sucursal Cali, Banco Colpatria sucursal Cali, Banco colmena sucursal Cali, Banco
Santander sucursal Cali, Banco Popular sucursal Cali, Banco de Occidente sucursal Cali, Banco AV
Villas sucursal Cali, Banco Bancoldex sucursal Cali, Banco de Crédito sucursal Cali, Banco Procedit
sucursal Cali, Banco Aliados sucursal Cali y Banco Sudameris sucursal Cali, con el fin de que
indiquen las cuentas del MUNICIPIO DE FLORIDA con Nit. No. 800.100.519-1, tanto de recursos
propios como del Presupuesto General de la Nacién que sean embargables, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

Por otra parte y con respecto de la solicitud de embargo de las acciones, dividendos, utilidades
intereses y demas beneficios a que tiene derecho el Municipio de Florida, el Despacho observa
que en dicha solicitud no especifica las cuentas en donde las utilidades de dichas acciones,
dividendos o intereses son consignadas al Municipio de Florida, por lo tanto se considera que
resulta improcedente por carecer de los datos suficientes para acceder al decreto de la misma,
en consecuencia el Despacho,

DISPONE:

1. SOLICITESE al MUNICIPIO DE FLORIDA, con el fin de que se sirvaindicar las cuentas tanto
de recursos propios como del Presupuesto General de la Nacidn que sean embargables
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.

2. SOLICITESE a los siguientes Bancos: Davivienda, Banco AV Villas, Banco de Occidente,
Banco Popular, Bancoomeva, Banco BBVA Banco Agrario sucursal en Florida y Cali, Banco
Bancolombia sucursales Florida y Cali, Banco de Bogota sucursales Florida y Cali, Banco
Davivienda sucursal Cali, Banco Colpatria sucursal Cali, Banco colmena sucursal Cali,
Banco Santander sucursal Cali, Banco Popular sucursal Cali, Banco de Occidente sucursal
Cali, Banco AV Villas sucursal Cali, Banco Bancoldex sucursal Cali, Banco de Crédito
sucursal Cali, Banco Procedit sucursal Cali, Banco Aliados sucursal Cali y Banco Sudameris
sucursal Cali, con el fin de que indiquen las cuentas del MUNICIPIO DE FLORIDA con Nit.
No. 800.100.519-1, tanto de recursos propios como del Presupuesto General de la Nacidn
que sean embargables, de conformidad conlo dispuesto en el articulo 594 Nral. 1 del C.G.P.
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3. NIEGUESE el embargo de las acciones, dividendos, utilidades, intereses y demas
beneficios a que tiene derefho ﬂ nicipio de Florida, por lo expuesto en la parte motiva

A MORALES VARGAS
Juez

Proyectd: Luisa Fafndnda Marin Calero. Profesid

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo.__ V32

Del &2 (2 /el

El Secretario. ,.; )_,% ~




Juzgado Treee (13) Admiaitrative
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Santiagodecali, 1 2 DIC 2016

Sustanciacién No. 1747

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00005-00

DEMANDANTE: DOTMAEL TAPIERO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia treinta y
uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las dos de la tarde (2:00P.M.)

2. RECONOZCASE personeria a la doctora ZORAIDA GUERRERO AGUIRRE, identificada
con cédula de ciudadania No. 67.005.830 y Tarjeta Profesional No. 233.556 del C.S.). en
los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderada de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

3. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordagcia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 201.

E Y CUMPLASE,

Proyectd: Jonathan Gome:z Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
€l Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. V32

Del___ 13/ (272246

El Secretario.__ =) k ]




luzgado Treoe (13) Rdminisrativo
Osal del Circuito de Oall

SantiagodeCali, 12 [DiC 2016

Sustanciacion No. 1748

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00028-00

DEMANDANTE: ANGEL MARIA GOMEZ MARIN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, mediante el cual se informa del
vencimiento del término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace
necesario fijar fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, se tiene que no se ha acompariado el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la presente actuacién, incumpliéndose de esta manera
con lo preceptuado en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, que a la
letra indica:

“... Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

... Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de asunto.”(Subrayado del Despacho).

En razén a lo anterior el Despacho,
DISPONE:

1. ORDENASE a la entidad demandada, MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALJ,
REMITIR DE MANERA INMEDIATA la totalidad del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la presente actuacion, tal y como lo ordena el
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

2. COMPULSENSE las copias pertinentes de la presente actuacién a la oficina de
Control Interno Disciplinario de la entidad demandada, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley 734 de 2002, con el fin de que se investigue
disciplinariamente la inobservancia del deber impuesto por el ultimo inciso del
paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

3. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia treinta y
uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las tres de la tarde (3:00 P.M.)

4. RECONOZCASE personeria al doctor CARLOS OMAR PENA REINA, identificado con
cédula de ciudadania No. 87061446 y Tarjeta Profesional No. 173323 del C.S.J. en los
términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del Municipio de
Santiago de Cali.
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5. RECONOZCASE personeria a la doctora JESSICA MARCELA RENGIFO GUERRERO,
identificada con cédula de ciudadania No. 1107048218 y Tarjeta Profesional No. 214542
del C.S.). en los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

6. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Proyectd: Jonathan Gomez Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo.___ |31

Del ___\H/1 2 /20l

El Secretario. %> =




Juzgado Treoe (13) Administrativo
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SantiagodecCali, 17 DIf 2016

Sustanciacién No. 1745

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00426-00

DEMANDANTE: MARIA ISABEL GARCES MORALES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, mediante el cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, se tiene que no se ha acompanado el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la presente actuacién, incumpliéndose de esta manera con lo preceptuado
en el pardgrafo 1° del articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011, que a |a letra indica:

“... Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o
el particular que ejerza funciones administrativas demandado deberd allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de asunto.” (Subrayado de! Despacho).

En razén a lo anterior el Despacho,
DISPONE:

1. ORDENASE a la entidad demandada, MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, REMITIR
DE MANERA INMEDIATA la totalidad del expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la presente actuacion, tal y como lo ordena el paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

2. COMPULSENSE las copias pertinentes de la presente actuacién a la oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad demandada, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 de la Ley 734 de 2002, con el fin de que se investigue disciplinariamente la
inobservancia del deber impuesto por el dltimo inciso del paragrafo 1° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011.

3. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia
treinta y uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las once de la mafiana
(11:00 AM.)

4. RECONOZCASE personeria al doctor CARLOS OMAR PENA REINA, identificado con
cédula de ciudadania No. 87061446 y Tarjeta Profesional No. 173323 del C.S.). en los
términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del Municipio de
Santiago de Cali.

5. RECONOZCASE personeria a la doctora JENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1130598183 y Tarjeta Profesional No.



Juzgado Treoe (13) Adminirrative
Otal del Cirovito de Qali

214536 del C.S.). en los términos y para los efectos del poder conferido, como
apoderadade la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

6. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Proyectd: Jonathan Gomez Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. ‘32

Del L3412/ S0\
El Secretario. 22 & —




Juzgade Treoe ( 13) Admialsteative
Oval del Oleovito de Qali

Santiagodecali, 12 DIC 2016
Sustanciacién No. 1744

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00157-00

DEMANDANTE: MARIA ROSARIO ARIAS POSSO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia treinta y
uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las once y treinta de la mafiana (11:30
AM.)

2. RECONOZCASE personeria al doctor EDGAR ALEXANDER MINA PEREZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 94377168 y Tarjeta Profesional No. 1955181 del C.S.J. en los
términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del Municipio de
Santiago de Cali.

3. RECONOZCASE personeria a la doctora JENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1130598183 y Tarjeta Profesional No. 214536
del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como apoderada
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y LA FIDUPREVISORA S.A.

4. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

L1 ESSA MORALES VARGAS

Proyecid: Jonathan Goéme:z Haoyos. Sustunciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 139

Del \D/12 /o &

El Secretario. ? }/
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Santiagodecali, 1 2 NIC 2016
Sustanciacién No. 1742

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00415-00

DEMANDANTE: GEYLER QUINTERO GONZALEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2013,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia treinta y
uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a la una y treinta de la tarde (1:30 P.M.)

2. RECONOZCASE personeria al doctor FABIO HUMBERTO ARIAS DAZA, identificado con
cédula de ciudadania No. 16.703.817 y Tarjeta Profesional No. 63662 del C.S.J. en los
términos y para los efectos de los poderes conferidos, como apoderado del Municipio
de Santiago de Cali.

3. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SSA MORALES VARGAS
Juez

Proyecto: Jonathan Géme:z Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo._ 132

Del 12212 7/ e\l

El Secretario. £~ L —

=




Juxgado Trece (13) AdminiArative
Oral del Olrouito de Sali

Santiago de Cali, 12D iC 2016

Sustanciacién No. 1753

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00438-00

DEMANDANTE: LUZ DARY RODRIGUEZ PEREZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 20m,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia doce
(12) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las once de la mafiana (11:00 A.M.)

2. RECONOZCASE personeria a la doctora MERCEDES CLEMENTINA ARTURO
HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.114.139.339 y Tarjeta
Profesional No. 247.971 del C.5.J. en los términos y para los efectos del poder conferido,
como apoderada del Departamento del Valle del Cauca.

3. Por Secretaria notifiquese Ia presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Proyects: Jonathan Gomez Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 132

Del B/ (/) ot

El Secretario. = 2




Juzgado Trece (1 3) Rdmiaistrative *
Oval del Olrouito de Cali

Santiago de Cali, 12 Dic 2018

Sustanciacién No. 1751

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00104-00

DEMANDANTE: FREDESVINDA PAZ DE CARDENAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia doce
(12) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las diez de la mafiana (10:00 A.M.)

2. RECONOZCASE personeria al doctor JUAN DAVID URIBE RESTREPO, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.130.668.110 y Tarjeta Profesional No. 204.176 del C.S.J. en los
términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. RECONOZCASE personeria al doctor EDGAR ALEXANDER MINA PEREZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 94.377.168 y Tarjeta Profesional No. 195181 del C.S.J. en los
términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del Municipio de
Santiago de Cali.

4. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011.

/]

Ll SSA MORALES VARGAS e — \ ™ {9
Juez . - - .
N '3 2 e ‘m,_,.,,__.._.,-—-—-"’
’6/ !’2 AR o\ ¥ SRR

Proyecio: Jonathan Gomez Hoyos. Sustanciador. ‘ ‘ 2 } <




dvzpado Trece (13) Adminlstrative
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Santiago de Cali, 2 pig 2016

Sustanciacién No. 1780

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00430-00

DEMANDANTE: GLORIA IRLEZA HERNANDEZ NAVARRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que el término del traslado de las excepciones ya se encuentra vencido, se hace
necesario fijar fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, por lo anterior se:

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia veinte nueve
(29) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a la 03:00 P.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en Ia forma y términos indicados en el articulo
180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 20m.

3. RECONGZCASE personerla al Dr. LUIS MELANIO MURILLO MENDOZA identificado con la C.C.
No. 16.919.007 y tarjeta profesional No. 169.396 del C.S. de Ia Judicatura en calidad de
apoderado de la entidad demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido
obrante a folio (53).

Proyectd: Andrés David D, Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 33 2

Del__ 2/ 42 /72016

El Secretario.__27 S




Juzgado Ticee (13) Administrotive
Oral del Cireuito de Call

santiagode Cali, 12 DIC 2016

Sustanciacién No. 1741

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00407-00

DEMANDANTE: CRISTIAN DAVID VELASCO CAMAYO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del término
de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para que se lleve a
cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 29 de Agosto
de 2017 ala 2:30 P.M.

Proyectd: Lu"n?a-ternanda Marin Calero. Profesional U.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. (3}2

Del (3712 /30
€l Secretario. P




Juzgado Treoe (1 3) Administeative
Ozal del Circuilto de Oali

Santiago de Cali, 12 DIC 2016

Sustanciacién No. 1746

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00414-00

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CUEVAS GOMEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia treinta y
uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las diez y treinta de la mafiana (10:30
AM.)

2. RECONOZCASE personeria al doctor WILLIAM DANILO GONZALEZ MONDRAGON,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.606.567 y Tarjeta Profesional No. 44.071
del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como apoderado
del Municipio de Santiago de Cali.

3. RECONOZCASE personeria a la doctora JESSICA MARCELA RENGIFO GUERRERO,
identificada con cédula de ciudadania No. 1107048218 y Tarjeta Profesional No. 214542
del C.S.). en los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

4. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Proyectd: Jonathan Gome: Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. __ 132

Del __(32/12 1)o(S

El Secretario._ 32 23—




Juxgado Treoe (13) Rdminisrative
Oral del Cirovite de Cali

Santiago de Cali, 12 D 2016

Sustanciacién No. 1750

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00440-00

DEMANDANTE: LUIS GERMAN SIERRA VARON

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO LABORAL

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia doce
(12) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las nueve y treinta de la mafiana (9:30
AM.)

2. RECONOZCASE personeria a la doctora DIANA LUCIA PEDROZA ZUNIGA, identificada
con cédula de ciudadania No. 38.666.687 y Tarjeta Profesional No. 150.966 del C.S.J. en
los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderada del SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA.

3. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en [a forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

HSSA MORALES VARGAS
Juez

Proyectd: Jonathan Gome: Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. __ 132

Del __ 13/ 12/ 2o\¢

El Secretario. _ZL




Juzgado Treee (13) Adminifrative
Oral del Olrovite de Oali

12 DIC 2018

Santiago de Cali,

Sustanciacion No. 1755

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00105-00

DEMANDANTE: ELIZABETH ASPRILLA ROJAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

5. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia doce
(12) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las once y treinta de la mafiana (11:30
AM.)

6. RECONOZCASE personeria a la doctora YENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.130.598.183 y Tarjeta Profesional No.
214.536 del C.S.). en los términos y para los efectos del poder conferido, como
apoderada del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

7. RECONOZCASE personeria al doctor EDGAR ALEXANDER MINA PEREZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 94.377.168 y Tarjeta Profesional No. 195181 del C.S.J. en los
términos y para los efectos del poder conferido, como apoderado del Municipio de
Santiago de Cali.

8. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Proyecto: Jonathan Gome:z Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. {3

Del_\>/\ 2 /23016
El Secretario._&_




luzgado Treoe (13) Administrativo
Oral del Olrouito de Oall

Santiagode Cali, 12 DiC 2018

Sustanciacién No. 1756

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00043-00

DEMANDANTE: EDGAR MADRID RAMIREZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia treinta y
uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las tres y treinta de la tarde (3:30 P.M.)

2. RECONOZCASE personeria a la doctora DIANA MARIA JORDAN CARDONA, identificada
con cédula de ciudadania No. 25.269.879 y Tarjeta Profesional No. 79794 del C.S.). en
los términos y para los efectos del poder conferido, como apoderada del Departamento
del valle del Cauca.

3. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1%, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

LINA HSSA MORALES VARGA

Proyecto: Jonathan Gémez Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 132

Del _ \3&) 12 /2a1(¢
El Secretario._ 22—




Juzgado Trece (1 3) Rdmiairative
Osal del Oircuilo de Oali

santiagode cali, 12 DIC 2016

Sustanciacién No. 1610

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00414-00

DEMANDANTE: DUBAN ESTEBAN LEDESMA Y OTROS

DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del término
de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para que se lleve a
cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 28 de junio de
2017 ala 9:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el articulo
180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER PERSONERIA a la Dra. NANCY MAGAL! MORENO CABEZAS abogada titulada con
T.P. No. 213.094 del H. Consejo Superior de la Judicatura para que actiie como apoderada de la
parte demandada (Fiscalia General), de conformidad a la solicitud visible a folios 211 a 221.

4. RECONOCER PERSONERIA a la Dra. VIVIANA NOVOA VALLEJO abogada titulada con T.P. No.
162.969 del H. Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderada de la parte
demandada (Rama Judicial), dg cgfformidad a la solicitud visible a folios 235 a 237.

4
)
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(3

:

Proyectd: LS‘&% Fernanda Marin Calero. Profesional U.

LI

NESSA MORALES VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. (32

Del IR/ (2710l S

El Secretario. ?:_24?_
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SantiagodeCali, {17 ¢ 2016

Sustanciacion No. 1654

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00323-00

DEMANDANTE: LUZ DARY BENAVIDES CHAVEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Vista constancia secretarial que antecede, se observa que la entidad demandada fue notificada
en debida forma el veintiséis (26) de abril de dos mil dieciséis (2016) tal y como obra al folio (39)
del expediente, de igual manera, es necesario precisar que dentro del presente asunto se
encuentra vencido el término de traslado para contestar la demanda, término dentro del cual la
entidad demandada contestd, empero, no se ha acompana el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la presente actuacién, incumpliéndose de esta manera con lo
preceptuado en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, que a la letra indica:

‘... Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el
particular que ejerza funciones administrativas demandado deberd allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder.

. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de asunto.”(Subrayado del Despacho).

De otro lado, tal y como se dijo anteriormente el término de traslado de la demanda y de las
excepciones se encuentra vencido, razén por la cual se hace necesario fijar fecha y hora para que
se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 20m, por lo
anterior, se

DISPONE:

1. ORDENASE a la entidad demandada, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA remitir de
manera inmediata la totalidad del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la presente actuacion, tal y como lo ordena el paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

2. COMPULSENSE las copias pertinentes de la presente actuacién a la oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad demandada, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 de la Ley 734 de 2002, con el fin de que se investigue disciplinariamente la
inobservancia del deber impuesto por el tltimo inciso del paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

3. FIJESE como fechay hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia veintisiete
(27) de Julio de dos mil diecisiete (2017) a la 2:00 P.M.

4. Por Secretaria notifiquese la p sente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en cHr i iculo 201de la Ley 1437 de 2011.

QUESE Y CUMPLASE,

El Auto anterior se notifica por:

ANESSA MORALES VARGAS EstadoNo.__ %2

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Del \>/1\2 /20l
El Secretario. > -?'

Juez

Proyectd: Andrea Rios Ramirez. Profesional Uni ! gitaria.




luzgado Treoe (13) Rdminlstrotive
O¢ol det Olrovito de Oall

SantiagodeCali, 1 7 npic 2016

Sustanciacion No. 1699

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00220-00

DEMANDANTE: NELSON ALFONSO JAIMES LENIS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2014,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia nueve
(9) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las tres y treinta de la tarde (3:30 P.M.)

2. RECONOZCASE personeria al doctor WILLIAM DANILO GONZALEZ MONDRAGON,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.606.567 y Tarjeta Profesional No. 44.071
del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como apoderado
del Municipio de Santiago de Cali.

3. RECONOZCASE personeria a la doctora JESSICA MARCELA RENGIFO GUERRERO,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.107.048.218 y Tarjeta Profesional No.
214.542 del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como
apoderada de |a Fiduprevisora S.A.

4. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SA MORALES VARGAS
Juez

Proyecto: Jonathan Gomez Haoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. \32

Dl \3/v2 /2014
El Secretario. D 25 -




Juzgado Treoe (13) Rdminisrative
Oral del Oireuile de Oali

SantiagodeCali, 2 DI 2015

Sustanciacién No. 1611

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00399-00

DEMANDANTE: LEYDI MARCELA QUESADA CARDONA Y OTROS
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del término
de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para que se lleve a
cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 28 de junio de
2017 a la 10:00 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el articulo
180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER PERSONERIA a la Dra. NANCY MAGALI MORENO CABEZAS abogada titulada con
T.P. No. 213.094 del H. Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderada de la
parte demandada (Fiscalia General), de conformidad a la solicitud visible a folios 92 a 102.

4. RECONOCER PERSONERIA al Dr. CESAR ALEJANDRO VIAFARA SUAZA abogado titulado con
T.P. No. 137.741 del H. COHSE]O Supenor dela Judlcatura para que actue como apoderada dela

Proyecto: Luik',s Fernanda Marin Calero. Profesional U.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 137

Del 1372v2 /722

El Secretario. 7'5"/




Juzgado Treoe (13) Adminlstrativo
Osal del Olravite de Oall

Santiagodecali, 12 DiC 2016
Sustanciacién No. 1693

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00295-00

DEMANDANTE: YAMILETH ORTIZ CARDONA .

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE PALMIRA VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora
para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201,
por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia nueve
(9) de agosto del dos mil diecisiete (2017) a las cuatro de la tarde (4:00 P.M.)

2. RECONOZCASE personeria a la doctora CLAUDIA ANDREA HERNANDEZ SATIZABAL,
identificada con cédula de ciudadania No. 31.582.185 de Cali y Tarjeta Profesional No.
177.722 del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como
apoderado del Municipio de Palmira Valle.

3. RECONOZCASE personeria a la doctora JENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.130.598.183 y Tarjeta Profesional No.
214.536 del C.S.J. en los términos y para los efectos de los poderes conferidos, como
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

4. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011.

N@UIFIQUESE Y COMPLASE,

PR

.

LINAYANESSA MORALES VARGAS
ez

Proyecté: Jonathan Gomez Hoyos. Sustanciador.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
€l Auto anterior se notifica por:

Estado No. \32

Del \3/212 /20l

£l Secretario.  =° 3/




Juzgado Treoe (13} Rdministeativo
Oral del Qicevito de Oali

Santiagode cali, 12 DiC 2016

Sustanciacién No. 1609

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00139-00
DEMANDANTE: JUAN CAMILO GAMBOA RUIZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALI Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del término
de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para que se lleve a
cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 28 de junio de
2017 ala 10:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el articulo
180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER PERSONERIA al Dr. JOSE DAVID SANCHEZ CELADA abogado titulado con T.P. No.
133.751 del H. Consejo Superior de la Judicatura para que actie como apoderado de la parte
demandada, de conformidad a la solicitud visible a folios 117 a 130.

4. RECONOCER PERSONERIA al Dr. ORLANDO LASPRILLA VASQUEZ abogado titulado con T.P.
No. 26.812 del H. Consejo Superior de la Judicatura para que actue como apoderado de la parte
Llamada Garantia, de conformidad adasolicitud visible a folios 38 a 41 del cuaderno 2.

Proyectd: Lé’ng‘a\rernanda Marin Calero. Profesional U.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. _ \"32

Del \3/12/2uls

El Secretario. 22




Juzgado Trece (15) Adminirdrativg
Ocal del Gircuito de Oali

SantiagodeCali, {1 2 DIC 2016

Sustanciacion No. 1612

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00029-00

DEMANDANTE: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
DEMANDADO: ANDRES FELIPE ORTIZ MARTINEZ

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento del término
de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para que se lleve a
cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia 13 de julio de
2017 ala 10:00 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el articulo
180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER PERSONERIA al Dr. ARMANDO BENAVIDES CARDENAS abogado titulado con T.P.
No. 55.421del H. Consejo Superior de la Judicatura para que actée como apoderada de la parte
demandada, de conformidad a la solicitud visible a folio 143.

.x‘ i .
Proyecto: Lu‘isaﬁrnanda Marin Calero. Profesional U.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. _ 13e.

Del _12/(2/2e'G

El Secretario. 2 3/
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luzgado Trece (13) Adainistrotive
Deal del Cirsuito de Oati

Santiago de Caki,- 1 9 rip 9p46

Sustanciaciéon No. 782

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00231-00

DEMANDANTE: PATRICIA MOSQUERA ZUNIGA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De acuerdo a lo ordenado en el numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia del 19
de diciembre de 2014 proferida por este Despacho Judicial y una vez revisado en su totalidad
la actuacion, se procede a fijar las Agencias en Derecho, atendiendo los términos
establecidos en el articulo 188 del CPACA y 366 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con el articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y
el acuerdo No. 2222 de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO 188. -CONDENA EN COSTAS. “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacién. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacion y corresponderid al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
trdmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacidn incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en
la liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y
un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademads, la naturaleza, calidad y duracion de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podrdn
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacidn de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hard
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto
de obedecimiento al superior, segtn el caso.



luzgado Treoe (13) Administrative
O del Qirouito de Oali

A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia: hasta el quince por ciento (15%) del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACA 'y, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; teniendo en cuenta que las
pretensiones de la demanda se encontraban encaminadas al pago de DOS MILLONES
TRESCIENTOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($2.300.556); el Despacho
procede a fijar como agencias en derecho la suma de CIENTO QUINCE MIL VEINTISIETE PESOS
M/CTE ($115.027), valor que surge como equivalencia al 5% de la proyeccion de los valores a dejar
de pagar al demandante. Dicho lo anterior el Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de CIENTO QUINCE MIL VEINTISIETE PESOS
M/CTE ($115.027), las cuales deberan ser canceladas por la parte demandante a favor
de la entidad demandada, conforme al resuelve de la sentencia del 19 de diciembre
de 2014 visible a folios (144 a 153) del expediente.

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. _\ 32

Del __ \D/(2/ 208

La Secretaria. ,;,2_ 3




Santiago de Cali,

luzgade Teeoe (13) Rdmialdrative
Orel del Olravile de Oall

12 0 2016

Sustanciacion No. 836

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00374-00

DEMANDANTE: ANA LIBIA CRUZ MAECHA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO LABORAL

De acuerdo a lo ordenado en el numeral cuarto de la parte resolutiva de la sentencia No. 250
del 10 de diciembre de 2013 proferida por el Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de
Cali y una vez revisado en su totalidad la actuacién, se procede a fijar las Agencias en
Derecho, atendiendo los términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y 366 del Cédigo
General del Proceso en concordancia con el articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No.
1887 de junio 26 de 2003 y el acuerdo No. 2222 de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO 188, -CONDENA_EN_COSTAS, “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la_sentencia_dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacién y
ejecucién se regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las
siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacidn y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2, Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacién, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en
la liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulard.

4. Para la fijacion de agencias_en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y
un_mdximo, el juez_tendra en_cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de la
gestidn realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del
proceso y otras_circunstancias especiales, sin que_pueda exceder el mdximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podrdn
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que
apruebe la liquidacién de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere actuacién pendiente, se concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revisién o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hard
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto
de obedecimiento al superior, segtin el caso.



luzgade Treoe {13] Adminitrotive
0ol del Oirguila de Oall

A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1,, del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia: hasta el quince por ciento (15%) del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACA 'y, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; encuentra el Despacho que el
Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Cali mediante sentencia No. 250 del 10 de
diciembre de 2013 en su numeral cuarto de la parte resolutiva, fijé como agencias en derecho
la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000), decision la cual fue confirmada por el
H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca mediante providencia del 19 de
junio de 2014. Dicho lo anterior el Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000),
las cuales deberan ser canceladas por la entidad demandada a favor de la parte
demandante, conforme al resuelve de la sentencia No. 250 del 10 de diciembre de
2013 proferida por el Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Cali visible a folios
(207 a 218 cdno. 1) y confirmada por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca mediante providencia del 19 de junio de 2014 (fls. 6 a 19 cdno. 2).

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del
Cédigo General del Proceso en sunumeral 1y 5.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo.__ 13 L

Del \2 /12 /tale

La Secretaria. 2 }»




Santiago de Cali,

tuzgade Treoe {13} Qdmialrtrative
Oral de) G de Ootl

12 DiC 2016

Sustanciacion No. 838

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00120-00

DEMANDANTE: HERNAN BELALCAZAR ORDONEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO LABORAL

De acuerdo a lo ordenado en el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 26
de octubre de 2015 proferida por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca y una vez revisado en su totalidad la actuacion, se procede a fijar las Agencias en
Derecho, atendiendo los términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y 366 del Cédigo
General del Proceso en concordancia con el articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No.
1887 de junio 26 de 2003 y el acuerdo No. 2222 de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO 188, -CONDENA_EN COSTAS. “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la_sentencia dispondrd sobre la_condena_en costas, cuya liquidacién y
ejecucién se regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las
siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacién y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
tradmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacién incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la iey, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en
la liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulard.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura, Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éstey

un mdximo,_el_juez tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracién de la
gestion realizada_por el apoderado o la_parte que litigd personalmente, la cuantia del
proceso_y otras circunstancias especiales, sin_que pueda exceder el mdaximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podrdn
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra el auto que
apruebe la liquidacidn de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere actuacidn pendiente, se concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hard
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto
de obedecimiento al superior, segtin el caso.
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A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia: hasta el quince por ciento (15%) del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACAy, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; encuentra el Despacho que el H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca mediante sentencia del 26 de
octubre de 2015 en su numeral tercero de la parte resolutiva, fij6 como agencias en derecho
la suma de DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA Y TRES PESOS
M/CTE ($287.763). Dicho lo anterior el Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS SESENTA Y TRES PESOS M/CTE ($287.763), las cuales deberdn ser
canceladas por la entidad demandada a favor de la parte demandante, conforme al
resuelve de la sentencia del 26 de octubre de 2015 proferida por el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca visible a folios 18 a 24 del cuaderno 2.

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del
Cddigo General del Proceso en sugumeral 1y S.

SA MORALES VARGAS
Juez

- —NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo._._ {32

Del__ 374 /Rols

La Secretaria. 9/;/
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Sustanciacion No. 770

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00059-00

DEMANDANTE: LUZ ELENA RODRIGUEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO LABORAL

De acuerdo a lo ordenado en el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 11
de febrero de 2016 proferida por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca y una vez revisado en su totalidad la actuacién, se procede a fijar las Agencias en
Derecho, atendiendo los términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y 366 del Codigo
General del Proceso en concordancia con el articulo sexto, numeral 3.1.1.,, del acuerdo No.
1887 de junio 26 de 2003 y el acuerdo No. 2222 de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO 188. -CONDENA EN COSTAS. “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion v
ejecucion se regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancic,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
trdmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segtin sea el caso.

3. La liquidacién incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por lg parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado. -

" Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en

la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y
un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y duracioén de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo,

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hard
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto
de obedecimiento al superior, segtn el caso.
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A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia: hasta el quince por ciento (15%) del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACAy, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; encuentra el Despacho que el H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca mediante sentencia del 11 de febrero
de 2016 en su numeral tercero de la parte resolutiva, fijo como agencias en derecho la suma
de VEINTICINCO MIL NOVECIENTOS VEINTIUN PESOS M/CTE ($25.921) Dicho lo anterior el
Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de VEINTICINCO MIL NOVECIENTOS
VEINTIUN PESOS M/CTE ($25.921), las cuales deberan ser canceladas por la entidad
demandada a favor de la parte demandante, conforme al resuelve de la sentencia del
11 de febrero de 2016 proferida por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca visible a folios 26 a 32 del cuaderno 2.

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del
Codigo General del Proceso en su nameral

bA MORALES VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. \3 2

Del _\3/ (27 2ot6
La Secretaria. ?’&"
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Sustanciacion No. 783

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00086-00

DEMANDANTE: GERMAN RAMIRO CAMPO BETANCOURT
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De acuerdo a lo ordenado en el numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia del 29
de julio de 2014 proferida por este Despacho Judicial y una vez revisado en su totalidad la
actuacion, se procede a fijar las Agencias en Derecho, atendiendo los términos establecidos
en el articulo 188 del CPACA y 366 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el
articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el acuerdo No. 2222
de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura.

ARTICULO 188. -CONDENA EN COSTAS. “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrad sobre la condena en costas, cuya liquidacidn y
ejecucion se regiran por las normas del Codigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacién. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
trdmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacién, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en
la liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulard.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y
un mdximo, el juez tendrd en cuenta, ademads, la naturaleza, calidad y duracién de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacién de costas. La apelacion se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto
de obedecimiento al superior, segun el caso.
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A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia: hasta el quince por ciento (15%} del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; teniendo en cuenta que las
pretensiones de la demanda se encontraban encaminadas al pago de DOS MILLONES
TRESCIENTOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($2.300.556); el Despacho
procede a fijar como agencias en derecho la suma de CIENTO QUINCE MIL VEINTISIETE PESOS
M/CTE ($115.027), valor que surge como equivalencia al 5% de la proyeccién de los valores a dejar
de pagar al demandante. Dicho lo anterior el Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de CIENTO QUINCE MIL VEINTISIETE PESOS
M/CTE ($115.027), las cuales deberan ser canceladas por la parte demandante a favor
de la entidad demandada, conforme al resuelve de la sentencia del 29 de julio de 2014
visible a folios (94 a 98) del expediente.

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del
Codigo General del Proceso en su numeral 1

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. _ \32

Del 13712/ 2016

La Secretaria, 3 —<
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Sustanciacion No. 769

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00198-00

DEMANDANTE: SONIA ELIDA MARTINEZ PALACIOS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO LABORAL

De acuerdo a lo ordenado en el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 02
de diciembre de 2015 proferida por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca y una vez revisado en su totalidad la actuacidn, se procede a fijar las Agencias en
Derecho, atendiendo los términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y 366 del Cédigo
General del Proceso en concordancia con el articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No.
1887 de junio 26 de 2003 y el acuerdo No. 2222 de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de [a Judicatura.

ARTICULO 188. -CONDENA EN COSTAS. “Saivo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacién y efecucién se
regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado
el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:
1. Ei secretario hard la liquidacién y corresponderd al juez aprobaria o rehaceria.

2, Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que
se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
trdmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacidn, segin sea el caso.

3. La liquidacién incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, fos demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fife el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en
la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulard.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura, Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y
un_mdximo,_el_juez_tendrd_en_cuenta, ademds, la_naturaleza, calidad y duracién de la
gestion realizada_por el apoderado_o la_parte_que litigd personalmente, la_cuantia_del
proceso y otras circunstancias_especiales, sin que pueda exceder el mdximo_de dichas
tarifas. ’

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podrdn
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe
la liquidacion de costas. La apelacidn se concederd en el efecto diferido, pero sino existiere
actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacién y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacién se hard inmediatamente
quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacién del auto de obedecimiento
al superior, segtin el caso.

A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
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ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia; hasta el quince por ciento (15%} dei valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; encuentra el Despacho que el H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca mediante sentencia del 02 de
diciembre de 2015 en su numeral tercero de la parte resolutiva, fij6 como agencias en derecho
la suma de CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS VEINTINUEVE PESOS M/CTE
($198.729) Dicho lo anterior el Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de CIENTO NOVENTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS VEINTINUEVE PESOS M/CTE ($198.729), las cuales deberan ser
canceladas por la entidad demandada a favor de la parte demandante, conforme al
resuelve de la sentencia del 02 de diciembre de 2015 proferida por el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca visible a folios 18 a 24 del cuaderno 2.

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del
Cddigo General del Proceso en su numeral 1y 5.

ESSA MORALES VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. V32

Del 1D/ 12/ parto %%
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Santiago de Cali, § 9 DIC 2016

Sustanciacion No. 833

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00058-00

DEMANDANTE: SONNYA ARROYO VALENCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO LABORAL

De acuerdo a lo ordenado en el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia No. 63
del 16 de julio de 2015 proferida por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca y una vez revisado en su totalidad la actuacion, se procede a fijar las Agencias en
Derecho, atendiendo los términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y 366 del Cédigo
General del Proceso en concordancia con el articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No.
1887 de junio 26 de 2003 y el acuerdo No. 2222 de 2003 del 10 de diciembre, expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ARTICULO 188. -CONDENA EN COSTAS. “Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil”.

Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas: .

1. El secretario hard la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y
trdmites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso
extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacidn incluird el valor de los honorarios de aucxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran incluidos en
la liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste y
un mdximo, el juez tendrd en cuenta, ademads, la naturaleza, calidad y duracion de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas
tarifas.

s. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho sélo podrdn
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concederd en el efecto diferido, pero si
no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacion y
revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hard
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto
de obedecimiento al superior, segun el caso.
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Jorgado Trece {13) Rdminist
Qval det Cirouito de Cati

A su vez el Articulo sexto, numeral 3.1.1., del acuerdo No. 1887 de junio 26 de 2003 y el Acuerdo No. 2222 de 2003
del 10 de diciembre, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de |a Judicatura.

ARTICULO SEXTO Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de agencias en derecho:

3.1.1. Unica instancia.

Sin cuantia: hasta diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

Con cuantia: hasta el quince por ciento (15%) del valor de las pretensiones reconocidas o negadas en la sentencia.

Al respecto, se tiene entonces, que las costas y las agencias en derecho se fijaran atendiendo los
términos establecidos en el articulo 188 del CPACA y, en el numeral 4, del articulo 366 del C.G.P.
en concordancia con el articulo sexto numeral 3.1.1 del Acuerdo No. 1887 de 2003, expedido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; teniendo en cuenta que las
pretensiones de la demanda se encontraban encaminadas al pago de CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE
($4.979.154); el Despacho procede a fijar como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($248.957), valor
que surge como equivalencia al 5% de la proyeccion de los valores a pagar al demandante. Dicho
lo anterior el Despacho:

DISPONE:

1. Fijar como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($248.957), las cuales deberan ser
canceladas por la entidad demandada a favor de la parte demandante, conforme al
resuelve de la sentencia No. 63 del 16 de julio de 2015 proferida por el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca visible a folios (191 a 198) del
expediente.

2. Por la secretaria liquidense las costas procesales las cuales deben incluir el valor de las
agencias fijadas en el numeral 1 del presente proveido. Conforme al articulo 366 del
Cddigo General del Proceso en su glimer

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo.__ %32

Del __ 13/ 43 / 2015

La Secretaria. P 2"




lvzgade Trece (13} RIminitralbvo
Osal del Cleovito de Call

SantiagodeCal, |2 DIC 2015

Sustanciacién No. 1700

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00161-00

Demandante: MARIA ESTHER ALVAREZ HOYOS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que [a presente accidn de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

DTAFIQUESE

O

PSA MORALES VARGAS

LINA

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. V371

Del /12720

El Secretario,_ 5> .5




tuzgado Treoe (13) Adminitrative
———Orol dol Olrovite de Oall

Santiagodecali, 12 DIC 2016

Sustanciacién No. 1702

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00137-00

Demandante: RUBEL MONTENEGRO MAMBUSCAY

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION DE LAS VICTIMAS

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacion.

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
E! Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. __ t 32

Del__13/12/ 2ols

E! Secretario. 9 2/
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luzgado Treoe (13) Rdminlsative

eal del Olrovite de Soll

SantiagodeCali,  § 2 pir 2015

Sustanciacion No. 1699

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00196-00

Demandante: BEATRIZ SOTO GUTIERREZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

Proyecto: Andrés D, Ddvila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. |37

Del \R/127 M6

El Secretario. -
Pl




lvzgade Treeo (13) Admiaistrativo
O e

Santiago de Cali, 12 oic 2018

Sustanciacién No. 1629

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00031-00
Demandante: ADRIANA MUNOZ
Demandado: NUEVA EPS

Teniendo en cuenta que la presente accidn de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacion.

Proyecto: Andrés D. Dévila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
E! Auto anterior se notifica por:

Estado No. \32

Del__\3/12 /%6

El Secretario. ’7 3




luxgado Treao (13) Adalaldsative
Orcal del Glrovite de Sall

SantiagodeCali, 12 Dir 7016

Sustanciacién No. 1630

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00016-00

Demandante: MARIA LUZ MIRIAM CARDONA GOMEZ
Demandado: HOSPITAL PSIQUIATRICO DEL VALLE, Y OTROS

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accion de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacion.

HSSA MORALES VARGAS
Juez.

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo.__ 132

Del_ 3712/ 2=(¢

El Secretario. &> 22—




lvzgade Trece (13} Rdmlalarative
Osal del Qlrouite de Oali

SantiagodeCali, } 2 DIC 2016

Sustanciacion No. 1631

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00034-00

Demandante: BLANCA BRAVO

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Teniendo en cuenta que la presente accion de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accion de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

Juez.

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterfor se notifica por:

Estado No. 1372

Del 13/712/2=(c

El Secretario. 9’::3/




Juzgado Treoe {13) Administrative
Q0] del Clroulta de Oall

Santiagodecali, 12 DIC 2016

Sustanciacién No. 1633

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00427-00

Demandante: PEDRO ANTONIO PALACIOS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo.__ 1372

Del__ {3/ 12/ 246

El Secretario. 5‘?2/
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loagade Treee (13) Bomlalnralive
SantiagodeCali, 4+ 7 nic 2016

Sustanciacion No. 1626

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00048-00
Demandante: GUSTAVO ADOLFO BRAVO ARAYA
Demandado: ARL POSITIVA

Teniendo en cuenta que la presente accion de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacién.

Proyecto: Andrés D. Davll3 Crisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 132

Del__\3/ 12 /204

£l Secretario. 2> 22—




tvsgade Toeoo {15) Admialarative
Oyal de| Cirouits de Onll

Santiago de Cali, 12 Dic 2015

Sustanciacién No. 1580

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00015-00

Demandante: CRISTIAN CAMILO MOLINA

Demandado: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE JAMUNDI - COJAM

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accion de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

Proyecto: Andrés D. Ddvila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. {3 2

Del V2 /1) /2utc

El Secretario., Z 3




tuzgado Treoe {15) 1 alstratin

Oral del Clravito de Gall

Santiago de Cali, 12 DIc 2016

Sustanciacién No. 1581

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00012.00

Demandante; JULIETH MELIZA MUNOZ

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL - UGPP

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

LINR

%A MORALES VARGAS
Juez,

Proyecto: Andrés D. Dévila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 132

Del I >/12/ hotls

El Secretario. 2 1




tvigade Terce (15) Rdal

Otol del Qitovite de Oafl

Santiagode Cali, {7 DiC 2016

Sustanciacién No. 1582

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00004-00

Demandante: WILFRIDO ROJAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

LINA V A MORALES VARGAS

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No._ D72

pe \3/12/ 2.0

El Secretario. 2 & )




tvsgade Teeoo (13) Administralive
Olrowite

12 DiC 2018

Santiago de Cali,

Sustanciacién No. 1583

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00030-00

Demandante: MARIA AURINA CASTRO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisidn, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

OTIFIQUESE

Li

Proyecto: Andrés D. Dévila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. V372

Del \>/ 12/ 20k

El Secretario. ;—-2 Z




de Teeoe (13) Rdmlainrotin

Oto] dei Qlrovite de Qul)

Santiagodecali, | 2 DIC 2016

Sustanciacién No. 1584

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00020-00

Demandante: JOSE ELPIDIO TENORIO BUBU

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y OTRO

Teniendo en cuenta que la presente accidn de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

Proyecto: Andrés D. Q4Vila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo, 1>

Del__ 1D/12 /2l

El Secretario. 2”‘ é -




qodo Treoe (15) Rdmiainrats
Ogal i te

santiagodecali, 12 DIC 2016

Sustanciacién No. 1579

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00014-00

Demandante: ORLANDO RODRIGUEZ

Demandado: LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que la presente accién de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisidn, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

HSSA MORALES VARGAS
Juez.

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 132

Del (3/12/ 24

El Secretario, 2 3—




lvzgade Treoe (13) Rdalaisrativo
__ Oraldei Girouilede Oall

Santiago de Cali, 12 DIC 2016

Sustanciaciéon No. 1623

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00042-00

Demandante: GLADYS EMILSE VI-'\SQUEZ VERGARA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

Teniendo en cuenta que la presente accion de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. X

Del 3/ 12 /0%

El Secretario. 7 2/




Juzgade Treoe (13) Admiaitrative
wile

Santiagodecali, § 2 DIC 201

Sustanciacién No. 1607

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00437-00
Demandante: MELISSA CUCUNUBA SANCHEZ
Demandado: SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL

Teniendo en cuenta que la presente accidn de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacién.

Proyecto: Andrés D. Dévila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 132

Del __\>/12/2~t6

El Secretario. /{;’/ 3‘/’




lvagado Teeoo (13) Admiaistrativo
Otol del Cirevile de Oall

SantiagodeCali, 1 2 DIC 2016

Sustanciacion No. 1624

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00023-00
Demandante: MARIA DEL PILAR SAAVEDRA SOLIS
Demandado: CLINICA IMBANACO Y NUEVA EPS

Teniendo en cuenta que la presente accion de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revision, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE e] expediente, previa cancelacion de su radicacion.

TlFfQUESE

LINQVANESSA MORALES VARGAS

rd

Proyecto: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 132

Del ___\3/12/2a6
El Secretario.___ 727 ;2




Ivigade Treoe (13) AdmlalArative
——Oral del Qlpwilo de Oall

SantiagodeCali, 12 DIC 2015

1
Sustanciacién No. 1701

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00171-00

Demandante: JUAN PABLO MOSQUERA LOZANO

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION DE LAS VICTIMAS

Teniendo en cuenta que la presente accion de tutela, no fue seleccionada por la H. Corte
Constitucional, para su eventual revisién, se ordenara archivar la presente accién de tutela. En
consecuencia se, DISPONE:

ARCHIVESE el expediente, previa cancelacién de su radicacion.

Proyecto: Andrés D. Dévila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. |3t

Del \3/12/Noly

El Secretario. —k~ %

v —




