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Santiago de Cali, 24 ABR 2078

Sustanciacién No. 0471

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00107-00

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO GOMEZ GALINDEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que el término del traslado de las excepciones ya se encuentra vencido, se hace
necesario fijar fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, por lo anterior se:

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia primero
(1°) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a la 02:00 P.M.

2. RECONOZCASE personeria a la Dra. ANA KATHERINE PIEDRAHITA BOTERO, identificada
con la C.C. No. 41.935.128 y tarjeta profesional No. 225.290 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderada de la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a
folio (63).

3. Por Secretaria notifiquese la py€3gnte providencia en la

articulo 180 numeral 1°, en ¢or

rma y términos indicados en el

LINAVANESSA MORALES VARGAS

Juez
ue NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 28
Del 25 /o A/ Loty

25

Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado

El Secretario.
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Sustanciacién No. 0474

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00372-00

DEMANDANTE: RUTH MARIA SALAZAR SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que el término del traslado de las excepciones ya se encuentra vencido, se hace
necesario fijar fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 201, por lo anterior se:

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia primero
(1°) de octubre de dos mil dieciocho (2018) a la 03:00 P.M.

2. RECONOZCASE personeria al Dr. VICTOR HUGO BECERRA HERMIDA, identificado con la
C.C. No. 14.892.103 y tarjeta profesional No. 145.940 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la entidad demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los términos y para
los efectos del poder conferido obrante a folio (65).

3. Por Secretaria notifiquese la p
articulo 180 numeral 1°, en

nte providencia en laforma y términos indicados en el
ncia con el articulo 201 te la Ley 1437 de 2011.

iQUESE Y CUMPLASE,

LINA VANESSA MORALES VARGAS
MORALE:

Juez
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 2¢
Del 28 /04 /22

El Secretario. =& S

Proyectd: Andrés David Ddvila Crisales. Sustanciador NoNigado
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Sustanciacion No. 0473

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00355-00

DEMANDANTE: JOSE ISRAEL RAMIREZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - FIDUPREVISORA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, mediante el cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para
que se lleve a cabo la audiencia inicial que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

De otro lado, observa el Despacho que a folio (129) del expediente, obra revocacién de
sustitucion del poder, y a su vez, sustitucion conferida por el apoderado de la entidad
demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A., en atencién a ello, y de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 76 de CGP, este Despacho Judicial tendra por revocada la sustitucién de
poder conferida a la Dra. JESSICA MARCELA RENGIFO GUERRERO, identificada con C.C. No.
1.107.048.218 con T.P. No. 214.542 del C.S. de la J.; asi mismo, y, en atencién a la nueva sustitucién
otorgada, acreditados los requisitos para ejercer el derecho de postulacién, conforme se indica
en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011y 73 y subsiguientes del C.G.P., se procede a reconocer
personeria para actuar al Dr. JUAN MANUEL PIZO CAMPO, por lo anterior se,

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia primero
(1°) de octubre del dos mil dieciocho (2018) a las 02:30 P.M.

2. RECONOZCASE personeria al Dr. ALVARO ENRIQUE DEL VALLE AMARIS identificado con
la C.C. No. 80.242.748 y tarjeta profesional No. 148.968 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los
efectos del poder conferido que obra a folio (101).

3. REVOCAR el poder de sustitucion conferido a la Dra. JESSICA MARCELA RENGIFO
GUERRERO abogada en ejercicio con tarjeta profesional No. 214.542 del C.S. de la
Judicatura en calidad de apoderada sustituto de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUPREVISORA S.A.

4. RECONOZCASE personeria al Dr. JUAN MANUEL PIZO CAMPO identificado conla C.C. No.
94.541.373 y tarjeta profesional No. 220.467 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado sustituto de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUPREVISORA S.A., en
los términos y para los efectos del poder de sustitucién conferido que obra a folio (129).

5. RECONOZCASE personeria a la Dra. OLGA LUCIA PIAMBA GOMEZ identificada con la C.C.
No. 34.558.336 y tarjeta profesional No. 125.531 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderada del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, en los términos y para los efectos del
poder conferido que obra a folio (120).
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6. Por Secretaria notifiquese la
articulo 180 numeral 1°, en

te providencia etg forma y términos indicados en el
dancia con el articulo 20q de la Ley 1437 de 2011.

FIQUESE Y CUMPLASE,

UANESSA MORALES VARGAS

hinado NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
E! Auto anterior se notifica por:

Estado No. 25

Del LS FOA/260 2

El Secretario. 77 }

Proyectd: Andrés David Davila Grisghés. Sustanciador No
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Santiago decali, £ 4 ABR 2018

Sustanciaciéon No. 0472

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00025-00

DEMANDANTE: HECTOR JAVIER BECERRA MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL! - FIDUPREVISORA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, mediante el cual se informa del vencimiento del
término de traslado de la demanda y de las excepciones, se hace necesario fijar fecha y hora para
que se lleve a cabo la audiencia inicial que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo que
se,

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia primero
(1°) de octubre del dos mil dieciocho (2018) a las 03:30 P.M.

2. RECONOZCASE personeria al Dr. ALVARO ENRIQUE DEL VALLE AMARIS identificado con
la C.C. No. 80.242.748 y tarjeta profesional No. 148.968 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los
efectos del poder conferido que obra a folio (90).

3. RECONOZCASE personeria a la Dra. YENNIFER ANDREA VERDUGO BENAVIDES
identificada con la C.C. No. 1.130.598.183 y tarjeta profesional No. 214.536 del C.S. de la
Judicatura en calidad de apoderada sustituta de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A., en los términos y para los efectos del poder
conferido que obra a folios (63 y 89).

4. RECONOZCASE personeria al Dr. OSCAR AUGUSTO PELAEZ BETANCOURT identificado
con la C.C. No. 1.112.7568.252 y tarjeta profesional No. 188.323 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderado del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, en los términos y
para los efectos del poder conferido que obra a folio (108).

[ . . . Lo
3 prasente providencia en laxorma y términos indicados en el
dancia con el articulo 201 dg la Ley 1437 de 2011.

5. Por Secretaria notifiquese |
articulo 180 numeral 1°, e

@TIFIQUESE Y COMPLASE,

\_/ -

ANESSA MORALES VARGAS
géz <
Proyectd: Andrés David Davila (Fsales. SustanciadoMorjinado NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.

Del 2§ /04/2.02

El Secretario. 9/9
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Interlocutorio N 313

Expediente N° 76001-33-33-013-2017-00223-00

Demandante: CARLOS ARTURO BALLESTEROS VALENCIA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA Y OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL QUE NIEGA

SOLICITUD DE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre recurso de reposicion visible a folios 93 y 94 del
cuaderno 2°, contra el auto interlocutorio N° 110 del 16 de febrero de 2018, mediante el cual se
nego la solicitud de llamamiento en garantia, formulando entre sus argumentos los siguientes:

Que los hechos de la demanda sefalan, que el accidente se presentd el dia 22 de julio de 2015, y
el dia 14 de julio de 2017 se recepciond bajo el radicado 201700012422 la solicitud de conciliacién
prejudicial en EPSA, dirigida a la Procuraduria General de la Nacién. Que de dicha solicitud de
conciliacién se informd a SECURQOS GENERALES SURAMERICANA S.A., ese mismo dia.

Dice que, EPSA suscribié con SECUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. contrato de seguro
que consta en la pdliza 0134588-4 con vigencia octubre 9 /65 a octubre 9 2017, con el documento
12660885, allegados con el escrito de llamamiento.

Que la pdliza senalada, ampara la Responsabilidad Civil de CELSIA, grupo del cual, hace parte
EPSA, nacida con motivo de su actividad conforme se indica en su clausulado particular en el
acapite de SISTEMA DE CONTRATACION (p3gina 2) bajo la modalidad de CLAIMS MADE, es decir,
que "ampara reclamaciones presentadas por primera vez y por escrito durante la vigencia de g poliza por
hechos ocurridos durante el término de retroactividad" Sefialando a renglén seguido: "Retgéactividad 10
anos".

Que como la reclamacion contenida en la solicitud de conciliacion prejudicial (punto segundo de
este escrito) fue presentada ante EPSA el dia 14 de julio de 2017 por un hecho ocurrido 24 meses
antes (julio 22 /15), se encuentra en este caso amparado por la pdliza en comento, dado que, la
reclamacion se encuentra dentro del periodo de vigencia, y el hecho ocurrié dentro del periodo
de retroactividad (10 afios).

Que a partir de ley 389 de 1997, en nuestro pais se permitid pactar cldusulas Claims Made en el
seguro de responsabilidad civil, las cuales tienen la cobertura de tipo Long Time o de “cola larga"
que va mas alla a los siniestros que se amparan por ocurrencia, donde el hecho generador debe
estar inmerso en el periodo de vigencia. En este caso, la pdliza es de ese tipo de cobertura.

Solicita en consecuencia, se revoque la decisidn de negar el llamamiento, y en su defecto se
admita el llamamiento en Garantia a la compaiia SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.,
para que responda, en casc que EPSA E.S.P. resulte condenada, por el valor impuesto en la
sentencia hasta por el monto asegurado y bajo las condiciones de dicho contrato, conforme a
los pedimentos ya expresados en la peticion inicial.

Réplica de la parte demandante:
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Del traslado por tres dias concedido a la parte demandante del recurso de reposicién, guardéd
silencio.

Para resolver se considera:

La providencia motivo del recurso que nos ocupa, negd la solicitud de llamamiento en garantia,
sustentada en que la pdliza presentada como soporte contractual con la compaiiia aseguradora
llamada en garantia, no estaba vigente para la época que transcurrieron los hechos.

Como argumentos en contra de esta decision se indica, que la pdliza ampara la responsabilidad
civil de CELSIA - EPSA bajo la modalidad de CLAIMS MADE, pues, la reclamacién se encuentra
dentro del periodo de vigencia, y el hecho ocurrié dentro del periodo de retroactividad (10 aiios).

Al analizar la pdliza de seguro de responsabilidad civil por dafios a terceros N° 0134588-4,
presentada por la EPSA, por medio de la cual se llama en garantia a Seguros Generales
Suramericana S.A., entre sus condiciones y coberturas, establece en la cldusula sexta (6) el
“sistema de contratacion”, “Claims Made con retroactividad de 10 afos”, para la EPSA S.A. ESP.

Segun la doctrina conceptualmente la cldusula claims made consiste en que “[...] el asegurador
mantendrd indemne al asegurado, en las condiciones y limites establecidos en el respectivo contrato de
seguro, por cuanto le deba a un tercero a consecuencia de un hecho u omision ccurrido durante el plazo
previsto en la poliza, siempre y cuando el reclamo del tercero damnificado se haya formulado durante su
vigencia o en el llamado “periodo extendido” expresamente convenido en la poliza™; es decir, la entidad
aseguradora responde por aquellos eventos ocurridos con anterioridad, siempre y cuando el
reclamo se presente durante la vigencia de la péliza; por eso se le denomina en inglés claims

"y

made, traducido al espanol: “hecho el reclamo’™.

La Ley 38g de 1997 que modifica algunos articulos del Codigo de Comercio, en el articulo 4°, se
regula lo concerniente a la cldusula claims made, asi:

En el seguro de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura podra
circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las
reclamaciones formuladas por el damnificado al asegurado o a la compaiiia durante la vigencia, en
el segundo, asi se trate de hechos ocurridos con anterioridad a su iniciacion.

Asi mismo, se podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del seguro
de responsabilidad siempre que la reclamacion del damnificado al asegurado o al asegurador se
efectde dentro del términe estipulado en el contrato, el cual no serd inferior a dos afios.

En este caso concreto tenemos, que la pdliza ostentaba una vigencia del 09/10/2016 al 09/10{2017,
y el evento por el cual se invoca dicha pdliza ocurrid el 22 de julio de 2015, y dice la entidad que
presenta el llamamiento en garantia, que el 14 de julio de 2017 se recepciond la solicitud de
conciliacién prejudicial, comunicada a Seguros Generales Suramericana en ese misma fecha.

De lo expuesto puede inferirse, que de acuerdo con la cldusula claims made pactada en la péliza
de seguro de responsabilidad civil por dafios a terceros N° 0134588-4, el reclamo si puede ser
amparado por ella, por cuanto se hizo dentro del periodo de vigencia.

“ JARAMILLO J. Carlos Ignacio. Berecho Privado. T IV Vol. +°, Responsabilidad Civil. ibafiez. Bogota; p. 588.
T ibidem. p. 593.
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En ese orden de ideas, le asiste la razén al recurrente, y en su defecto deberd revocarse la
providencia impugnada, para en su lugar admitir el llamamiento en garantia invocado.

La entidad demandada EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. ESP EPSA, al contestar Ia
demanda, llamé en garantia a la entidad SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., con quien
constituyd Péliza de Responsabilidad Civil por Dafios a Tercero N° 0134588-4 con vigencia del
09/10/2016 al 09/10/2017.

De la informacién y documentos aportados con la demanda, se constata la procedencia de la
solicitud toda vez que se cumple con las exigencias del Articulo 225 del CPACA.

Con fundamento en lo expresado, el Despacho,
RESUELVE:

1. REVOCASE el auto interlocutorio N° 110 del 16 de febrero de 2018, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

2. SEGUNDO: ADMITASE el llamamiento en garantia solicitado por la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A. ESP EPSA, contra la entidad SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., para que en el término de quince (15) dias, se hagan parte en el
proceso e intervengan en el mismo.

3. ORDENASE a la parte que llama en garantia (EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A.
ESP EPSA} que remita copia de la demanda, sus anexos, la contestacién de la demanda y
la presente providencia a la(s) entidad(es) llamada(s) en garantia, en cumplimiento de lo
dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 del C.C.P., y se sirva allegar al presente proceso el
recibido o la colilla de envié segun corresponda so pena de dar aplicacion al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al
numeral 3°

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto, al representante legal de la EMPRESA
DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. ESP EPSA, en la forma y términos indicados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P,, evento en el cual las
copias de la demanda y sus anexos quedardn en Secretaria a disposicion de las
notificadas por el termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades
mencionadas, por el término de quince (15) dias, de conformidad con el articulo 225dela
Ley 1347 de 201 e T

Sila notificacion no se logra dentr s seis (6) meses sigutaqtes, el llamamiento serd ineficaz,
acorde con lo regulado con el artffuld §6 inciso 1° del Codigo General del Proceso.

N /IFI'QUESE y CUMPLASE,

Frac ot Carloa b Ll L R efen g 1

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 2s

Del _ 2C/0 4/20\3

El Secretario. 73/
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Interlocutorio N% 246

Expediente N*: 76001-33-33-013-2017-00186-00

Demandante: ELIANA MARCELA PABON MUNOZ Y OTROS
Demandado: HOSPITAL LA BUENA ESPERANZA DE YUMBO

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La entidad demandada HOSPITAL BUENA ESPERANZA DE YUMBO ESE, al contestar la demanda, llamé
en garantia a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, con quien constituyé Péliza de
Responsabilidad Civil Profesional N° 1011705 con vigencia del “01/02{2016 al 01/02/2017”, la cual ampara
los riesgos de indemnizacién de perjuicios patrimoniales deriva de la responsabilidad civil profesional
meédica.

De la informacion y documentos aportados con la demanda, se constata la procedencia de la solicitud
toda vez que se cumple con las exigencias del Articulo 225 del CPACA, por lo anterior, se

DISPONE:

1. ADMITASE el llamamiento en garantia solicitado por el HOSPITAL BUENA ESPERANZA DE
YUMBO ESE, contra LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, para que en el término de
quince (15) dias, se hagan parte en el proceso e intervengan en el mismo.

2. ORDENASE a la parte que llama en garantia (HOSPITAL BUENA ESPERANZA DE YUMBO ESE)
que remita copia de la demanda, sus anexos, la contestacion de la demanda y la presente
providencia a la(s) entidad(es) llamada(s) en garantia, en cumplimiento de lo dispuesto en el
inciso 5 del articulo 612 del C.G.P., y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de
envio segun corresponda so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una
vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 3°

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto, al representante legal de LA PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la demanda y
sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas por el termino de veinticinco
(25) dias y CORRASE traslado a las entidades mencionadas, por el término de quince (15) dias,
de conformidad con el articulo 225 de la Ley 1347 de 2011

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. rAY

Del 28 O 47 25103

£l Secretario. 7 } 7
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Interlocutorio N°: 245

Expediente N™ 76001-33-33-013-2017-00186-00

Demandante: ELIANA MARCELA PABON MUNOZ Y OTROS
Demandado: HOSPITAL LA BUENA ESPERANZA DE YUMBO

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La entidad demandada HOSPITAL BUENA ESPERANZA DE YUMBO ESE, al contestar la demanda, llamé
en garantia ala COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA, con quien constituyd Poliza
de Responsabilidad Civil Extracontractual N° 03 RM017496 con vigencia del “01/02/2016 al 22/11/2016",
la cual ampara los riesgos de indemnizacion de perjuicios patrimoniales deriva de la responsabilidad
civil profesional médica.

De la informacion y documentos aportados con la demanda, se constata la procedencia de la solicitud
toda vez que se cumple con las exigencias del Articulo 225 del CPACA, por lo anterior, se

DISPONE:

1. ADMITASE el llamamiento en garantia solicitado por el HOSPITAL BUENA ESPERANZA DE
YUMBO ESE, contrala COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA, para que en
el término de quince (15) dias, se hagan parte en el proceso e intervengan en el mismo.

2. ORDENASE a la parte que llama en garantia (HOSPITAL BUENA ESPERANZA DE YUMBO ESE)
que remita copia de la demanda, sus anexos, la contestacidon de la demanda y la presente
providencia a la(s) entidad(es) llamada(s) en garantia, en cumplimiento de lo dispuesto en el
inciso 5 del articulo 612 del C.C.P., y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de
envio segun corresponda so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una
vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 3°

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto, al representante legal de la COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA, en la forma y términos indicados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias
de la demanda y sus anexos quedardn en Secretaria a disposicién de las notificadas por el
termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades mencionadas, por el
término de quince (15) dias, de conformidad con el articulo 225 de la Ley 1347 de 2011

4. Si la notificacion no se logra,deAtro de los seis (6) meses siguientes, el [lamamiento serd
ineficaz, acorde con lo regulddd coh el articulo 66 inciso 1° del C4digo General del Proceso.

LFFIQUESE Y CUMPLASE, \

. \ B
LI ANESSA MORALES VARGAS
uez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 28

Del 285734 r20\3

El Secretario. 2
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Sustanciacion N°: 335

Expediente N 76001-33-33-013-2017-00186-00

Demandante: ELIANA MARCELA PABON MUNOZ Y OTROS
Demandado: HOSPITAL LA BUENA ESPERANZA DE YUMBO

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La entidad vinculada FUNDACION CLINICA INFANTIL CLUB NOEL al contestar la demanda, llamé en
garantia a la compaiia aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., con quien constituyd Pdliza de
Responsabilidad Civil N° 022021294 con vigencia del “15/12/2017 al 14/12/2017” periodo dentro del cual
dice ocurrieron los hechos; y la pdliza 021867884 con vigencia del “12/12/2015 al 14/12/2016” periodo
dentro del cual se instaurd la demanda con el fin de garantizar los pagos por indemnizaciones de dafios
y perjuicios que se le atribuyan en procesos judiciales como consecuencia de sus actos y de sus hechos.

Del estudio del expediente y de los documentos allegados por la entidad demandada, se observa por
parte del Despacho, que con el llamamiento en garantia formulado, no se aporté el certificado de
existencia y representacién de la aseguradora.

Por lo tanto para que se subsane los defectos sefalados, el Despacho concederd a la entidad demandada,
un término de cinco (5) dias, so pena de denegarse el llamamiento en garantia efectuado, por lo anterior,
se

DISPONE:

CONCEDER 3 la entidad vinculada (FUNDAGION-CEINI

INFANTIL CLUB NOEL), el término perentorio
de cinco (5) dias, so pena de denegar, i

A MORALES VARGAS
Juez

Seay ety aon by | Prefesaang i

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. FAY
Del 28 oLl 2o\%
==

El Secretario.
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Sustanciacion No. 0402

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00206-00
Demandante: DIEGO GARCIA MENDEZ

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

De acuerdo a la constancia secretarial obrante a folio (294) del expediente, procede el Despacho
a pronunciarse respecto a los escritos visibles a folios (217 a 285, y 286 a 293) aportados por el
apoderado de la parte actora, mediante el cual presenta dos adiciones de la demanda en fechas
distintas.

Conforme a lo anterior, se tiene que el articulo 173 del CPACA, establece que: “El demandante
podra adicionar, aclarar, 0 modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas...”. En consecuencia, como quiera que la reforma de la demanda debe ser presentada por
una sola vez, en el presente caso, sera tenida en cuenta unicamente la vltima de las reformas
allegada por la parte actora, la cual fue presentada el 20 de marzo de 2018, donde anexa tres
pruebas pendientes por relacionar (fls. 286- 293), y toda vez que dicha adicién redne los
requisitos legales del articulo 173 ibidem, el Despacho procedera con su admisién.

Conrespecto a la primera adicién de la demanda la cual fue presentada el 16 de abril de 2018 (fls.
217 a 285), se rechazara su solicitud de reforma por no reunir los requisitos legales, por lo tanto
el Despacho,

DISPONE:

1. ADMITIR LA ADICION DE LA DEMANDA que obra folios (286 - 293) del expediente.

2. RECHAZAR lareforma de la demanda solicitada por el apoderado de la parte demandante,
que obra a folios (217 a 285) del expediente, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

3. Por Secretaria notifiquese la present
articulo 173 numeral 1 de la L

idencia en la forma y términos indicados en el

LI ESSA MORALES VARGAS

Proyectd: Andrés D. Davila Grisales.Austanciador Nominado. . "
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 4 g
pel___ 28/ 0 4/t=n8
El Secretario. ? 3/

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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Interlocutorio N°: LAY

Expediente N° 76001-33-33-013-2014-00399-00

Demandante: LEYD! MARCELA QUESADA CARDONA Y OTROS

Demandado: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO QUE FIJA

FECHA DE AUDIENCIA DE PRUEBAS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre recurso de reposicion visible a folios 166 a 167 contra
el auto de sustanciacién N° 109 del 16 de febrero de 2018, mediante el cual se fijé fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de pruebas, formulando entre sus argumentos los siguientes:

Que habiéndose escuchado en la audiencia del 25 de agosto de 2017 los tres testimonios
necesarios y suficientes para demostrar lo que se pretendia, y habiéndose ordenado dentro de
la misma audiencia, requerir al establecimiento carcelario de Villahermosa de Cali a fin de que
certificaran el tiempo de permanencia del demandante Juan Carlos Arroyave Arroyave,
respuesta allegada al plenario, considera que es innecesaria la audiencia fijada para el dia 9 de
noviembre del corriente ano, porque no hay nada que continuar, razon suficiente para que se
revoque el auto atacado, y en su defecto se proceda a declarar terminada la etapa probatoria y
se ordene correr traslado para alegatos de conclusion.

Agrega que, el escrito que versa sobre el defecto procedimental por el exceso de ritual
manifiesta que no genera nulidad alguna, y sila ley no lo dice, es porque no lo prohibe, para el
efecto trascribe un aparte de la sentencia del C. de Estado, Seccién 2, Sent.
25000232500019970776001 (22432014), Dic. 12/17 (C. P. Gabriel Valbuena Herndndez).

Que asi las cosas, con el apoyo de reciente pensamiento jurisprudencial, solicita sea revocado el
auto impugnado, para que, en aras de la economia procesal, y celeridad se dé por terminado el
periodo probatorio y se corra traslado para alegar.

Réplica de la parte demandada: guardd silencio.
Para resolver se considera:

La ley 1437 de 2011 trajo consigo como principal cambio, la transformacién del proceso
contencioso administrativo escritural, en un proceso oral y por audiencias. La jurisprudencia del
Consejo de Estado ha dicho sobre el nuevo procedimiento administrativo lo siguiente:

Como es bien sabido, [a implementacién del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo previsto en la Ley 1437 de 2011 modificd en gran medida la metodologia
procesal que venia siendo utilizada en esta jurisdiccion bajo [os preceptos del cddigo contenido en
el Decreto 01 de 1984, esto por cuanto se pasé de un modelo procesal netamente escrito a un
modelo en el que predominan las actuaciones orales de los usuarios de [a administracién de justicia
y de los funcionario habilitados por la Constitucion y la ley para impartir justicia.’

*Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sceccion Tercera, Subseccidn B, C.P.: Ramiro de Jesus Pazos Guerrero.
Providencia del 27 de marzo 204, Radicacidn N: 05001-23 33-000-2012-00124-01(48578).
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Sobre la oralidad del proceso contencioso administrativo, la doctrina sostiene:

Una de las mas determinantes transformaciones del régimen actual es que el proceso sustancial y
predominantemente escrito pasa a un proceso por sistema de Audiencias, mediante el mecanismo
de la oralidad.

Sin embargo El nuevo Codigo Contencioso no define el sistema oral ni el principio o los principios
de la oralidad, a pesar de que adopta el sistema de justicia oral.?

Desde el punto de vista de la experiencia procesal se dice, que el procedimiento contencioso
administrativo se rige por un sistema mixto predominantemente oral, veamos:

La Ley 1437 regula un sistema mixto. La denominacién mas técnica para describir el sistema: “juicio
o proceso por audiencias” o “predominantemente oral” (Chiovenda), el cual implica que las
principales decisiones se adoptan oralmente en audiencia publica, sin excluir completamente lo
escrito. Se conserva lo escrito en la primera etapa, desde la presentacion de la demanda hasta la
audiencia inicial (art. 179 CPACA).}

El articulo 179 del C.P.A.C.A., sefiala las etapas en las que se divide el proceso ordinario, veamos:

El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Codigo u otras leyes
no senalen un tramite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollara en
las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacién de [a demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde la finalizacion de la anterior hasta la culminacidn de la audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde la terminaciéon de la anterior, comprende la audiencia de alegaciones y
juzgamiento y culmina con [a notificacion de la sentencia.

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez
prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial,
dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién.

Por su parte, el articulo 181 del C.P.A.C.A., consagra la forma en que se realiza la audiencia de
pruebas:

En la fecha y hora sefaladas para el efecto y con la direccidn del Juez o Magistrado Ponente, se
recaudaran todas las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. La audiencia se realizara sin
interrupcion durante los dias consecutivos que sean necesarios, sin que la duracién de esta pueda
exceder de quince (15) dias.

Las pruebas se practicardn en [2 misma audiencia, la cual excepcionalmente se podra suspender en
los siguientes casos:

' Guia Metodoldgica del C6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Documento elaborado por:
Oficina de Estudios Especiales y Apoyo Técenico, con el apoyo téenico de: Doctor JOSE LUIS BENAVIDES RUSSI. Auditoria General de
la Republica. 2012. Disponible en internet: https:/iwww.auditoria.gov.co/Bibliotecar20General/Gun3%ADas% 20Metadol
(3*B3gicas/2013140-Goo2-Codigo_Contencioso_Administrativo.pdf

' Audiencia Inicial y Audiencia de Pruebas. Experiencias Procesales, XXI Encuentro de la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo.
Paipa, Boyaca, 30 De Septiembre, 1° Y 2 de octubre de 2015. Consejo Superior de 1a Judicatura, 2015.
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1. En el eventc de que sea necesario dar traslado de [a prueba, de su objecion o de su tacha, por el
término fijado por la ley.

2. A criterio del juez y cuando atendiendo la complejidad lo considere necesario.

En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefalara fecha y hora para la audiencia
de alegaciones y juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias,
sin perjuicio de que por considerarla innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de veinte (20)
dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las mismas
oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo
tiene.

Bajo estas premisas, es posible inferir que, la segunda etapa del proceso contencioso
administrativo, que va desde el decreto de pruebas en la audiencia inicial, hasta la culminacién
de la audiencia de pruebas, se practica de forma oral, en audiencia, por cuanto asi lo prevé la
norma que regula el procedimiento ordinario, y no de forma escritural como lo pretende el
demandante, dado que, a pesar de ser el proceso mixto, la forma escritural no se encuentra
prevista para la etapa de pruebas.

Por tanto, la solicitud que se proceda a declarar terminada la etapa probatoria, y se ordene
correr traslado para alegatos de conclusidn, por considerar que es innecesaria la audiencia fijada
para el dia 9 de noviembre hogafo, no es una razon vdlida para revocar la providencia
impugnada, y mucho menos pensar que existe exceso ritual manifiesto en el hecho de sefalar
fecha para su realizacién, pues, su pretensién no se acompasa, se itera, con el procedimiento
contencioso administrativo establecido para los procesos ordinarios, como en este caso.

De lo anteriormente narrado se concluye, que la revocatoria de la providencia estudiada por via
de reposicion no procede.

Con fundamento en lo expresado, el Despacho,
DISPONE:
NO REPONER el auto de sustanciacién N° 109 del 16 de febrero de 2018, mediante el cual se fijé

fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia. o

IFIQUESE y CUMPLASE,

ORALES VARGAS
Juez

R R AR S YRR RPN

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. (&2
Del 2C /o 4729\

El Secretario. 2 F

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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Interlocutorio N° 332

Expediente N° 76001-33-33-013-2016-00249-00
Ejecutante: GIOVANNY SAAVEDRA LASSO
Ejecutado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Medio de Control: EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre recurso de reposicién visible a (folios 140 a 145) contra
el auto de sustanciacion N° 279 del 08 de marzo de 2018, formulando entre sus argumentos los
siguientes:

Que los titulos base de la accion ejecutiva corresponden a, la sentencia de primera instancia N°
116 de abril 27 de 2012, del Juzgado Tercero Administrativo de Descongestién de Cali, confirmada
por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, a través de la sentencia N° 252 de julio 25 de
2013; el Acto Administrativo objeto de demanda, Decreto N° 001-1100-02-004-001 de enero 01 de
2008, por medio del cual se designa en propiedad a la Dra. DEYSI GIL CAJIAQ, identificada conla
C.C. No. 29.664.434 como Secretaria de Servicios Administrativos del Municipio de Palmira,
persona que remplazo a la demandante Dra. GIOVANNY SAAVEDRA LASSO.

Que la demandante labord en la Alcaldia del Municipio de Palmira como Secretaria de Servicios
Administrativos entre el 17 de Enero de 2001 al 31 de diciembre de 2007, por lo tanto, la prueba
ordenada por el despacho, de Certificado Laboral de la Dra. Giovanny Saavedra Lasso no
corresponde como lo ordena su despacho al afo 2008, sino al afio 2007, por cuanto para el afio
2008, la mencionada demandante no laboraba ya en el Municipio de Palmira, y, en este
interregno o tiempo, que se debe solicitar la mencionada certificacién.

Que con la demanda introductoria se aporté la certificacién expedida por la Direccion
Administrativa de Talento Humano del Municipio de Palmira de fecha 08 de agosto de 2014,
donde se establece o indica los factores salariales que percibia la ejecutante y con los cuales se
le liquidaron sus prestaciones sociales y la Resolucidn 1147 -13-3-885 de septiembre 0g de 2014,
expedida por la Directora Administrativa del Talento Humano de la Alcaldia del Municipio de
Palmira, donde se establece la liquidacion de la condena judicial que fue objeto de pago
parcialmente.

Por lo expuesto, solicita se revoque el auto impugnado, en el sentido que, “la certificacién laboral
pedida corresponde al 31 de diciembre de 2007, periodo comprendido entre el 17 de Enero de 2001 al 31 de
diciembre de 2007, en el cargo de Secretaria de Servicios Administrativos de la Alcaldia del municipio de
Palmira corresponde entre el 15 de diciembre de 2003 al 31 de diciembre de 2007”, conforme a la
documentacion anexada como prueba y de los titulos ejecutivos obrantes en el plenario.

Para resolver se considera:

La solicitud de revocatoria del previsto atacado no se abre paso, por cuanto, el auto que ordena
aportar al expediente el certificado laboral del salario para el afio 2008, de la Secretaria de
Servicios Administrativos del Municipio de Palmira, obedece al cargo como tal, y para ese
periodo; por ende, no obedece a un error en la indicacion de la informacidn solicitada, sino que
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obedece a la informacién requerida por la contadora para la verificacién de la liquidacién de la
obligacion ejecutada en este caso.

De lo expuesto se puede afirmar, que la providencia fue muy clara y concreta en la informacién
que debe ser aportada al plenario para la determinacion de las sumas adeudadas por la parte
ejecutada, siendo entonces necesario la confirmacién de la providencia que se estudia.

Con fundamento en lo expresado, el Despacho,

RESUELVE:

1. NO REPONER el de sustanciacion N° 279 del 08 de marzo de 2018, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

2. DESE cumplimiento a la ordegyimpartida en la providencia enunciada en precedencia.

DTIFIQUESE Y CUMPLASE, \

\ALES VARGAS

Provect: Caron bttt 7, Profesiomst (1

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
€l Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. . €>
Del 28 /0 A /20D

El Secretario. 9 3/
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Sustanciacion N°: 441

Expediente N° 76001-33-33-013-2016-00249-00
Ejecutante: GIOVANNY SAAVEDRA LASSO
Ejecutado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Medio de Control: EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud presentada por el apoderado de la parte
ejecutante donde manifiesta, la auxiliar de la justicia -secuestre- Adriana Lucia Aguirre Pabdn, ya
que, hasta la fecha no se ha posesionado, a pesar de haberse comunicado su designacion, y,
luego de haberse comunicado con ella telefénicamente, manifestd que en la actualidad no
pertenece a la lista de auxiliares de la justicia.

En consideracion a lo anterior y por ser procedente, se relevard del cargo a la secuestre Adriana
Lucia Aguirre Pabodn, y se designara nuevamente auxiliar de la justicia con el fin de realizar la
gestion encomendada por el Despacho, con fundamento en lo expresado, se,

1.

DISPONE:

RELEVESE a la sefiora Adriana Lucia Aguirre Pabon como aucxiliar de la justicia -secuestre-
designado por este Despacho.

DESIGNASE como secuestre a BETSY INES ARIAS MANOSALVA localizable en la Calle 18A
N°  55-105 M-350, Tel. 3041550-315 8139968, correo electronico
balbet2009@hotmail.com. Por secretaria del Despacho procédase a dar comunicacion
del nombramiento aqui efectuado, para que la auxiliar de la justicia designada, de
conformidad con el articulo 48 numeral 1°, inciso 3° del C.G.P., en caso de aceptacion, se
acerque dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de fa comunicacién, para la
realizacién de la funcién encomendada.

0<d€ auxiliar de'ia\l sticia es de obligatoria aceptacion para
tta oficial (art. 49, inclsg 2° C.G.P.).

Se le recuerda que, el carg
quienes estén inscritos er

A MORALES VARGAS
Juez

Pt Carkon bouamiio Lo L

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. PAY

Del 25 /o 4 /2o

El Secretario. ?2‘-
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Sustanciacion N°: 466

Expediente N° 76001-33-33-013-2017-00292-00

Ejecutante: HERNAN GUEVARA ESCOBAR

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Medio de Control: EJECUTIVO

Teniendo en cuenta que, la contestacién de la demanda fue presentada en forma oportuna y que la
entidad ejecutada presentd excepciones de mérito, en atencion a lo expresado en el articulo 443 del
CGP se procederd a correr traslado de las mismas, el Despacho;

DISPONE:

DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO propuestas por la entidad ejecutada, cérrase traslado al ejecutante por
el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida las pruebas que pretenda
hacer valer. .

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lo
—\Yf ———

LINA VANE ORALES VARGAS
Juez

L NS A N L A R A 2F R VRTINS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. LS

Del LS /oA 20 8

El Secretario. 7}
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Interlocutorio No. 0334

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00244-00

Demandante: MADELAYNE CAICEDO OSORIO Y OTROS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC Y OTROS
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que el auto interlocutorio No. 964 del siete (07) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017) mediante el cual se admite la demanda, no se tuvo en cuenta que la entidad
NACION -~ MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, que también hace parte dela presente
demanda como entidad demandada. Por lo que se hace necesario aclararse dicho yerro, con base
en el articulo 286 del C.G.P. En consecuencia, el despacho,

DISPONE:

ACLARAR la introduccidn y los numerales primero (1°) y cuarto (4°) del auto interlocutorio No. 964
del siete (07) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), en el entendido de que también se tendra
la entidad NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, como entidad demandada;
dejando incdlumes los demas numerales y partes de la providencia, el cual quedara de la
siguiente manera:

Las sefioras MADELAYNE CAICEDO OSORIO identificada con la C.C. No. 66.882.899, actuando
en representacion de su hija menor ANGIE LIZETH SAAVEDRA CAICEDO; CHRISTIAN ANDRES
SAAVEDRA CAICEDO identificado con la C.C. No. 1.114.895.607; HECTOR SAAVEDRA identificado
con la C.C. No. 6.298.091; ALBA NERY GOMEZ DE SAAVEDRA identificada con la C.C. No.
29.499.507; CLAUDIA PATRICIA SAAVEDRA GOMEZ identificada con la C.C. No. 66.884.697
actuando en representacion de su hija menor LUISA FERNANDA SAAVEDRA GOMEZ; y, MARTHA
CECILIA GOMEZ MEJIA identificada con la C.C. No. 29.503.887, mediante apoderada judicial
promueven el medio de control de Reparacién Directa contra la NACION — MINISTERIO DE
JUSTICIA, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC - EL CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD A LA PPL 201 Y EL MINISTERIO DE SALUD, con el fin de que se
declaren administrativamente responsables por los perjuicios ocasionados el dia 29 de junio de
2017 por la muerte del sefior GERMAN SAAVEDRA GOMEZ (q.e.p.d.).

¢..)

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de REPARACION DIRECTA,
interpuesta a través de apoderado judicial por los sefiores MADELAYNE CAICEDO
OSORIO identificada con la C.C. No. 66.882.899, actuando en nombre propio y en
representacion de su hija menor ANGIE LIZETH SAAVEDRA CAICEDO; CHRISTIAN
ANDRES SAAVEDRA CAICEDO identificado con la C.C. No. 1.114.895.607; HECTOR
SAAVEDRA identificado con la C.C. No. 6.298.091; ALBA NERY GOMEZ DE SAAVEDRA
identificada con la C.C. No. 29.499.507; CLAUDIA PATRICIA SAAVEDRA GOMEZ
identificada con la C.C. No. 66.884.697 actuando en causa propiay en representacién de
su hija menor LUISA FERNANDA SAAVEDRA GOMEZ y MARTHA CECILIA GOMEZ MEJIA
identificada con la C.C. No. 29.503.887,, contra la NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA,
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, EL CONSORCIO FONDO
DE ATENCION EN SALUD A LA PPL 2015 Y EL MINISTERIO DE SALUD.
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(..)

4. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE
JUSTICIA, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO, CARCELARIO - INPEC Y EL
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD A LA PPL 2015 Y EL MINISTERIO DE SALUD,
a través de su representante legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas por el
termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades mencionadas, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, en

concordancia con el articulo-19g ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, Cédigo General de o

(..)

A MORALES VARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Proyectd: Andrés David Davila Crisales. Sustanciador Nominado. . "
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 2y

pel__25/0 4/20\3

La Secretario. 9 }"
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Sustanciacién No. S04
Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00046-00
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO SOSA VARGAS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Del estudio de la anterior demanda presentada por el sefior CARLOS EDUARDO SOSA VARGAS
por medio de apoderada judicial contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL., en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho; se
observa por parte del Despacho, que no se da cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 163 del
CPACA, por un lado, porque en el acdpite de: “PRETENSIONES”, solicita que se declare la nulidad
de: “Acta del Tribunal Medico Laboral de Revisién Militar y de Policia No. TML 17-2-321 MDNSG-TML2-
321-41-1, REGISTRADA AL FOLIO No. 353 DEL LIBRO DE TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE FECHA 18 DE
JULIO DE 2017”. Por consiguiente, se tiene que el Acta del Tribunal Medico Laboral de Revision
Militar y de Policia No. TML 17-2-321 MDNSG-TML2-321-41-1, registrada al folio No. 353 del libro de
tribunal médico laboral de fecha 18 de julio de 2017, mediante la cual ratifica los resultados de la
Junta Medico Laboral No. 92439 del 30 de enero de 2017, no es un acto definitivo sino un simple
acto de tramite, toda vez que este no crea, modifica o extingue una situacién juridica particular,
pues es la base para expedir el acto definitivo, que es la Resolucidn No. 01826 del 20 de septiembre
de 2017, mediante el cual se retira del servicio activo a un personal de suboficiales del Ejército
Nacional.

Referente a este tema el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion
Segunda Subseccion A Consejero Ponente: William Herndndez Gémez, 11 de marzo de 2016. SE 022
Radicacion No. 05001-23-31-000-2003-01739-01 (1634-13), Actor Jorge Arturo Diaz Montenegro,
demandado. Nacion - Ministerio de Defensa Nacional- Tribunal de Revision Militar y de Policia,
indico lo siguiente:

{...) Ei Presidente de la Repuiblica en ejercicio de las facultades extraordinarias conferidas por la Ley 578 de 2000, expidic el
Decreto 1796 del mismo afio, por medio del cual reguld la evaluacién de la capacidad psicofisica, la disminucién de la
capacidad laboral, aspectos sobre incapacidades, indemnizaciones, pension de invalidez e informes administrativos por
lesiones de los miembros de la Fuerza Publica.

Para efectos de la valoracion médica a los miembros de la Fuerza Ptiblica, el articulo 14 del mencionado decreto, dispuso que
eran organismos médico laborales militares y de policia: i) la Junta Medico Laboral y ii) el Tribunal Médico Laboral de
Revision Militar y de Policia.

Por su parte, el articulo 22 ibidem senalé:

“Articulo 22. IRREVOCABILIDAD. Las decisiones de! Tribuna! Médico Laboral de Revision, Militar y de Policia son irrevocables
y contra ellas sélo, proceden las acciones Jurisdiccionales pertinentes.”

Estableciendc entonces que las decisiones del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia son irrevocables y
contra ellas solo proceden las acciones jurisdiccionales, es necesario dilucidar cuando dichas decisiones pueden ser
consideradas como actos administrativos definitivos, y en consecuencia demandarse directamente ante la administracion, y
cuando son actos de trdamite.

Al respecto, la Sala Plena de la Seccién Segunda en auto del 16 de agosto de 2007 preciso:
*(...) Los actos expedidos por la Junta Médica Laboral y recurridos ante el Tribunal Médico Laboral, en cuanto determinan

una incapacidad inferior a la requerida para tener derecho a la pension de invalidez, son actos definitivos en la medida en
que impiden seguir adelante con la actuacién {...)"

Asi mismo, lo estipula el articulo 43 del CPACA:



“Art. 43 Actos Definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacion”

En relacion con los requisitos exigidos en la jurisprudencia transcrita, para que este tipo de actos
administrativos se consideren definitivos, la parte afectada debera atacar el porcentaje de pérdida
de capacidad laboral adjudicado o alegar que la causa de la pérdida de capacidad laboral calificada
sea imputable al servicio prestado por la persona calificada; en el caso en cuestién se tiene que la
parte demandante no ataca estos dos aspectos, sino la ilegalidad de dicha acta, lo que la convierte
en un acto administrativo de tramite y por ende no susceptibles de ser impugnado judicialmente
ante la jurisdiccién administrativa, porque no estad creando, modificando o extinguiendo una
situacion juridica.

De otro lado, se tiene que el demandante solicita la nulidad de:*- RESOLUCION 01826 DE FECHA 20
DE SEPTIEMBRE DE 2017 POR LA CUAL SE RETIRA DEL SERVICIO ACTIVO DE LAS FUERZAS MILITARES A
UN PERSONAL DE SUBOFICIALES DEL EJERCITO NACIONAL”; sin embargo si bien dicho acto
administrativo se trona definitivo, esta unidad judicial advierte, que en el sub-ite la parte
demandante no solicité la nulidad de la Resolucién No. 02561 del 19 de diciembre de 2017,
mediante el cual confirma en todas sus partes la Resolucién No. 01826 del 20 de septiembre de
2017, acto administrativo que afecté el derecho particular y concreto que se produjo como
resultado de la interposicion del recurso de reposicién interpuesto frente al acto administrativo
del 20 de septiembre de 2017. Asj, la resolucién respecto de la cual se pretende la nulidad, esto es
la Resolucién No. 01826 del 20 de septiembre de 2017, es solo uno de los actos definitivos a
demandar. En efecto, en casos como el que se estudia, la obligatoriedad recae en pretender la
nulidad de todos los actos administrativos principales.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que ha ocurrido el fenémeno juridico de la indebida
individualizacidn de las pretensiones dado que en la demanda no se solicité la nulidad de la
Resolucidon No. 02561 del 19 de diciembre de 2017, el cual se reitera constituye también un acto
principal, defecto que deberd ser corregido por el demandante.

Asi las cosas, el demandante debera sefialar con claridad y precision los actos administrativos de
los cuales pretenda su nulidad, ademads de adecuar el poder en lo referente al objeto para el cual
debe ser conferido.

En consecuencia, para que se subsane la falencia advertida se concederd al apoderado de la parte
actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en el articulo 170 del CP.A.CA. (Ley 1437 de 2011), por

lo que se,
DISPONE:

1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de que
subsane la falencia advertida por este Despacho, so pena de rechazo.

3. SOLICITESE a la parte actora II gar-de copias de escrito de la subsanacion de la
demanda a fin de dar cumplifmi 3
articulos 199 del C.P.A.C.A, cado por el articulo 61adel C.G.P.

AMVANESSA MORALES VARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Proyecto: Andrés Davild [Grisales Sustanciador Nominado €l Auto anterior se notifica por:
Estado No. zy
J Del 2% v A /22(F

El Secretario. == 3 :
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Sustanciacion N°: 467

Expediente N° 76001-33-33-013-2017-00249-00
Ejecutante: FRANCIA ELENA NARVAEZ MORENO
Ejecutado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio de Control: EJECUTIVO

Teniendo en cuenta que, la contestacién de la demanda fue presentada en forma oportuna y que la
entidad ejecutada presento excepciones de mérito, en atencién a lo expresado en el articulo 443 del
CGP se procederd a correr traslado de las mismas, el Despacho;

DISPONE:

DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO propuestas por la entidad ejecutada, corrase traslado al ejecutante por

el término de diez (10) dias, para que se-groAuncie-sobre ellas, adjunte y pida las pruebas que pretenda
hacer valer.

ANESSA MORALES VARGAS

Proyects: Cartos B Canaiin 7, Profesiongl 1t

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 25

Del 2570281203

El Secretario. = =
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Santiago de Cali, 74 ABR 2018

Sustanciacion No. 487

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00330-00

DEMANDANTE: NIDIA VINASCO CARDONA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Mediante auto de sustanciacién No. 184 del 13 de julio de 2017, se fij6 como fecha para la
audiencia inicial el dia 19 de junio de 2018 a las 11:00 a.m.; empero, en atencién a la necesidad
de una reorganizacion de la agenda del Despacho con miras de garantizar una adecuada
atenciéon de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar nueva fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia
veintiocho (28) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 11:00 A.M.

sente providencia en forma y términos indicados en el
dancia con el articulo 2Q1 de la Ley 1437 de 2011.

2. Por Secretaria notifiquese la
articulo 180 numeral 1°, en co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LI ANESSA MORALES VARGAS

Provecto: Andrés David Ddvila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 2

Del 2$ro 472048

=3

El Secretario.
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Sustanciacion No. 485

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00323-00

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA ESPINEL ROJAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Mediante auto de sustanciacion No. 894 del 17 de julio de 2017, se fijé como fecha para la
continuacion de la audiencia inicial el dia 19 de junio de 2018 a las 09:30 a.m.; empero, en
atencion a la necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de
garantizar una adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar
nueva fecha para la realizacién de la audiencia inicial, por lo que se;

DISPONE:

1. FJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia
veintiocho (28) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 09:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la 3ente providencia enfQrma y términos indicados en el

Bncia con el articulo 201dg la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
A

LINAIVA RALES VARGAS
Juez

Proyects: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 23

Del 25 /04l 20 g

€l Secretario. '?/2 ]
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Sustanciacion No. 481

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00352-00
DEMANDANTE: ANA MARIA RUIZ OTERO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacion No. 872 del 25 de julio de 2017, se fij6 como fecha para la
audiencia de pruebas el dia 10 de mayo de 2018 a las 10:30 a.m.; empero, en atencién a la
necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de garantizar una
adecuada atencion de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar nueva fecha
para la realizacién de la audiencia de pruebas, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia
treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 10:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la pré

ente providenciaep forma y términos indicados en el

Proyecto: Andrés David Ddvila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 2

Del 2y/e 4712

El Secretario. 7 7
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Sustanciacion No. 479

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00044-00

DEMANDANTE: ANA EDILIA NIETO DE MILLAN Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —-POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacion No. 431 del 11 de abril de 2018, se fij6 como fecha para la
audiencia de conciliacién el dia 10 de mayo de 2018 a las 03:30 P.m.; empero, en atencién a la
necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de garantizar una
adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar nueva fecha
para la realizacion de la audiencia de conciliacién, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fechay hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE CONCILIACION, el dia
treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 03:30 P.M.

2. SE LE ADVIERTE que en el evento e que el apelante NO COMPAREZCA A DICHA
AUDIENCIA, SE DECLARARA DESIERTO EL RECURSO, DE CONFORMIDAD CON EL INCISO
CUARTO DEL ARTICULO 192DE LA LEY 1437 DE 2011, y por tanto quedara en firme la
sentencia emitida del presente proceso.

e providencia-en forma y términos indicados en el
ncia con el articulo2Q1 de la Ley 1437 de 2011.

3. Por Secretaria notifiquese la pr
articulo 180 numeral 1°, en copice

IFIQUESE Y CUMPLASE,

\V NESSA MORALES VARGAS
uez

Provecto: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. i5
Del __ 28 /0 4 /243
El Secretario. 9 3
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Sustanciacién No. 480

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00233-00

DEMANDANTE: CLAUDIA GARCES RODALLEGA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacion No. 928 del 17 de julio de 2017, se fij6 como fecha para la
audiencia de pruebas el dia 10 de mayo de 2018 a las 02:30 P.m.; empero, en atencién a la
necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de garantizar una
adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar nueva fecha
para la realizacién de la audiencia de pruebas, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia
treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 02:30 P.M.

ente providenwia_en forma y términos indicados en el
ancia con el articube 201 de la Ley 1437 de 2011.

2. Por Secretaria notifiquese la p
articulo 180 numeral 1°, en co

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

LIN ESSA MORALES VARGAS

Provecto: Andrés David Ddvila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No.

Del 2870 47213

El Secretario. z 2 ]
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Sustanciacion No. 477

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00309-00

DEMANDANTE: CATHERINE PALOMINO MACHADO -SOCIEDAD KALLARI S.A.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

MED!O DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacion No. 874 del 13 de julio de 2017, se fij6 como fecha para la
audiencia de pruebas el dia 10 de mayo de 2018 a la 1:00 P.m.; empero, en atencién a la
necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de garantizar una
adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar nueva fecha
para la realizacion de la audiencia de pruebas, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS, el dia
treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018) ala 1:30 P.M.

2. Por Secretaria notifiquese la pres¥

articulo 180 numeral 1°, en coricd
’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

nte providencia en“fqrma y términos indicados en el
pncia con el articulo 201 e la Ley 1437 de 2011.

Provectd: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. PAY

Del 25704 /7208

El Secretario. “or”




Juzgado Treoe (13) Administrative
Ortal del Citcuilo de Call

santiagodeCali, 5 o0 9018

Sustanciacion No. 488

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00059-00
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA CARDONA MUNOZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacion No. 882 del 17 de julio de 2017, se fij6 como fecha para la
continuacion de la audiencia de pruebas el dia 19 de junio de 2018 a Ia 1:30 p.m.; empero, en
atencion a la necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de
garantizar una adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar
nueva fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la continuacién de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, el dia veintiocho (28) de mayo de il dieciocho (2018) a la 1:30 P.M.

3 y términos indicados en el
R Ley 1437 de 2011.

Proyectd: Andrés David de/la Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 29

el __ 257047203

El Secretario. =) >
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Sustanciacion No. 482

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00074-00
DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO ROBAYO ROMAN
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacién No. 819 del 21 de julio de 2017, se fij6 como fecha para la
continuacion de la audiencia de pruebas el dia 10 de mayo de 2018 a las 09:30 a.m,; empero,
en atencion a la necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de
garantizar una adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar
nueva fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la CONTINUACION DE LA AUDIENCIA
DE PRUEBAS, el dia treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 09:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la prstnte providemia_en forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en cgffcardancia con el articuldR01 de la Ley 1437 de 2011.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LI 'ANESSA MORALES VARGAS

ez

Proyecto: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. S
Del G104 /Yot
El Secretario. 9 2/




Juzgado Trece (13) Administrative
Oral del Oitcuito de Oali

Santiagode Cali, 72 § ARR 7018

Sustanciacion No. 483

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00318-00

DEMANDANTE: GIOMAR PAZ MERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Mediante auto de sustanciacion No. 484 del 13 de julio de 2017, se fijé como fecha para la
continuacién de la audiencia inicial el dia 19 de junio de 2018 a las 10:30 a.m.; empero, en
atencion a la necesidad de una reorganizacién de la agenda del Despacho con miras de
garantizar una adecuada atencién de los asuntos puestos a conocimiento, es menester fijar
nueva fecha para la realizacién de la audiencia inicial, por lo que se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia
veintiocho (28) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a las 10:30 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la
articulo 180 numeral 1°, en ¢

te providencia en
dapcia con el articulo 201

ma y términos indicados en el
la Ley 1437 de 2011.

NOIIFIQUESE Y CUMPLASE,

A\NESSA MORALES v)mek/
T——uez

Z

LI

Proyecto: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. zs

Del 2570472008

-
El Secretario. =2
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Interlocutorio No. 0314

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00048-00

DEMANDANTE: DIANA CECILIA GALVEZ JARAMILLO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Los sefiores DIANA CECILIA GALVEZ JARAMILLO identificada con la C.C. No. 66.718.225; DIEGO
FERNANDO GALVEZ JARAMILLO identificado con la C.C. No. 1.114.058.724 y LINA MARCELA
MARTAN AGUIRRE identificada con la C.C. No. 1.116.264.511, mediante apoderada judicial
promueven el medio de control de Reparacién Directa contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, con el fin de que se declaren administrativamente responsables
por los perjuicios ocasionados a los demandantes, como consecuencia de los hechos ocurridos
el diez (10) de diciembre de dos mil quince (2015).

Revisada la demanda para su admisidn, se observa lo siguiente:

I.  Corresponde a esta jurisdiccidn el conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 156 del mismo ordenamiento,
esto es, que se trata del medio de control de Reparacion Directa, cuya cuantia no excede
de 500 SMLMV.

Il.  Se ha verificado el agotamiento de la conciliacién prejudicial en los términos del articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

lil.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal i) de la Ley 1437 de 2011.

IV.  La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacién y dilacion del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con 16 indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacion de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de REPARACION DIRECTA,
interpuesta a través de apoderado judicial por los sefiores DIANA CECILIA GALVEZ
JARAMILLO identificada con la C.C. No. 66.718.225; DIEGO FERNANDO GALVEZ JARAMILLO
identificado conla C.C. No. 1.114.058.724 y LINA MARCELA MARTAN AGUIRRE identificada con
la C.C. No. 1.116.264.511 contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

1. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 201, quien podrd consultarlo en la pagina web:
www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.
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De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A, ala direccidn electrénica: sassolucionesjuridicascontable@gmail.com

ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s) y al Ministerio Publico asignado a este
Despacho, es decir ala Procuradora 58 Judicial I, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso
5 del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié
segun corresponda so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez
recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, a través de sus representantes legales o a quien este haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el
cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las
notificadas por el termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades
mencionadas, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la
Ley 1347 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

. Dentro del término del traslado deber3 la entidad demandada, ademds de dar respuesta a
la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

. ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procesales, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

or MARIA FERNANDA LOPEDA LIBREROS, identificada

. RECONOZCASE personeria al doé
- bgional No. 223.924 del C.S.J. enlos

con cédula de ciudadania No.
términos y para los efectos dq! p

der conferido.

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ESSA MORALES VARGAS
~—_Juez -

{Ja Grisales. Sustanciagbr Nominado. El Auto anterior se notifica por:

Estado No.
Del 25704 /203

El Secretario. ) }
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Santiago de Cali, 74 o0 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 315

EXPEDIENTE No. 76001-33-33-013-2018-00044-00
DEMANDANTE: MARA OMAIRA FRANCO
DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL

La sefiora MARIA OMAIRA FRANCO, identificada con cédula de ciudadania No. 29.537.896,
mediante apoderado judicial promueve el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral contra la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL CASUR, con
el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 1649
del veinticuatro (24) de marzo de dos mil diecisiete (2017), mediante el cual se negé el
reconocimiento y pago de la sustitucion de asignacion mensual de retiro.

Revisada la demanda para su admision, se observa lo siguiente:

l

Corresponde a esta jurisdiccién el conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia
no excede de 50 SMLMV.

En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento frente al acto demandado,
no es obligatorio interponer recursos, por lo que se dara aplicacion a lo expresado en el
articulo 161 numeral 2, de la Ley 1437 de 201, en concordancia con lo establecido en el
articulo 74 ibidem.

Se ha verificado que se agoté el requisito de la Conciliacién Prejudicial, tal y como lo
indica el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011.

La demanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y el articulo 612 de |2 Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacion y dilacién del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacion de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se

2.

DISPONE:

ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, interpuesta a través de apoderado judicial por la sefiora MARIA
OMAIRA FRANCO, identificada con cédula de ciudadania No. 29.537.896 contra la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICiA NACIONAL.

NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo

de la Ley 1437 de 2011, quien podra consultarlo en la pdgina web:
|



lvzgado Treoe {13) Rdmialstrative
Otal del Olrculto de Call

www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A, ala direccidn electrénica: Nelson.zemante@gmail.com

3. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 5
del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié
segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez
recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, a través de su representante legal o a quien éste hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el
cual las copias de la demanda y sus anexos quedaradn en Secretaria a disposicién de las
notificadas por el termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a la entidad
mencionada, por el termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

Dentro del término del traslado deberdn las entidades demandadas, ademas de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procesales, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

RECONOZCASE personeria al Dy« ON HUGO ZEMA NAVIA, identificado con la C.C.
No. 76.311.472 y tarjeta profésignal No. 130.383 del C.S. de\Ja Judicatura en calidad de
apoderado de |a parte actgfaf en los términos y para los efectos\del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIN ESSA MORALES VARGAS
uez

Proyectd: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. FAS
Del___2S,/w04/22:3
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 0345

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2017-00278-00

DEMANDANTE: EDUARDOQ TORRES SERRANO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior EDUARDO TORRES SERRANO identificado con la C.C. No. 88.243.152, mediante
apoderado judicial promueve el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral contra el NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que
se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20173170522591 MDN-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del tres (03) de abril de dos mil diecisiete (2017)
mediante el cual se negé la retribucion o reajuste salarial del 20% y demas prestaciones laborales
y economicas, dejados de percibir desde el 1 de noviembre de 2003.

Subsanada la falencia advertida en el auto de sustanciacién No. 0154 del dieciséis (16) de marzo
de dos mil dieciocho (2018) y revisada la demanda para su admisidn, se observa lo siguiente:

I.  Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia
no excede de 50 SMLMV.

If.  Encuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento frente al acto demandado,
no es obligatorio interponer recursos, por lo que se dara aplicacion a lo expresado en el
articulo 161 numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo establecido en el
articulo 74 ibidem.

Ill.  Se ha verificado que se agotd el requisito de la Conciliacidn Prejudicial, tal y como lo
indica el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011.

IV.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

V.  Lademanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y el articulo 612 de |a Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacién y dilacién del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacion de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se

DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, interpuesta a través de apoderada judicial por el sefior EDUARDO
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TORRES SERRANO identificado con cédula de ciudadania No. 88.243.152 contra la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 201, quien podrd consultarlo en Ila pagina web:
www.ramajudicial.gov.co, mena sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A, aladireccién electrénica: camilodrd@hotmail.com

3. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso §
del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié
segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez
recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

4. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandagas y vinculadas NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a través de sus representantes legales o
a quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion
de las notificadas por el termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a la entidad
mencionada, por el termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, Codigo General del Proceso.

5. Dentro del término del traslado deberan las entidades demandadas, ademés de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

6. ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procesales, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

14.703.048 y tarjeta profesignpl Wo. 180.300 de| C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte actor3 5 términos y parags efectos del poder conferido.

Proyectd: Andrés D. Davila Grisales, Sustanciado NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. 2§
Del LS/ /03

E! Secretario. 92/ ]
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Interlocutorio No. 0346

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00018-00

DEMANDANTE: STIVEL MOSQUERA LARRAHONDO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Del estudio de la anterior demanda presentada por los sefiores STIVEL MOSQUERA LARRAHONDO
identificado con la C.C. No. 1.060.361.429; LUZ AMPARO LARRAHONDO MINA identificada con la
C.C. No. 25.331.537; NELSON MOSQUERA identificado con la C.C. No. 76.227.372, quienes obran en
nombre propio y en representacion de sus hijos menores WALTER ALEXANDER MINA
LARRAHONDO, YULLI ALEJANDRA MINA LARRAHONDO; ANGEL DANILO MOSQUERA
LARRAHONDO y MARIA YOLEICY MOSQUERA LARRAHONDO, mediante apoderado judicial
promueven el medio de control de Reparacién Directa contra el NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare administrativamente
responsable por los perjuicios ocasionados los demandantes, como consecuencia de las lesiones
sufridas por el sefior Stivel Mosquera Larrahondo, mientras prestaba el servicio militar
obligatorio.

Subsanada la falencia advertida en el auto de sustanciacién No. 0308 del catorce (14) de marzo
de dos mil dieciocho (2018) y revisada la demanda para su admisién, se observa lo siguiente:

I.  Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segtin lo prevé el articulo 104
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 156 del mismo ordenamiento,
esto es, que se trata del medio de control de Reparacién Directa, cuya cuantia no excede
de 500 SMLMV.

ll.  Se ha verificado el agotamiento de la conciliacién prejudicial en los términos del articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

ll.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal i) de la Ley 1437 de 2011.

IV.  La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162,163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacién y dilacién del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacién de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de REPARACION DIRECTA,
interpuesta a través de apoderado judicial por los sefiores STIVEL MOSQUERA
LARRAHONDO identificado con la C.C. No. 1.060.361.429; LUZ AMPARO LARRAHONDO
MINA identificada con la C.C. No. 25.331.537; NELSON MOSQUERA identificado con la C.C.
No. 76.227.372, quienes obran en nombre propio y en representacién de sus hijos menores
WALTER ALEXANDER MINA LARRAHONDO, YULLI ALEJANDRA MINA LARRAHONDO;

1
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ANGEL DANILO MOSQUERA LARRAHONDO y MARIA YOLEICY MOSQUERA LARRAHONDO
contra la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 201, quien podra consultarlo en la pagina web:
www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link
estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A,, ala direccién electrénica: asesoriasjuridicasdeoccidente@autlook.com

3. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s) y al Ministerio Publico asignado a este
Despacho, es decir a la Procuradora 58 Judicial |, en cumplimiento de lo dispuesto en el
inciso 5 del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla
de envid segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011. Una vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

4. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada NACION -MINISTERIO DE
DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL.a través de su representante legal o a quien este haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a LA AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento
en el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicidn de
las notificadas por el termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades
mencionadas, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1347 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

5. Dentro del término del traslado deberd la entidad demandada, ademas de dar respuesta
a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del-artieul ibidem.

6. ABSTENGASE de solicitar Ja
parte motiva de esta provid

gnacion de los gastos procesales, por lo expuesto en la

N( J‘jFiQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Proyectd: Andrés David Davila Grisalgs. Sustanciador Nominado. El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 2S
Del 2Sr0d /23

—_—_ -
El Secretario. &>~

[
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 0347

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2017-00341-00

DEMANDANTE: OMAR MURIEL PEREZ

DEMANDADOS: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El sefior OMAR MURIEL PEREZ identificado con la C.C. No. 14.959.603, mediante apoderado
judicial promueve el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral contra
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - FIDUPREVISORA S.A.,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No.
6638 del 3 de agosto de 2015; el acto ficto administrativo derivado del a peticién presentada el 3
de noviembre de 2015, ante la FIDUPREVISORA S.A., y el acto ficto administrativo que se genero
como consecuencia de la peticion presentada el 15 de marzo de 2017 ante el Departamento del
Valle del Cauca, con ocasién al pago tardio de las cesantias.

Subsanada la falencia advertida en el auto de sustanciacion No. 0135 del dieciséis (16) de marzo
de dos mil dieciocho (2018) y revisada la demanda para su admisién, se observa lo siguiente:

I. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segn lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de carécter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia
no excede de 50 SMLMV.

. En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento frente al acto demandado,
no es obligatorio interponer recursos, por lo que se dara aplicacién a lo expresado en el
articulo 161 numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo establecido en el
articulo 74 ibidem.

. Se ha verificado que se agotd el requisito de la Conciliacién Prejudicial, tal y como lo
indica el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011.

IV.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

V. Lademanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162,163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacion y dilacién del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacidn de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se

DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, interpuesta a través de apoderada judicial por el sefior OMAR



3.

Proyectd: Andrés D. Dévila Grisales. Sustanciador Nominado.
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MURIEL PEREZ identificado con la C.C. No. 14.969.603 contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - FIDUPREVISORA S.A.,

NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 20M, quien podrd consultarlo en la pagina web:
www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A,, ala direccién electrénica: ivanlorza2012@hotmail.com

ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 5
del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié
segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez
recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - FIDUPREVISORA S.A., a través
de sus representantes legales o a quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO en laformay términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas por el termino de veinticinco (25)
dias y CORRASE traslado a la entidad mencionada, por el termino de treinta (30) dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

Dentro del término del traslado deberdn las entidades demandadas, ademas de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto_del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procesales, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

RECONGZCASE personeria al Op, JAIME LORZA INO, identificado con la C.C. No.
0. 241.992 del CS. la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte actgra, {enflog términos y para los efectqs del poder conferido.

NQTIFIQUESE Y COMPLASE,
LIN ESSA MORALES VARGAS
uez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. _ 2V
Del 2<,/0 A7 23
2

El Secretario.
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Sustanciacién No. 0443

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00052-00
DEMANDANTE: WILLIAM ALFREDO VALDES MARTINEZ
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Del estudio de la anterior demanda presentada mediante apoderado judicial por el sefior WILLIAM
ALFREDO VALDES MARTINEZ identificado con la C.C. No. 16.282. 067 contra el MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, se observa por parte del Despacho que no se da cumplimiento a lo establecido en el
articulo 166 del CPACA, toda vez que la parte actora pretende que se declare la nulidad del acto
administrativo expedido por el Municipio de Santiago de Cali el 31 d agosto de 2017; sin embargo,
no aporto dicho acto administrativo, ni especifica su numeral o serie, por lo que el sefior Valdés
Martinez deberd aportar copia del acto acusado con su constancia de publicacién y/fo
notificacion, y, ejecutoria; adicional, las pruebas que pretenda hacer valer. Asi mismo, en el poder
debera estd determinado y claramente identificado el asunto a demandar.

De otro lado, se observa, que en el libelo de la demanda, la parte actora no efectua la
estimacion razonada de la cuantia, conforme lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 162 y el
articulo 157 del CPACA, toda vez que la determind en la suma de: “SETENTA (70 SMLMV)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VlGENTES que se fija de acuerdo con el Articulo Décimo
Quinto del Decreto 4110200480 de 2016...”; por lo que el demandante debera razonar la cuantia
por el valor de lo que se pretenda para efecto de determinar la competencia.

En consecuencia, para que se subsane la falencia advertida se concederd al apoderado de la parte
actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en el articulo 170 del CPACA. (Ley 1437 de 2011), por
lo que se,

DISPONE:

1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de que
subsane las falencias advertidas por este Despacho, so pena de rechazo.

3. SOLICITESE a la parte actora, a
de dar cumplimiento al mgie
CP.A.CA,, modificado pef ¢

ega) i escrito de la subsanacidn de la demanda a fin
0 de la admisién™a-lo establecido en los articulos 199 del
ulo 612 del C.G.P.

OTIFT s:—:vcumpisij'

\ INA VANESSA MORALES VARGAS

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 28

Del 1S /0 &/ 203

El Secretario. k-4

Proyectd: Andrés Dévila Grisales Sustanciador Nominado
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 0326

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2018-00059-00

DEMANDANTE: LIGIA MUNOZ DE MARTINEZ

DEMANDADOS: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EICE ESP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

La sefiora LIGIA MUNOZ DE MARTINEZ identificada con cédula de ciudadania No. 26.085.367,
mediante apoderado judicial promueve el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral contra las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE ESP, con el fin de
que se declare |a nulidad del acto administrativo, contenido en el oficio No. 150000-GRH-2222 del
quince (15) de agosto de dos mil (2000) y el oficio No. 150000-GRH-2878 del nueve (09) de
noviembre de dos mil (2000) mediante los cual se niega el reajuste de la pensién de jubilacién,
conforme a lo establecido en la Ley 6 de 1992 y su Decreto reglamentario 2108 del mismo afio.

Revisada la demanda para su admisidn, se observa lo siguiente:

. Corresponde a esta jurisdiccién el conocimiento del asunto seglin lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de carécter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia
no excede de 50 SMLMV.

. Encuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento frente al acto demandado,
no es obligatorio interponer recursos, por lo que se dar4 aplicacién a lo expresado en el
articulo 161 numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo establecido en el
articulo 74 ibidem.

. Se ha verificado que se agotd el requisito de la Conciliacién Prejudicial, tal y como lo
indica el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011.

V. Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal d) de |2 Ley 1437 de 2011.

V. Lademanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacién y dilacion del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacion de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos porla Ley, se
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, interpuesta a través de apoderado judicial por la sefiora LIGIA
MUNOZ DE MARTINEZ identificada con cédula de ciudadania No. 26.085.367 contra las
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE - ESP.



lvzgado Treoe (15) Rdmlaltrative
O¢al dol Olrovite de Oali

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia ala parte actora, segun lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 201, quien podrd consultarlo en la pagina webs:
www.ramajudicial.gov.co, ment sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A, ala direccidn electrénica: pradoabogados23@hotmail.com

3. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 5
del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié
segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez
recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

4. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI
EMCALI - EICE ESP, a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL PARA
LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 de
la Ley 1437 de 201, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de
la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de fas notificadas por el
termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a la entidad mencionada, por el termino
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
Cddigo General del Proceso.

5. Dentro del término del traslado debera la entidad demandada, ademas de dar respuesta a
la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

6. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

7. RECONOZCASE personeria al Dr. ADOLFO PRADO CARDONA, identificado con la
C.C. No. 16.856.187 y tarjeta p . 79.088 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte actO/'a términos y para los efectos del poder conferido.

Proyecté: Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador minado. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 25

Del S roalzon2

=23

El Secretario.
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Santiago de Cali, 24 ARR 2018

Interlocutorio No. 0325

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00058-00

DEMANDANTE: DIANA MAYERLY LAVERDE ALVIS Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Los sefiores DIANA MAYERLY LAVERDE ALVIS identificada con la C.C. No. 1.113.661.554; en
nombre propio y en representacion de su hijamenor HELLEN SOFiA VIAFARA; ESPERANZA ALVIS
identificada con la C.C. No. 40.777.431; LEIDY JOHANA LAVERDE ALVIS identificada con la C.C.
No. 1.006.404.141 ¥ MOISES VIAFARA ORDONEZ identificado con la C.C. No. 1.113.651.010,
mediante apoderado judicial promueven el medio de control de Reparacién Directa contra el
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA-
MUNICIPIO DE PARADERA- HOGAR INFANTIL ALFREDO POSADA CORREA, con el fin de que se
declaren administrativamente responsables por los perjuicios ocasionados a los demandantes,
como consecuencia de los hechos ocurridos el 2 de febrero de 2016.

Revisada la demanda para su admision, se observa lo siguiente:

I.  Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 156 del mismo ordenamiento,
esto es, que se trata del medio de control de Reparacidn Directa, cuya cuantia no excede
de 500 SMLMV.

li.  Seha verificado el agotamiento de la conciliacién prejudicial en los términos del articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

IIl.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal i) de |a Ley 1437 de 2011.

IV.  Lademanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacion y dilacién del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacion de los gastos procesales.

De otro lado, procede el Despacho a pronunciarse respecto al escrito visto a folios (78 a 80)
aportada por el apoderado de la parte actora, mediante el cual presenta reforma de la
demanda dentro del término; como quiera que esta retine los requisitos legales (art. 173 del
C.P.A.C.A.), el Despacho.

DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de REPARACION DIRECTA,
interpuesta a través de apoderada judicial por los sefiores DIANA MAYERLY LAVERDE
ALVIS identificada con la C.C. No. 1.113.661.554; en nombre propio y en representacion de
su hija menor HELLEN SOFIA VIAFARA; ESPERANZA ALVIS identificada con la C.C. No.
40.777.431; LEIDY JOHANA LAVERDE ALVIS identificada con la C.C. No. 1.006.404.141 y
MOISES VIAFARA ORDONEZ identificado con la C.C. No. 1.113.651.010, contra el
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
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CAUCA- MUNICIPIO DE PARADERA- HOGAR INFANTIL ALFREDO POSADA CORREA
HOLMES TRUJILLO Y COOPERATIVA DE SALUD Y DESARROLLO INTEGRAL ESS -
COOSALUD ESE.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segtn lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, quien podré consultarlo en la pagina web:
www.ramgjudicial.gov.co, mend sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, fink
estados electrdnicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A,, a la direccion electrénica: piscorojas@gmail.com

3. ORDENASE 2 la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s) y al Ministerio Publico asignado a este
Despacho, es decir a la Procuradora 58 Judicial I, en cumplimiento de lo dispuesto en el
inciso 5 del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla
de envié segin corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011. Una vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

4. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA- MUNICIPIO DE
PARADERA- HOGAR INFANTIL ALFREDO POSADA CORREA a través de sus
representantes legales o quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICIA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la
demanda y sus anexos quedardn en Secretaria a disposicién de las notificadas por el
termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades mencionadas, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, Cédigo General del Proceso.

5. Dentro del término del traslado deberd la entidad demandada, ademds de dar respuesta
a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

6. RECONOZCASE personeria al NCISCO PISCO ROJAS, identificado con la C.C.
No. 14.217.543 y tarjeta profesi . 50. el C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte actgfa s efectos del poder conferido.

LINA VANESSA MORALES VARGAS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado. El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 25
Del 28 /0d /20t

=2

El Secretario.
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Santiago de Cali, 1 i 208

Sustanciacién No. 0432

Expediente No. 76001-33-33-013-2016- 00188-00

Incidentalista: CARLOS ALBERTO MARCOS VELASCO

Incidentado: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y COOMEVA EPS
Actuacion: INCIDENTE DE DESACATO

Con ocasién del memorial de incidente de desacato visible a folio (141) del Cuaderno Incidental, presentado
por la parte accionante, este Despacho Judicial procedié a dar apertura al mismo requiriendo a las
autoridades encargadas SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y COOMEVA EPS para el
cumplimiento inmediato de la orden judicial, contenida en la Sentencia de Tutela del quince (15) de abril
de dos mil dieciséis (2016).

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester indicar al sefior Carlos Alberto Marcos Velasco, que este
Despacho ya realizo los requerimientos a COOMEVA EPS conminandole para que se diera cumplimiento
al fallo de instancia del quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por este Recinto judicial,
la entidad en mencién en memorial visible a folios (74 a 76) del cuaderno No. 2, manifiesta que
mediante el oficio No. CNSC_JVBZ_00687 del 5 de abril de 2016 comunicado al sefior MARCOS
VELASCO, dio respuesta a la peticion del 8 de marzo de 2016 formulada por el accionante, dando asi,
cumplimiento al fallo de tutela de la referencia, indicando que se encontraba anuladas las terapias y
que se le informd cuales eran los requisitos que debia reunir para poder tramitar el reembolso
solicitado.

Conforme a lo anterior, puede vislumbrarse que la entidad accionada COOMEVA EPS aporté los
documentos que demuestran el cumplimiento del fallo de tutela del quince (15) de abril de dos mil dieciséis
(2016), toda vez que allego el oficio No. CNSC_JVBZ 00687 del 5 de abril de 2016 comunicado al sefior
MARCOS VELASCO, por lo que se puede apreciar que no existe comportamiento renuente del funcionario
compelido para acatar la orden de tutela; al contrario, se desprende de los elementos probatorios
aportados por COOMEVA EPS que realizo todos los tramites necesarios para poder cumplir con lo
impuesto por este Juzgado, logrando satisfacer el requerimiento del accionante.

De otro lado, mediante memorial No. 2-2016-117892 del 29 de noviembre de 2016 obrante a folios (20 a
23) del cuaderno No. 2, el Asesor del Despacho del SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD,
manifiesta que dio respuesta a la peticién radicada por el accionante, notificando el oficio NURC 2-2016-
0300013, el cual fue remitido a la direccidn enunciada en el derecho de peticién, calle 6 No. 26 - 28, B7
3 de Julio, piso 2 de Cali - Valle del Cauca, como se corrobora con la guia de envio No. 26577029 de la
empresa Postal Express (fl. 24 - 26), entregada al destinatario el dia 15 de abril de 2016, por lo que
solicita al Despacho archivar la presente diligencia, puesto que realizé los trdmites administrativos
pertinentes para dar respuesta a la solicitud presentada por el actor.

Teniendo en cuenta lo anterior, puede vislumbrarse que la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
aporto los documentos que demuestran el cumplimiento del fallo de tutela del quince (15) de abril de
dos mil dieciséis (2016), toda vez que notificd el oficio NURC 2-2016-0300013, al accionante a través de
la empresa Postal Express dia 15 de abril de 2016, tal como se evidencia en la guia de envid No. 26577029
de la empresa Postal Express obrante a folio (26), por lo que se puede apreciar que no existe
comportamiento renuente del funcionario compelido para acatar la orden de tutela; al contrario, se
desprende de los elementos probatorios aportados por la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
que realizd todos los tramites necesarios para poder cumplir con lo impuesto por este Juzgado,
logrando satisfacer el requerimiento del accionante.

Es claro entonces, que el incidente instaurado se ha quedado sin la causa necesaria para obtener una
decisién acorde con lo pretendido por su promotor referente a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD Y COOMEVA EPS, o lo que es igual, de la respuesta brindada por estas entidades, surge una
carencia actual de objeto, si se tiene en cuenta que ya se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia
referida.
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Luego, siendo esa la realidad procesal, por sustraccion de materia, se concluye que no habria lugar a
imponer sancion alguna a la entidad accionada; lo que se traduce en dar por terminado el presente
incidente frente a dicha entidad, en consecuencia se,

DISPONE:

1. CESAR el procedimiento del incidente de desacato promovido por la sefiora CARLOS ALBERTO
MARCOS VELASCO.

2. Comuniquese a la accionantefelgresente auto, remitase pQr Secretaria copia del mismo.

SSA MORALES VARGAS
uez NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Proyectd Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado. El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 25

Del L5704/ 258

El Secretario. W
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Santiago de Cali, 74 180 208

Sustanciacion No. 433

Expediente No. 76001-33-33-013-2015- 00172-00
Incidentalista; SEGUNDO LORENZQ ESTACIO YEPES
Incidentado: NUEVA EPS

Actuacion: INCIDENTE DE DESACATO

Con ocasion del memorial de incidente de desacato visible a folio (1) del Cuaderno Incidental, presentado
por la parte accionante, este Despacho Judicial procedié a dar apertura al mismo requiriendo a la autoridad
accionada NUEVA EPS para el cumplimiento inmediato de la orden judicial contenida en la Sentencia de
Tutela del once (11) de junio de dos mil quince (2015).

De otro lado, realizados los requerimientos a la NUEVA EPS y conmindndoles para que se diera
cumplimiento al fallo de instancia del once (11) de junio de dos mil quince (2015), proferida por este
Despacho judicial, la entidad accionada en escrito visible a folios (128 a 131) del expediente, informa que
ha dado cumplimiento al fallo de tutela objeto del presente tramite incidental.

Posteriormente de dicho escrito esta Agencia mediante auto de sustanciacién No. 1605 del 11 de
diciembre de 2017 puso en conocimiento y corrié traslado al actor con el fin de que en el término de
tres (3) dias, verificara el cumplimiento de la sentencia de la referencia por parte de la entidad
accionada, memorial que fue comunicado al sefior Estacio Yepes, previniéndolo, que en el evento de
no existir pronunciamiento alguno en el termino otorgado, se entendera conforme con la respuesta
otorgada por la accionada y, como quiera que no hubo pronunciamiento al respecto dentro de dicho
termino por parte del accionante, este Despacho impone el cese del presente procedimiento incidental
por carencia actual de objeto, por lo que se,

DISPONE:

1. CESAR el procedimiento del incidente de desacato promovido por el sefior SEGUNDO LORENZO
ESTACIO YEPES contra la NUEVA EPS.

2. Comuniquese al accionante el pr. itase por Secretaria copia del mismo.

Ll NESSA MORALES VARGAS

Juez NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E!l Auto anterior se notifica por:

Proyectd Andrés D. Davila Grisales. Sustanciador Nominado. Estado No. Z ¢

Del L5 704/ 2023

£l Secretario. -9 3
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Sustanciacion No. 0403

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00274-00

Demandante: CORPORACION UNIDAD RECREATIVA LOS GUADUALES
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MED!IO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

De acuerdo a la constancia secretarial obrante a folio (399) del expediente, procede el Despacho
a pronunciarse respecto al escrito visto a folio (395 a 397) aportada por el apoderado de la parte
actora, mediante el cual presenta adicién de la demanda dentro del término; como quiera que
esta redne los requisitos legales (art. 173 del C.P.A.C.A.), el Despacho

DISPONE:

1. ADMITIR LA ADICION DE LA DEMANDA.

rovidenc
7 de 2011.

2. Por Secretaria notifiquese la /]:zresﬁﬁ~ p

articulo 173 numeral 175( Ley

NQTIFIQUESE y CUMPLASE

la forma y términos indicados en el

NESSA MORALES VARGAS
Juez

E NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Proyectd: Andrés D. Davila Gri LJes. Sustanciador Nominado.
/| El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 2§
Del 25 /04 /7et3
El Secretario. 9 7
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Interlocutorio No. 0318

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00053-00
DEMANDANTE: NANCY OLIVA LOPEZ MEZA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Las sefioras NANCY OLIVA LOPEZ MEZA identificada con la C.C. No. 27.181.542; ELIANA
MELENDEZ LOPEZ identificada con la C.C. No. 1.118.295.386 y ASTRID CAROLINA MELENDEZ
LOPEZ identificada con la C.C. No. 1.144.177.658 en nombre propio y en representacién de sus
hijos menores DANNA NICOLE BENITEZ MELENDEZ y DOMINIK ALEJANDRO BENITEZ
MELENDEZ, mediante apoderada judicial promueven el medio de control de Reparacidn Directa
contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL, RED SALUD
DEL ORIENTE ESE, HOSPITAL CARLOS HOLMES TRUJILLO Y COOPERATIVA DE SALUD Y
DESARROLLO INTEGRAL ESS - COOSALUD ESE, con el fin de que se declaren
administrativamente responsables por los perjuicios ocasionados a los demandantes, como
consecuencia de las fallas en el servicio que ocasién la muerte de la menor KAREN JHULIED
MELENDEZ LOPEZ el 8 de abril de 2017.

Revisada la demanda para su admision, se observa lo siguiente:

I.  Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con el articulo 156 del mismo ordenamiento,
esto es, que se trata del medio de control de Reparacién Directa, cuya cuantia no excede
de 500 SMLMV.

II.  Se ha verificado el agotamiento de la conciliacién prejudicial en los términos del articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

lll.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal i) de la Ley 1437 de 2011.

IV.  La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162,163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacion y dilacién del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitard la consignacion de los gastos procesales.

De otro lado, procede el Despacho a pronunciarse respecto al escrito visto a folios (78 a 80)
aportada por el apoderado de la parte actora, mediante el cual presenta reforma de la
demanda dentro del término; como quiera que esta reune los requisitos legales (art. 173 del
C.P.A.C.A.), el Despacho.

DISPONE:

1. ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de REPARACION DIRECTA,
interpuesta a través de apoderada judicial por las sefioras NANCY OLIVA LOPEZ MEZA
identificada con la C.C. No. 27.181.542; ELIANA MELENDEZ LOPEZ identificada con la C.C.
No. 1.118.295.386 y ASTRID CAROLINA MELENDEZ LOPEZ identificada con la C.C. No.
1.144.177.658 en nombre propio y en representacion de sus hijos menores DANNA
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NICOLE BENITEZ MELENDEZ y DOMINIK ALEJANDRO BENITEZ MELENDEZ, contra el
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL, RED SALUD
DEL ORIENTE ESE, HOSPITAL CARLOS HOLMES TRUJILLO Y COOPERATIVA DE SALUD Y
DESARROLLO INTEGRAL ESS - COOSALUD ESE.

2. VINCULESE al HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE.

3. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segin lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 201, quien podré consultarlo en la pagina web:
www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link
estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A,, aladireccidn electrénica: resmedica@hotmail.com

4. ORDENASE ala parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s) y al Ministerio Publico asignado a este
Despacho, es decir a la Procuradora 58 Judicial I, en cumplimiento de lo dispuesto en el
inciso 5 del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla
de envid segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011. Una vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

5. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas y vinculada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE SALUD MUNICIPAL, RED SALUD DEL ORIENTE ESE,
HOSPITAL CARLOS HOLMES TRUJILLO Y COOPERATIVA DE SALUD Y DESARROLLO
INTEGRAL ESS - COOSALUD ESE. Y HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE a través de
sus representantes legales o quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a LA AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICIA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en Secretarfa a disposicién de las notificadas por el
termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a las entidades mencionadas, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, Cédigo General del Proceso.

6. Dentro del término del traslado deberé la entidad demandada, ademas de dar respuesta
a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

NAVANESSA MORALES VARGAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
ila Grisales. Sustanciador Nominado. El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. &S

Del 2S /o G/ 1e\S

2 =
El Secretario. 7 }

Proyectd: Andrés David D

|




