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Santiago de Cali,

AUTO INTERLOCUTORIO No. 627

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2016-00284-00

DEMANDANTE: BEATRIZ EUGENIA ARBELAEZ VALDES

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Vista la constancia secretarial que antecede, visible a (folio 102) del cuaderno principal, procede el
Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién presentado por el
apoderado de la parte demandada (Nacion - Rama Judicial) visible a (folio 98 a 100) del cuaderno
principal, contra el Auto de Interlocutorio No. 215 del 14 de marzo de 2018, proferido por este
Despacho y mediante el cual se neg6 la solicitud de litisconsorcio necesario, se observa que en
primera medida las decisiones sobre intervencién de terceros no son susceptibles del recurso de
reposicion sino solo del recurso de apelacién, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 226 y 243
del C.P.A.C.A, por lo tanto se negara por improcedente el recurso de reposicién.

Por otra parte con respecto al recurso de apelacidn, se tiene que habiéndose interpuesto en la
oportunidad procesal correspondiente en atencién a lo dispuesto en el articulo 243 numeral
7° del CPACA vy siendo procedente por tratarse de un proceso de doble instancia, con
fundamento en lo expresado, el Despacho,

DISPONE:

1. NIEGASE por improcedente el recurso de reposicién interpuesto contra el Auto de
Interlocutorio No. 215 del catorce (14) de marzo del dos mil dieciocho (2018), por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. CONCEDASE, el recurso de apelacidn interpuesto en oportunidad, contra la Auto de

Interlocutorio No. 215 del catorce (14) de marzo del dos mil dieciocho (2018), proferido
por este Despacho.

3. REMITASE el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para
que se surta el recurso de alzada. Anétese su salida.

NOTIF|QL *YCUNS L
RODRIGO JAVIER ROZO )

Conjuez

/ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

€l Auto anterior se notifica por:

Proyectd: Jonathan Godmez Hoyos. Sustanciador Nominado. Estado No. SA )
Del 2708 e\
23

El Secretario.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 624

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2018-00018-00
DEMANDANTE: JOSE ALVARO GOMEZ HERRERA
DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

El sefor JOSE ALVARO GOMEZ HERRERA, identificado con cédula de ciudadania No. 16.210.680,
mediante apoderado judicial promueve el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, con el fin de que se declare la Nulidad de la Resolucién No.
DESAJCLR17-2134 del 17 de julio de 2017 y la Nulidad del acto ficto o presunto, producto del
recurso de apelacién interpuesto contra la Resolucién DESAJCLR17-2134 del 17 de julio de 2017.

Revisada la demanda para su admision, se observa lo siguiente:

I.  Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto seglin lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y, es este despacho competente, en primera instancia,
por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia
no excede de 50 SMLMV.

{l.  Encuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento frente al acto demandado,
no es obligatorio interponer recursos, por lo que se dara aplicacién a lo expresado en el
articulo 161 numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo establecido en el
articulo 74 ibidem.

I, Se ha verificado que se agoté el requisito de la Conciliaciéon Prejudicial, tal y como lo
indica el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011.

IV.  Lademanda ha sido presentada en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral
2, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

V.  Lademanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162,163 y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Como quiera que es deber de esta operadora judicial impedir la paralizacion y dilacion del
proceso y procurar la mayor economia procesal acorde con lo indicado en el articulo 42 del CGP,
no se solicitara la consignacion de los gastos procesales.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley, se
DISPONE:

1.  ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, interpuesta a través de apoderado judicial por el sefior JOSE
ALVARO GOMEZ HERRERA, identificado con cédula de ciudadania No. 16.210.680 contra la
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
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2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia ala parte actora, segin lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 201, quien podrd consultarlo en Ia pagina web:
www.ramajudicial.gov.co, ment sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A,, ala direccidn electrénica: juansebastianacevedovargas@gmail.com.co

3. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio a la(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 5
del articulo 612 del CGP y se sirva allegar al presente proceso el recibido o la colilla de envié
segun corresponda so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez
recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

4. NOTIFIQUESE personalmente a las entidades demandadas NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a través de sus representantes
legales o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al MINISTERIO
PUBLICO y ala AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma
y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G.P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos quedarén en Secretaria a
disposicién de las notificadas por el termino de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a
la entidad mencionada, por el termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Cdigo General del Proceso.

5. Dentro del término del traslado deberédn las entidades demandadas, ademds de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

6. ABSTENGASE de solicitar la consignacidn de los gastos procesales, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

7. RECONOZCASE personeria al Dr. JULIO CESAR SANCHEZ LOZANO, identificado con la C.C.
No. 93.387.071 y tarjeta profesional No. 124.693 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE)Y CUMPLASE
’ Z\

TERESA SOFIA ZAPATA CASTANEDA
Conjuez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Proyectd: Jonathan Gomez Hoyos. Sustanciador Nominado. Estado No. )
Del 2o Qo S

El Secretario. P 5
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Sustanciacién No. 832

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-001 69'-00

Demandante: LIZETH JOHANA PARRA ’GONZALEZ

Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Encuentra el Despacho que mediante auto de sustanciacion No. 0752 del 13
de julio de 2018, se dispuso correr traslado de la peficion de la medida cautelar
solicitada por la parte demandante al Municipio de Jamundi, por el término
de 5 dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 de la Ley 1437 de
2011.

Teniendo en cuenta lo anterior, se puede evidenciar que no se adjunté al
correo electrénico institucional del Municipio de Jamundi copia del cuaderno
que contiene la medida cautelar referida; por o que se hace necesario dejar
sin efectos juridicos la notificacién del correo electrénico del 16 de julio del
presente ano que notifico la medida cautelar; por lo que en consecuencia,
se

DISPONE:

1. DEJAR SIN EFECTOS la notificacién del correo electrdnico del 16 de julio del
ano 2018 que notifico la medida cautelar, en el presente asunto.

2. POR SECRETARIA DEL DESPACHO, notifiquese nuevamente al Municipio
de Jamundi el auto Sustanciacion No. 0752 del trece (13) de julio de dos
mil dieciocho (2018), mediante el cual se ordena correr traslado de la
medida cavutelar solicitada por la senora LIZETH JOHANA PARRA
GONZALEZ

Proyectd: Jonathan Gémez Hoyos. Sustanciador Nomingdo

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. S A

Del 2NV /097 2=\

El Secretario. o>~ "3

Carrera S No. 12-42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Sustanciacion No. 83 A

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00177-00
DEMANDANTE: |.E CEAT GENERAL PIERO MARIOTTY
DEMANDADO: BANCO DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL

Antes de decidir sobre la admisidon de la demanda presentada por ILE CEAT
GENERAL PIERO MARIOTTY, obrando mediante apoderado judicial contra el
BANCO DE BOGOTA, en ejercicio del medio de conirol de Controversia
Contractual, y teniendo en cuenta que el presente proceso es remitido por
competencia por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yumbo - Valle, se
procederd a comunicar a las partes que el presente proceso se encuentra en
este Despacho Judicial y que en adelante se tramitard con la radicacion No.
76001-33-33-013-2018-00177-00, Demandante: I.LE CEAT GENERAL PIERO MARIOTTY
contra el BANCO DE BOGOTA, lo anterior con el fin de que en las siguientes
actuaciones del Despacho las partes puedan acceder faciimente a estas, por lo
anterior se,

DISPONE:

COMUNIQUESE a las partes que el presente proceso se encuentra en este
Despacho Judicial y que en adelante se tramitard con la radicacion No. 76001 -
33-33-013-2018-00177-00, Demandante: LLE. CEAT GENERAL PIERO MARIOTTY
contra el BANCO DE BOGOTA.

Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sugtanciador Nominado.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No.
Del ZAcoBLon 3

>7

La Sec¢retaria.
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Santiago de Cali, 14 R
Sustanciacién N°: 83°
Expediente N° 76001-33-33-013-2015-00227-00
Accionante: JENNY JULIANA OSPINA GUARAN
Accionado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Mediante auto de sustanciacidon N° 492 del 07 de mayo de 2018, se fijé como
fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas el dia cuatro (4) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las 9:30 a.m., empero, en atencién a
la solicitud impetrada por el apoderado de la parte demandante visible a folio
181 del expediente, mediante el cual solicita el aplazamiento de dicha
audiencia; el despacho atenderd favorablemente su solicitud, como quiera
que su findlidad es efectuar las gestiones necesarias para el frdmite y recaudo
de la prueba pericial decretada en audiencia inicial; en razén a lo anterior es
menester fijar nueva fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas, por
lo gue se;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, el dia veinticuatro (24) de enero de dos mil dieciocho {2018) a las
diez y treinta de la manana (10:30 a.m.).

2. Por Secretfaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZA

Proyectd: Jonathan GCémez Hoyos. Sustanciador Nom:nado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. SA

Del Z2N/o0B/ ponD

El Secretario. ? ?
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glosadas serd competencia de la jurisdicciéon ordinaria laboral y de seguridad
social, asi:

“En efecto, es evidente que, independientemente de su denominacion y estructura formal de la demanda
presentada por la EPS Sanitas no puede surgir un proceso judicial relativo a la sequridad social de los
empleados publicos cuyo régimen sea administrado por una persona de derecho publico. Por lo cual,
siendo este tipo de litigio el Unico que en maleric de seguridad social quedo taxativamente reservado g la
junisdiccion de lo contencioso administrativo, debe entenderse que, en aplicacién de la cldusula general y
residual de competencia de fa jurisdiccion ordinaria, en los términos del articulo 12 de la Ley estatutaria 270
de 1996, lo jurisdiccion competente para el recobro ol Estado por prestaciones NO POS es la ordinaria.

Tampoco se aprecia que se trate en un estricto sentido de una demanda de reporacion directa, toda vez
que sus fundomentos de hecho y de derecho no logran distinguiria de una controversia propia del sistema
de seguridad social en salud, entre actores de dicho sistema, sobre recursos del sistema y derivada de la
prestacion de servicios de salud a usuarios del sistema. Asi los cosas, el asunto le corresponderd a fa
jurisdiccion ordinaria en sy especialidad laboral y de segundad social, la cual estd llamodo a conocer de
los conflictos derivados de las devoluciones o glosas a las facturas entre entidades del sistema general de
Seguridad Social en Salud”

En consecuencia, dando aplicacién al arficulo 12 del Cddigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, lo establecido en el auto que resolvid el conflicto
negativo de competencia, y teniendo en cuenta que lo solicitado la CLINICA
NUESTRA SENORA DEL ROSARIO S.A., en el presente proceso es la declaratoria de
responsabilidad de la NACION — MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL -
FOSYGA por omitir el pago de la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILLONES NOVECIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
($295.903.455) M/CTE, por conflictos derivados en el recobro de las prestaciones
que se brindaron a aquellas victimas de accidentes de {ransito, acciones
terroristas y por catdstrofes naturales, y a su vez solicito que se condene a la
entidad demandada a pagar la suma de dinero referida.

El numeral 4° del articulo 256 de la Constitucién Politica, en concordancia con el
numeral 2 del articulo 112 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia
establecia que la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura era el érgano constitucional competente para dirimir conflictos de
competencia que se susciten entre distintas jurisdicciones.

El numeral é° del articulo 256 de la Constitucién Politica, y en el articulo 112 de la
Ley 270 de 1996, establecen:

“Corresponde al Consejo Superior de la Judicatura {...) las siguientes atribuciones:
6. Dirimir Ios conflictos de competenciao que ocurran entre las distintas jursdicciones (...)"

“Art. 112. Corresponde a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura:

{...)
2. Dirimir fos conflictos de competencia que ocurran ente Ias distintas jurisdicciones, y entre éstas y fas autoridades

administrativas a las cuales la ley les haya atribuido funciones jurisdiccionales, salvo los que se prevén en el articulo
114, numeral tercero, de esta ley y entre los consejos seccionales o entre dos salas de un mismo consejo seccional.”

Con fundamento en las consideraciones expuestas y ante la declaracién de
incompetencia del Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Cali y el
Juzgado Octavo Laboral del Circuito de Cali, se remitird el expediente al H.
Consejo Superior de la Judicatura - Sala Jurisdiccional Disciplinaria, para que
dirima el conflicto negativo de competencia planteado.

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrénico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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I
Teniendo en cuenta lo antes expuesto, el Juzgado 13 Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

DISPONE:

1. DECLARAR que éste Despacho, carece de competencia para conocer de
la presente demanda interpuesta a través de apoderada judicial por la
SOCIEDAD N.S.D.R. -S.A. contra la NACION - MINISTERIO DE SALUD Y DE LA
PROTECCION SOCIAL.

2. REMITASE las presentes diligencias, una vez ejecutoriado el presente auto,
al H. Consejo Superior de la Judicatura - Sala Jurisdiccional Disciplinaria
con sede en la ciudad de BOGOTA D.C.. para que dirima el conflicto
negativo de competencia suscitado entre el Juzgado Trece Administrativo
Oral del Circuito de Caliy el Juzgado Octavo Laboral del Circuito de Cali.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

LA

ASAS DUNLAP

tatueza /

Proyect6: Andrés David Davfj Grisales. Sustandiador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 5:\
Del 282218
D e

El Secretario.

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrdnico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudiciol.gov.co
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 626

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2017-00213-00

DEMANDANTE: WILLIAM ANDRES CAICEDO IBARGUEN

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Del estudio de la anterior demanda presentada por el sefior WILLIAM ANDRES CAICEDO
IBARGUEN, identificado con cédula de ciudadania No. 14.470.349 por medio de apoderado judicial
contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho; se observa por parte del Despacho, que el poder presentado con
la demanda esta en copia simple; por lo que el poder, debera estar determinado y claramente
identificado conforme lo establece el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que respecto a
la designacion de apoderado judicial, sefala que:

“Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrdn conferirse por escritura publica, E! poder especial para uno o varios
procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente
identificados.

€l poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder
especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judiclal de apoyo o notario.
Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podrdn extenderse en el exterior, ante cénsul colombigno o el funcionario que la ley local gutorice para ello; en ese dltimo
caso, su gutenticacién se hard en la forma establecida en el articulo.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica o ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las
pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrdn por establecidas estas circunstancias. De la

misma manera se procederd cuando quien confiera el poder sea gpoderado de una persona.

Se podrd conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podrdn ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”

En consecuencia, el Despacho otorga al apoderado de la parte actora, el termino de diez (10) dias
para que se subsane la falencia advertida por esta Agencia, conforme lo ordena el articulo 170 del
CP.ACA. (Ley1437de20m), por lo que se,

DISPONE:

1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de que subsane
la falencia advertida por este Despacho, so pena de rechazo.

3. SOLICITESE ala parte actora, allegar copia del escrito de subsanacién de la demanda a fin de
dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 199 del C.P.A.C.A., modificado por el

articulo 612 del C.G.P.
\
NATIFIQUESE Y C Pw
RODRIGO Jm RO ]

Conjuez
/ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Proyecté: Jonathan Gémez Hoyos. Sustanciador Nominado. Estado No. >0
Del 2A/oB/ a0

El Secretario. 9/ —

T
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Santiago de Cali, 78 /37 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. & 6.3

EXPEDIENTE No.76001-33-33-013-2018-00076-00

DEMANDANTE: MARIANO SALAS CARDONA

DEMANDADOS: UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL

A través del escrito que antecede (Fls. 43 a 47) del cuaderno principal, el
apoderado de la entidad demandada (Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Pardafiscales de la Proteccién Social -
UGPP) interpone recurso de apelacién contra el Auto Interlocutorio No. 574 del
18 de junio de 2018, por medio del cual se niega el lamamiento en garantia.

Por lo anterior y como quiera que por disposicidon del articulo 226 de la Ley 1437
de 2011, el auto que niegue la intervencién de terceros es apelable en el
efecto suspensivo; y teniendo en cuenta que la parte demandada interpuso
y sustentd oportunamente el recurso de apelacion, conforme a la constancia
secretarial visible a (Fl. 48) del cuaderno No. 2, este Despacho procederd a
remitir el recurso al superior para su admisidon, con fundamento en lo
expresado, el Despacho,
DISPONE:

1. CONCEDASE, el recurso de apelacion interpuesto en oportunidad, contra
la Auto de Interlocutorio No. 574 del dieciocho (18) de julio del dos mil
dieciocho {2018), proferido por este Despacho.

2. REMITASE el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. Andtese su salida.

La Jueza

El Auto anterior se notifica por:
S iram et AT 13 e Estado No.
Del ZN/a8 a8

El Secretario. %7

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Carrera 5 No. 12-42, piso 9*
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: admi3calia cendoj.ramajudicial gov.co
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Interlocutorio N° 648

Expediente N° 76001-33-33-013-2018-00072-00

Demandante: MATILDE MIZRACHI AROCHA

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE

Asunto: SOLICITUD INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO DE LA NACION

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Dentro del proceso de la referencia, el apoderado de la parte demandada presenta solicitud de
vinculacién como litisconsorte necesario ala NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO,
visible a folio (83 y 96) del expediente.

Del argumento expresado por el solicitante, no advierte el despacho que entre los sujetos de los cuales se
considerd como integrantes del litisconsorcio necesario por pasiva, exista una relacién o acto juridico o de
determinacion legal que los integre de tal forma, que el asunto no pueda definirse de fondo sin su
comparecencia.

No obstante, se aduce, que el llamado a integrar la litis - NACION MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO-, se le extienden los efectos juridicos de la sentencia, por cuanto esa entidad, por mandato de
la ley y de conformidad con el contrato interadministrativo de concurrencia, asiste dicho Ministerio con la
Universidad del Valle al pago de la pensién del demandante, en las proporciones asignadas en el mismo,
con el objeto de contribuir en el pago del pasivo pensional de ese claustro universitario. Por lo tanto, en
esas condiciones, y de conformidad con el articulo 224 del C.P.ACA, se tendra como litisconsorte
facultativo de la parte pasiva en el presente asunto, de esta manera, y en este instante procesal si se estima
procedente la integracidn del contradictorio.

En consecuencia se,
DISPONE:

1. INTEGRESE AL CONTRADICTORIO como litisconsorte facultativo por pasiva a la NACION
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, representada por quien haga sus veces al
momento de la notificaciéon personal, de conformidad con articulo 224 del C.P.A.C.A,, porlo arriba
expuesto.

2. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad a través de su representante legal o a quien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, en la forma y términos indicados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.C.P., evento en el cual
las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas.

3. REMITASE por secretaria a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, sus
anexos, el auto admisorio y la presente providencia y CORRASE traslado por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1347 de 2011, en concordancia con
el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Cddigo General del
Proceso, término dentro del cual debera la demandada, ademas de dar respuesta a la
demanda, allegar el expediente completo que contenga los antecedentes administrativos de
la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 ibidem.



Juzgado Treee {13) Administrativo
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4. RECONOZCASE personeria para actuar al Dr. CAMILO HIROSHIO EMURA ALVAREZ identificado
con la C.C. N° 10.026.578 con T.P. N° 121.708 del C. Sup. de la J., dentro de este asunto, como
apoderado judicial de la parte vinculada como litisconsorte facultativo por pasiva, en los términos
y para los fines del poder conferido, acorde con el articulo 74 del C.G.P.

NO

Proyecta: Cars £.Carmalio [ Profesianal 1),

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.

Del _ 29 /o8/tels

El Secretario. £

N3
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Interlocutorio N°: 646

Expediente N 76001-33-33-013-2018-00053-00

Demandante: NANCY OLIVA LOPEZ MEZA

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” E.S.E.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La entidad demandada HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” E.S.E., al contestar
la demanda, llamo en garantia a la compafia aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., con quien
constituyo Pdliza de Responsabilidad Civil N° 029923368 con vigencia del “01/01/2017 al 30/04/2017”
periodo dentro del cual dice, ocurrieron los hechos, con el fin de garantizar los pagos por
indemnizaciones de dafios y perjuicios que se le atribuyan en procesos judiciales como consecuencia
de sus actos y de sus hechos.

De la informacidn y documentos aportados con la demanda, se constata la procedencia de la solicitud
toda vez que, una vez subsanada, se cumple con las exigencias del articulo 225 del CPACA, por lo
anterior, se

DISPONE:

ADMITASE el llamamiento en garantia solicitado por el HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE
“EVARISTO GARCIA” E.S.E., contra ALLIANZ SEGUROS S.A., para que en el término de quince
(15) dias, se hagan parte en el proceso e intervengan en el mismo.

ORDENASE ala parte que llama en garantia (HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO
GARCIA” E.S.E.) que remita copia de la demanda, sus anexos, la contestacién de la demanda y
la presente providencia a la(s) entidad(es) Ilamada(s) en garantia, en cumplimiento de lo
dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 del C.G.P., y se sirva allegar al presente proceso el
recibido o la colilla de envié segun corresponda so pena de dar aplicacidn al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 3°

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto, al representante legal de la compadia
aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.C.P., evento en el cual las copias de la
demanda y sus anexos quedardn en Secretaria a disposicion de las notificadas por el termino
de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado 2 las entidades mencionadas, por el término de
quince (15) dias, de conformidad con el articulo 225 de la Ley 1347 de 2011

Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento sers
ineficaz, acorde con lo regulado con el articulo 66 inciso 1° del Cddigo Ceneral del Proceso.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. oA

Del 2aro 8723

El Secretario. ;Z 5
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Interlocutorio N° 645 '

Expediente N° 76001-33-33-013-2018-00195-00
Ejecutante: FABIO HERNAN SOTO CANIZALES
Ejecutado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Medio de Control: EJECUTIVO

En escrito que antecede y como quiera que la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce Administrativo
Oral de Cali se ha declarado impedida dentro del medio de control de la referencia, en atencién a que su esposo
el Dr. JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS, es apoderado de una de las partes, ya que funge actualmente como
Abogado Contratista del Municipio de Palmira.

Fundamenta su impedimento en el 4° del articulo 130 de |2 Ley 1437 de 2011 que dispone:

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberdn declararse impedidos, o serdn recusables, en los casos
seftalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos:

4. Cuando el conyuge, compariero o compariera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicidn de representantes legales
o0 socios mayoritarios de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados."

Teniendo en cuenta lo manifestado por la doctora VANESSA ALVAREZ VILLAREAL y como la causal que invoca
para declararse impedida la inhibe para actuar en la decisién final del presente proceso, se aceptard el
impedimento dandole cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del CPACA., en consecuencia
el Despacho,

DISPONE:

1. ACEPTAR el impedimento declarado por la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce
Administrativo del Circuito de Cali para conocer del presente medio de control.

2. AVOCAR EL CONOCIMIENTO del proceso de la referencia, de conformidad con el articulo 155 numeral
10° del CPACA.

3. COMUNIQUESE lo aqui dispuesto a la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez Doce Administrativo
Cral de Cali, remitiéndole copia de la presente providencia.

4. COMUNIQUESE por el medio mas expedito posible a las partes que el presente proceso se encuentra
en este Despacho Judicial y que en adelante se tramitara con la radicacion No. 76001-33-33-013-2018-
00195-00, Demandante: FABIO HERNAN SOTO CANIZALES contra la MUNICIPIO DE PALMIRA.

5. SOLICITESE a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Cali que se cargue al sistema
del Despacho el presente proceso, asi como realizar la compensacién correspondiente en el
reparto, conforme a lo establecido en el Articulo 8 - Numeral 8.3 del Acuerdo PSAA06-3501 del
afio dos mil seis (2006).

6. CONTINUESE con el trdmite siguiente.

El Auto anterior se notifica por;

Estado No. 5.5_
Del 2hro Lresrd

El Secretario. =

Proyecio: Cartos C. Campilln T, Profesional U,

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
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Interlocutorio No. 662

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00047-00

Demandante: AURORA CASTILLO CAICEDO - OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito visible a folios 169-171 del
expediente, presentado por la Apoderada Judicial de la demandante, donde expresa
que desiste de la demanda presentada en contra del municipio de Santiago de Cali -
otros. de forma condicionada, a efectos de que no se disponga condena en costas.

El Despacho, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del C.G.P. por remisidon
expresa del articulo 306 del CPACA, que indica:

“DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran desistir de los
recursos inferpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos
procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

[...)

4. Cugndo eldemandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandanfe respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se comrerd
fraslado al demandado por tres (3] dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez
decretfara el desistimiento sin_condena en _costas y expensas.” [Resalta el

Despacho]

Teniendo en cuenta lo anterior, y en cumplimiento del referido articulo, procede el
Despacho a correrle traslado por el término de tres (03) dias, a los apoderados judiciales
de las entidades demandadas, a fin de que manifieste si se opone al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presenta la parte actora, respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios.

Adicionalmente es importante indicar, que en razdén de la solicitud de desistimiento,
resulta necesario dejar sin efectos el Auto de Sustanciacién No. 740 del 10 de agosto del
presente ano mediante el cual se fijd fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia
de pruebas.

DISPONE:

1. CORRER TRASLADO del escrito visible a folios 169 - 171 a la parte demandada; a fin
de que manifieste si se opone al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presenta la parte aclora, respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios.
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2. Dejar sin efectos el Auto de Sustanciacidon No. 740 del 10 de agosto del presente

afo.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Proyecto: £.C 8. €l Auto anterior se notifica por:
tstado No, 5A
Del 2ar03 /72018

El Secretario. <D %"
/




