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Interlocutorio N°: 854

Expediente N° 76001-33-33-013-2016-00132-00
Demandante: CARMEN ELENA OROZCO ARANA
Demandado: MUNICIPIO DE CALI

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, la apoderada de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacidn contra la Sentencia del
09 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesion, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. |(...)

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo,

Paragrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cddigo, incluso en aquellos framites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Articulo 247.Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.

{...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. |...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacion de la audiencia de
conciliacion de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., En
consecuencia, el Despacho;

DISPONE:
1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 10:15 A.M.

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

Estado No. :}O

2SS/ 19/ 2\
Del o

>

Proyectd: Isabel Cristina Gutiérrez Duenas. Prof. Universitario.
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Santiago de Cali, 2 4 0CT 2013

Interlocutorio N°: 857

Expediente N° 76001-33-33-013-2015-00190-00
Demandante: HUGO FERNANDO ZAPATA OSPINA
Demandado: COLPENSIONES

Medio de conirol NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, el apoderado de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacion contra la Sentencia del
09 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesién, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. {(...)

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Pardagrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cdédigo, incluso en aquellos fradmites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el frdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Arficulo 247.Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su noftificacion.

{...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entfidades
publicas. |...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardacter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
avdiencia, se declarara desierto el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacién de la audiencia de
conciliacion de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., En
consecuenciq, el Despacho;

DISPONE:
1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 10:00 A.M.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

£stado No. ‘:}—o .

2SS/ 2/ 23
Del

2=

Proyecto: Isabel Cristina Gutiémez Duenas. Prof. Universitario.
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Interlocutorio N°: 854

Expediente N° 76001-33-33-013-2016-00177-00

Demandante: RUBY STELLA GUERRERO SEVILLANO

Demandado: NACION - MIN. EDUCACION NACIONAL - FOMAG- OTROS

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, la apoderada de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacion contra la Sentencia del
08 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesion, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. |...)

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolufivo.

Pardagrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cdédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el tramite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién confra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acverdo con el siguiente procedimiento: '

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion.

(...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y confra el mismo
se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
avdiencia, se declarard desierto el recurso.”
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Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacién de la audiencia de
conciliacién de que ftrata el articulo 192 inciso 4° del C.P.AC.A. En
consecuencia, el Despacho;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 10:45 A.M.

7

NOTIFIQUESE Y CHMPLASE.-

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

N

AS DUNLAP El Auto anterior se notifica por:

Estado No. } ©

Del —Zg/\o/?,.:\g

—

7

Proyecto: isabel Cristina Guiiérrez Duenas. Prof. Universitario.
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Santiago de Cali, *4

Interlocutorio N°. 8641

Expediente N° 76001-33-33-013-2014-001463-00
Demandante: ROSA CUADROS DE AGUDELO

Demandado: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG- OTROS
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, la apoderada de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelaciéon contra la Sentencia del
08 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesion, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. |...)

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de esfe articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Paragrafo. La apelacion solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cdédigo. incluso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el arficulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de
acverdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberda interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion.

(...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacidon de la audiencia de
conciliacién de que ftrata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A. En
consecuenciaq, el Despacho;

DISPONE:
1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION de que frata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 9:00 A.M.

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

Estado No. :R‘ Q o

Dl 2SS /(0 /%m0t

Proyectd: Isabel Cristina Gutiémrez Duenas. Prof. Universitario.
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Santiago de Cali, ¢ § 007 U

Interlocutorio N°: 858

Expediente N° 76001-33-33-013-2015-00295-00
Demandante: YAMILETH ORTIZ CARDONA

Demandado: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG- OTROS
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, la apoderada de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacién contra la Sentencia del
06 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesién, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Arficulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. (...)

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efectfo
devolutivo.

Paragrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cddigo, incluso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil."

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Arficulo 247. Tramite del recurso de apelacion confra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de
acverdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion.

(...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192, Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcfer condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declararg desierto el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacién de la audiencia de
conciliacién de que ftrata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., En
consecuencia, el Despacho;

DISPONE:
1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 c las 9:45 A.M.

PLASE.-

NOTIFIQUESE Y CUM

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

Estado No. } ©

LS /v /o
Del

= <=

Proyectd: Isabel Cristina Gutiérez Duenas. Prof. Universitario.
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Sustanciacion: No. 910

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00496-00

Demandante: LUIS ANTONIO PEREA LIBREROS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Vista la constancia secretarial que antecede, el cual indica que mediante
escrito visible a folios 263 a 270, la apoderada de la parte demandante
presenta recurso de apelacién contra la Sentencia del veintiséis (26) de julio
de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho, mediante la cual
se negaron las pretensiones de la demanda, por lo anterior y habiéndose
interpuesto el recurso en la oportunidad procesal correspondiente y
siendo procedente por tratarse de un proceso de doble instancia (art. 243
del CPACA), con fundamento en lo expresado, el Despacho,

DISPONE:

1. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto en oportunidad, contra la Sentencia del veintiséis (26) de
julio de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el
recurso de Alzada, dejando las constancias de rigor.

La Jueza

—_—
Proyecto: Andrés David Davila Grisales. Sfistanciador Nominado /

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 1&
Del 2§/7(o/2w8

El Secretario. >
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Sustanciacion No. 947

Expediente No. 76001-33-33-013-2017- 00158-00

Incidentalista: JAIRO ALONSO BALANTA TOVAR agente oficioso de la senora DORA
MOLINA DE BALANTA

Incidentado: NUEVA EPS

Actuacion: INCIDENTE DE DESACATO

Mediante oficio radicado el 03 de septiembre de 2018 visible a folios (105 a 112) la
apoderada de la Gerente Regional Suroccidente de la NUEVA EPS, Dra. BEATRIZ
VALLECILLA ORTEGA manifiesta que ha dado cumplimiento al fallo de tutela objeto
del presente tramite incidental, indicando que los panales solicitados por la seriora
Dora Molina de Balanta, se encuentran autorizados conforme a la relacién de
entrega hecha por parte de Audifarma.

Posteriormente de dicho escrito esta Agencia mediante auto de sustanciacién No.
718 del 17 de septiembre de 2018 puso en conocimiento y corrié traslado al actor
con el fin de que en el término de tres (3) dias, verificara el cumplimiento de la
sentencia de la referencia por parte de la entidad accionada, memorial que fue
comunicado 17 de septiembre de 2018 al comreo elecirdnico aportado por el senor
JAIRO ALONSO BALANTA TOVAR agente oficioso de la seiiora DORA MOLINA DE
BALANTA, mediante el oficio No. 1139 de la misma fecha, previniéndolo, que en el
evento de no existir pronunciamiento alguno en el termino otorgado, se entenderd
conforme con la respuesta otorgada por la accionada y, como quiera que no
hubo pronunciamiento al respecto dentro de dicho termino por parte del
accionante, este Despacho impone el cese del presente procedimiento incidental
por carencia actual de objeto.

Por Ultimo, para este Despacho judicial el fin Ultimo de la sancién por desacato no
es mds que lograr que la entidad accionada cese la vulneracion de los derechos
fundamentales de los accionantes tal y como sucedid en el presente asunio; en
razdén a ello se procederd a abstenerse de dar aplicacién a la sancién impuesta a
la entidad accionada por intermedio del Auto Interlocutorio No. 0175 del veintisiete
(27) de febrero de dos mil dieciocho (2017}, visible a folios (24 - 28) del expediente,
por lo que se,

DISPONE:

1. CESAR el procedimiento del incidente de desacato promovido por el senor
JAIRO ALONSO BALANTA TOVAR agente oficioso de la seifiora DORA
MOLINA DE BALANTA, por las razones expuestas en la parte motiva.

2. DEJAR SIN EFECTOS el Auto Interlocutorio No. 0175 del veintisiete (27) de
febrero de dos mil dieciocho (2017), por medio del cual se impuso sancioén a
la Gerente Regional de la NUEVA EPS, Dra. BEATRIZ VALLECILLA ORTEGA o
quien haga sus veces.
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3. Comuniquese al Accionante el presente auto, remitase por Secretaria copia
del mismo.

La Jueza

Proyectd Andrés D. Ddvila Grisales. Sustantiador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 4O

Del _ 25 /19/22\8

El Secretario. ?/9——
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Sustanciacion No. 946

Expediente No. 76001-33-33-013-2017- 00047-00
Incidentalista: JAIRO ALEX GAMBOA
Incidentado: NUEVA EPS

Actuacion: INCIDENTE DE DESACATO

Con ocasidon del memorial de incidente de desacato visible a folio (1) del Cuaderno
Incidental, presentado por la porte accionante, este Despacho Judicial procedid
a dar apertura al mismo requiriendo a la autoridad accionada NUEVA EPS, para el
cumplimiento inmediato de la orden judicial, contenida en la Sentencia de Tutela
del ocho (08) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

De otro lado, mediante oficio radicado el 25 de junio de 2018 visible a folios (153 a
158) la Gerente Regional Suroccidente de la NUEVA EPS, Dra. BEATRIZ VALLECILLA
ORTEGA manifiesta que hadado cumplimiento al fallo de tutela objeto del presente
tramite incidental, toda vez que habia autorizado al sefior Jairo Alex Gamboa
Lozada, la realizacién del procedimiento medico denominado: “RADIOCIRUGIA
INTRACRANEAL O EXTRACRANIAL"

Posteriormente de dicho escrito esta Agencia mediante auto de sustanciacién No.
203 del 16 de marzo de 2018 puso en conocimiento y corrié traslado al actor con el
fin de que en el término de fres (3) dias, verificara el cumplimiento de la sentencia
de la referencia por parte de la entidad accionada, memorial que fue
comunicado al sefior JAIRO ALEX GAMBOA LOZADA, mediante el oficio No. 814 del
09 de julio de 2018, el cual cuenta con la constancia de recibido del 17 de
septiembre de 2018, previniéndolo, que en el evento de no existir pronunciamiento
alguno en el fermino otorgado, se entenderd conforme con la respuesta otorgada
por la accionada y, como quiera que no hubo pronunciamiento al respecto dentro
de dicho termino por parte del accionante, este Despacho impone el cese del
presente procedimiento incidental por carencia actual de objeto.

Por dltimo, para este Despacho judicial el fin Ultimo de la sancién por desacato no
es mas que lograr que la entidad accionada cese la vulneracion de los derechos
fundamentales de los accionantes tal y como sucedid en el presente asunto; en
razén a ello se procederd a abstenerse de dar aplicacién a la sancién impuesta a
la entidad accionada por intermedio del Auto Interlocutorio No. 1168 del seis (06)
de diciembre de dos mil diecisiete (2017), visible a folios (116 - 120) del expediente,
por lo que se,

DISPONE:

1. CESAR el procedimiento del incidente de desacato promovido por el sefior
JAIRO ALEX GAMBOA LOZADA, por las razones expuestas en la parte motiva.
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2. DEJAR SIN EFECTOS el Auto Interlocutorio No. 1168 del seis (06) de diciembre
de dos mil diecisiete (2017), por medio del cual se impuso sancién a la
Gerente Regional de la NUEVA EPS, Dra. BEATRIZ VALLECILLA ORTEGA o
quien haga sus veces.

3. Comuniquese al Accionante el presente auto, remitase por Secretaria copia
del mismo.

LA YRIASNY CASAS
1 laJueza. _

Proyectd Andrés D. Davila @rfsales. Sustanci Ldor Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo.____F=
Del 2SS/ (/a8
El Secretario. -~

~ -_
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Interlocutorio No. 850

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00236-00

DEMANDANTE: HECTOR JULIO TELLO ORDONEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

OBJETO DE LA DECISION

Se decide sobre la admisidon de la demanda de la referencia, en la que se solicita la
nulidad parcial del Acto Administrativo contenido en la Resolucidn No. 4143.0.21.5503
del veinticinco (25) de agosto de dos mil quince (2015), por considerar que se le
reconocid la pensidn de jubilacidn sin la inclusion de todos los factores salariales
percibidos en el Ultimo afo de servicios.

DE LA JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 104,
155 numeral 2, 156 numeral 3 del C.P.A.C.A, por cuanto se encuentra asignado a la
Jurisdiccion de Contencioso Administrativo y precisamente a los Jueces
Administrativos, la competencia en primera instancia, de Ios procesos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato
de trabagjo, en los cuales se confroviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes y teniendo en cuenta el Ultimo lugar donde se presentaron los
servicios, correspondiéndole el conocimiento de la presente accidn a los Juzgado
Administrativos del Circuito Oral de Cali.

DE LA CADUCIDAD DE LA PRETENSION.

Conla demanda se aportd copia del acto administrativo contenido en la Resolucidn
No. 1151.13.3-2365 del catorce {14) de julio de dos mil dieciséis (2016) (fl. 16-19) por
tratarse de una prestacion periddica, para este caso no opera caducidad, de
conformidad con el arficulo 164 literal c.

CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 161 del C.P.A.C.A.y
revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo.

AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Pbr tratarse de un derecho pensional que se puede demandar en cualquier tiempo,
debido a que es un derecho imprescriptible, y no es conciliable por tratarse de
derecho ciertos e indiscutibles.
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DE LA LEGITIMACION EN LA CAUSA.

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la demandante, por cuanto
afirma ser el titular del derecho negado por la entidad demandada.

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

El poder fue legalmente conferido por el/la sefior(a) HECTOR JULIO TELLO ORDONEZ a
la abogada ANGELICA MARIA GONZALEZ, quien en ejercicio del mismo presenta la
demanda (fol. 14-15).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

1. Por reunir los requisitos formales senalados en los articulos 161 a 167 y 171 del
C.P.A.C.A, ADMITASE la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, instaurada a través de apoderado judicial por el/ia
sefior{a) HECTOR JULIO TELLO ORDONEZ, en contra de la NACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, quien podrd consultarlo en la pagina
web: www.ramajudicial.gov.co, menu sectorizquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de
Cadali, link estados electrénicos.

3. Deigual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201
inciso 4 del C.P.ACA., a la direccién electrénica:
nofificacionescali@giraldoabogados.com.co

4. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio ala(s) enfidad(es) demandadal(s), en cumplimiento
de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 del CGP vy se sirva adllegar al
presente proceso el recibido o la colilla de envid segun corresponda so pena
de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo
anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

5. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o a quienes éstos
hayan delegado la facultad de recibir nofificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y
a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma
y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la demanda vy sus
anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas por el termino
de veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a la entidad mencionada, por el
termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.
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6. Dentro del término del traslado deberdn las entidades demandadas, ademas
de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que
contenga los antecedentes administrativos de la actuacién objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del pardgrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 ibidem.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

8. RECONOICASE personeria a la Dra. ANGELICA MARIA GONZALEZ, identificada
con la C.C. No. 41.952.397 y tarjeta profesional No. 275.998 del C.S. de la
Judicatura en calidad de apoderada de la parte actora, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Proyectd: Andrés D. Davila Grisales. Sustgnciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. 30

Del 2§/ (et 2o\D
El Secretario. > 2
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Sustanciacion No. 899

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00239-00

DEMANDANTE: GLADYS ESCALANTE ARIAS

DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL

La sefora GLADYS ESCALANTE ARIAS mediante apoderado judicial promueve el
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se declare la nulidad
de los articulos 2° y 3° del Decreto No. 2327 del 15 de mayo de 2018, mediante el
cual se retird a la senora Escalante Arias del cargo de Profesional Universitario,
Cddigo 3PU, Grado 17 de la Procuraduria Provincial de Cali. De igual forma, del
auto acusado

Ahora bien, revisada la demanda referida, advierte el Despacho que el
apoderado de la parte demandante no allegd constancia de haber celebrado
audiencia de conciliacién extrajudicial, la cual es un requisito previo para
demandar, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 161 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo C.P.A.C.A, con
el argumento de que el articulo 613 del Codigo General del Proceso establece
que la audiencia de conciliacién exirajudicial en los asunios contencioso
administrativos no serd necesario agotar el requisito de procedibilidad en los
proceso en los que el demandante pida medidas cautelares.

Sobre este punto, la Jurisprudencia de la H. Consejo de Estado se ha manifestado,
precisando que la posibilidad de no agotar el requisito de procedibilidad de la
conciliacién prejudicial es procedente siempre y cuando la medida cautelar
solicitada sea de cardcter patrimonial, veamos:!

"“En efecto, el Coédigo General del Proceso no solo derogd la norma del C.P.A.C.A. que a su
vez habia derogado la posibilidad de acceder directamente a la Jurisdicciéon cuando se
solicitaban medidas cavufelares, sino que fue mds alld, e incluyd, expresa y
categdricamente el sentido de la norma contenida en el inciso quinto del articulo 35 de la
Ley 640 de 2001, modificada por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010, al seAalar en el
paragrafo primero del articulo 590, lo siguiente:

“PARAGRAFO PRIMERO. En todo proceso y ante cualquier jurisdiccién, cuando se solicite
la practica de medidas cautelares se podrd acudir directamente al juez, sin necesidad
de agofar la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.”

‘ Ahora bien, para los procesos de esta Jurisdiccion, el Cédigo General del Proceso
| estab!ecié una norma expresa en su articulo 613, el cual reglamenta directamente las

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO; SECCION PRIMERA; Consejera
ponente: MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ: Bogotd, D. C., doce (12) de julio dos mil dieciocho (2018);
Radicacion numero: 25000-23-41-000-2017-00864-01; Actor: E.P.S. Y MEDICINA PREPAGADA
SURAMERICANA S.A. SURA; Demandado: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y OTRO



audiencias de conciliacién extrajudicial en los asunfos que aqui se ventilan y en el inciso
segundo ibidem, expresamente sefiald:

“No serd necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos ejecutivos,
cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se adelanten, como tampoco en los demds
procesos en los que el demandante pida medidas cautelares de cardcter patrimonial o
cuando quien demande sea una entidad publica.” (Negrillas fuera del texto original)

Es pertinente destacar que las anteriores normas ya se encuentran vigentes de acuerdo
con lo establecido en los numerales 1 y 4 del articulo 627 del Cédigo General del Proceso.

De conformidad con lo precedente, estima la Sala que en la actualidad, cuando se solicita
el decreto y prdctica de alguna medida cautelar, no es exigible el requisito de la
conciliacién prejudicial para poder demandar; sin embargo hay que aclarar que para los
asuntos Contencioso Administrafivo, el articulo 613 del Coédigo General del Proceso
contempld un requisito adicional.

En efecto, si bien el pardgrafo primero del arficulo 590 del Cédigo General del Proceso,
establece de forma general para fodos los procesos y Jurisdicciones, la posibilidad de no
agotar el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial y acudir directamente a
la demanda, cuando se solicita una medida cautelar, el articulo 613 ibidem, norma
posterior y especial, establecié expresamente que en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa dicha excepcion se aplica siempre y cuando la medida cautelar pedida sea
de cardcter patrimonial, como lo indica la siguiente frase de su inciso segundo: “como
tampoco en los demds procesos en los que el demandante pida medidas cautelares de
cardcter patrimonial”.

Conforme a lo anterior, se fiene que para acudir directamente ante la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, sin antes intentar la conciliacién, no
basta simplemente con solicitar el decreto y préctica de una medida cautelar,
sino gue ésta ademds, debe tener un cardcter patrimonial.

Ahora bien, la solicitud de medida cautelar solicitada por la parte demandante
expresa lo siguiente:

“1.- Suspender provisionalmente y hasta que se dicte fallo de fondo sobre la presente
demanda los efectos de los articulos 20 y 3o del Decreto 2327 del 15 de mayo de 2018,
proferido por el Procurador General de la Nacién, a fravés de la cual se retird del cargo de
Profesional Universitario, Codigo 3PU, Grado 17 de la Procuraduria Provincial de Cali, a la
doctora GLADYS ESCALANTE ARIAS, desconociendo su condicion de prepensionada.

2- Con el fin de restablecer la situacién al estado que se encontraba antes de la expedicion
del acto administrativo que acd se solicita suspender solicito que se ordene el reintegro de
la doctora GLADYS ESCALANTE ARIAS al cargo que venia ocupado, o a uno igual o de
superior jerarquia, sin solucién de confinuidad y el pago de todos sus salarios y prestaciones
a las que tiene derecho desde la fecha de su desvinculacién y hasta que se haga efectivo
su reintegro, incluyendo el valor de los aumentos que se hubieren decrefado con
posterioridad a la declaratoria de insubsistencia. Igualmente se deben remitir las
cotizaciones respectivas al fondo de pensiones durante el tiempo que duré su
desvinculacién, {(numeral lo articulo 230 Ley 1437 de 2011)."

Como se puede observar la solicitud de suspensidn provisional de los articulos 2°
y 3° del Decreto 2327 del 15 de mayo de 2018, no encierra en si mismo un
contenido patrimonial, sino que su finalidad es suspender los efectos de un acto
administrativo expedido por la Procuraduria General de la Nacién, 1o que lleva
a este Despacho a concluir que la solicitud no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 613 del CGP, por o que debe inadmitirse la
demandada para que se dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 161 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
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C.P.A.C.A, es decir, acreditar la realizacién de la Audiencia de Conciliacién
Prejudicial.

En consecuencia, para que se subsane las falencias advertida se concederd al
apoderado de la parte actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en el articulo
170 del CP.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), por lo que se,

DISPONE:

1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin
de que subsane la falencia advertida por este Despacho, so pena de
rechazo.

3. INFORMASE a la parte actora sobre los defectos sefialados en la parte motiva
de este proveido y que deberd allegar una (1) copia de la subsanacién a fin
de dar cumplimiento al momento de la admisién a lo establecido en los
articulos 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

4. RECONOIZCASE personeria al doctor JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS,
identificado con cédula de ciudadania 14.836.418 y Tarjeta Profesional No.
149.099 del C.S.J. en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. ____F© e

Del 2SS/ = P02

El Secretario. e -

Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sustenciador Nominado.

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92 3
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: admi3cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



Juzgado Trece (13) Administrative
Oral del Oircuito de Oall

Santiago de Cali, 44 o7 20l

Interlocutorio No. 853

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00242-00

DEMANDANTE: FERNANDO RAMIREZ GRISALEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

OBJETO DE LA DECISION

Se decide sobre la admisién de la demanda de la referencia, mediante la cuadl se
solicita a través del medio de control de Reparacién Directa, que por sentencia se
declaren administrativamente responsables a las enfidades demandadas NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por los perjuicios ocasionados a sefiores FERNANDO
RAMIREZ GRISALEZ quien actia en nombre propio y de la menor ANA MARIA
LONDONO RAMIREZ; ROSALBA RAMIREZ GRISALEZ, CAMILA ANDREA DAMIAN RAMIREZ
y HERNANDO RAMIREZ AREVALO, como consecuencia de la falla en el servicio y privar
injustamente al sefior FERNANDO RAMIREZ GRISALEZ.

DE LA JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155
numeral 6, 156 numeral 6 del C.P.A.C.A, por cuanto se encuentra asignado a la
jurisdiccibn de contencioso Administrativo 'y precisamente a los Jueces
Administrativos, la competencia en primera instancia, de los procesos de Reparacién
Directa cuando la cuantia no exceda los quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes y el domicilio de la entidad demandada, correspondiéndole el
conocimiento de la presente accién alos Juzgado Administrativos del circuito de Calli.

DE LA CADUCIDAD DE LA PRETENSION.

En el presente asunto no ha operado el fendmeno de la caducidad de la accidn, por
cuanto el término empieza a contabilizarse desde la fecha en que ocurieron los
hechos constitutivos de la reparacion, teniendo en cuenta que los términos se
suspenden desde el dia en que se presenta solicitud de conciliacién hasta la fecha
en que se redliza la audiencia.

AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Conforme a lo establecido en el Articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A, teniendo en
cuenta que el asunto materia de controversia es conciliable y que la apoderada de
la parte demandante aporto conciliacién prejudicial celebrada ante la Procuraduria
57 judicial | para asuntos administrativos de esta ciudad, (folios 44-45), por lo que se
entiende que solo se agotd requisito procedibilidad.
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DE LA LEGITIMACION EN LA CAUSA.

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la parte demandante, por
cuanto afirma ser el titular del derecho vulnerado por la entidad demandada.

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

El poder fue legalmente conferido por la parte demandante, de conformidad con los
poderes visibles a folio 1 - 4 del expediente, el apoderado judicial en ejercicio de los
mismos presenta la demanda de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el JUIZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

1. Por reunir los requisitos formales sefialados en los articulos 161 a 167 y 171 del
C.P.A.C.A, ADMITASE la presente demanda de REPARACION DIRECTA,
instaurada a través de apoderada judicial por los sefiores FERNANDO RAMIREZ
GRISALEZ quien actia en nombre propio y de la menor ANA MARIA LONDONO
RAMIREZ; ROSALBA RAMIREZ GRISALEZ, CAMILA ANDREA DAMIAN RAMIREZ y
HERNANDO RAMIREZ AREVALO, en conira de la NACION - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, quien podrd consultario en la pdgina
web: www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de
Cadli, link estados electrénicos.

3. De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201
inciso 4 del C.P.A.C.A., ala direccidn electrénica: urdinolacortes@gmail.com

4. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio ala(s) entidad(es) demandaday(s), en cumplimiento
de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 del CGP vy se sirva allegar al
presente proceso el recibido o la colilla de envid segin corresponda so pena
de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo
anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°,

5. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, a través de su representante legal o a quien éste
haya delegado la facultad de recibir nofificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y
ala AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma
y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G.P., evento en el cual las copias de la demanda vy sus
anexos quedaran en Secretaria a disposiciéon de las notificadas por el termino
de veinficinco (25) dias y CORRASE traslado a la entidad mencionada, por el
termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.
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6. Dentro del término del traslado deberdn las entidades demandadas, ademds
de dar respuesta a la demanda, dllegar el expediente completo que
contenga los antecedentes administrativos de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del pardgrafo 1° del
numeral 7° del arficulo 175 ibidem.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

8. RECONOICASE personeria al Dr. CARLOS ORLANDO URDINOLA CORTES,
identificada conla C.C. No. 16.620.125 y tarjeta profesional No. 103.776 del C S.
de la Judicatura en calidad de apoderada de la parte actora, en los términos
y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMP,

Proyectd: Andrés D. Davila Grisales. Sustahciador Nominado. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. }*’
Del 2S/ (or 2=\

El Secretario. 9 3/
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Sustanciacion No. 0936

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00234-00

DEMANDANTE. NICANOR LOZANO MEDINA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

El sefior NICANOR LOZANO MEDINA mediante apoderada judicial promueve
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, con el fin de que se
le declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 0025702 del
8 de marzo de 2018, mediante el cual se niega el regjuste dela asignacién de retiro.

Previo a la admision de la demanda y toda vez que del libelo y sus anexos no se
puede establecer cudl fue el Ultimo lugar de prestacidn de servicios del sefior
Lozano Medina, requisito para determinar si este Despacho es competente para
conocer el presente asunto por el factor territorial, segun lo previsto en el numeral
3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, se hace necesario oficiar al Director
General de la CAJA RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, a fin de que
suministre tal informacién.

En consecuenciaq, el Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

1. OFICIESE al Director General de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, a fin de que certifique cual fue el Ultimo lugar de
prestacion de servicios del sefior NICANOR LOZANO MEDINA, identificado
con la C.C. 91.001.753, requisito para determinar si este Despacho es
competente para conocer el presente asunto por el factor territorial, segin
lo previsto en el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

2. Por secretaria librense los respectivos oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez

]

Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sustarfciador Nominado.
t

.‘\ El Auto anterior se notifica por:
\ EstadoNo. :’ =

Del 25 /]0/vels

El Secretario. ) =

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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Interlocutorio No. 1004

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00148-00

Demandante: RAMON PASTOR DUQUE CEBALLOS

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Teniendo en cuenta que en virtud del articulo 282 de la Constitucidn Politica,
dentro de las funciones del Defensor del Pueblo se encuentra la de organizar y
dirigir la defensoria publica en los términos que senale la ley. A su vez, de acuerdo
al articulo 21 de la Ley 24 de 1992, la Defensoria Publica se prestard en favor de las
personas respecto de quienes se acredite que se encuentran en imposibilidad
econdémica o social de proveer por si mismas la defensa de sus derechos, para
asumir su representacion judicial o extrajudicial y con el fin de garantizar el pleno e
igual acceso a la administracidn de justicia o a las decisiones de cualquier
autoridad publica.

Igualmente, la Defensora del Pueblo Regional Valle del Cauca, Dra. Lorena lvette
Mendoza Marmolejo indico en escrito visible a folio 30 y 31 del expediente, que una
vez el senor Ramdn Pastor Duque Ceballos acudiera ante el Juez para solicitar el
amparo de pobreza, podria tramitar ante la Defensoria del Pueblo la designacién
de un abogado que asuma la defensa de su causa.

Ahora bien, como quiera que el aparo de pobreza solicitado por el sefior Duque
Cebadllos fue concedido por este Despacho mediante auto interlocutorio No. 854
del 24 de agosto de 2017, en razdn a ello se requerird a la Defensora del Pueblo
Regional Valle del Cauca, con el fin de que designe un abogado que asuma la
defensa del seiior Ramon Pastor Dugue Ceballos. .

Por Ultimo, se hace necesario dejar sin efectos el auto interlocutorio No. 754 del
17 de julio de 2018, mediante el cual se designd a la Dra. OLGA LUCIA BORRERO
MARTINEZ como apoderada del actor, asi como el Télex No. 85 del 6 de
septiembre del ano en curso, como quiera que la facultad de designar el
abogado que asuma la defensa del actor en este caso estard a cargo de la
Defensoria del Pueblo. Por lo anterior se,

DISPONE
1. DEJAR SIN EFECTOS LEGALES el auto interlocutorio No. 754 del 17 de julio de

2018, mediante el cual se designé a la Dra. OLGA LUCIA BORRERO
MARTINEZ como apoderada del actor, asi como el Télex No. 85 del 6 de
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septiembre del ano en curso
2. REQUERIR o la DEFENSORA DEL PUEBLO REGIONAL VALLE DEL CAUCA con €l fin

que se sirva designar un abogado Defensor PUblico que asuma el trémite en
este proceso en representacion del senor Ramon Pastor Dugue Ceballos.

3. Por Secretaria noftifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y enviese el oficio
correspondiente y la copia de este auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

£ >

OASAS DUNLAP

Proyecto: Andrés David Ddvila Grisales. Sustancipdor Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. Q o

Del . 2 ¢/\orz20\¢
El Secretario. 2
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Sustanciacion No. 935
Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00051-00

Demandante: INSTITUTO COLOMBIANO DE NORMAS TECNICAS Y
CERTIFICACION - ICONTEC
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El apoderado judicial de la parte demandante, presentd dentro de la
oportunidad de ley, recurso de Apelaciéon contra la Sentencia del 09 de agosto
de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial, mediante la
cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesidn, el despacho considera lo siguiente:

El arficulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

(..)

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Pardgrafo. La apelacidn solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cédigo, incluso en aquellos ramites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion conira sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié Ila
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior,
quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidird sobre su admision.

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
sefialard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd
llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente
considera innecesaria la celebraciéon de audiencia ordenard, mediante auto que no
admite recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de los veinte (20)
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dias siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado
al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias sin retiro del expediente.

3. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicardn las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenard devolver el expediente al juez de primera instancia para
su obedecimiento y cumplimiento.”

Revisado el expediente se advierte que se profirid la Sentencia de primera
instancia el nueve (09) de agosto de 2018, se surtieron las respectivas
notificaciones en debida forma a través de mensajes enviados a los correos
electronicos a las partes e infervinientes el dia trece (13) de agosto de 2018; la
apoderada de la parte demandante allega escrito con la impugnhacién de
manera oportuna el veintisiete (27) del mismo mes y ano.

En este orden de ideas, concluye el Despacho que el recurso de apelacion fue
interpuesto en debida forma, debiendo concederse el mismo en el efecto
suspensivo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En atencién a lo anterior, se
DISPONE:

1. CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacién interpuesto
dentro de la oportunidad por la apoderada de la parte actora, contra la
Sentencia del 09 de agosto de 2018 proferida en primera instancia por
este Despacho, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su
competencia, dejando las constancias de rigor.

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. Fo
Del 25 /(o 1o\

El Secretario. ? —

Proyectd: Isabel Cristina Gutiérrez Duefias. Prof. Universitario.
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Sustanciacién No. 914

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00227-00

DEMANDANTE: HENRY FLOREZ BUENO

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Del estudio de la anterior demanda, presentada por el seiior HENRY FLOREZ
BUENO, por medio de apoderado judicial contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral; se observa
por parte del Despacho, que no se da cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 74 del Cdédigo General del Proceso, toda vez, que no existe
concordancia entre el poder y la demanda; ya que en los numerales 1° al 3°
d;el acdpite denominado “DECLARACIONES, INDEMNIZACIONES Y
CONDENAS" de la demanda se solicita la nulidad de los siguientes actos
administrativos: “... nulo el acto administrativo ficto negativo, que deviene
de la falta de respuesta oportuna, clara, concreta y de fondo a la solicitud
presentada por HENRY FLOREZ BUENO el 11 de abril de 2018", como
pretensidn subsidiara solicita la nulidad de: " Resolucién SUB 109679 del 24
de abril de 2018, resolucién sub 179249 del 5 de julio de 2018; Resolucidén
DIR 12618 del 9 de julio de 2018", y en consecuencia de la pretensién
principal y subsidiaria solicita: "a) La revocatoria directa de los actos
administrativos contenidos en la resolucidon No. 11460 del 12 de septiembre
de 2011;...Ja Resolucién No. 03979 del 3 de mayo de 2012;... y la Resolucién
No. 900381 del 31 de mayo de 2012..."; empero, en el poder no indico
ninguno de los actos administrativos que pretende demandar, asi como
tampoco sefiala el medio de control a demandar; por lo que, para tener
claridad con los actos administrativos demandados, se hace necesario
que se aclare los actos administrativos a demandar, toda vez que en el
poder el asunto debe estar determinado y claramente identificado. De
igual forma, el poder de la demanda debe dirigirlo a este juzgado.

En consecuencia, para que se subsane la falencia advertida se concederd
al apoderado de la parte actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en
e! articulo 170 del CP.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), por lo que se,

DISPONE:

1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.



2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane la falencia advertida por este Despacho, so
pena de rechazo.

3. SOLICITESE a la parte actora, allegar copia del escrito de subsanacién
de la demanda a fin de dar cumplimiento a lo establecido en los
articulos 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AP

Proyecto: Andrés Dévila Grisales Sustanciadof Nominado \

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. Feo

Del 23/to/22t8

El Secretario. e
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 845

EXPEDIENTE NO. 76001-33-33-013-2018-00235-00

DEMANDANTE: JHON JAIRO MOSQUERA MERA

DEMANDADOS: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

El sefior JHON JAIRO MOSQUERA MERA identificado con la C.C. No. 16.820.010, mediante
apoderada judicial promueve el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral contra el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA, con el fin de
que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 2-2018-
004544 del 19 de abril de 2018, por medio de la cual le negd el reconocimiento la pensidon
de jubilacién del demandante.

Para entrar a resolver el tema objeto de estudio, el Despacho observa que no es
competente para conocer del asunto; en razén a la cuantia, ya que en efecto, el
numeral 2° del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone:

“Competencia de la Jueces Administrativos en primera Instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta {50} salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Como quiera que la estimacién razonada de la cuantia del presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral corresponde a “SETENTA Y DOS
MILLONES CIENTO VEINTICINCO MIL PESOS ($72.125.000)", superior a cincuenta (50)
SMLMYV; se tiene que es el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, es
el competente para conocer del proceso, en los términos del articulo 152 numeral 2° del
C.P.A.C.A,, teniendo en cuenta lo anterior se,

DISPONE:
1. DECLARARSE LA FALTA DE COMPETENCIA, para que este Despacho Judicial,
conozca del presente proceso, por 1o expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

2. REMITASE por competencia el expediente al H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para los fines pertinentes.

3. Cumplido lo anterior, CANCELESE la radicacion previa anotacion en el libro
correspondiente.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. _ 3o

Del 2§ /1w/3%2%

El Secretario. s
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Sustanciacion No. 900

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00200-00

DEMANDANTE: CAROLINA OBANDO GOMEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Dentro del presente proceso la sefiora  CAROLINA OBANDO GOMEZ,
mediante apoderado judicial promueve el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE JAMUNDI, en la cual ha solicitado Ia prdactica de medida
cautelar, consistente en la suspensidn provisional del acto
administrativo contenido en el Decreto No. 0154 del 26 de abril de 2018.

Por lo tanto, en atencidn a lo previsto por el Art. 233 de la Ley 1437 de
2011, se procederd a correr traslado a la parte demandada de esta
peticién, por lo anterior, se

DISPONE:

1. Correr fraslado de la peticién de la medida cautelar solicitada por
la sefiora CAROLINA OBANDO GOMEZ, al MUNICIPIO DE JAMUNDI, en
su calidad de parte demandada, para que se pronuncie dentro del
término de cinco (5) dias.

2. La presente providencia se no’rifico[c’:l personalmente a la parte
demandada MUNICIPIO DE JAMUNDI, segun lo dispuesto en el art.
199 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
d A

W,

Proyecto: Andrés David Davilg/Grisales. Sustanciador Nominado

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 3

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Del RS /(o) 2P

El Secretario. %/
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Interlocutorio No. 784

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00200-00

DEMANDANTE: CAROLINA OBANDO GOMEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Subsanada la falencia advertida en el auto de sustanciacidon No. 625 del treinta (30)
de agosto de dos mil dieciocho (2018) y revisada la demanda para su admision, se
observa lo siguiente:

OBJETO DE LA DECISION

Se decide sobre la admision de la demanda de la referencia, en la que se solicita la
nulidad del Acto Administrativo contenido en el Decreto No. 0154 del veintiséis (26)
de abril de dos mil dieciocho (2018), mediante la cual se declara insubsistente a la
sefora Obando Gomes en el nombramiento del cargo de libre nombramiento y
remocion.

DE LA JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 104,
155 numeral 2, 156 numeral 3 del C.P.A.C.A, por cuanto se encuentra asignado a la
Jurisdiccion de Contencioso Administrativo y precisamente a los Jueces
Administrativos, la competencia en primera instancia, de los procesos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de cardcterlaboral, que no provengan de un contrato
de trabagjo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes y teniendo en cuenta el Ultimo lugar donde se presentaron los
servicios, correspondiéndole el conocimiento de la presente accién a los Juzgado
Administrativos del Circuito Oral de Cdli.

DE LA CADUCIDAD DE LA PRETENSION.

Con la demanda se aportdé copia del acto administrativo contenido en el Decreto
No. 0154 del veintiséis (26} (fl. 34-37). La demanda fue presentada dentro del término
establecido en el literal d numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 161 del CP.AC.A.y
revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo.

AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Conforme a lo establecido en el Articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A, teniendo en
cuenta que el asunto materia de controversia es conciliable y que el apoderado de

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: admi3cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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la parte demandante aporto conciliaciéon prejudicial celebrada ante la Procuraduria
58 judicial | para asuntos administrativos de esta ciudad, (folio 28- 29).

DE LA LEGITIMACION EN LA CAUSA.

De la demanda se infiere la legitimaciéon en la causa de la demandante, por cuanto
afirma ser el titular del derecho negado por la entidad demandada.

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

El poder fue legalmente conferido’por el/la sefior{a) CAROLINA OBANDO GOMEZ al
abogado JHON F. K. PINZON VELEZ, quien en ejercicio del mismo presenta la
demanda (fol. 44).

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

1. Por reunir los requisitos formales sefialados en los articulos 161 a 167 y 171 del
C.P.A.C.A, ADMITASE la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO LABORAL, instaurada a través de apoderado judicial por el/la
sefior(a) CAROLINA OBANDO GOMEZ, en conira el MUNICIPIO DE JAMUNDI.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia ala parte actora, segun lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, quien podrd consultarlo en la pagina
web: www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, fink Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cdli, link Juzgado 13 Administrativo de
Cadli, link estados electrénicos.

3. Deigual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201
inciso 4 del C.P.A.C.A., ala direccidn electrénica: jpinzonvelez@gmail.com

4. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio ala(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento
de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 del CGP vy se sirva allegar al
presente proceso el recibido o la colilla de envid segun coresponda so pena
de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo
anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

5. NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada MUNICIPIO DE
JAMUNDO, a través de sus representante legal o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir nofificaciones, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo

Carrera 5 No. 12 — 42, piso 92

Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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612 del C.G.P., evento en el cuadl las copias de la demanda y sus anexos
guedardn en Secretaria a disposicion de las notificadas por el termino de
veinticinco (25) dias y CORRASE traslado a la entidad mencionada, por el
termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

6. Dentro del término del fraslado deberdn las entidades demandadas, ademds
de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que
contenga los antecedentes administrativos de la actuacién objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del pardgrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 ibidem.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procesales, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

W

Proyectd: Andrés D. Ddyi Grisales. Sustanciador Nominado.

V ‘ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. O

Del = 2GS /laolf\8

El Secretario. } 3/

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrénico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Sanfiago de Cali, 14 i 0%

Interlocutorio N°: 855

Expediente N° 76001-33-33-013-2015-00267-00
Demandante: HUMBERTO BALANTA BALANTA

Demandado: COLPENSIONES

Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, el apoderado de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacion contra la Sentencia del
09 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesién, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. {...)

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de esfe articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Pardgrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cddigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.

{...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Arficulo 192. Cumplimienfo de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se inferponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacién de la audiencia de
conciliacién de que ftrata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., En
consecuenciaq, el Despacho;

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 10:30 A.M.

Vd

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

NLAP El Auto anterior se notifica por:

[A Juez / TEstadoNo.  J°©
Del 2SS/ e /7 Za\S
=2 =

Proyectd: Isabel Cristina Gutiérrez Duenas. Prof. Universitario.
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Santiago de Cali, 24 0T 2014

Sustanciaciéon No. 4+ ©

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00187-00

Demandante: LUCIA ORTIZ GIL

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bl apoderado judicial de la parte demandante, presentdé dentro de la
oportunidad de ley, recurso de Apelacion contra la Sentencia del 09 de agosto
de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial, mediante la
cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesidn, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

{...)

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Paragrafo. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente
Cdédigo, incluso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trédmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelaciéon contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acverdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demds requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior,
quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segun lo previsto en este Cdodigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidird sobre su admision.

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd
llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente
considera innecesaria la celebracién de audiencia ordenard, mediante auto que no
admite recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de los veinte (20)
dias siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado
al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias sin retiro del expediente.
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5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicardn las mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenard devolver el expediente al juez de primera instancia para
su obedecimiento y cumplimiento.”

Revisado el expediente se advierte que se profid la Sentencia de primera
instancia el nueve (09) de agosto de 2018, se surtieron las respectivas
nofificaciones en debida forma a través de mensajes enviados a los correos
electrénicos a las partes e intervinientes, el dia quince (15) de agosto de 2018; el
apoderado de la parte demandante allega escrito con la impugnacién de
manera oportuna el veinticuatro (24) de agosto de la anualidad.

En este orden de ideas, concluye el Despacho que el recurso de apelacion fue
interpuesto en debida forma, debiendo concederse el mismo en el efecto
suspensivo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En atencion a lo anterior, se
DISPONE:

1. CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
dentro de la oportunidad por el apoderado de la parte actora, contra la
Sentencia del 09 de agosto de 2018 proferida en primera instancia por
este Despacho, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su
competencia, dejando las constancias de rigor.

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. _

__Del LS/ (ot IS

E! Secretario. '?’ =

Proyectd: Isabel Cristina Gutiérrez Duenas. Prof. Universitario.
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Santiago de Cali, 74 (11 o0

Interlocutorio N°: 859

Expediente N° 76001-33-33-013-2015-00193-00
Demandante: JAINIVER ALARCON VELANDIA

Demandado: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG- OTROS
Medio de conirol. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, la apoderada de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacién contra la Sentencia del
08 de agosto de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judiciall,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesién, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. |...)

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Paragrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Cédigo, incluso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil."

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacidén contra sentencias:

“Arficulo 247. Trémite del recurso de apelacién contra senfencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitarg de
acvuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la auforidad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.

(...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. |...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se intferponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesidn del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierfo el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la redlizacién de la audiencia de
conciliacién de que frata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., En
consecuencia, el Despacho;

DISPONE:
1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 9:30 A.M..

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

Estado No. —{0

Del Zs‘/,,(olb\}p

=7

>

Proyectéd: Isabel Cristina Gutiémrez Duenas. Prof. Universitario.
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Sustanciacion: No. 911

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00159-00

Demandante: ISAAC CHILA OBREGON

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, el cual indica que mediante
escrito visible a folios 446 a 463, la apoderada de la parte demandante
presenta recurso de apelacién contra la Sentencia del nueve (09) de agosto
de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho, mediante la cual
se negaron las pretensiones de la demanda y se condend en costas, por lo
anterior y habiéndose interpuesto el recurso en la oportunidad procesal
correspondiente y siendo procedente por fratarse de un proceso de doble
instancia (art. 243 del CPACA), con fundamento en lo expresado, el
Despacho,

DISPONE:

1. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto en oportunidad, contfra la Sentencia del nueve (09) de
agosto de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el
recurso de Alzada, dejando las constancias de rigor.

Proyecto: Andrés David Davila Grisales. Sustarjciador Nominado l

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. ;?o - .

Del 2 Y/io /E’f(?

El Secretario. z =
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Santiago de Cali,

Sustanciacion No. 942

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00142-00

DEMANDANTE: RUTH RUIZ ZUNIGA

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que mediante sentencia del nueve (09) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, se condend a la entidad
demandada a favor de la demandante, y como quiera que la decision fue objeto
de recurso de apelacién por la parte demandada FOMAG, se citard a las partes
para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el inciso 4 del articulo
192 del CPACA. En consecuencia se:

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, el dia 11 de diciembre de 2018 a las 11:00 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
dela Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S LAP

Proyecté: Andrés David D. Grisales. Sustancia!)r Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. . s

Del 25 /(ot2=.18

-
El Secretario. >
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Interlocutorio N°: 840

Expediente N° 76001-33-33-013-2014-00125-00
Demandante: CARLOS ALBERTO OCAMPO MARIN
Demandado: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG- OTROS
Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, el apoderado de la parte demandada,
presentd en la oportunidad de ley, recurso de Apelacién contra la Sentencia del
26 de julio de 2018, proferida en primera instancia por esta instancia judicial,
mediante la cual se concedieron las suplicas de la demanda.

Para efectos de resolver sobre su concesion, el despacho considera lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Arliculo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. |...)

El recurso de apelacidon se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutivo.

Pardgrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente
Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil.”

Por su parte el articulo 247 ibidem dispone sobre el trdmite del recurso de
apelacién contra sentencias:

“Arliculo 247. Trémite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacion confra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acverdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.

{...)."
EL articulo 192 en su inciso cuarto establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesiéon del
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recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso.”

Conforme lo anterior se fijard fecha para la realizacién de la audiencia de
conciliacién de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A. En
consecuencia, el Despacho;

DISPONE:
1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA DE

CONCILIACION de que trata el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., para
el dia once (11) de diciembre de 2018 a las 2:15 A.M.

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:

-}
Estado No. :“Q

Del 2s7/ (o,,/'o

=735

Proyectoé: Isabel Cristina Gutiémez Duefias. Prof. Universitario.
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Sustanciacion No. 934

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00538-00

Demandante: HERMOGENES GORDILLO

Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N

Vista la constancia secretarial que antecede, el cual indica que mediante
escrito visible a folios 456 a 473, la apoderada de la parte demandante
presenta recurso de apelacién contra la Sentencia del nueve (09) de agosto
de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho, mediante la cual
se negaron las pretensiones de la demanda y condeno en costas, por lo
anterior y habiéndose interpuesto el recurso en la oportunidad procesal
correspondiente y siendo procedente por tratarse de un proceso de doble
instancia (art. 243 del CPACA), con fundamento en lo expresado, el
Despacho,

DISPONE:

1. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto en oportunidad, contra la Sentencia del nueve (09) de
agosto de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el
recurso de Alzada, dejando las constancias de rigor.

<
Proyecto: Andrés David %évila Grisales. Sustanciador Nominado

,/ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se natifica por:
Estado No. 3o
Del 25 /(o 72218

El Secretario. Z}‘
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Sustanciacién No. 907

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00254-00

DEMANDANTE: FABRICA DE PAPELES PALMIRA LTDA. - FADEPAPEL
DEMANDADO: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP

. MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tal y como se expuso en la audiencia inicial llevada a cabo el dia 23 de
febrero de 2018, que en providencia aparte se dispondria fijar fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de pruebas; procede el Despacho a o
pertinente, en consecuencia se:

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
: PRUEBAS, el dia cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019) a
las 09:30 a.m.

2. Por Secretaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordoncm con el articulo
201 dela Ley 1437 de 2011.

Proyecto: KCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. -

Del R WAL-TH PN N

El Secretario. ?D/
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Sustanciacion No. 945

Expediente No. 76001-33-33-013-2013-00317-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO ROJAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que a folio (808) del expediente, obra memorial de
poder conferido por la entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALl dentro del proceso de la referencia, al Dr. WALTER JULIAN MESA
HERNANDEZ, abogado en ejercicio con T.P. No. 300.348 del C.S. de la J; en
razén a lo anterior, y acreditados los requisitos para ejercer el derecho de
postulacion, conforme se indica en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 y
73 y subsiguientes del C.G.P., procede el Despacho a decidir sobre el
reconocimiento de personeria para actuar solicitado por el apoderado de
la entidad demandad, por lo anterior se,

DISPONE:

1. RECONOICASE personeria al Dr. WALTER JULIAN MESA HERNANDEZ

‘ identificado con la C.C. No. 1.130.607.416 y tarjeta profesional No.
300.348 del C.S. de la Judicatura en calidad de apoderado del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, en los términos y para los efectos de
la sustitucion de poder conferido que obra a folio (808).

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011.

Proyecté: Andrés David Dvila Grisales. Sustanciado} Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 39

Del 25 /lo/rotl

El Secretario. “

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
Tel: 8962453

Correo electronico de notificaciones: adm13caii@cendoj. ramajudicial.gov.co
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Santiago de Cali,

Auto Interlocutorio No. 804

Radicacién No. 76001-33-33-013-2016-00074-00
Demandante: CESAR AUGUSTO ROBAYO ROMAN
Demandado: MUNICIPIO DE CALI

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Procede éste Despacho a decidir sobre el recurso de reposicién instaurado por
el apoderado de la parte demandante contra el Auto Interlocutorio No. 686 del
10 de agosto de 2018 mediante el cual se fija fecha y hora para que se lleve a
cabo la audiencia de pruebas, entre otros.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Considera el recurrente que “Como puede evidenciarse en el plenario, ya se
cuenta con la totalidad de las pruebas decretadas en auto emitido en la vista
publica de que frata el articulo 180 id, por lo que disponer realizar la nueva sesién
de la audiencia sefialada en la regla juridica del 181, resulta inane e innecesaria,
pues en ella no se controvertiria ni se incorporaria ningdn medio demostrativo,
tfoda vez que con lo surtido en la diligencia del dia 10 de agosto de 2018, ya la
confradiccion de los medios testimoniales, documentales y en especial de las
periciales se acopld a todos los pardmetros de defensa.”

Solicita que sea revocada la decision “para en su lugar disponer continuar con la
efapa de alegaciones y juzgamiento bien sea fijando fecha para esta o
considerarlo innecesario se prescinda de la misma, declarando cerrado el debate
probatorio ordenando correr traslado para las alegaciones finales que
correspondan conforme a lo dispuesto en el Ultimo inciso del arficulo 181 del
C.PACAY

El Juzgado procederd al examen y decision de o solicitado, previas estas:
CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo
consagra, en cuanto ala procedencia del recurso interpuesto:

Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en confrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil.

A su vez, los arficulos 318 vy 319 del Cddigo General del Proceso regulan lo
concernienfe a la oportunidad y fradmite. Se tiene que el Auto cuestionado fue

318. Procedencia y oporfunidades.
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notificado en el Estado No. 48 del 13 de agosto de 2018 y el recurso fue interpuesto
el 16 del mismo mes y ano, es decir dentro del término legal oportuno.

Establecida la procedencia y oportunidad del recurso, procede el Despacho a
explicar las razones por las que repondrd su decision.  Pretende el recurrente que
el Despacho disponga continuar con la etapa de alegaciones y juzgamiento,
bien sea fijando fecha para esta o, de considerarlo innecesario, se prescinda de
la misma, declarando cerrado el debate probatorio, y ordenando correr traslado
para las alegaciones finales que correspondan. Todo esto a travées de una
decision escrita, entiendase fuera de audiencia.

La circunstancia anterior impone citar el contenido del articulo 181 de la Ley 1437
de 2011, veamos:

“ARTICULO 181. AUDIENCIA DE PRUEBAS. En la fecha y hora sefaladas para el
efecto y conla direccidén del Juez o Magistrado Ponente, se recaudardan todas las
pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. La audiencia se realizard sin
interrupcidon durante los dias consecufivos que sean necesarios, sin que la
duraciéon de esta pueda exceder de quince (15) dias.

Las pruebas se practicaran en la misma audiencia, la cual excepcionalmente se
podrd suspender en los siguientes casos:

l. En el evento de que sea necesario dar fraslado de la prueba, de su objecién o
de su tacha, por el término fijado por la ley.

2. A criterio del juez y cuando atendiendo la complejidad lo considere necesario.
En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefalard fecha y hora
para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd llevarse a cabo en
un término no mayor a veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictard sentencia en el término de veinte (20)
dias siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefaladas para alegar podrd el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene.”

De la norma se extrae que, las decisiones que pretende el recumente deben ser
expedidas en la audiencia de pruebas, una vez agotado el debate probatorio. Sin

PARAGRAFO. i o -

ramite s
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embargo, el caso concreto trae una circunstancia especial por dos razones a
saber:

- Mediante el Auto de Sustanciacion No. 686 del 10 de agosto de 2018 se
aceptd el desistimiento de la Unica prueba que estaba pendiente de ser
practicada.

- Luego entonces, con la audiencia de pruebas celebrada el 30 de mayo de
2018 se agoto el debate probatorio, pese a que esta situacion sobrevino con
el desistimiento probatorio presentado en fecha posterior a la diligencia.

Este panorama impone al Despacho, en cumplimiento del deber consagrado en
el numeral 1° del articulo 42 del C.G.P., adoptar las medidas necesarias para
impedir la paralizacion del proceso. Sabiendo que dejar incdlume la decision
objeto de recurso, implica posponer, innecesariaomente, hasta el 19 de marzo de
2019 la oportunidad de presentar los alegatos de conclusidn, no habiendo otras
pruebas pendientes de su practica. Por lo que en esta decision se adoptardn las
medidas respectivas.

Dicho lo antericr, el Despacho dispondrd reponer para revocar €l auto recurrido, y
en su lugar dard cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 181 de la
Lley 1437 de 2011, para presentar alegatos de conclusion y dictar el fallo
correspondiente.

En atencion a lo anterior se,

RESUELVE:
PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR el Auto de Sustanciacién No. 686 del 10 de
agosto de 2018, en cuanto a que dispuso fijar fecha y hora para la celebracion de
la audiencia de pruebas, conforme se expuso.

SEGUNDO: Declarar precluida la etapa probatoria.

TERCERO: Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con el inciso 3° del articulo 181 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias siguientes a la
noftificacion de esta providencia, para que presenten sus alegatos de conclusion,
termino durante el cual podrd el Ministerio PUblico presentar concepto si a bien lo
tiene.

QUINTO: Una vez vencido el término anterior, y dentro de los veinte (20) dias
siguientes este despacho dictara la sentencia por escrito, o anterior de

"ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEL. Son debers: ael juez:
1. Dirigir €l procese, velar por su rapida solvcion. presdic Ias cudiencias, acopter «a: medidas conducents: pera impadir la parglizacion y dilacion del procese vy
precurar la mayer economia procesal.
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conformidad con lo dispuesto en el aparte final del inciso tercero del articulo 181
ibidem

Proyecto: FCB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. o .

Del 25/ 107208

El Secretario. G2
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Santiago de Cali, 2 4 507 ;o

Sustanciacion No. 0908

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00199-00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
DEMANDADO: OSCAR BLANCO WIESNER

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD

Dentro del presente proceso la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP mediante apoderada judicial, promueve el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad contra el sefior OSCAR
BLANCO WEISNER, en la cual ha solicitado la prdctica de medida cautelar,
consistente en la suspensidn provisional de la Resolucidn No. PAP 58019 del 20
de junio de 2011.

Por lo tanto, en atencién alo previsto por el Art. 233 de la Ley 1437 de 2011, se
procederd a correr tfraslado a la parte demandada de esta peticion, por lo
anterior, se

DISPONE:

1. Correr fraslado de la peticién de la medida cautelar solicitada por la
demandante, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, al
sefior OSCAR BLANCO WIESNER, identificado con la C.C. No. 19., en su
cdlidad de parte demandada, para que se pronuncie dentro del término
de cinco (5) dias.

2. La presente providencia se nofificard personalmente a la parte
demandada sefior OSCAR BLANCO WEISNER, segUn lo dispuesto en el art.
200 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

AP

La Jueza

Proyecto: Andrés David Davila Grisales. Sugtanciador Nominado El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. 4O
Del 28/ (=2/ 2-\2

El Secretario. 2/72

NOTIFICACIONPOR ESTADO ELECTRONICO
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Sanfiago de Cali, 7

Interlocutorio No. 803

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00199-00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: OSCAR BLANCO WIESNER

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD

Subsanada la falencia advertida en el auto de sustanciacion No. 841 del once (11)
de agosto de dos mil dieciocho (2018) y revisada la demanda para su admisidn, se
observa lo siguiente:

OBJETO DE LA DECISION

Se decide sobre la admisién de la demanda de la referencia, en la que se solicita la
nulidad de los Actos Administrativos contenidos en la Resolucién No. PAP 030767 del
16 de diciembre de 2010y la Resolucién No. PAP 58019 del veinte (20) de junio de dos
mil once (2011), mediante la cual se reliquido la pensidn del sefior Oscar Blanco
Wiesner, incluyendo valores que no correspondian.

DE LA JURISDICCION Y COMPETENCIA

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 104,
155 numeral 2, 156 numeral 3 del C.P.A.C.A, por cuanto se encuentra asignado a la
Jurisdiccion de Contencioso Administrativo y precisamente a los Jueces
Administrativos, la competencia en primera instancia, de los procesos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, de cardcter laboral, que no provengan de un
conirato de frabajo, enlos cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes y teniendo en cuenta el Ultimo lugar donde se presentaron los
servicios, correspondiéndole el conocimiento de la presente accién a los Juzgado
Administrativos del Circuito Oral de Cali.

DE LA CADUCIDAD DE LA PRETENSION.

Con la demanda se aportd copia del acto administrativo contenido en la Resolucion
No. PAP 58019 del veinte (20) de junio de dos mil once (2011) (fl. 153-155) por tratarse
de una prestacion periédica, para este caso no opera caducidad, de conformidad
con el articulo 164 literal c.

CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 161 del CP.A.C.A.y
revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo.

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 9¢
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudiciol.gov.co
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AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Por tratarse de un derecho pensional que se puede demandar en cualquier tiempo,
debido a que es un derecho imprescriptible, y no es conciliable por tratarse de
derecho ciertos e indiscutibles.

DE LA LEGITIMACION EN LA CAUSA.

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de la entidad demandante, por
cuanto considera que al sefior Blanco no le asiste el derecho a la reliquidacion de la
pensidn por ser contrario a la ley y a la constitucién.

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

El poder fue legalmente conferido por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP al abogado EDISON TOBAR VALLEJO (fol. 368-371).

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

1. Por reunir los requisitos formales sefalados en los articulos 161 a 167 y 171 del
C.P.A.C.A, ADMITASE la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, instaurada a través de apoderado judicial por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en contra del sefior OSCAR
BLANCO WIESNER.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, quien podrd consultarlo en la pdgina
web: www.ramajudicial.gov.co, menu sectorizquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de
Cadli, link estados electrénicos.

3. De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201
inciso 4 del CP.AC.A., a la direccién electrénica:
nofificacionesjudiciales1 @litigando.com

4. ORDENASE a la parte demandante que remita copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio ala(s) entidad(es) demandada(s), en cumplimiento
de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 612 del CGP vy se sirva allegar al
presente proceso el recibido o la colilla de envié segin corresponda so pena
de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Una vez recibido lo
anterior, por secretaria dese cumplimiento al numeral 4°.

Carrera 5 No. 12 — 42, piso 9°
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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5. NOTIFIQUESE personalmente a la parte demandada sefior OSCAR BLANCO
WESNER, en la forma y términos del articulo 200 del CPACA y CORRASE traslado
al mismo, por el termino de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172
dela Ley 1437 de 2011.

6. Dentro del término del fraslado deberdn la parte demanda, ademds de dar
respuesta a la demanda, dllegar el expediente completo que contenga los
antecedentes administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, al tenor del pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo
175 ibidem.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procesales, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

8. RECONOICASE personeria al Dr. EDISON TOBAR VALLEJO, identificado con Ia
C.C. No. 10.292.754 y tarjeta profesional No. 161.779 del C.S. de la Judicatura
en calidad de apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

La Jueza

Proyecté: Andrés D. Ddvila Grisales. Sustdnciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se gptifica por:

Estado No. e

Del 2S5/ 19/ 228

El Secretario.____2"2%

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electronico de notificaciones: adm13cali@cendoj. ramajudicial.gov.co
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Sanfiago de Call, 24 01 ¢

Auto Interlocutorio No. 805

Radicacion No. 76001-33-33-013-2016-00028-00

Demandante: ANGEL MARIA GOMEZ MARIN

Demandado: FOMAG - MUNICIPIO DE CALI

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede éste Despacho a decidir sobre el recurso de reposicién instaurado por
el apoderado de la entidad demandada, municipio de Santiago de Cali, contra
el Auto Interlocutorio No. 481 del 13 de julio de 2018 mediante el cual se ordena
abrir un incidente de sancion y requerir al sefior Alcalde de la ciudad de Caliy a
la Secretaria de Educacion Municipal.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica que “En atencién al auto de sustanciacién No. 165 del 11 de abril de 2018,
mediantfe oficio No. 201841210100017934, se solicitd a la Doctora Liliana Arce
Garcia en calidad de Subsecretaria para la Direccién y Administracion de los
Recursos de la Secretaria de Educacién, que emitiera certificacién en la que se
indique que factores se tuvieron en cuenta para liquidar la cesnatia parcial y el
régimen de cesantias que pertenece el sefior GOMEZ MARIN ANGEL MARIA,
identificado con cédula de ciudadania No. 16688274, se hizo claridad que la
cerfificacién deberia ser dirigida al Juzgado Trece(13) Administrativo Oral del
Circuito de Cali, Expediente 76001-33-33-13-2016-00028-00.

(...)

La documentacion anterior fue allegada al Juzgado por el Suscrito apoderado
judicial el dia 6 de junio de 2018, de esta manera dando cumplimiento a la orden
impartida por el Despacho.

El Juzgado procederd al examen y decisidn de lo solicitado, previas estas:
CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo
consagra, en cuanto a la procedencia del recurso interpuesto:

Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede confra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.

A su vez, los articulos 318 y 319 del Cddigo General del Proceso regulan lo
concerniente a la oportunidad y trdmite. Se tiene que el Auto cuestionado fue

' 318. Procedencia y oportunidades. ;i .
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nofificado en el Estado No. 43 del 16 de julio de 2018 y el recurso fue interpuesto el
19 del mismo mes y ano, es decir dentro del término legal oportuno.

Establecida la procedencia y oportunidad del recurso, procede el Despacho a
explicar las razones por las que repondrd su decision.

Se tiene que el pardgrafo del articulo 44 del C.G.P sefala que, para la imposicion
de las sanciones el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la
Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y que cuando el infractor no se
encuentre presente, la sancidén se impondrd por medio de incidente que se
tramitard en forma independiente de la actuacién principal del proceso.

Respecto al frdmite de los incidentes el articulo 129 del C.G.P dispone:

“Articulo 129. Proposicion, tramite y efecto de los incidentes. Quien promueva
un incidente deberd expresar lo que pide, los hechos en que se funda vy las
pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes sdlo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya
proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte se comrerd fraslado
a la ofra para que se pronuncie y en seguida se decretaran y practicaran las
pruebas necesarias.

En los casos en que el incidenfe puede promoverse fuera de audiencia, del
escrito se correrd traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez convocard
a audiencia mediante auto en el que decretard las pruebas pedidas por las
partes y las que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y seran resueltos en la
senfencia, salvo disposicién legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacién con el objeto de la audiencia en que
se promueva, se framitard por fuera de ella en la forma sefialada en el inciso
tercero."

En atencidon a lo anterior, el Despacho expidid el Auto materia de recurso, que
concedio el término de tres (3) dias para que aportaran la prueba documental
ordenada desde la audiencia inicial y requerida con el Auto No. 165 del 11 de
abril de 2018, "Certificacidén en la que se indicara qué factores se tuvieron en
cuenta para liquidar las cesantias parciales y el réegimen de cesantias al que
pertenece"” el demandante.

Tal como lo expresa en el recurso el apoderado de la entidad, en los folios 152-
159 obran documentos aportados el 6 de junio de 2018, los cuales, si bien hacen

ART. 219.. Trémit
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parte de la comunidad probatoria, ninguno certifica los factores que se tuvieron
en cuenta para liquidar las cesantias del sefior Angel Maria Gémez Marin, el cual
no se puede confundir con el Certificado de Salarios. Por lo que no se ha dado
cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado, ni siquiera con los documentos que
acompanan el recurso. Razones suficientes para no reponer el auto objeto de
cuestionamientos. '

En atencidn a lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto de Sustanciacion No. 481 del 13 de julio de 2018,
que dispuso abrir incidente de sancion confra el Alcalde del Municipio de Cali,
doctor NORMAN MAURICE ARMITAGE CADAVID, y la Secretaria de Educacion del
municipio de Cali, doctora LUZ ELENA AZCARATE SINISTERRA, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

tA fuéz

Proyecto: t CR

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. =
Del 2S/1o/ 28

El Secretario. ,‘/9}{

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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Santiago de Cali, £ 4 0CT 7018

Auto Interlocutorio No. 807

Radicacion No. 76001-33-33-013-2015-00426-00

Demandante: MARIA ISABEL GARCES MORALES

Demandado: FOMAG - MUNICIPIO DE CALI

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede éste Despacho a decidir sobre el recurso de reposicion instaurado por
el apoderado de la entidad demandada, municipio de Santiago de Cali, contra
el Auto Interlocutorio No. 476 del 13 de julio de 2018 mediante el cual se ordena
abrir un incidente de sancion y requerir al sefior Alcalde de la ciudad de Caliy a
la Secretaria de Educacién Municipal.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica que “En afencidn al auto de sustanciacién No. 168 del 11 de abril de 2018,
mediante oficio No. 201841210100017904, se solicité a la Doctora Liiana Arce
Garcia en calidad de Subsecretaria para la Direccidn y Administracién de los
Recursos de la Secretaria de Educacién, que emitiera certificacién en la que se
indique que factores se tuvieron en cuenta para liquidar la cesnatia parcial y el
regimen de cesantias que pertenece el sefior GOMEZ MARIN ANGEL MARIA,
identificado con cédula de ciudadania No. 16688274, se hizo claridad que la
certificacion deberia ser dirigida al Juzgado Trece(13) Administrativo Oral del
Circuito de Cali, Expediente 76001-33-33-13-2015-00426-00.

{...)

La documentacién anterior fue allegada al Juzgado por el Suscrito apoderado
judicial el dia 6 de junio de 2018, de esta manera dando cumplimiento a la orden
impartida por el Despacho.

El Juzgado procederd al examen y decision de lo solicitado, previas estas:
CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo
consagra, en cuanto a la procedencia del recurso interpuesto:

Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede confra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.

A su vez, los articulos 318 y 319 del Cddigo General del Proceso regulan lo
concerniente a la oportunidad y trdmite. Se tiene que el Auto cuestionado fue

' 318. Procedencia y oportunidades. ;-
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notificado en el Estado No. 43 del 16 de julio de 2018 y el recurso fue interpuesto el
19 del mismo mes y afo, es decir dentro del termino legal oportuno.

Establecida la procedencia y oportunidad del recurso, procede el Despacho a
explicar las razones por las que repondrd su decision.

Se tiene que el paragrafo del articulo 44 del C.G.P sefala que, para la imposicion
de las sanciones el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la
Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia y que cuando el infractor no se
encuentre presente, la sancién se impondrd por medio de incidente que se
tramitard en forma independiente de la actuacién principal del proceso.

Respecto al frdmite de los incidentes el articulo 129 del C.G.P dispone:

"Articulo 129. Proposicién, frdmite y efecto de los incidentes. Quien promueva
un incidente deberd expresar lo que pide, los hechos en que se funda vy las
pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes sélo podrdn promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya
proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte se correrd fraslado
a la ofra para que se pronuncie y en seguida se decretardn y practicardan las
pruebas necesarias.

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del
escrito se correrd traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez convocara
a audiencia mediante auto en el que decretard las pruebas pedidas por las
partes y las que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y seran resueltos en la
senfencia, salvo disposicidon legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacién con el objeto de la audiencia en que
se promueva, se tramitard por fuera de ella en la forma sefalada en el inciso
tercero.”

En atencion a lo anterior, el Despacho expidid el Auto materia de recurso, que
concedid el término de tres (3) dias para que aportaran la prueba documental
ordenada desde la audiencia inicial y requerida con el Auto No. 168 del 11 de
abril de 2018, "Certificacion en la que se indicara qué factores se fuvieron en
cuenta para liquidar las cesantias parciales y el régimen de cesantias al que
pertenece” la demandante.

Tal como lo expresa en el recurso el apoderado de la entidad, en los folios 150-
158 obran documentos aportados el 6 de junio de 2018, los cuales, si bien hacen

ARY 319.- Tramite ¢ =
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parte de la comunidad probatoria, ninguno cerfifica los factores que se tuvieron
en cuenta para liquidar las cesantias de la senora Maria Isabel Garcés Morales,
el cual no se puede confundir con el Certificado de Salarios. Por lo que no se ha
dado cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado, ni siquiera con los
documentos que acompanan el recurso. Razones suficientes para no reponer el
auto objeto de cuestionamientos.

En atencidon a lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el Auto de Sustanciacion No. 476 del 13 de julio de 2018,
que dispuso abrir incidente de sancion contra el Alcalde del Municipio de Cali,
doctor NORMAN MAURICE ARMITAGE CADAVID, vy la Secretaria de Educacion del
municipio de Cali, doctora LUZ ELENA AZCARATE SINISTERRA, de conformidad con
lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

N7

CASAS DUNLAP

Froyecto: ' C8

El Auto anterior se notifica por:
EstadoNo. 3@
Del 25710/ 2@

El Secretario. y}'

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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sanfiago de Cai, 2 4 0LT 208

Interlocutorio No. 445

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00177-00
DEMANDANTE: I.E. CEAT GENERAL PIERO MARIOTTY
DEMANDADO: BANCO DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

Del estudio de la presente demanda se tiene que el .E. CEAT GENERAL PIERO
MARIOTTY, mediante apoderado judicial promovié proceso de Responsabilidad
Civil Contractual ante la Jurisdicciéon Ordinaria Civil, mediante el cual el Juzgado
Segundo Civil Municipal del MUﬂlCIpIO de Yumbo declaro probada la excepcidn
denominada: “FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA" y ordeno remitirla por
competencia a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, correspondiéndole
por reparto a esta Agencia Judicial.

En su argumentacion el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yumbo, manifiesta
que la entidad demandante es una entidad publica, toda vez que obran
pruebas que demostrar su representacion legal expedida por la Secretaria de
Educacién Municipal de la Alcaldia Municipal de Yumbo, y resoluciéon 0856 de la
(Gobernacién del Valle del Cauca donde amplia el servicio educativo de dicha
institucién), indicando que la demanda es relativa a un contrato, por lo que el
proceso es de responsabilidad contractual.

Conforme a lo anterior, se observa que el trdmite que solicita la parte
demandante que se redlice no estd contemplado entre los medios de control
que se adelantan en esta jurisdiccion, pero se desprende de las pretensiones que
lo solicitado va encaminado a que se ordene el pago de los perjuicios causados
por el BANCO DE BOGOTA S.A., por el pago indebido de 6 cheques falsos por
valor de veintiséis millones ochocientos ocho mil setecientos pesos ($26.808.700),
correspondiente a la cuenta corriente bancaria no. 648-36474-3.

El articulo 171 del C.P.A.C.A., aligual que lo hace articulo 90 del C.G.P., autoriza
al juez para que adecue el frdmite de la demanda cuando la parte actora haya
senalado una via procesal inadecuada, para lo cual naturaimente deberd
examinar el contenido y finalidad de las pretensiones y del objeto mismo de la
demanda.

Es de advertir que la adecuacién del medio de control a las pretensiones de la
demanda es un asunto que corresponde establecer de acuerdo con criterios
objetivos fijados por la ley, en salvaguarda de la seguridad juridica, sin que se
permita alos demandantes optar por el que mds les convenga para eludir cargas
procesales o el propio término de caducidad, por lo tanto es el operador juridico,
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sobretodo quien recibe de primera vez el escrito de postulacién, el llamado a
direccionar en forma acorde a derecho el medio de control pertinente a las
necesidades del actor, asi que su causa petendi y su formulacion prestacional
dardn las pautas y los limites al juez para encausar su proceso!.

Ahora bien, el articulo 138 del C.P.A.C.A. indica lo siguiente:

“ARTICULO 141. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. Cualquiera de las partes de un
contrato del Estado podrd pedir que se declare su existencia o su nulidad, que se ordene
suU revision, que se declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos
administrafivos contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios,
y que se hagan ofras declaraciones y condenas. Asi mismo, el interesado podra solicitar
la liquidacidn judicial del contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo acuerdo
y la entidad estatal no lo haya liquidado unilateralmente dentro de los dos (2) meses
siguientes al vencimiento del plazo convenido para liquidar de mutuo acuerdo o, en su
defecto, del término establecido por la ley.

Los actos proferidos antes de la celebracion del contrato, con ocasion de la actividad
contractual, podran demandarse en los términos de los articulos 137 y 138 de este
Codigo, segun el caso.

El Ministerio Publico o un tercero que acredite un interés directo podrdn pedir que se
declare la nulidad absoluta del contrato. El juez administrativo podrd declararla de oficio
cuando esté plenamente demostrada en el proceso, siempre y cuando en él hayan

intervenido las partes contratantes o sus causahabientes.”

Teniendo en cuanta lo anterior, el presente proceso debe tframitarse por el medio
de control de Controversia Contractual.

Ahora, conforme al caso concreto, encuentra este Despacho que el |LE. CEAT
GENERAL PIERO MARIOTTY efectivamente es una entidad estatal que carece de
personeria juridica, siendo este atributo predicable del ente territorial del cual
hace parte dicha institucidn, esto es, el Municipio de Yumbo.

Entonces, tenemos que para que el I.LE. CEAT GENERAL PIERO MARIOTTY pueda
ejercer las pretensiones de sus intereses en via jurisdiccional, debe hacerlo a
través del ente territorial, por lo que se hard necesaria su vinculacién.

Para casos como estos, el articulo 61 del Coddigo General del Proceso, aplicable
por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, habilita al juez para que de
manera oficiosa ordene notificar y dar traslado a quienes falten para integrar el
contradictorio, mientras no se haya dictado sentencia.

Dando aplicaciéon a lo anterior, el Despacho ordenard la integracion del
confradictorio y en consecuencia dispondrd vincular al Municipio de Yumbo, en
calidad de litisconsorte necesario de la parte activa, al considerar que no seria

1 CONSEJO DE ESTADO, SECCION QUINTA, auto del dieciséis (16) de octubre dos mil catorce (2014), Radicacién nimero: 81001-23-33-000-
2012-00039-02(S), Consejera ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
Carrera 5 No. 12 — 42, piso 92
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posible resolver de meérito el asunto sin la presencia de dicha entidad. De
acuerdo a lo anterior el Despacho:

DISPONE

1. INTEGRESE AL MUNICIPIO DE YUMBO, EN CALIDAD DE LITISCONSORTE
NECESARIO DE LA PARTE ACTIVA, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun lo
dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, quien podrd consultarlo en la
pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link
Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13
Administrativo de Cali, link estados electréonicos.

3. De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo
201 inciso 4 del C.P.A.C.A., a la direcciéon electréonica:
notificacionescali@giraldoabogados.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. o

Del 2SS/ 1o/ 2=\8

El Secretario. 22 E/
[l -

Proyectd: Andrés David Dévila Grisales. Sustancijdor Nominado.
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Santiago de Cadli,

Sustanciacion No. 939

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-00442-00

DEMANDANTE: ALONSO REYES CORTES

DEMANDADOS: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que mediante sentencia del nueve (09) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, se condend a la entidad
demandada a favor de la demandante, y como quiera que la decision fue objeto
de recurso de apelacion por la parte demandante, se citard a las partes para llevar
a cabo la audiencia de conciliacion de que frata el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA. En consecuencia se:

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, el dia 11 de diciembre de 2018 a la 1:45 P.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
dela Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyectd: Andrés David D. Grisales. Sustgnciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. _ o

Del 25 /ol B

El Secretario. 9}




luzgado Trece (1 3) Administrative
Ozal del Cireuito de Oali

Santiagode Cali, 7§ =+ »a0

VAR

Sustanciacion No. 938

Expediente No. 76001-33-33-013-2014-000543-00

DEMANDANTE: ANA TULIA CEBALLOS DE URIBE

DEMANDADOS: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que mediante sentencia del nueve (09) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, se condend a la entidad
demandada a favor de la demandante, y como quiera que la decisiéon fue objeto
de recurso de apelacién por las Empresas Municipales de Cali - EMCALI EICE ESP,
se citard a las partes para llevar a cabo la audiencia de conciliaciéon de que trata
el inciso 4 del articulo 192 del CPACA. En consecuencia se:

DISPONE:

1. FIJESE como’fechc: y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, el dia 11 de diciembre de 2018 a las 02:00 P.M.

2. Por Secretaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
dela Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyécté: Andrés David D. Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. - .

Del 2¢/1e 12.-(8

El Secretario. y 7 =

)
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Sustanciacion No. 937

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-000087-00

DEMANDANTE: CECILI{\ JAQUELINE BURBANO TEJADA Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que mediante sentencia del nueve (09) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, se condendé a la entidad
demandada a favor de la demandante, y como quiera que la decision fue objeto
de recurso de apelacién por tanto por la parte demandante como la parte
demandadaq, se citard a las partes para llevar a cabo la audiencia de conciliacién
de que trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA. En consecuencia se:

DISPONE:

1. FIJESE como’fecho y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, el dia 11 de diciembre de 2018 alas 02:15 P.M.

2. Por Secretaria noftifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyecté: Andrés David D. Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. e

Del___ 2S5/(0/20\3

2 2

E! Secretario.
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Sustanciacién No. 933

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00233-00

DEMANDANTE: CHRISTIAN DAVID CORREA GARZON Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Del estudio de la anterior demanda, se tiene que mediante apoderado judicial, los sefiores
CHRISTIAN DAVID CORREA GARION; BIVIANA GARZON BUITRAGO y JUAN CAMILO
CORREA GARION en ejercicio del medio de control de Reparacién Directa presentan
demanda contra el LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION- POLICIA
NACIONAL; se observa por parte del Despacho, que en el escrito de la demanda, no se
da cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 74 del Cédigo General del
Proceso; teniendo en cuenta que el poder allegado con la demanda, no se registra la
presentaciéon personal del sefior CHRISTIAN DAVID CORREA GARZON, por lo que en el
poder, para efectos judiciales deberd redlizarse la presentaciéon personal por el
poderdante ante el juez, oficina judicial de apoyo o notario.

En consecuenciq, el Despacho otorga al apoderado de la parte actorq, el termino de diez
(10) dias para que se subsane las falencias advertida por esta Agencia, conforme lo ordena
el articulo 170 del CP.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), por lo que se,
DISPONE:
1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de que
subsane la falencia advertida por este Despacho, so pena de rechazo.

3. SOLICITESE a la parte actora, allegar cuatro (4) copias del escrito de subsanacién de

la demanda a fin de dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 199 del
C.P.A.C.A., modificado por €l articulo 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—_—

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. o ]

Del 25 /l=f2=t8

El Secretario. ‘7/ 7

Proyecté: Andrés David Dévila Grisales. Sustar%ciador Nominado.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 4| 44

EXPEDIENTE NO.  76001-33-33-013-2018-00243-00

DEMANDANTE:  CLARA INES BIELER ROJAS

DEMANDADOS:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — FUERZA AEREA COLOMBIANA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

La sefiora CLARA INES BIELER ROJAS identificada con la C.C. No. 66.95.728, mediante
apoderada judicial promueve el medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -FUERZA AEREA
COLOMBIANA con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en la Resolucion No. 4871 del 28 d noviembre de 2017 y la Resolucién No.
1140 del 8 de marzo de 2018 medante la cual se negd el reconocimiento de la pensidn
de sobreviviente.

Para entrar a resolver el tema objeto de estudio, el Despacho observa que no es
competente para conocer del asunto; en razén a la cuantia, ya que en efecto, el
numeral 2° del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone:

“Competencia de la Jueces Administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de
frabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De igual forma, conforme al inciso final del articulo 157 ibidem, indica que cuando se
reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la
cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de fres (3) afios.

Como quiera que la estimacién razonada de la cuantia del presente medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral corresponde a “CIENTO
CINCUENTA'Y DOS MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y
CUATRO PESOS ($152.695.664)"; sin embargo, una vez andlizado los anexos y
pretensiones de la demanda se tiene la cuantia se debe determinar desde que se
causaron, esto es desde el afio 2001, hasta la presentacidn de la demanda en el afo
2018, sin pasar de tres afos, arrojando un valor de conformidad a la renta actualizada
“CIENTO TREINTA CUATRO MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS
DIECISEIS PESOS ($134.652.816)" el cual es superior a cincuenta (50) SMLMV; se fiene que
es el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, es el competente para
conocer del proceso, en los términos del articulo 152 numeral 2° del C.P.A.C.A., teniendo
en cuenta lo anterior se,

DISPONE:
1. DECLARARSE LA FALTA DE COMPETENCIA, para que este Despacho Judicial,

conozca del presente proceso, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2. REMITASE por competencia el expediente al H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para los fines pertinentes.
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3. Cumplido lo anterior, CANCELESE la radicacion previa anotacién en el libro

correspondiente.

La Jueza

Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
E-Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. ____ ) )

Del AS/ (or 224F

El Secretario. = 2
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Sustanciacion: No. 913

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00303-00

Demandante: ANA MERCEDES PATINO ZULUAGA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, el cual indica que mediante
escrito visible a folios 171 a 173, el apoderado de la parte demandante
presenta recurso de apelacion contra la Sentencia del seis (06) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho,
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda y condeno en
costas, por lo anterior y habiéndose interpuesto el recurso en la
oportunidad procesal correspondiente y siendo procedente por tratarse
de un proceso de doble instancia (art. 243 del CPACA), con fundamento en
lo expresado, el Despacho,

DISPONE:

1. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelaciéon
interpuesto en oportunidad, contra la Sentencia del seis (06) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el
recurso de Alzada, dejando las constancias de rigor.

Proyecto: Andrés David Ddvila Grisales. Sustagciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. lu, .

Del 25710/ 208

El Secretario. ;:0—,}
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Sustanciacion: No. 912

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00045-00

Demandante: ANA ROSA OLIVO JARAMILLO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, el cual indica que mediante
escrito visible a folios 163 a 167, la apoderada de la parte demandante
presenta recurso de apelacién confrala Sentencia del ventaseis (26) de julio
de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho, mediante la cual
se negaron las pretensiones de la demanda, por lo anterior y habiéndose
interpuesto el recurso en la oportunidad procesal correspondiente y
siendo procedente por fratarse de un proceso de doble instancia (art. 243
del CPACA), con fundamento en lo expresado, €l Despacho,

DISPONE:

1. CONCEDESE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacién
interpuesto en oportunidad, contra la Sentencia del ventaseis (26) de
julio de dos mil dieciocho (2018), proferida por este Despacho.

2. EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, ENVIESE el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el
recurso de Alzada, dejando las constancias de rigor.

LAP

Proyecto: Andrés David Davila Grisales. Sustgnciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 7,,:1"-?,,, .

Dl 2S/(2/2nZ

El Secretario. > =
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Sustanciacion No. 941

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00058-00

DEMANDANTE: GLORIA INES GOMEZ OCAMPO

DEMANDADOS: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que mediante sentencia del nueve (09) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, se condendé a la enfidad
demandada a favor de la demandante, y como quiera que la decision fue objeto
de recurso de apelacién por la parte demandada COLPENSIONES, se citard a las
partes para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el inciso 4 del
articulo 192 del CPACA. En consecuencia se:

DISPONE:

1. FiJESE como’fecho y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, el dia 11 de diciembre de 2018 alas 11:15 A.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyectd: Andrés David D. Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. P

Del = 287(to/2o\3

El Secretario. 7 7
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Sustanciacion No. 940

Expediente No. 76001-33-33-013-2016-00182-00

DEMANDANTE: ELCY PALACIOS REYES

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que mediante sentencia del ocho (08) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, se condend a la entidad
demandada a favor de la demandante, y como quiera que la decisién fue objeto
de recurso de apelacion por la parte demandada FOMAG, se citard a las partes
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo
192 del CPACA. En consecuencia se:

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, el dia 11 de diciembre de 2018 a la 1:30 P.M.

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
dela ley 1437 de 2011.

3. Se advierte que si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard
desierto el recurso.

CAS
La Jueza

Proyectd: Andrés David D. Grisales. Sustanciador Nominado

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo.  F© _

Del 285/ 12/ 20\ 2

El Secretario. 2 Z
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Interlocutorio No. AAZ

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00130-00

DEMANDANTE: EMSSANAR E.S.S.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encuentra el Despacho que en la audiencia de conciliacién celebrada el 23 de
mayo de 2018, el Juzgado Dieciséis Laboral del del Circuito de —Cali, dispuso:

“PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién previa de FALTA DE JURISDICCION. SEGUNDO:
RECHAZAR la demanda por falta de jurisdiccion y competencia. TERCERO: ENVIAR el

presente proceso a los Juzgados ADMINISTRATIVOS."

Sostuvo el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, que la competencia la
debe asumida por el Juez contencioso administrativo, teniendo en cuenta que
la controversia que atane el presente asunto deviene del cobro de unas
diferencias en el UPC-S, originado en un acto administrativo expedido por una
entidad estatal, sin que sea motivo del litigio la prestacién del servicio de
seguridad social, por lo que concluye que en presente caso lo que se configura
es una omision de una obligaciéon estatal, encuadrando entonces en las reglas
de competencia dispuestas en los articulos 104 y 105 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a este profundamente del juez laboral, este Despacho con
fundamentos en la normas enunciadas en el parrafo anterior y en concordancia
con el articulo 622 del CGP, norma que modificé el numeral 4 del articulo 2 del
Cddigo Procesal del Trabagjo y de la seguridad Social, avocara el presente
proceso, pero previo a ello la parte demandante deberd adecuar la demanda
de conformidad con los capitulos Il y lll, del titulo V del CPACA, que establecen
las siguientes exigencias para el trdmite de los procesos ante la jurisdiccion
contencioso administrativa, normas que se relacionan a continuacién: 1.
Requisitos previos para demandar (art. 161). 2. Contenido de la demanda (art.
162). 3. Individualizacién de las pretensiones (art.163). 4. Oportunidad para
presentar la demanda (art. 164). 5. Acumulacién de pretensiones (art. 165). 6.
Anexos de la demanda (art. 166).

lgualmente se observa en el que el frdmite que solicita la parte demandante no
estd contemplado entre los medios de control que se adelantan en esta
jurisdiccidn, por lo que habrd de ordenarse su correccidon de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 idem.
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Teniendo en cuenta lo anterior, se dispondrd que la parte actora debe adecuar
el libelo introductorio a las exigencias de esta jurisdiccion, en los siguientes
términos:

Debe la parte actora allegar el poder conforme a lo dispuesto en el articulo
74 del Codigo General del Proceso, dirigido a esta jurisdiccién, indicando
el medio de control a demandar junto con sus pretensiones.

Allegar escrito de demanda determinando el medio de control a
adelantar, el cual contard con todos y cada uno de los requisitos exigidos.

La reclamacidén administrativa si es del caso.

Debe hacer la formulacién precisa y clara de las pretensiones, adecuadas
al medio de control del cual pretende demandar, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 162 del CPACA.

Debe indicar en los hechos con base a la solicitud, los cuales sirvan de
fundamento a las pretensiones, en concordancia con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Debe indicar los fundamentos de derecho, tal como lo dispone el articulo
162 numeral 4° del CPACA.

Debe hacer una estimacion razonada de la cuantia, bajo los pardmetros
sefalados en el articulo 157 del C.P.A.C.A., con el fin de determinar la
competencia que en esta clase de procesos se exige en razén a ese factor.

Debe presentar la constancia de conciliaciéon extrajudicial, toda vez que
conforme al numeral 1° del articulo 161 del CPACA, el trdmite de la
conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales, segun sea el caso.

En consecuencia, para que se subsane las falencias advertidas se concederd al
apoderado de la parte actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en el articulo
170 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), por lo que se,

1.

DISPONE:

INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.
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2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin
de que subsane la falencia advertida por este Despacho, so pena de
rechazo.

3. SOLICITESE a la parte actora, allegar una (1) copia de escrito de la
subsanacién de la demanda a fin de dar cumplimiento al momento de la
admisién a lo establecido en los articulos 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el arficulo 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A YRIASNY CASA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo.  Fo

Del 57t 2r720v3

El Secretario. 9/ {7

Proyectd: Andrés David Davila Grisales. Sustanciador Nominado.
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