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Radicado: 76001 33-33-0!3-2015-00231-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Rosalba Villami Martinez Vs CASUR

Santiago de Calti, 5 ABR 2021‘

Interlocutorio No. lb()-’ :
Expediente No. 76001-33-33-013-2015- 00231 -00
' Demandante: ROSALBA VILLAMIL MARTINEZ
~ Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL CASUR
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a'la constancia secretfarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse sobre la solicitud de aclaracion de la parte resolutiva del Auto Interlocutorio
No. 968 del 27 de sepliembre de 2016, en el sentido de indicar que la demandante es la
sefora Rosalba Villamil Herndndez. :

CONSIDERACIONES

La aclaracién, comreccién y adicién de las providencias judiciales tiene su regulacion
legal en los articulos 285, 286 y 287 del Codigo General del Proceso - C.G.P, aplicable al
_ proceso coniencioso administrativo por la remisién genérica contenida en el articulo 306
del C.P.A.C.A. ,

En el caso de la correccién, el articulo 286 ibidem establece:

“Toda providencia en que se haya incurrido en eror puramente aritmético
puede ser comregida por el juez que la dicté en cualquier fiempo, de oficio o
. asolicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o alteracidn de éstas, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva o influyan en elia”

Como quiera que el error radica en el nombre de la demandante en el auto que aprobd
la conciliacién judicial entre la sefiora ROSALBA VILLAMIL MARTINEZ y CASUR, ynoconla
sefiora Rosalba Alavres Yonda, quien no integra la Litis, procede la correccién por -
cambio de palabras, como quiera que se consigné en la parte resolu’rlvc de la

providencia.
En consecuencia, se

RESUELVE:
1. CORREGIR el Auto Interlocutorio No. 968 del 27 de septiembre de 2014 en el sentido de
que la conciliacion fue celebrada entre la sefiora ROSALBA VILLAMIL MARTINEZ y la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR

2. Como consecuencia de lo anterior, el numeral primero de la parte resolutiva del Auto
Interlocutorio No. 968 del 27 de sepfiembre de 2016 quedard asi:
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. “APROBAR el Acuerdo Conciliatorio a que Ilegoron los apoderados judiciales de
las partes demandante ROSALBA VILLAMIL MARTINEZ y de la demandada CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en la audiencia de
conciliaciéon celebrada dentro de la audiencia inicial el veinte.(20) de septiembre
de 2016, enlos términos propuestos por ellos mismos y contenidos en el Acata No.
08 del diez (10) de marzo 2016 del Comité de Conciliacion y Defenso Judicial de
la Pohcnc Nacional, en los siguientes términos:

1.Se ojus'rcron las pensiones a partir de la fecha de su reconocimiento, aplicando

.los mas favorables entre el IPC y lo reconocido por Principio de Oscilacion

Unicamente entre el periodo comprendido entre 1997 y 2004.
2. La indexacién serd objeto de reconocimieriio en un porcentaje del 75%.
3. Sobre los valores reconocidos se les aplicard los descuentos de ley.

4. Se aplicara la prescripcion cuatrienal sobre mesadas pensionales y los aportes,
en las condiciones de la normatividad especial aplicable a los miembros de las
Fuerzas Militares y de Policia Nacional y la prescripcién cuatrienal para este caso
es a partir del veintiuno {21) de mayo de 2010. :

5. Concluye la apoderada de la entidad demandada que segun la liquidacion
reclizada por el Grupo de Demandas de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional el total a pagar una vez realizados los descuentos de ley es: seis millones
trescientos veinticuatro mil ochocientos noventa Y un pesos ($6.324.891) MCTE, y
que el incremento mensual de retiro del aifo 2014 es de sesenta y nueve mil
trescientos ochenta y un pesos ($79.381) mcte.

JASNY CASAS DUNLAP
torjvere

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. _ 2 %

Del .

El Secretario. /4

L L

/
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Auto Interlocutorio No.  1bp

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00248-00

Demandante: BLANCA PATRICIA ACOSTA NASTACUAS Y OTROS . ]
Demandados: MUNICIPIO DESANTIAGO DE CALl

Medio de control: REPARACION DIRECTA

En escrito que antecede y como quiera que la Dra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez
Doce Administrativo Oral de Cali se ha declarado impedida dentro de la accidénde la
referencia, en atencién a que su esposo el Dr. JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS, tiene
interés en el irdmite del proceso, ya que funge actuaimente como Abogado Contratista
del Municipio de Cali.

Fundamentasu impedimento enel 4° delarticulo 130 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

“Articulo 130. Causales. Los n*iogistrados; y jueces deberdn declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cddigo de Procedimiento Civily, ademds, en los siguientes eventos:

4. Cuando el cdnyuge, companero o companera permanente, o alguno de
- los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicién de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los tercerosinteresados.”

Teniendo en cuenta lo manifestado por la doctora VANESSA ALVAREZ VILLAREAL y como
la causal que invoca para declararse impedida la inhibe para actuar en la decisidn final
del presente proceso, se aceptardelimpedimento dandole cumplimiento a lo dispuesto
en elnumeral 1° del articulo 131 del CPACA., en consecuencia el Despacho,

DISPONE:

1. ACEPTARelimpedimento declor‘odo porlaDra. VANESSA ALVAREZ VILLAREAL Juez
Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali para conocer del presente medio
de control.

N )

2. AVOCAREL CONOCIMIENTO del procesode la réferencio, de conformidad con el
articulo 155 numeral 5° del CPACA.

3. COMUNIQUESE lo aqui dispuesto ala Dra. VANESSA ALVAREZVILLAREAL JuezDoce
Administrativo Oral de Calli, remiti€éndole copia de la presente providencia.

4. COMUNIQUESE por el medio mas expedito p05|ble a Ios partes que el presente
proceso se encuentra en este Despacho Judicial y(que en adelante se tramitcard
con la radicacion No. 76001-33-33-013-2020-00248-00, Demandante: BLANCA
PATRICIA ACOSTA Y OTROS contra el MUNICIPIO DE CALI.

5. SOLICITESE a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Cali que se
cargue al sistema del Despacho el presente proceso, asi como realizar Io
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compensacion correspondlem‘e en el reparto, conforme a lo establecido en el
Articulo 8 - Numerol 8.3 del Acuerdo PSAA06-3501 del afio dos mil seis (2006).

6. CONTINUESE conel ’rromlte siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyecto: addg

Estado No.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

o9

Del

V)

La Secretaria.
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Santiagode Cali, 15 ABR 2021

interlocutorioNo. (b

Expediente No. 76001-33-33-01 3-2020-00202-00

Demandante;: NORALBATROCHEZ PEREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y FIDUPREVISORA S.A.
Proceso: EJECUTIVO

Por |ntermed|o de apoderado judicial', la sefiora NORALBA TROCHEZ PEREZ presen’ro
demanda ejecutivaen contrade la NACION-MINISTERIO DEEDUCACIONNACIONALy la
FIDUPREVISORA § A., conel fin de que se libre mandamiento de pago por las siguientes
obligaciones: k

De pagar la suma de OCHO MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($8.958.954) por concepfio de
sancién moratoria desde el dia 11 de junio de 2009 hasta el dia 04 de noviembre
de 2009.

De pagar la suma de ONCE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL SIETE
PESOS ($11.684.007) por concepto de intereses moratorios adeudados desde la
fecha en que se omitid el pago de la sentencia judicial hasta la fecha de
radicacion de la demanda.

Al pago de costas y gastos del proceso. ’

Para tal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

Copia auténtica de la Sentencia del 01 de octubre de 2013 proferida por este
Juzgado. 2

Copia auténtica de la Sentencia No. 345 del 02 de septiembre de 2015 proferida’
por el Tribunal Contencioso Admmustrohvo del Valle del Cauca-Sala Laboral de
Descongestion.

- Copia auténtica del edicto No. 1866 fijado por el Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca. 4

Copia auténfica de la constancia de ejecutoria expedldo por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca. $

- Copia de la reclamacion radicada ante el Fondo Nacional de Presfacuones

Sociales del Magisterio el 09 de septiembre de 2016. ¢

! Memorial poder pdgina é del expediente digital.
2 Ver pdaginas 40-51 ib.

3 Ver paginas 56-66ib.

4Ver pagina é7ib.

5 Ver pagina é8ib.

¢ Ver paginas 37-38 ib.
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e Copia simple del Formato 1 para la Expedicién de Salarios del afo 2009 -
correspondiente alasenora Noralba TrochezPérez”

1

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
) jUflSdICCIOI’\. entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
. acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el htulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C P.A.CA.

Concre'rcmenfe enlo que hace referencia a las sentencias dicho articulo dispone que,
constituyen titulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta

jurisdiccién cuando se condene auna enfidad piblica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar, que si bien laLey 1437 de 2011, en el Titulo IX elproceso ejecutivo
en materia de lo contencioso administrativo, solo reguid lo relativo a los actos juridicos
constitutivos de titulo, el procedimiento especnﬁco para los fitulos ejecutivos prescritos en
los numerales 1y 2 del arficulo 297 y la ejecucién en materia de contratos y condencs
impuestas a entidades pablicas en el articulo 299, debiéndose por esto, rémitir a la
normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 ibidem para los
ospecfos no regulados

De lalectura de los documentos que integraneltitulo, se ewdencnc que eI fitulo ejecutivo

corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P. ACA.lb
que en concordancia conlo dispuesto en el numeral 6 del arficulo 104 y numeral 7 del

articulo 155 ibidem, atribuyen competencia a .este Despacho para conocer de la

demanda, toda vez que el fitulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria

debidamente ejecutoriaday la cuantia de la obligaciéninsoluta que deriva del mismo,

esinferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuoles vigen’res.

Significalo anterior, que este Juzgado estd facultado para exnglr el cumpllmlen’ro dela
obligacién que deriva del titulo presentado como base de ejecumon pues éste mcluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competengio en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Codigo General del Proceso, el titulo
ejecutivo como estd integrado presta mérito, y si en consecuencia es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados o en su defec’ro a modlflccrlo comolo perml’re
la norma, previo eI siguiente andlisis:’

De la relacién de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede infertr, que .
la presente ejecucién versa sobre una obligacic’m de pagar sumas de dinero como
- consecuencia delreconocimiento y pago de una scncnon moratoria por pogo 1ord’ lode
cesantias.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de reqwsu’ros que deben cumplir Ios titulos
ejecutivos:

7 Ver paginas72-771ib.
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Esta Seccién® ha sefialado que los titulos ejecutivos -deben gozar de ciertas ¢ondiciones
esenciales, unas formales y oiras sustantivas. Las primeras se refieren a que los documentos
que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean auténticos y emanen del deudor
o de su causante, de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad
con la ley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a favor
del ejecutante o de su causante y a.cargo del ejecutado o de su causante, sean claras,
expresas y exigibles.

Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina que por expresa debe entenderse

. la obligacién cuando aparece manifiesta de laredaccién misma del titulo, esto es, en el
documento que: la contiene, en el cual debe estar nitido el crédito - deuda que allf
aparece; es decir, tiene que estar expresamente declarada, sin que para establecer su,
existencia hayo que acudir a lucubraciones o suposiciones.

La obh'gccién es clara cucndo, ademds de expresa, aparece determinada en el titulo,!

debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo senfido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un
plazo o condicién; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacién se manifiesta en
que debia cumplirse dentro de cierto térmirio. ya vencido o cuando ocumiera una
condicién ya acontecida o para la cual no se senald término, pero cuyo cumplimiento
sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo QUe ya tronscurrié. 9

En cuanto al cumplimiento de los requusﬂos formales tenemos que en el presente coso;

se cumplen, porque el documento que ‘conforma el titulo base de ejecucién fue
opor’rodo en copia auténtica con constancia de ejecutoriay emana de una sentencia
de primera instancia que niega las pretensiones de la demanda proferida este
Despachoy una providenciade segundainstancia proferida porel Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca que revoca la decisién inicial para acceder a las
pretensiones de la parte actora.

- En cuanto a los requisitos de fondo, tenemos que:

La obligacién es expresa, porque en la sentencia se ordena “CONDENAR a fitulo de
restablecimiento del derecho ala Nacidn-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a reconocery pagar a la senora NORALABA
TROCHEZ PEREZ, identificada con cédula de ciudadania No. 29.538.740 la sancidn.
moratoria desde el dia 11 de junio de 2009 y hasta el dia 04 de nowembre de 2009 por lo'
expuesto en este proveido."

1

La obligacién es clara, porque la misma se revelo en el titulo. De la lectura de la .

sentencia de segunda instancia se extrae que el munucnplo de Santiago de Cali fue
condenado a pagar a favor de la ejecutante una sancién moratoria.

8 Autos del 4 de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30 de marzo de 2006 (exp. 30.086), entre muchos otros.
? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, SeccidnTercera, Auto del26 de abnl de 2018, radicacion No.
88001-23-33-000-201 6-00073-01 (58701)
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Significc lo anterior, que el cumplimiento de lo ordenado en las sentencias base de
ejecucidn, segun el titulo ejecutivo, estd en cobezo de la enfidad agqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad tenemos que la sentencia de segundainstancia
que revoco la decisidon asumida por este Despacho para en su lugar acceder a las
pretensiones de la demanda y que propicia la presente accion fue dictada el 02 de
septiembre de 2015 fecha para la cual yase encontrabavigente la Ley 1437 de 2011,
que en el inciso 2° de su articulo 192 dispone que las condenasimpuestas a entidades
publicas consistentes en el pago o devolucidon de una suma de dinero serdn cumplidas
en un plazo méximo de diez (10} meses, contados a pon‘lr de la fecha de la ejecutoria
de la sentencia.

Para el caso, conforme con la notificacidn del fallo de segunda instancia, revisadala
constancia secrefarial, se establece que la sentencia alcanzd ejecutoria el 15 de
septiembre de 2015, por tanto, los dieciocho meses indicados en la norma citada
finalizaron el 16 de marzo de 2017. Lo que significa que la misma sea exigible a partir de
dicho momento.

‘Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estado? el término para demandar se cuenta

bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem, conforme el cual, cuando se
pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones judiciales proferidas por la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo pdra solicitar su ejecuciones de
cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante tenia hasta el 17 de marzo de 2022- para interponer la demanda, lo
cual se efectud el 12 de agosto de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir, que el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral7, 161, 162, 163, 164 y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento
de pago en la forma que se consideralegal y haciendo la salvedad desde ya, que las
sumas solicitadas por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificaciony
por ende, de las modificaciones del caso en Io e'ropcn procescll adecuada, si a ello -
hubiere lugar. ) 7 :

Con fundamentoenlo expuesto el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sefiora NORALBA TROCHEZ PEREZ
identificada con cédula de ciudadania No. 29.538.740 y en conira de la NACIéN-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por los siguientes canceptos:

e Porla sumo de OCHO MII.I.ONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO ML
NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($8.958.954) equivalentes dl
capital adevdado en razén de la condena impuesta mediante la sentencia del
02 de septiembre de 2015 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del

10 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administativo, Seccién Tescera, Auto del 26 de abil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-0007 3-01{ $8701) '
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Valle del Cauca, por medio de la cual se revocéd lasentencia del 01 de octubre
de 2013 proferida por este juzgado.

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estan
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

4. NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte ejecutante (art. 201 CPACA,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podra consultarlo en la
pdgina web: www.ramajudicial.gov.co menu sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgcdo 13 Administrativo de COlI link
‘estados elecirénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que frata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021}, a la direccidn
electronica: chingualasociados@hotmail.com

5. Notificar personalmente ala NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por
conducto de sus representantes legales o quien haga sus veces, al Ministerio PUblicoy a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma establecidaen el art.
199 CPACA - Articulo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6. REQUIERASE alas partes bcrc qUe, en adelante, den cabalcumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 186 de la ley
1437 de 20117,

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numerol 2° del
C.G.P) ‘ : ‘

8. Reconocer personeria judicial al abogado JAVIER ANDRES CHINGUAL GARCFA.
identificado conla Cédula de Ciudadania No. 87.715.537 y Tarjeta Profesional No. 92.269
del C.S. de la J., bgjo Ios fermlnos del memorial poder visible a foho 13 del cuademo
Unico. .

ADEYA YRIASNY CASASDUN P

La Juez
CRAC

—\.ﬁ
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRGNICO
El Auto anterior se niogifica por:
Estado No.
Del

La Secretaria /'4
Z

I

/
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Santiago de Cali, -] 5 ABR 2021

Interlocutorio No. ~ | 6§

Expediente No. 756001-33-33-013-2019-00045

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
DEMANDADO: GILBERTO MAYORGA SANCHEZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL -LESIVIDAD

Teniendo en cuenta, que el Consejo Superior de la Judicatura- Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, mediante providencia del 26 de febrero de 2020, dirimi6 el conflicto negafivo
de jurisdicciones suscitado entre este Despacho vy el Juzgado Primero Laboral del Circuifo
de Caili, asignando la competencia a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, pasa esta
Agencia judicial a decidir sobre la admisién de la demanda de la referencia, en la que se
solicita la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. GNR 43883 del 18 de
febrero de 2014, mediante el cual se reconoce una pension.

Previo a lo anterior el Despacho andlizara la solicitud hecha por ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLEPNSIONES, en el sentido de vincular al proceso como
litisconsorte cuasinecesario - al FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES DE-BOGOTA-FONCEP, en razén, a que dicho fondo es la entidad llamada a
reconocer la prestacion que se encuetra en discusion. '

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado indico lo siguiente:

“Por ofro lado, el litisconsorcio se presenta cuando cualquiera de las dos partes debe ser
compuesta por varios sujetos de derecho, los cuales, una vez integrados ol proceso, adquieren
la calidad de parte. Este puede ser necesario, cuasinecesario o facultativo, dependiendo de
la necesidad de su comparecenciaal proceso para que pueda proferirse una decisicnvdiida,
{...) : .

Por oire lado, de acuerdo con el articulo 62 del CGP, en virtud del litisconsorcio cuasineceserio
pueden hacerse parfe del proceso quienes sean titulares de una relacién sustancial y puedan
verse afectados por lo decidido en la sentencia. La jurisprudencia ha manifestado que esta

figura se presenta cuando, pese a que a eslos sujetos je es oponible Ia sentencia, sv presencia
no es obligatoria enel proceso."(Resaltado por el Despacho)

Es claro entonces el Tribunal de cieme en lo contencioso adminstrativo, cuado expone que
la figura del litisconsorte se presenta cuando varios sujetos procesasles pueden. actuar en
calidad de parte demandada o demandado dentro de un proceso, pero que en caso de
litisconsorte cuasinecesario, esta intervencion no es obligatoria, pero que le es oponible la

decision que finalmenie tome la administracion de justicia pese a no se ser llamado en el
proceso. :

Por ofro lado, cabe recordar ‘que el arficulo 61 del CGP en su inciso primero autoriza al juez
a integrar el confradictorio, solo cuando sin la compareciencia de determinado sujeto, no
' sea posible tomar una decision de fondo, situacion que no es lo del FONDO: DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES DE BOGOTA -FONCEP, por lo que se
negara la solicitud de COLPENSIONES.

Finalmente y examida la intergralidad de la demclndq,‘ se observa que debe admitirse por
enconfrarse acreditados los aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la’
Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021. ‘

o

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A
Consejero ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARG AS Bogoté, D. C. dieciocho (18] de julio de dos mildieciocho
(2018). Radicacidn: 110010325000201601071 00 NGmero intemo: 4780-2016 Attor: Departamento de Antioquio
Demandado: Comisién Nacional del Servicio Civil.
Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta. Radicacidn : 05001-23-33-000-2014-
01334-01(22651). Actor: Sociedad Operadora de Aeropuertos Ceniro Norie S.A. {OACN) -IRPLANS.A. Demandado:
Municipio de Rionegro. Consejero ponente: Julio Roberto Piza Rodriguez. Bogotd D.C. 16 de noviembre de 2017.

Av. 6AN No. 28N-23, Edificio Goya, piso 3 .

’ Tel: 8962453
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En mérito de lo expuesto, eI JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAI. DE CALI,

1.

2.

3.

A

5.

6.

7.

8.

Proyecté;addg

DISPONE

ADMITIR la presente démanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL- LESIVIDAD, instaurada a través de apoderado judicial por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES en confra del sefior
GILBERTO MAYORGA SANCHEZ.

NIEGUESE la solicitud realizada por la entidad demandante de vincular a la
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS - COLFONDOS en calidad de liisconsorte
cuasinecesario, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFICAR personalmente la presente decision a la: parte demandada por
conducto de su representante ‘legal o quien haga sus veces y al Ministerio' Publico,
en la forma establecida en el arficulo 200 de la Ley 1437 de 2011 modificado porel .
c:r'nculo 49 de la Ley 2080 de 2021. »

NO'I’IF[CAR por estado esta provudencno alo pcrfe actora, segun lo dispuesto en d -
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de
2021; quien podrd consultarlo en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, meny
sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali,
link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados elecirénicos.

CORRASE traslado al sefior GILBERTO MAYORGA SANCHEZ a fravés de su representante
legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir nofificaciones, a
la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a través de su representante legal o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones y a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de freinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,

~DISPONGASE que las partes y el procurcdor judicial porc asuntos administrativos

remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato POF a la

siguiente  direccién . electrénica:  admi3cali@cendojramajudiciol.gov.co v

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.¢

REQUIERASE a las pdrtes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
dispuesto en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo
186 de la ley 1437 de 201 l-

ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gosfos procesales, por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

RECONOZCASE personeria a la Dra. ANA BEATRIZ MORANTE ESQUIVEL, idenfificada con
la C.C. No. 31.177.170 y tarjeta profesional No. 77.684 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderada sustituta de la parte actora, en los términos y para los efectos
del poder conferido. ’

" Av.BAN No. 28N-23, Edificio Goya, piso3
Tel: 8962453
Correo e!ectrdnfcodenotgﬁcadones adm13cal:@oendoj ramajudicialgovco
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Interlocutorio No. ‘}5 g

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00208

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
DEMANDADOQ: BLANCA IRIS ACEVEDO ARCE )

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL -LESIVIDAD

Subsanadalla falencia advertida en el Auto de Sustanciacién No. 308 del 23 de septiembre de
2020, se decide sobre la admisién de la demanda de la referencia, en la que se solicita la
nulidad del acto adminisirafivo contenido en la ResoluciénNo. GNR 57937 del 23 de febrero
de 2017, mediante el cual se reconoce y ordena el pago de una sustitucion pensional.

Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por encontrarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011, modificada
por la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo epresto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:
1. ADMITR la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL- LESIVIDAD, instaurada a fravés de .apoderado judicial por la

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES en confra de la
sefora BLANCA IRIS ACEVEDO ARCE.

2. NOTIFICAR personalmente la presente decision a la parte demandada por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico,

en la forma establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado porel -

arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segin lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021; quien podrd consultarlo en la pagina web: www.ramajudicial.gov.co, mend
sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cai,
link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrénicos.

4. CORRASE traslado a la sefiora BLANCA IRIS ACEVEDO ARCE a fravés de s
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
denfro del término del fraslado deberd la parte demandada, ademds de dar
respuesta a la demanda, dllegar el expediente completo que contenga los
antecedentes administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 37 de la Ley 2080 de 2021, a
la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a fravés de su representante legal o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir nofificaciones y a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de freinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

S. DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la
siguiente  direccién  electrénica:  gdml3cali@cendoj.ramaijudiciol.gov.co v

of02<:1dmg~ a li@cendoj.ramajudicial.gov.co

‘

REQUIERASE a Ias partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
dispuesto en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo
186 de la ley 1437 de 2011

Carrera 5 No. 12- 42, piso 92

‘ _Tel: 8962453
Correo electrénicode natificaciones: adm13coli@ cendoj.ramajudicial.gov.co
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’

6. ABSTENGASE de sollcnar la consignacion de los gastos procesales, porlo expues'ro en
la parte motiva de esta providencia.

7. RECONOZCASE personeria a la Dra. ANGELICA COHEN MENDOZA, identificada con la
C.C. No. 32.709.957 vy tarjeta profesional No. 102,786 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderada de la parte octorc: enlos férminos y para los efectos del poder
conferido.

Proyecté: addg

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anteriorse notj
Estado No. f
Del

La Secretaria.. /
<

Carrera S No. 12- 42, piso 92
. Tel: 8962453
Correo electrémco de notificaciones: adm13call@cendq remajudicial.gov.co
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Santiago de‘Ccii, 1 5 ABR 2021

Interlocuterio No. ey ¥

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00209 -

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
DEMANDADO: JENNY MARCELA VELEZ CORREA en representacién legal de la menor KAROL
DAYANA LOZANO VELEZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIEN'I‘O DEL DERECHO -LABORAL -LESIVIDAD -

Subsanada la falencia advertida en el Auto de Sustanciacién No. 307 del 23 de septiembre de
- 2020, se decide sobre la admisidon de la demanda de la referencia, en la que se solicita la
nulidad parcial del acto administrativo contenido en la Resolucidon No. GNR 109530 del 20 de
abril de 2016, mediante el cual se refribuyd un porcentaje de la mesada pensional en cuanto
al valor reconocido como refroactivo. .

. Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por encontrarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011, modificada
por la Ley 2080 de.2021.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

1. ADMITR la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL- LESIVIDAD, instaurada a fravés de apoderado judicial por K
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -, COLPENSIONES en confra de la
sefiora JENNY MARCELA VELEZ CORREA en representuclon legal de la menor KAROL
DAYANA LOZANO VELEL.

2. NOTFiCAR personalmente la presente decision a la parte demandada por
conducio de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico,
en la forma establecida en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado porel
arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021; quien podréd consultarlo en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menU
sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cail,
link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrdnicos.

4. CORRASE traslado a la sefiora JENNY MARCELA VELEZ CORREA en representacién legal
de la menor KAROL DAYANA LOZANO VELEZ a través de su representante legal o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir nofificaciones, dentro del término del
fraslado deberd la porte demandada, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION a fravés de su representante legal o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir nofificaciones y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de freinta (30) dias, de conformidad con el
articulo 172 de laLey 1437 de 2011.

5. DISPONGASE que las partes' y el procurador jddiciol para asuntos administrafivos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDFa la

siguiente  direccion  electrénica:  admi3cali@cendoj.ramajudicial.gov.co v
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co .

REQUIERASE a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo
186 de la ley 1437 de 2011-

Carrera 5 No, 12— 42, piso 99

Tel: 8962453
Correo electrénico de natificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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6. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, porlo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

7. RECONOICASE personeria a la Dra. ANGELICA COHEN MENDOZA, identificada conla
C.C. No, 32.709.957 y tarjeta profesional No. 102.786 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido. : ‘ . ,

~ Proyecté: addg

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anteriorse MG por:

Estado No.

Del Lo/ D}I;l '

T

La Secretaria.

'\‘\

' ,Carrera 5 No. 12~ 42, piso 9°
Tel: 8962453
Correo electrénico de notificadiones: adm13cali@cendoj.remgjudicial.gov.co
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InterlocutorioNo. A . |

Expediente No. 76001-33-33-01 3-2020-00305- 00

DEMANDANTE: RED SALUD DEORIENTE E.S.E.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBJETO DELA DECISION

Se decide sobre la admision de la demanda de la referencia, en la que se solicita
la nulidad de los actos administrativos contenidos en la Resolucidn No.
4143.032.9.5.578235 del é de diciembre de 2019 y la Resolucion No. 4131.032.9.5.9
del 18 de febrero de 2020 emitidas por el Municipio de Santiago de Cali, por medio
de las cuadles se rolsolvio las excepciones propuestas contra la Resolucién No.
4131.032.9.5,452035 del27 de septiembre de 2019 que libramandamiento de pago,
en conira de RED SALUD DE ORIENTEE.S.E.

Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por enconirarse
acreditados los aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley
1437 de 2011 modificada porla Ley 2080 de 2021.

En méri’ro de lo expuesto, el JUIGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORALDECALI,
| DISPONE:

1. ADMI]'IR la presente demanda de'NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- T, instaurada a través de apoderado judicial por RED SALUD DE ORIENTE ESE
en conira del MUNICIPIO DESANTIAGO DECALI.»

2. NOTIFICAR personalmente la presente decisién alas entidades demandadas
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces y dl
Ministerio Publico, en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

3. NOTIFiCAR por estado esta providenciaala pcn‘e actorq, segun lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021; quien podrd consultado en la pdgina web:
www ramajudicial.gov.co, meny sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle delCauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativode
Cali, link estados electronicos.

4. CORRASE traslado al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, dentro del término del
traslado ‘deberd la entidad demandada, ademds de dar respuesta a la
demanda, allegar el expediente completo que contengalos antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se encueniren en
su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, a la -

"PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a fravés de su representante legal o
a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificacionesy a la
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el termino
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Carrera 5 No. 12— 42, piso 92
- Tel: 8962453
Correo elgctrdnfco de notificaciones: adm13cali@cendaj.ramajudicial.gov.co
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5. DISPONGASE que laos partes y el procurador judicial para asuntos
administrativos remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera
vitual en. formato PDF. a la siguiente direccién electrénica:

adm13cali@cendojramajudicial.gov.co’ . Yy
ofOQodmchi@cendoj.romczjudicicl.gov.cq

6. REQUIERASE alas por’res para que, en odelante den cabal cumplimiento a
lo dispuesto en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021 que modificé
el cr’nculo 186 de laley 1437 de 20117,

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesoles, por Io
expuesto en la parte motiva de es'ra providencia. ‘

8. RECONOICASE personena alaDra. LUZ REGINA JIMENEZ PIM ENTEL, identificada

‘ con la C.C. No. 31.288.507 y tarjeta profesional No. 25.980 del C.S. de la

Judicatura en calidad de apoderada de la parte oc’roro enlos ’rermanos y
paralos efectos del poder confendo

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRéNICO
Bl Auto anterior se notjficapor:
Estado No. 19 4

| Del
Proyecté: addg La Secretaria. /)
/

Carrera 5 No. 12— 42, piso 92
] Tel: 8962453
Correo electrénico de notificadiones: admi3cali@cendcj.ramajudicial.gov.co
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Interlocuterio No. | YO ,

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00248- 00

DEMANDANTE: BLANCAPATRICIA ACOSTA NASTACUAS Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Se decide sobre la admisién de la demanda de la referencia, mediante la cual se solicitaa .
fravés del medio de contol de Reparacién Directa, que por sentencia se declare
administrativamente responsable la entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL,
porlos perjuicios ocasionados alos demandantes como consecuencia de los hechos ocumidos
el 28 de julio de 2019 donde fallecio el sefior JHJOAN SEBASTIAN TORO ACOSTA.

Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por enconirarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011 modificada
por la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

1. ADMITR la presente demanda de REPARACION DIRECTA, instaurada a fravés de
apoderado judicial porlos sefores BLANCA PATRICIA ACOSTA NASTACUAS quien actia
en nombre propio y en representacién del menor JAIDER ANDRES TORO ACOSTA, el
sefior HENRY VALLES URBANO, ANGELA YISEL TORO ACOSTA, HUMBERTO ACOSTA
VILLOTA y MARIA DEL SOCORRO NASTACUAS en conira del MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALL

2. NOTIFICAR personalmente Ia presente decision a la enfidad demandada por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico,
en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. ‘

3. NOTFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segin lo dispuesto en e
articulo 201 de la Ley 1437.de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021; quien podra consulfario en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menu
sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cafi,
link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados elecirénicos.

4. CORRASE traslado al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI a través de su representante
legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir nofificaciones, Dentro del
término del trasiado deberdn las entidades demandadas, ademds de dar respuesta
a la demanda, dllegar el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacién objeto del proceso y que se.encueniren en su poder,
al tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, a la PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION a fravés de su representante legal o a quien éste haya delegado
lafacultad de recibir nofificaciones y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de freinta (30) dios, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

5. DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato POF a la
siguiente - direccion elecironica: adm3cali@cendoj.ramajudici V.

y of02admcali@cendoj.ramaijudicial.gov.co

Carrera 5 No, 12— 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrénico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudiciol. gov.co
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6. REQUIERASE a los partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
‘ dispuesto en elinciso 2 del articulo 46 de la Iey 2080 de-2021, que modific el articulo
- 186 de la ley 1437 de 2011.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, porlo expuesto en
la parte mofiva de esta providencia.

8. RECONOZCASE personeria al Dr. MARIO ANDRES DUQUE ZUNIGA, idenfificado con la
C.C. No. 94.413612 y tarjeta profesional No. 86.676 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la parte octoro en los termmos y para Ios efectos del poder
conferido. ‘ ,

La Juez

Proyecté: addg

‘ ‘ E ' NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se ngtifica por:
. Estado No. 0 L |
, : Del
La Sedétan'a. i i .

/

Carrera 5 No. 12~ 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrénico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Susianciaciéon No. 63

Expediente No. 76001-33-33-013- 2020-00200 -00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES
DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN SANDOVAL ANGULO '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABI.ECIMIENTO DEL DERECHO - I.ESIVIDAD

Del estudio de la anterior demcndo, presentada por el sefior la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES en ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho contra de la seiiora MARIA DEL CARMEN SANDOVAL ANGULO, se observa por parte .
del Despacho que adolece de los siguientes defectos:

La demanda debe coniener un canal ‘digi'rol donde pueda ser nofificada la parte
DEMANDADA, en cumplimiento a lo preceptuado en el inciso 1 articulo é del Decreto 806
de 2020, disposicidon que se encuenira vigente al haber sido reproducida en el arficulo 35
de la Ley 2080 de 2021 que modificé numeral 7 del arficulo 162 de laLey 1437 de 2011.

Deberd cumplir con la carga procesar de enviar por medio electrénico copia de la
demanda y de sus anexos a las entidades demandadas, allegando al proceso prueba de

ello, taly como lo indica el inciso 4° del arficulo é del Decreto 806 de 2020, disposicion que

se encuenira vigente al haber sido reproducida en el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021 que adicionod el numeral 8 del arficulo 162 de la Ley 1437 de 2011,

Debe aportar los siguientes documentos: “Expediente adminisfroﬁvo de la demandada

- sefiora MARIA DEL CARMEN SANDOVAL ANGULO", “Ceriificados de devengados y

deducidos emitido ‘por la gerencia némina de Colpensiones, comespondiente a la
demandada MARIA DEL CARMEN SANDOVAL ANGULO constante de un (1) folio dtil y
escrito”, "historia laboral del sefior JOSE ESCOBAR LOPEZ", “Resolucién SUB 269006 del 27
de septiembre de 2019 mediante el cual se dio cumplimiento al fallo de tutela y se ordend
el pago de la pensién de sobreviviente a la senora MARIA DEL CARMEN SANDOVAL
ANGULO", en razén a que fueron anunciados en la demanda, pero no fueron incluido
como anexos de la demanda, lo anterior en cumplimiento de Ios articulos 162-5 y 146-1

_ del CPACA.

En consecuencia, para que se subsane las falencias advertida se concederd cl apoderado de la
parte actora el plazo de diez (10] dias, consagrado en el arficulo 170 del CPACA. (Ley 1437 de2011),
porlo quese,

DISPONE:

INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en Idpcr’re moftiva de esta
providencia.

CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de que subsane
la falencia advertida por este Despacho, so pena de rechazo.

'La Juez
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Juzgado Trece (13) Administrativo
Oral del Circuito de Cali

Santiago de Cadli, 15 ABR 2021—

InterlocutorioNo. (G

Expediente No. 76001-33-33-01 3-2020-00202-00

Demandante: NORALBATROCHEZ PEREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DEEDUCACION NACIONAL Y FIDUPREVISORA S.A.
Proceso: EJECUTIVO :

v e

1. Medida cavtelar solicitada

En escrito aparte, laparte ejecutante solicita que se decrete el embargo y retencién de
los dineros de todas y cada una de las cuentas corrientesy de ahorros, CDT y demds
titulos bancarios que la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y la
FIDUPREVISORA $.A. llegaren a tener en las siguientes entidades bancarias:

BANCO DE 6CCIDENTE, BANCOLOMBIA, AV VILLAS, BANCO DE BOGOTA, DAVIVIENDA,
BANCO BBVA, SCOTIABANK, COLPATRIA, CAJASOCIAL, TAU y SUDAMERIS

2. Procedencla de la medida cautelar

- En primer lugar, tratdndose de medidas cautelares en procesos ejecutivos es del caso
sefalarque, en la actualidad las normas aplicables, por remisidn expresadel articulo 306
del CPACA, sonlas consagradas en el Cédigo General del Proceso, con base en el cual
se pasa a estudiar la procedencia de la medidas solicitadas. : '

- Precisado lo anterior, tenemos que el articulo 599 del Cédigo General del Proceso,
dispone que "Desde la presentacién de la demanda el ejecutante podrd solicitar el
‘embargo y secuestro de bienes del ejecutado...”. Lo que significa que la medida
solicitada en el proceso lareferencia es oportuna.

-Enlo que respecta al procedimiento para decretar el embargo de sumas de dinero
depositadas en establecimientos bancarios y de un crédito u otro derecho semejante,
los numerales 4y 10 del art. 593 del C.G.P, disponen:

“4. El de un crédito u otro derecho semejante se perfeccionard con la notificacidn al deudor
mediante entrega del comespondiente oficio, en el que se le prevendrd que para hacer el
pago deberd constituir certificado de depésito a drdenes del juzgado. Si el deudor se
negare a firmar el recibo del oficio, lo hard por él cualquiera persona que presencie el
hecho. .

Al recibir el deudor la notificacién deberd informar acerca de la existencia del crédito, de
cudndo se hace-exigible, de su valor, de cualquier embargo que con anterioridad se le
hubiere comunicado vy si se le notificé antes alguna cesidn o si la aceptd, con indicacién
del nombre del cesionario y la fecha de aquelia, so pena de responder por el
correspondiente pago, de todo lo cual se le prevendrd en el oficio de embargo.

La notificacién al deudor interrumpe el término para la prescripcién del crédito, y si aquel
no lo paga oportunamente, el juez designarg secuesire quien podrd adelantar proceso
judicial para tal efecto. Si fuere hallado el titulo del crédito, se entregard al secuestre; en
caso contrario, se le expedirdn las copias que solicite para que inicie el proceso.

El embdrgo del crédito de percepcidn sucesiva comprende los vencimientos posteriores a
lafecha en que se decreté ylos anteriores que no hubieren sido cancelados.

10. EI de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicard a la comespondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose sefialar la cuantia méxima de la medida, que no podré exceder del valor del
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crédito y las costas mds un cincuenta por ciento {50%). Aquellos deberdn constituir
certificado del depdsito y ponerio a disposicién del juez dentro de los tres (3) dias siguientes

- al recibo de la comunicacidn; con ia recepcién del oficio queda consumado el embargo”.

- Finalmente, para que la medida cautelar proceda se requiere que los bienes no
correspondan a los que la ley clasifica como inembargables. El articulo 594 del C.G.P
enlista los bienes inembargables, adicionaimente a los sefialados en la Constitucion
Politica o en leyes especiales y advierte que el funcionario ;ud|c10I se abstendra de

o decre’rcr érdenesde emborgo sobre dichps recursos :

De acuerdo con las normas expuestas, considera el Despacho que la medida cautelar
solicitada es oportuna y por consistir en el embargo de sumas de dinero, es procedente -
decretarla siguiendo el fradmite establecido en el numeral 10 del articulo 593 del CGP y
aciendola salvedad, que como quiera que la parte ejecutante no identificd de
manera especifica el nimero de las cuentas sobre las cuales recaerd la medida ni el
cardcter de los dineros que se encuentren depositados en las mismas a titulo de la
entidad ejecutada. la medida se ordenard indicdndole a las entidades financieras que
previamente a acatarla, den cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2 del pardarafo
del articulo 594 del CGP, e informen si la medida afecta recursos de naturaleza
inembargabile v se abstengan de cumplir la orden judicial, si fuere el CQaso.

Alrespecto enla sentencia C-543 de 2013, al estudiar la exequibilidad del paragrafo 2°

- del arliculo 195 de la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

Contencioso Administrativo); el articulo 70 (parcial) de la Ley 1530 de 2012; los numerales
1, 4, y el paragrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, la Corte Constitucional
exiracto las res excepciones a la regla generol de la inembargabilidad de los recursos
publicos, consistentes en:

a) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral con mrras
a efechwzar el derecho dl frabgjo en condiciones dignas y justas. .
b) El pago de sentencias judiciales para garantizar la sequridad iund:ca z el
respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias.

c) Los titulos emanados del Estado que reconocen una obhgac:on clara, expresa
y exigible.

De este modo, teniendo en cuenta que el titulo base de ejecucion lo constituye una
sentenciajudicial que, dirimié un conflicto de una sancién moratoriay que la solicitud
de la medida cautelar tiene como finalidad garantizar el pago de la obligaciény los
intereses moratorios causados y las costas, se accederd a la solicitud de la medida
cavtelar, porque en el presente caso se configura una de las situaciones que torna
'procedem‘e la solicitud de embargo de manera excepcional, consistente en “El pago
de sentencias Jud:c:o!es paragarantizarla segundad;und:ccz y ef respeto delos derechos
reconocidosen dichas providencias”. : .

|

3. Limitacién del embargo decretado

“El numeral 10 del articulo 593 del C.G.P. determina que debe senalarse la cuantia
mdxima de la mediday que ésta no podrd excederse del valor cred|’ro y las costcs, més
un 50%. .

Teniendo en cuenta que el mandamiento de pago se profirié por la suma equivalente
capital OCHO MILLONES »NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($8.958.954) correspondiente al capital adeudado
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en razén de la condena impuesta por concepto de una sancién moratoria, por lo que
el embargo se ordenard por la suma de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS ($9.854.849), valor
correspondlem‘e a la sumatoria de los valores descritos en el mcndomlen’ro de pago,
.mds un 10%.

Para la efectividad de la -medida, se dispondrd oficiar a los gerentes de las oficincs
bancarias sefialadas por la parte ejecutante, a fin de que se sirvanretenerlos dineros .
depositados en cuentas donde sea titular la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, que no tengan
naturaleza de inembargabiles, con la limitacidon que impone el articulo 594 del C.G.P. en
su numeral 3°.

' Con fundamento en lo expuesto el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION de los.depdsitos bancarios presentes o
futuros que tenga o llegare atenerla NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
la FIDUPREVISORA S.A. en una suma que no podrd exceder de NUEVE MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS
($9.854.849), de conformidad con el articulo 593 numeral 10 del C.G.P. en las siguientes
enfidades bancarias; BANCO DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, AV VILLAS, BANCO DE
BOGOTA, DAVIVIENDA, BANCO BBVA, SCOTIABANK, COLPATRIA, CAJA SOCIAL, TAU y
SUDAMERIS, oficinas principales en la ciudad de Bogotd D.C.

‘SEGUNDO: SE LE ADVIERTE a las enfidades: financieras, que previamente a acatar la
presente orden, den cumpllm|ento alo dispuesto en elinciso 2 del paragrafo del articulo
594 del CGP, e informen sila medida’afectarecursos de naturaleza inembargable y se
abstengan de cumplir la orden judicial, si fuere el caso, esto de conformidad a lo
expuesto enla parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
La Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
Estado No.
Del I[:l D;f

La Secretaria. //l

/

/
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Santiago de Cali, ‘] 5 ABR 2021.

Interlocutorio No. '63

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00158-00
DEMANDANTE: JAIME LUIS MACEA PENA o
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Del estudio de la presente demanda se tiene que el sefior JAIME LUIS MACEA PENA
mediante apoderada judicial promovié medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL para que
se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 1399 del 15
de octubre de 2019, mediante la cual reconocié y ordend el pago de unas cesantias
definitivas. ' ‘

Ahora bien, una vez revisado el presente expediente, el Despacho observa que no es
competente para conocer del asunto en razén al factor teritorial con fundamento en el
articulo 156 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 31 de la Ley
2080 de 2021 que indica lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razén del ferritorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del tenitorio se observardn las siguientes reglas: )

33. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se

determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Cuando se frate de derechos pensionales, se determinara por el Ultimo domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.
(Subrayado Fuera del Texto)

Segun la norma anteriormente descrita, la competencia por razén del temitorio en el
presente medio de control, se determina por el Ultimo lugar donde se presté el servicio,
en este caso, segun el certificado expedido el 26 de octubre de 2020 por el Jefe Divisién
Hojas de Vida Armada Nacional indica que el Gltimo lugar donde laboré el sefior JAIME
LUIS MACE PENA fue en la oficina de Coordinacion de Buenaventura, y en atencién al
ACUERDO No. PSAA06-3806 de 2006 este Despacho dispondrda remitir el presente
- expediente al Juzgado Adminisirativo Oral del Circuito de Buenavéntura (Reparto), en
cumplimiento a la norma anteriormente descrita, pues es esta la autoridad judicial
competente para conocer del presente asunto.

En consecuencia, el Juzgado Trece Administrativo del Circuito de Cali,

DISPONE:

1. REMITASE LA PRESENTE DEMANDA AL JUZGADO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA - REPARTO, POR COMPETENCIA (Factor Teritorial), de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. Por economia a procesal se le formula conflicto negativo de competencia, para
que en el evento de no aceptar la remisidn por competencia proceda a remitirflo

Carrera 5 No. 12 ~ 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrdnico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudiciol.gov.co
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al H. Tnbunal Administrativo del Valle del Cauca para la resolucnbn del conflicto

negativo de competencia.

3. Inférmese a la opoderodo de la pcn‘e actora, por el medlo mas expedito lo

decidido en la presente providencia.

4. Una vez en firme la presente providencia EFECTUENSE, Ios desonotccuones en eI

libro rodlcodor y dejando las constoncms de rigor.

Proyectd: ADDG

- Carrera 5 No. 12 -42, piso 59
Tel: 8962453

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se }-ng;iﬁca por:

_Estado No. -

Del 2 A

La Secretaria. /)

)

Correo electronico de notificaciones: adml.‘:'cah@cendo; rama;udlcml gov.co
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Interlocutorio No. l {9

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00372-00
Demandante: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL VALLE
Demandado: INVIAS - CENTRAL DE TRANSPORTES §$.A.
ACCION: POPULAR

Redlizada la citacidén para establecer el proyecio de pacto de éumplimiento, y '
habiéndose declarado fallida, se ordena la APERTURA A PRUEBAS por el término de
veinte (20) dias bajo los términos del articulo 28 de la Ley 472 de 1998. En consecuencia,
se . ' R

0 DISPONE:
1.- PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE
1.1. Documeniales

Tener e incorporar como pruebas los documentos aportados con la demanda, visibles
a folios 9-16 del expediente, para ser valoradas denfro de su oportuniddd legal,
conforme obra en el acdpite de “PRUEBAS".

1.2. Periciales

Por Secretaria oficiese al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, a fravés de su director,
para que se sirva emitir informe técnico! con cargo a la entidad, designando Ios
profesionales idéneos para el caso, con relacién a los siguientes ospectos

-'Situacion que presenta la accesibilidad e ingreso al Tunel Peatonal de la civudad de
Cdili (sic} Valle para personas en situacién de discapacidad o movilidad reducida,
consignando que (sic) acciones u obras se requieren para adecuar o modificar el -
acceso al Edificio Centrales de Transporte S.A., garantizando el acceso y transito de
estas personas a dicha edificacién.”

El Invias debera remitir el informe solicitado en el término-mdximo e improrrogable de
quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente del recibo de la respectiva

comunicacion, so pena del ejercicio de los poderes correccnonoles del juez,

consagrados en el articulo 44 del C.G.P.

1 Articulo 32 Ley 472 de 1998,
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2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

2.1. Documentales -
INVIAS

- Tener e incorporar como pruebas los documentos aportados con la contestacién de la
demanda, visibles a folios 46-47 del expediente (incluye disco compacto), para ser
valoradas dentro de su oportunidad legal, conforme obra en el acdpite de “ PRUEBAS",

- 2.2 Documentales .
CENTRAL DE TRANSPORTES S.A.

Tener e incorporar-como pruebas los documentos aportcdbs 'con la contésiocién dela
demanda, visible en el item No. 01 del expediente digitalizado, para ser valorades
~ dentro de su oportunidad legal, conforme obrc en el acdpite de " m_:g_ngs_'j

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAR

tojver —_— . |
' NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
kC E] Auto anterior se notifica por:
Estado No. pl
Del /o Y/yO L
El Secretario. /-)

/
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Raodicado: 76001-33-33-013-2019-0037 2-00.
Accidn Popular - Defensordo ‘del Pueblo Regional Valle Vs INvIgs - otro

Santiago de Cali, 1 5 ABR 2021‘,

InferlocutorioNo. {63 - - S
Expediente No. 76001-33-33 013-2019-00372-00 i

‘Demandante: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL VALLE -

Demandado: INVIAS - CENTRALES DE TRANSPORTE S.A.

Accién: POPULAR

En atencidon a la constancia secre'rcrlol que ontecede procede el Despocho a pronuncmrse .
sobre la solicitud de: '

[

“{...) que se aclare el acta de Audiencia de pacto (sic) de Cumplimiento de la referencia en el
sentido de que en ningun momento exprese [sic) que “se atiene alo sefalado por los accionados”,
lo que manifesté y lo pueden verificar en el audio es “"que me atenia a lo que dispusiera el
Despccho

La aclaracién, correccién y adicién de las proVidenpics judiciales tiene su regulacion legal en los
articulos 285, 286 y 287 del Cédigo General del Proceso - C.G.P, aplicable al proceso contencioso
administrativo por laremisién genérica contenida en el articulo 306 del C.P.A.C.A.

En el caso de la aclaracién, el articulo 285 ibidem establece:
“Art. 285.-Lasenienciano es revocable nireformable por el juezque la pronuncid. Sinembargo,
podrd seraclarada, de oficio o a soficitud de parte, cuando contenga concepios o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre gue estén contenidas enla garte resolutiva de la
! entengta o influyan en efo.

\ Enlas mismas circunstancigs procederd la aclaracién de auto. La aclaracién procederd de
oficio o a peticién de parte formulada denfro del término de ejecutoria de la providencia.

Lo providencia que resuelva sobre la aclaracién no admife recursos, pero deniro de su
ejecutoria podran inferponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracidn.”

Como quiera que la solicitud radica sobre el registro de la paricipacién de la actora en la
audiencia de pacto de cumplimiento, que con fundamento en el arficulo 183 del CPACA debe
hacerse, no es procedente la aclaracién, pues lo que se evidencia es un error de escritura en el
acta, debido a que en la grabacién se constata que la Defensora del Pueblo - Regional Valle
del Cauca -aludié que, “La Defensoria queda a disposicién de lo que el Despacho decida” yno
que se afiene . alo sefialado por los accionados.

De todas maneras, dicha actuacién no comporfro una decision judicial’y por o mismo no es.
pasible de aclaracion.

En consecuencia, se

, ' RESUELVE: .
1. Negar la solicitud de aclaracidn del acta de audiencia de Pacto de Cumplimiento, presentcdo ‘
porla por're accionante, con fundamento en lo expuesfo.

KC
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Radicado: 76001-33-33-013-2019-0037 2-00.
Accién Popular - Defensoria del Pueblo Regional Valle Vs INvias - olro

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO:
. El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. O )

Del :

El Secretario. /7

/

/
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1 5 ABR 2021,

~ Sustanciacién No. /6
Expediente: 746001-33-33-013-2018- 00247 6o
Demandante: BLANCA SILVIA TRIANA DE LOPEZ

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA ‘
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Encontrdndose el presente proceso pendiente de redlizar la audiencia inicial, observa este

Despacho que la entidad demandada Departamento del Valle del Cauca no contesto la

.demanda por consnguien’re no aporto los antecedentes administrativos del demandante,

por lo que se hace necesario requerir a la entidad para que dé cumplimiento al numeral 7

paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 y Ley 2080 de 2021, en consecvencia,
se:

DISPONE:

UNICO: REQUIERASE al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA para gue en el término.de
cinco (05) dias remita al comeo institucional de este  Despacho
{odm13cali@cendojramajudicial.gov.co), los antecedentes administrativos de 'la sefiora
BLANCA SILVIA TRIANA DE LOPEZ identificada conia cédula de ciudadania No. 31.232.408,
esto conforme a lo dispuesto en el numeral 7.paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011 y Ley 2080 de 202.

La Juez

AB N NOTIFICACION POR ESTADO
. ELECTRONICO

El Auto anterior se

Estado No.

Del =

) otifica por:




. Juzgado Treoe (13) Rdministsative
Oral del Otlrauito de Cali

Santiago de Cali, ] 5 ABR 2021_

Sustanciacién No. oL

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00045-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
DEMANDADO: GILBERTO MAYORGA SANCHEZ A

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD

Dentro del presente proceso la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES mediante apoderada judicial, promueve el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad conifra el sefior GILBERTO
MAYORGA SANCHEZ en la cual ha solicitado la practica de medida cautelar,
consistente en la suspensién provisional del acto administrativo contenido en la
Resolucién No. GNR 43883 del 18 de febrero de 2014.

Por lo tanto, en atencién a lo previsto por el Art. 233 de la Ley 1437 de 2011, se
procederd a corer raslado a la parte demandada de esta peticién, por lo anterior,
se

DISPONE:

1. CORRER TRASLADO de la peticién de la medida cautelar solicitada por la
" demandante, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, al
sefior GILBERTO MAYORGA SANCHEZ, identificado con la C.C. No. 19.173.105, en

su calidad de parte demandada, para que se pronuncie dentro del término de
cinco (5) dics. - ‘

2. Lapresenie providencia se notificard personalmente ala parte demandada sefior

GILBERTO MAYORGA SANCHEZ, segun lo dispuesto en el art. 200 del CPACA,
- modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021.

La .lue_z ’

— N POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se ngfifica por:
EstadoNo.. (19

Del _

El Secretario. /]

Proyecté: ADDG




Juzgado Trece (13) ARdministeative
Oral del Olsovito de Gall .

Santiago de Cadili, 1 5 ABR 2021_

Sustanciacién No. 135 ,

Expediente No. - 76001-33-33-013-2018-00103-00

DEMANDANTE: FRANCISCO ANTONIO VENTE VALENCIA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ' '

Teniendo en cuenta que, el Despacho mediante auto inteflocutorio No. 635 del 18 de noviembre
de 2020, se pronuncio respecio de las excepciones propuestas por la entidad demandada, el
trémite procesal a seguir seria el de fijar fecha de audiencia inicial, empero, en razén a lo
dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo. y de lo Contencioso Administrativo. - Ley 1437 de 2011- y se dictan ofias
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién”,
el cual incorpora la figura de la sentencia anticipada al proceso contencioso administrativo,
~ aplicable en los siguientes escenarios:

“ARTICULO 182A. Sentencia anficipada. (Adicionado por el Art. 42 de la Ley 2080 de 502 l)
Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: .

a) Cuando se frate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que praclicar pruebas; .

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas éon Ile]

demanda y la’ contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicifadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles. _ ‘
E! juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a

ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso'y fijara el litigio u objeto de controversia,

Cumplido lo anterior, se comerd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
..del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito. {...)"

Teniendo en cuenta el estudio del presente proceso y de la norma citada con prelacién,
encuentra esta Juzgadora que en el presente asunto no existen pruebas que practicar pues las
partes en los escritos de demanda y de contestacion no solicitaron lo perfinente, considera el
Despacho que con las pruebas arribadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo. g

En atencién a que se cumple con el requisito establecidos en el Iiferol'b) del articulo 182A de {a
Ley 14:??_' de 2011 adicionqdo por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a
fijar el litigio y a correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para que presenten los alegatos

de conclusion si a bien lo tienen, conforme a lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA, en
consecuencia se, ]

B



- DISPONE:

1. INCORPORESE al proceso los documentos aportados por la parte demandante con el escrito
de demanda y relacionados en el acdpite denominado “PRUEBAS"” (fl. 59), los cuales se
encuentran visibles del folio 66 a 288 del expediente.

2. NIEGUESE la prueba solicitada por la enfidad demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION
en el acdpite denominado “PRUEBAS” (Fl. 346), respecto de oficiar al INPEC a fin de que
certifique el tiempo de reclusién del sefior Francisco Antonio Vente Valencia, enrazén a que
a folio 246 del expediente ya obra dicha prueba. ‘ '

3. FiJESE EL LITIGIO, en el presente proceso comesponde establecer si es procedente o no
declarar administrativamente responsable a la Fiscalia General de la Nacién y a la Rama
Judicial por la privacién injusta de la libertad del sefior Francisco Antonio Vente Valencia y
como consecuencia condenar a-las enfidades demandadas a indemnizar los dafios y
perjuicios ocasionados. ' :

4. Ejecutoriado lo anterior, CORRASE TRASLADO a las partes para alegar de conclusién por
escrito, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con lo establecido en el literal b) del articulo 182A delalLey 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la Lgy 2080 de 2021. '

'En el mismo sentido, a la senora agente del Ministerio PUblico con el fin de que, si a bien
lo tiene, rinda concepto dentro de este asunto.

5. Unavez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasard a Despcché,
con el objeto de que se profiera sentencia anticipada por escrito esto conforme con lo
expuesto.

4. RECONOICASE personeria al Dr. SILVIO RIVAS MACHADO identificado con la C.C. No.

11.637.]45 y tarjeta profesional No. 105.562 del C.S. de la Judicatura en calidad de

~ apoderado de la Fiscalia General de la Nacién, en los términos y para los efectos del
poder conferido visible a folio 347 del expediente.

7. RECONOICASE personeria ala Dra. VIVIANA NOVIA VALLEJO identificada con la C.C. No.
29.180.437 y tarjeta profesional No. 162.969 del C.S. de la Judicatura en cqlidcd de
apoderada de la RAMA JUDICIAL, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folio 363 del expediente.

. La Juez

Proyecté: AB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se pofifica por:

Estado No.
Del O, / '

El Secretario.__ /7 ~

/




Qo] del Oirouito de Oali

Santiago dé Cali, J_S ABR 2,0_2.-]-‘ .

Sustanciacién " No. 1B |

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00113-00
DEMANDANTE: JOSE.AGUSTIN PEREA GIRON : ‘
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

MEDIO DE CONTROL: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que, el Despacho mediante auto interlocutorio No. 608 del 12 de noviembre
de 2020, se pronuncié respecto de las excepciones propuestas por la entidad demandada, el
“tramite procesal a seguir seria el de fijor fecha de audiencia inicial, empero, en razén a lo
dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
- disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se framitan ante la jurisdiccion”,
el cual incorpora la figura de la sentencia anticipada al proceso contencioso administrativo,
aplicable en los siguientes escenarios: -

“ARTICULO 182A. Sentencia anficipada. (Ad:‘cfonado por el Arl. 42 de la Ley 2080 de 202 I)
Se podra dictar sentencia anticipada: ' ) |
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

™

b) Cuando no haya que brocﬁcar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
~desconocimiento; ‘

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, . inconducentes o
indtites. ’

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del arficulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito. {...)"

Teniendo en cuenta el estudio del presente proceso y de la norma citada con prelacién,
encuentra esta Juzgadora que en el presente asunto no existen pruebas que practicar pues las
partes en los escritos de demanda y de contestacion. no solicitaron lo pertinente, considera el
Despacho que con las pruebas aribadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo.

En atencion a que se cumple con el requisito establecidos en el literal b) del articulo 182A de a
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a
fijar el litigio y a correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico;para que presenten los alegatos

de conclusion si & bien lo tienen, conforme a. lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA,.en
- consecuencia se, . ‘



. DISPONE:

1. INCORPéRESE al proceso los documenios aportados porla parte demandante con el escnto

_de-demanda vy relacionados en el acdpite denominado “IX. PRUEBAS”, los cuales se.

encuentran visibles del folio 1 al 17; el expediente administrativo allegado por la entidad

- demandada SENA junto con la contestacion los cuales. estan desde el folio 133 @ 223 del

expediente y el CD que contiene la historia laboral del sefior Perea Giron aportado por la

entidad demandada COLPENSIONES 1unfo conel escnio de contestacion visible a folio 259
del plencno

2. FIJESE EL LIMIGIO que en el presente proceso comesponde establecer si es procedente o no
declarar la nulidad parcial de la resolucion No. 0631 del 31 de agosto de 1993, que
reconocié una pensidén mensual vitalicia de jubilacién al sefior Jose Agustin Perea Giron, asi
como la nulidad del acto adminisirativo No. 2-2016-002135 del 07 de marzo de 2016, que
neg6 la solicitud de indexacién de la pensidn, y en consecuencia se reliquide la pensidén de
jubilacion del demcndclnfe : ‘ :

3. ‘Ejecutoriado Io anterior, CéRRASE TRASI.ADO a las partes para adlegar de conclusidn por
escrito, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con lo establecido en el literal b) del articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En el mismo sentido, a la sefiora agente del Ministerio Publico con el fin de que, si a bien
~ lo tiene, rinda concepto dentro de este asunto. |

4. Una vez vencido el término de fraslado de alegatos, el expediente pasara a Despacho,
con el objeto de que se profiera sentencia onhcupcdc por escrito esto conforme con Io
expuesto.

5. RECONOICASE personeria ala Dra. Gina Marcela Valle Mendoza identificada conla C.C.
No. 67.030.876 y tarjeta profesional No. 181.870 del C.S. de la Judlco’rura en calidad de
apoderada del ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en los-
términos vy para los efectos del poder conferido (fl. 239).

6. RECONOZCASE personeria al Dr. Andres Felipe Ruiz Buitrago identificado con Ic C.C. No.
1.107.036.809 y tcrje’ro profesional No. 251.230 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderada del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA, en los termlnos Y pcrc los
efectos del poder conferido {fl. 260)

Proyecté: AB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior, s? ofifica por:

Estado No. _“7%7#

Del /

[ 4 L4
El Secrelario._ /7

1 ' ’ - '




juzgado Treoe {13) Administeativo
Otral del Cicovite de Oali

5 ABR 202L

Santiago de Cc:li-,'l

Sustanciaci6n - No. b é ,

Expedienie No. 76001-33-33-013-2019-00131-00

DEMANDANTE: : MARIA DEL TRANSITO RINCON GUEVARA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA ;
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que, el Despacho mediante auto interlocutorio No. 708 del 16 de diciembre
de 2020, se pronuncié respecto de las excepciones propuestas por la entidaod demandada, el
trGmite procesal a seguir seria el de fijar fecha de audiencia inicial, empero, en razén a lo
dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de Ia Ley 2080
del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo 'y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan anfe la jurisdiccion”,
el cual incorpora la figura de la sentencia anticipada al proceso contencioso odminisircltiv'o.

1

aplicable en los siguientes escenarios:

“ARTICULO 182A. Sentencia anficipada. (Adicionado por el Arl. 42 de la Ley 2080 de 2021)
" Sé podra dictar sentencia anticipada: .

l. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener camo pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; : '

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles. - v
El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a

ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. ’

Ct}mplido lo anterior, se comerd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del arficulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito. {...)"

Teniendo en cuenta el estudio del presente proceso y de la norma citada con prelacién,
encuentra esta Juzgadora que en el presente asunto no existen pruebas que practicar pues las
partes en los escritos de demanda y.de contestacién no solicitaron lo pertinente, considera el
- Despacho que con las pruebas anibadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo. .
En atencién a que se cumple con el requisito. establecidos en el literal b} del articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a
fijar el litigio y a comer fraslado a las partes y al Ministerio PUblico para que presenten los alegatos

de conclusion si a bien lo tienen, conforme a lo dispuesto en‘el articulo 181 del CPACA, en
consecuencia se, ' '



DISPONE:

1. INCORPORESE al proceso los documentos aportados por la parte demandante con el escrito
" de demanda y relacionados en el acdpite denominado “PRUEBAS DOCUMENTALES”, los -
cudles se encuenfran visibles a folio 6 y 27 del expediente; asi como también los
antecedentes administrativos allegados en medio magnéfico porla entidad Depcriomem‘o

del Valle del Caucavvisible a fO|I0 82A Y 82B del expediente. /

2, NIEGUESE la solicitud de pruebcs de la parte demandante reloaoncdos en el acdpite
denominado "MMM" (fi. 4), pues considera este
Despacho que las mismas son innecesarias, en razén a que con los elementos materiales
allegados al plenario son suficientes para proferir una decisién de fondo. '

3. FIJESE EL LIGIO, En el presente caso se pretende establecer si es dable o no declarer la
nulidad de la Resolucidén No. 3797 del 10 de diciembre de 2018 por medio de la cual se
corige la Resolucién No. 8705 del 28 de octubre de 2015, expedidas por el Departamento
del Valle del Cauca, por medio de las cudles se reconoce sancién moratoria originada por
la no consignacién oportuita de las cesantias dentro del proceso de Homologacion y
Nivelacién salarial del personal administrafivo del régimen anualizado, que se tramitd en el
acuerdo de restructuracion de pasivo de la ley 550 de 1995 al que se acogid el ente
demandado; y a titulo de restablecimiento del derecho se ‘ordene al Departamento del
Valle cancelar la sancién moratoria reconocida originalmente mediante la resolucién 8705
de octubre de 20135, previo descuento del valor pagado en virtud de la Resolucion No. 3797

“del 20 de diciembre de 2017..

4. FEjecutoriado lo anterior, CORRASE TRASLADO a las partes para alegar de conclusién por .
escrito, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 'de -
2011, en concordancia con lo establecido en el literal b) del-articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En el mismo sentido, a la sefiora agente del Ministerio PUblico con el fin de que, si a bien
' lo tiene, rinda concepto dentro de este asunto. S

5. Una vez vencido el término de fraslado de alegatos, el expedlenfe posoro a Despacho,
con el objeto de que se profiera sentencia anticipada por escrito esto conforme conlo
expuesto. :

6. RECONOICASE personeria a la Dra. CATALINA RUEDA KAISER identificada con la C.C. No.
36.954.030 y tarjeta profesional No. 145.937 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado del Departamento del Valle del Cauca, enlos 1erm|nos y paralos efec'ros del
poder confendo ‘

NOTIFIQUESE Y cu PLASE -

Proyecté: AB

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO '

El Auto anterior se nofifica por:
Estado No. )

Del /5/ OY,

/7
El Secretario. //7

/



lu:gado Treoe (13) Administeativo
Qsol del Cirevite de Cali

sanfiagode cati, 19 ABR 202]2

Sustanciacién - No. /69’
. Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00085-00
DEMANDANTE: MARLEM ZEA MURILLO .
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

!
Teniendo en cuenta que, por la secretaria del Despacho se nofificé personalmente la presente
demanda a la enfidad demandada, una vez vencido este término y en razén a que no se
presentaron excepciones previas, el iramite procesal a seguir seria el de fijar fecha de audiencia
inicial, empero, en razén a lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 201 1- y se dictan
ofras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, el ¢udl incorpora la fi igura de la sentencia cnhc1pc1do al proceso con'rencmso
administrativo, aplicable en los siguientes escenarios:

“ARTICULO 182A. Senfencia anficipada. (Adicionado por el Arf 42 de la Ley 2080 de 2021)
Se podrd dictar sentencia anficipada:

1.- Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener ‘como pruebas las documentales aportadas con la
‘demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formu!ado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando Ias pruebas solicitadas por las partes sean impen‘inentes, inconducentes O
inutiles.
El juez o magistrado ponente; medfcnte auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando o]

ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso vy fijard el litigio v objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se comerd tfraslado para a!egor enla formq prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencio se expedird por escrito. {...)"

Teniendo en cuenta el estudio del presente proceso y de la norma citada con prelacion,
engquentra esta Juzgadora que en €l presente asunto no existen pruebas que practicar pues las -
pch}tes en los escritos de demanda y de contestacion no solicitaron lo pertinente, considera el

Despocho que con las pruebas aribadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo.

En ctenaon a que se cumple con el requisito establecidos en el literal b) del articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a
fijar el litigio y a correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para que presenten los alegatos
~'de conclusion si a bien lo fienen, conforme a lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA, en
consecuencia se,



DISPONE:

1. INCORPéRESE al proceso los documentos aportados por la parte demandante con el escrito
-de demanda vy relacionados en el .acdpite denominado “PRUEBAS”, los cudles se
encueniran visibles a folio 8 a 24 del expediente; asi como también el expedlenfe
administrativo allegado por la entidad demandada jum‘o con la contestacién y el cual se
encuentra visible a folio 58 a 65 del expediente.

2, Fi.lESE EL LITIGIO, en el preseme caso se pretende estcblecer sies doble 0 no, declaror la
nuiidad de Id resolucién No. 0330 del 02 de abril de 2018 que negd el reconocimiento y pago
del retroactivo pensional de la demandante, y a titulo de restablecimiento del derecho se
le ordene a la entidad demandada a retonocer y pagar los valores del refroactivo
pensional en cuantia equuvalente al 50%, desde el 18 de febrero de 2013 hasta el 20 de
febrero de 2017. ‘

3. Ejecu’roriodo lo anterior, CORRASE TRASLADO a las partes para dlegar de conclusién por
escrito, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
201,1, en concordancia con lo establecido en el literal b) del articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En el mismo sentido, a la sefiora agente del Ministerio Publico con el fin de que, si a bien
lo tiene, rinda concepto dentro de este asunto.

4. Una vez vencido el término de trasiado de alegatos, el expediente pasard a Despacho,
con el objefo de que se profiera sentencia anticipada por escrito esto conforme con lo
expuesto. -

5. RECONéZCASE personeria a la Dra. KAREM CAICEDO CKSTILLO identificada con la C.C.

No. 1.1 30.638.186 y tarjeta profesional No. 263.469 del C.S. de la Judicatura en calidad de.
- apoderado de la Policia Nacional, en los términos y para los efectos del poder conferido.

* NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

La Juez

Proyecid:; AB /
. . B Al

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anteriof se oilf‘ ica por:
Estado No. __ £

Del e/ /ing]
El Secretario //7

/




luzgado Treoe (13) Rdministrative
Oral del Olrevite de Oali

Santiago de Cali, 1 5 ABR 2021

Sustanciacién No. /6 '

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00226-00

DEMANDANTE: AIMER CAMACHO VILLA (

DEMANDADO: .NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

: Teniendo en cuenta que, el Despacho mediante auto interlocutorio No. 572 del 29 de octubre de
2020, se pronuncié respecto de las excepciones propuestas por la entidad demandada, el tramite.
procesal a seguir seria el de fijar fecha de audiencia inicial, empero, en razén a lo dispuesto en el
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero
de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admiinistrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”, el cual incorpora la figura de
la sentencia anficipada al proceso contencioso odmlnlsirotlvo c:pllcoble en los: mgwenfes
escenarios: . .

“ARTICULO 182A. Sentenéia dnﬁcipada. (Adicionado por el Art. 42 de la Ley 2080 de 2021)
Se podrd dictar sentencia anticipada: ‘

I. Antes de la audiencia inicial: ,

al C ua’ndo\ se Irate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas; - .

. ¢} Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la, contestacién, y sobre ellas no se hublese formulado tacha o
desconoc:mlento,

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, mconducem‘es o}
muﬂ!es

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el arhculo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio v ob;eto de controversia. .

Cumphdo lo anterior, se coirerd frasiado para alegar en fq forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito. {...)" : '

Teniendo en cuenta el estudio del presente proceso y de la norma citada: con prelacién,
encuentra esta Juzgadora que en el:presente asunto no existen pruebas que practicar pues las
partes en los escritos de demanda y de contestacién no solicitaron io pertinente, considera el
Despacho que con las pruebas aribadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo.

En atencion a que se cumple con el requisito establecidos en el literal b) del articulo 182A de ib
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despachoia
fijar el litigio y a correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para que presenten los olegotps

de conclusién si a bien lo tlenen conforme a lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA., én
consecuencia se, ¢



DISPONE:

1. INCORPORESE al proceso los documenfos cportodos porlaparte demandante con el escrito
de demanda y relacionados en el acépite denominado “PRUEBAS Y ANEXOS", los cuales se
encuentran visibles a folio 11 a 43 del expediente; asi como también el expediente
administrativo allegado por la entidad demandada junto con la confestcc:on vy el cudl se
encuentra visible a folic 86 a 97 del expedlem‘e

2. FIJESE EL LMGIO, en el presente caso se pretende establecer si es dable o no, declarar la
nulidad del acto administrafivo No. 20173172193501 que negé el regjuste salarial del 20% del
demandante, a partir def | de noviembre de 2003, y a titulo de restablecimiento del derecho
se le ordene ala enfidad demandada a que reliquide el salario mensual del actor y el auxilio
de cesantias, desde el mes de noviembre de 2003, establecida en el Decreto 1794 del 14
de sepﬂembre de 2000 (salario minimo incrementado en un 60% del mismo salario).

3. Ejecu’ronodo lo anterior, CéRRASE TRASI.ADO alas partes porc: alegar de conclusién por
: escrito, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final det articulo 181 de la Ley 1437 de -
2011, en concordancia con lo establecido en el literal b) del articulo 182A de laLey 1437 de

2011 adicionado’ por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En el mismo sentido, a la sefiora ogente del Ministerio PUblico con el fin de que, si a bien
lo tiene, rinda concepto dentro de este asunto.

4. Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasara a Despacho,
’ con el objeto de que se profiera sentencia anficipada por escrito esto conforme conlo
expuesto.

Y CASAS DUNLA
La Juez

Proyecié: AB : . /

" NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO -

El Auto anterig) ofifica por:
_Estado No. :

Del

El Secretario. //‘7 -

/




’ . ‘ Juzgado Treoe (15) Administrativo
‘ O1al del Oircuito de Cali

1

Santiago de Cadl, 1 5 ABR 2021

Sustanciacién No. (é 1 !
Expediente No. - 76001-33-33-013-2019-00161-00
DEMANDANTE: ROSALBA HURTADO Y OTRO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta que, el Despacho mediante auto interlocutorio No. 698 del 16 de diciembre
de 2020, se pronuncié respecto de las excepciones propuestas por la entidad demandada, el
tramite procesal a seguir seria el de fijar fecha de audiencia inicial, empero, en razén a lo
dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por e| articulo 42 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan oflras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se framitan ante la jurisdiccién”,
el cual incorpora la figura de la sentencia anticipada al proceso contencioso administrativo,
- aplicable en los siguientes escenarios: :

“ARTICULO 182A. Sentencia anficipada. (Adicionado por él Art. 42 de la Ley 2080 de 2021)
Se podrd dictar sentencia anticipada:

I. Antes de la qudiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas; |

c) Cuando solo se solicite tener como  pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; ‘

d) ‘Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes ‘o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante duto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio v objeto de controversia. ' :

Cumplido lo anterior, se comerd trasiado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird por escrito. {...)" '

Teniendo en cuenta el estudio del presente proceso y de la norma citada con prelocic')‘n, :
encuentra esta Juzgadora que en el presente asunto no existen pruebas que practicar pues [0}
partes en.los escritos de demanda y de contestacién no solicitaron lo pertinente, considera el
Despacho que con las pruebas arribadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo.

En atencién a que se cumple con el requisito establecidos en el literal b) del arficulo 182A de ia
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho.a
fijar el litigio y a correr traslado a las partes y al Ministerio Piblico para que presenten los alegatos
de conclusién si.a bien lo tienen, conforme a lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA, en
consecuencia se, . :



" DISPONE:

1. INCORPéRESE c:l procese los documen'ros aportados por la parte demandante con el escm‘o
de demanda v relacionados en el acdpite denominado “PRUEBAS 'DOCUMENTALES", los
cudles se encuentran visibles a folio 9 a 35 del expediente; ; la entidad demandada no
oporto pruebas por tanto no habria ninguna para incorporar al expediente.

2. NIEGUESE la solicitud de pruebas de la parte demandante relclcnonodos en el acdpite
denominado “PETICION PARA QUE SE DECRETEN PRUEBAS” (fl 4), pues considera este
Despacho que las mismas son innecesarias, en razén a que con los elementos materiales
allegados al plenario son suficientes para proferir una decisidon de fondo.

3. FIJESE EL LITIGIO, en el presente caso se pretende establecer si es dcble o no declarar la
nulidad de la Resolucion No. 3799 del 10 de diciembre de 2018 por medio de la cual se
corige la Resolucion No. 8705 del 28 de octubre de 2015, expedidas por el Departamento
del Valle del Cauca, por medio de las cuales se reconoce sancién moratoria originada por
la no consignacién oportuna de las cesantias deniro del proceso de Homologacién vy
Nivelacién salarial del personal administrativo del régimen anudlizado, que se tramité en el
acuerdo de restructuracion de pasivo de la ley 550 de 1995 al que se acogié el ente
demandado; y a titulo de restablecimiento del derecho se ordene al Departamento del
Valle cancelar la sancién moratoria reconocida originalmente mediante la resolucion 8705
.de octubre de 2015, previo descuento del valor pagado en virtud de la Resolucién No. 3799
del 10de dlC|embre de 2018.

4. Ejecutoncdo lo anterior, CORRASE TRASI.ADO a las partes para alegar de conclus1on por

escrito, de conformidad con lo dispuesto en elinciso final del ‘articulo 181 de la Ley 1437 de

12011, en concordancia con lo establecido en el literal b) del articulo 182A de la Ley 1437 de
2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En el mismo senfido, a la sefiora.agente del Ministerio Publico con el fin de que, si a bien
- lo tiene, rinda concepto dentro de este asunto. .
5. Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasard-a Despacho, |
con el objeto de que se profuero sentencia anficipada por escmo esto conforme con lo
expuesto.

6. RECONOICASE personeria a la Dra. KARLA ANDREA OLMEDO CORTEZ identificada con la
C.C. No. 1.143.834.149 y tarjeta profesional No. 267.273 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderado del Departamento del Valle del Cauca, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fl. 49).

Proyectd: AB

NOTIFICACION POR ESTADO
o ELECTRONICO

El Auto dn'rerior{se notifica por:
Estado No.
Del /6, oY/ WS 2

El Se‘creiqrio.

//



Juzgado Treoe (135) Administrative
Oral del Oirovito de Cali

Sonfiagode Call. 4 5 ARR | 2021.

Sustanciacién No. IO

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00132-00
DEMANDANTE: MIRYAM BUITRAGO ARIAS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO LABORAL

-

Teniendo en cuenta que, el Despacho mediante auto interlocutorio No. 709 del 16 de diciembre
de 2020, se pronuncié respecto de las excepciones propuestas por la entidad demandada, el
trmite procesal a seguir seria el de fijar fecha de audiencia inicial, empero, en razén a lo
dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se iramitan ante la jurisdiccién”,
el cual incorpora la figura de la sentencia anticipada al proceso contencioso administrativo,
aplicable en los siguientes escenarios: ‘ |

“ARTICULO 182A. Senfencia anficipada. (Adicionado por el Arl. 42 de la Ley 2080 de 2021)
Se podrd dictar sentencia anticipada: ' ‘

1. Antes de la audiencia inicial: -

| a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas; |

¢} Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demandq y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento; ) .

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles. ‘ : ‘ ' ‘
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarg sobre las pruebas cuandoa ’

ello haya lugar; dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia. ' .

‘Cumplido lo anterior, se comerd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito. ( A

Teniendo en cuenta el estudio del presénie proceso y de la norma citada con prelacién,
encuentra esta Juzgadora que en el presente asunto no existen pruebas.que practicar pues las
partes en los escritos de demanda y de contestacién no solicitaron lo pertinente, considera el
Despacho que con las pruebas arribadas al plenario es factible proferir sentencia de fondo.

En atencién a que se cumple con el requisito establecidos en el literal b) del articulo 182A de la

~Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a
fijar el litigio y a correr traslado a las partes y al Ministerio PUblico para que presenten los alegatos
de conclusion si a bien lo tienen, conforme a lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA, en
consecuencia se, - : :



DISPONE: /

1. INCORPORESE ql proceso los documentos aportados por la parte demandante con el escrito
de demanda vy relacionados en el acépite denominado “PRUEBAS DOCUMEN_TALES", los
cuales se encuentran visibles a folio 7 a 33 del expediente; asi como también los
antecedentes administrativos allegados en medio magnético porla entidad Departamento
del Valle del Cauca vusnble a folio 74 del expediente.

2. NIEGUESE la solicitud de pruebas de la parte demandante relacionadas en el ocaplte

. denominado “PETICION PARA QUE_SE DECRETEN PRUEBAS" (fi. 4), pues considera este

Despacho que las mismas son innecesarias, en razén a que con los elementos mofenclles
dllegados al plenario son suﬁcnentes para profenr una decision de fondo

3. FlJESE EL LUTIGIO, En el presente caso se pretende establecer si es dable o no declarar la
nulidad de la Resolucion No. 3800 del 10 de diciembre de 2018 por medio de la cual se
conige la Resolucidon No. 8705 del 28 de octubre de 2015, expedidas por el Departamento -
del Valle del Cauca, por medio de las cuales se reconoce sancién moratoria originada por
la no consignacion oportuna’ de las cesantias deniro del proceso de Homologacién y
Nivelacién salarial del personal administrativo del régimen anualizado, que se framité en el
acuerdo de restructuracion de pasivo de la ley 550 de 1995 al que se acogié el ente
demandado; y a fitulo de restablecimiento del derecho se ordene al Depcrtomento del
Valle cancelar la sancién moratoria reconocida originalmente mediante la resolucién 8705
de octubre de 2015, previo descuento del valor pagado en wrtud de la Resolucién No. 3800
del 10 de diciembre de 2018,

4. Ejecutoriado lo anterior, CORRASE TRASLADO a las partes para dlegar de conclusién por

. escrito, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, en concordancia con lo establecido en el literal b) del articulo 182A de la Ley 1437 de
~ 2011 adicioncdo por el crh’culo 42 de la Ley 2080 de 2021. ,

En el mismo sentido, a Io sefiora agente del-Ministerio Publtco con el fin de que, sia bien
lo fiene, rinda concepto den'rro de este asunto.

- 5. Unavez vencndo el 'rermlno de troslodo de alegatos, el expediente pasard a Despacho,

con el objeto de que se profiera sentencia anhcnpodc por escnto esto conforme conlo ™~ -

expuesto.

6. RECONGICASE personeria al Dr. ANDRES FELIPE ESTEBAN MARIN RAMIREZ identificado con
la C.C. No. 4.250.275 y tarjeta profesional No. 203884 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado del Departamento del Valle del Cauca, en los términos Y para los efectos
del poder confendo (fl. 62) . . N

Proyectd: AB

NOTIFICACION POR ESTADO .
ELECTRONICO

El Auto anterj y noftifica por:
Del V. /

7 7

Bl Secretario__ =]

J

/




Ivzgado Trece (13) Adminidcativo
Oral del Olrouito de Oeli

- Santiago de Cali, '] 5 ABR 2021

Sustanciacién No. {12

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00040-00
DEMANDANTE: ALBA NELLY LOZANO I.ONDONO Y OTROS
DEMANDADO: INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la cudlencm inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por Io
. anterior, se

DISPONE:

1. FiJESE como fecha y hora para que se Ileve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno {2021) a las nueve de Ic mafana (9 00
AM.).

2. PorSecretaiia notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia virtual al coreo electrénico
oportcdo para nofificaciones.

3. 'RECONOICASE personen’c al Dr. CLAUDIO MONTERO DIAZ identificada con la C.C. .
No. 15.814.362 y tarjeta profesional No. 178.996 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, en
los términos y para los efectos del poder conferido que obra a folio (125).

LA JUEZ .
— 1\
Propecté: A8 NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
o | ET Auto amterio
: L Estado No. __
Del :
El Secretario. /7
VA
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Juzgado Treae (13) RdmialArativo
Oral del Olssuito de Call

Santiago de Cali, '] 5 ABR 2021:
Susianciacifm No. AQb

Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00338-00

. DEMANDANTE: PABLO EDGAR MORALES CASTRILLON

DEMANDADO: UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la audiencia inicial de que habla eI articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo
anterior, se :

. DISPONE:
1. FJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
did veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno {2021) a las dos de la tarde (2:00 P.M.).

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y téminos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia virtual al correo electrénico
aportado para nofificaciones.

3. RECONOICASE personeria al Dr. WILLIAM MAURICIO PIHEDRAHITA identificado con
la C.C. No. 1.112.760.044 y tarjeta profesional No. 186.297 del C.S. de la Judicatura
en calidad de apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES Y PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,
en los términos y para los efectos del poder conferido que obra a folio {158 a 192).

oyectsAs ——— | _NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se nqtifica por:

El Secretario. /)




luzgado Tecee (1 3) Admialsrative
Oral del Clravite de Oali

Santiago de Cali, 15 ABR 2021
Sustanciacién No. DA

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00005-00

DEMANDANTE: ALEXANDER LUGO TAQUINAS

DEMANDADO: NACION - MIN EDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la-constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimienio
del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, porlo
anterior, se :

DISPONE:

1. FlJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021) a las once de la manana
{11:00 A.M.). ,

2. Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
Remitase a las partes el respeciivo link de la audiencia virtual al c:orreo electrénico
aportado para nofificaciones.

3. RECONOICASE personeria al Dr. ENRIQUE JOSE FUENTES OROICO identificado con
la C.C. No. 1.032.432.768 y tarjeta profesional No. 241.307 del C.S. de la Judicatura
en calidad de apoderado del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y para los efectos del poder conferido que obra a folio
(55).

—nwm

| “NOTIFIEACIAN POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.

Del

Proyoctd: AB

_ El Secretario.




luzgado Tecoe (13) Adminifativo
Oral del Oireulte de Cali

Santiagode Cali, 1 5 ABR .2021‘
Sustanciacién No. Aq\(

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00272-00

DEMANDANTE: JOSE NOEL ROJAS AGUDELO

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
MEDIO DE CONTROI.: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que onfecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de fraslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo
anterior, se .

DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia vemhtrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021} a las dos de la tarde (2:00 P.M.).

2, Por Secretaria notifiquese la presente providercia en la forma y términos |nd|cc|dos en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
Remitase a las'partes el respectivo link de la audiencia virtual al comeo electrénico
oportodo para notificaciones.

3. RECONOICASE personeria al Dr. CLAUDIO MONTERO DIAZ identificado con la C.C.
No. 15.814.362 y tarjeta profesional No. 178.996 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO - INPEC, en los términos y
para los efectos del poder conferido que obra a folio (93).

”

NOTIFIQUESE Y C{IMF ,"”

TNOHRICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

.| Estado No. _

Del .

Proyects: AB

El Secretario.







 Ivagado Trece (15) Adminltrativo
Osal del Cirevito de Bali

santiago de Caii, 1§ ABR 2021,
Sustanciacién No. AXS
Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00107-00

DEMANDANTE: ALONSO RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - MIENDUCACION - FOMAG

'MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que onfecede. mediante la cual se informa del
vencimiento del término de traslado de la demanda, se hdce necesario fii jar fecha -
'y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180.de

la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

DISPONE:

1. Fi.IESE ‘como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL
VIRTUAL, el dia seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021) a las once de la

marniana (11:00 A.M.).

2. Por Secretaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el drticulo 201
de la Ley 1437 de 2011. Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia

virtual al comreo electrénico aportado para nofificaciones.

NOTIFIQUES

UOMPL

A YRIASNY CASAS DUNLAP
LA JUEZ

Proyectd: AB

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. .
Del .

El Secretario.

//\

d




Juxgado Treae (13) RdmlalArativo
Oral del Olsavite de Oall

Scniicgc;de Cali, 15 ABR 2021, ’ | - A ‘\

Sustanciacién No. /1}(0

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00250-00

DEMANDANTE: EDINSON BARBILLO ARANGO

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, porlo
anterior, se ’

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para-que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia veintiuno {21) de julio de dos mil veintiuno (2021) a las nueve de la mafana (9:00
AM.). ‘ '

Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. .
Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia virtual al comeo electidnico
aportado para notificaciones.

RECONOICASE personeria al Dr. SILVIO RNAS MACHADO identificado con la C.C.
No. 11.637.145 y tarjeta profesional No. 105.569 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos y. para los

efectos del poder conferido que obra a folio (214).

RECONOICASE personeria a la Dra. SONIA PACHON ROZO idénﬁﬁcodc conla C.C.
No. 52.152.968 y tarjeta profesional No. 119.312 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES - SAE, en los términos y.para

~ los efectos del poder conferido que obra a folio (233).

" Proyecit: AB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SNY CASAS DUNELAP
LA JUEZ |

—_

ifica por:

El Auto anterior se/n
Estado No. /
Del

El Secretario. = z

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

/
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lvzgado Teeoe {13} Admiatrrative
—Otaldel Olultede Oall

Sénficgé de Cali, 1 5 ABR 2021.

Sustanciacién No. {3 L

Expediente No. 76001-33-33-013-2015-00297-00
DEMANDANTE: EUGENIA ORTIZ VANEGHAS Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo 'en cuenta que en la audiencia de pruebas realizada el 7 de marzo de
2019 se indico que en providencia posterior sefialaria horéa y fecha para continuar
con dicha audiencia, se hace necesario la fijacién de la misma de forma virtual.

De ofra parte, procede el Despacho a pronunciarse del escrito presentado por el
Dr. JAVIER ANDRES CHINGUAL GARCIA visible a folios 320 a 322 del expediente,
donde manifiesta que renuncia al poder otorgado como apoderado de la entidad
demandada ACUAVALLE SA ESP, la cual se admitird al cumplirse los requisitos
establecidos en el inciso 4° del art. 76 del C.G.P.

Por Ultimo, en atencién al memorial de sustitucién allegado por la apoderada de
la parte demandante obrante a folio 310, se procederd a reconocer personeria al
Dr. CARLOS JULIAN VICTORIA MARIN, para actuar dentro del presente proceso en

representacion de la‘parte actora como apoderado sustituto, en consecuenciase:

N " DISPONE:

1. FIJESE como fecha y hora (para que se lleve a cabo la continuacién
AUDIENCIA DE PRUEBAS DE FORMA VIRTUAL, el dia 30 DE JULIO DE 2021 a las
2:00 P.M,

2. ADMITASE, la renuncia que del poder hace el Dr. JAVIER ANDRES CHINGUAL
GARCIA identificado con.C.C. No. 87.715.537 y T.P. No. 92.269 del Consejo
Superior de la J, como apoderado de la parte demandada ACUAVALLE SA
ESP dentro de la presente controversia.

3. RECONOICASE personeria al Dr. ‘CARLOS JULIAN VICTORIA MARIN -
identificado con la C.C. No. 10.488.989 y tarjeta profesional No. 289.553 del -

. C3. de la Judicatura en calidad de apoderado sustituto de la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

4. Por Secretaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos
- indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
delaley 1437 de 2011.

XSNY CASAS DUNLAP
La Juez _

El Auto anterior se
Estado No. >,
Del___

A= Y,
La Secretaria. /7

»

Proyectd: ADDG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
otifica por: " -




Juzgado Trece (13) Adminisirativo
Oral del Circulto de Cali

Sanfiago de Caii. 1 5 ABR 202L

Sustanciacién No. ]}2
Expediente No. 76001-33-33-013-2017-00220-00

DEMANDANTE: MARIA ESTHER ALVAREZ GONZALES - OTRO
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

\

Tal y como se expuso en la audiencia de conciliacién llevada a cabo el dia 5 de
febrero de 2020, que en providencia aparte se dispondria fiigr fecha y hora para
continuar dlChO audiencia; procede el Despacho a lo per’nnen’re en consecuencia
se:

DISPONE:

" 1. FIJAR como fechc y hora para que se lleve a cabo la continuacidén de la
AUDIENCIA DE:CONCILIACION, el dia veintiocho (28) de julio de dos mil
veintiuno (2021) a Ics 02:00 p.m. }

2. Por Secretaria noﬂflquese la presente providencia en la forma y términos

indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201
delaLey 1437 de 2011. o

RDEEA-YRIASNY CASAS DUNLAP

DL

- - taJjuez

KC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se ngtifica por:
Estado No.___

Del ____

El Secretario. /]




Santiago de Cadii, 1 ) ABR 2021_
Sustanciacién No. M |
Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00031-00

DEMANDANTE: GLORIA LUCIA PAZ DE LASSO
DEMANDADO: NACION - MIENDUCACION - FOMAG

luzgado Trcoe (13) Adminisrativo
Oral del Qicouite de Oali

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del
vencimiento del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha
y hora para que se lleve a cabo la audiencia inicial de gue habila el articulo 180 de

la Ley 1437 de 2011, por lo anterior, se

1. FIJESE como fecha y hora para qué se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL

Proyectd: AB

VIRTUAL, el dia seis (06) de julic de dos mil veintiuno {2021} a las nueve de la
mafana (09:00 A.M.).

Por Secretaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201

de la Ley 1437 de 2011. Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia
virtual al correo electrénico aportado para nofificaciones.

RTASNY CASAS DUNLAP

—_—

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 2/

Del (/)2 /

El Secretario. //]
=7




luzgado Trece (13) ndmlanlivo
Q1ral del Oircuite de Dali

Santiago de Cali, 15 ABR ZUZL

Sustanciacién No. |$D

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00006-00 :

- DEMANDANTE: JOSE CRISTO RIVERA MONROY Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de fraslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la cuduencm inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo
anterior, se

1.

Froyectd: AB

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRfUAI., el
dia ocho (08} de julio de dos mil veintiuno {2021) a las dos de la tarde (2:00 P.M.).

Por Secretaria nofifiquese la presen're prowdenac en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia virtual ol comeo electrénico
oportc:do para nofificaciones.

RECONOICASE personeria a la Dra. YELITZA YUNDA PERALTA identificada con la C. .C.

No. 40.438.828 y tarjeta profesional No. 113.953 del-C. 3. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los t&rminos y para Ios
efectos del poder conferido que obra a folio (247).

RECONOICASE personeria al Dr. JAIME /ANDRES TORRES CRUZ identificado con la
C.C. No. 1.144,034.468 y tarjeta profesional No. 259000 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderado de la RAMA JUDICIAL, en los términos y para los efectos del
poder conferido que obra a folio (230).

!

NOTIFIQUESE )

NY CASAS DU
LA JUEZ

€l Auto anterior sg n ﬁca por:
Estado No. _ N
Del __

| FEtSecretario, P L_ |

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO




Juzgado Trece (13) Rdminidrative
Otal del Olrauito de Oali

Santiago de Cali, 15 ABR 2021

* Sustanciacién No. lB'b

H

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00233-00 -
DEMANDANTE: BIVIANA GARON BUITRAGO
DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL Y OTRO
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

 Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de fraslado de la demanda., se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la audiencia inicial de que hobla el articulo 180 de la Ley 1437 de 201 l , porlo
anterior, se

Proyecid: AB

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lieve a ccbo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia veintitrés {23) de julio de dos mil veintiuno (2021) alas once de la mafana (11:00
A.M.). ' o

Por Secretaria notifiquese la presente prov:dencm en la forma y téminos indicados en
el articulo. 180 numeral 1°, en concordancia con el orhculo 201 delaley 1437 de 2011.
Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia virtual al coreo electrénico
aportado para nofificaciones.

RECONQZCASE personeria a la Dra. VIVIANA NOVIA VALLEJO identificada con la
C.C. No. 29.180.437 y tarjeta profesional No. 162.969 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderado de la RAMA JUDICIAL, en los términos y para los efectos del
poder conferido que obra a folio (82). ,

RECONOZCASE personeria a la Dra. FRANCIA ELENA GONZALEZ REYES identificada
conla C.C. No. 31.276.611 y tarjeta profesional No. 101,295 del C.S. de ia Judicatura -

- en calidad de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en Ios términos y

para los efectos del poder conferido que obra a f0|lO {100).

z ’

NOTIFIQUESE Y C

LA JUEZ

€l Autoanterior se notifica por:
EstadoNo.___{
Del

N ‘ ) El Secretario. ﬁ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO




Iszgado Trece (13) Rdminlrativo
Oral del Olrauito de Oali

Santiago de Cali, J 5 ABR 202L‘

Sustanciacién No. lg(f

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00171-00
DEMANDANTE: MILLER STEVEN MORALES ROSERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la audiencia inicial de que habla el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, porlo
anterior, se -

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno (2021) alas once de la maiiana (11:00

- AM.).

Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1.
Remitase a las partes el respectivo link de la audiencia virtual al comeo electrénico
aportado para nofificaciones.

RECONGICASE personeria a la Dra. VIVIANA NOVIA VALLEJO ide‘nﬁﬁcado con la

. C.C. No. 29.180.437 y tarjeta profesional No. 162.969 del C.S. de la Judicatura en

Proyoctic AB

calidad de apoderado de la RAMA JUDICIAL, en los términos y para los efectos del
poder conferido que obra a folio (151).

RECONGZCASE personeria al Dr. DARIO CESAR AGUDELO BUSTAMANTE identificado
conla C.C. No. 16.586.694 y tarjeta profesional No. 82.194 del C.S. de la Judicatura
en calidad de apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos y
para los efectos del poder conferido que obra a folio {176).

YRIASNY CASAS|DUNLAP

El Auto anterior se notifica por:
Estado No. __
Del .

El Secretario. /—)

/4

FICACION POR ESTADO ELECTRONICO

/



Santiago de Cali,

luzgado Trece (1 3) Rdmialtrative
Oral de) Oireuito de Cali

15 ABR 2021

‘Sustanciacién No. |8 S

Expediente No. 76001-33-33-013-2018-00220-00

DEMANDANTE: MARIA CECILIA RIVEROS TABARES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA

" MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto la constancia secretarial que antecede, mediante la cual se informa del vencimiento
del término de traslado de la demanda, se hace necesario fijar fecha y hora para que se
lleve a cabo la OUdlenCIO inicial de que hoblo el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, porlo
anterior, se

Proyectdc AB

DISPONE:

FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, el
dia seis (06) de julio de dos m|l veintiuno (2021) a las dos de la forde (200P M. ).

Por Secretaria nofifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en
el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el arliculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Remitase a los partes el respectivo link de la audiencia virtual al comeo electrénico

aportado para notificaciones.

RECONéZCASE personeria a la Dra. DORA GILMA PANTOJA CORDOBA identificada
con la C.C. No. §9.794.662 y tarjeta profesional No. 81.154 del C.S. de la Judicatura
en calidad de apoderada de la sefiora GLORIA AMPARO MONTOYA SIERRA, en Ios .
términos y para los efectos del poder conferido que obra a folio {196).

RECONOICASE personeria al Dr. HENRY BENEDICTO MARTINEZ identificado con la
C.C. No. 16.271.331 y tarjeta profesional No. 50.803 del C.S. de la Judicatura en
calidad de apoderado del Municipio de Palmira, en los términos y para los efec’ros
del poder conferido que obra a fOlIO (197).

RECONOICASE personeria a la Dra, YULI PAULINE CORREDOR GAUNA identificada
con la C.C. No. 1.052.382.517 y tarjeta profesional No. 255.568 dél C.S. de la
Judicatura en calidad de apoderada del FOMAG, en los términos y para los efecios
del poder conferido que obra a folio (364).

LA JUEZ

El Auto anterioz? poytifica por:
Estado No. __

 Del _ A

El Secretario.,__ .~ ’

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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