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Santiago de Cali, 2 0 ABR 21

Interlocutorio No. IXD

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00244-00
Demandante: ELSY CHAVEZ FAJARDO
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA
Proceso:EJECUTIVO

Por infermedio de apoderado judicial’, la sefiora ELSY CHAVEZ FAJARDO presenta
demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

e De pagarlasumade CUATRO MILLONES CINCUENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
DIECISIETEPESOS M/CTE($4.059.417.) equivalentes al capitalinsoluto producto de
la condenajudicial.

o De pagar la suma de CUARENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($45.398) por los intereses del DTF.

e De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacion hasta la fecha en que se
haga exigible el pago, la suma de CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y
UN MIL DOCIENTOS DIEZ PESOS M/CTE (4.841.210)

e Porlas costas del proceso ordinario la suma de SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO
MILTRESCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($644.350).

» Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que sefiale el Despacho.

Paratal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

e Copia autentica de la Sentencia del 18 de septiembre de 2014 proferida por el
Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali, con la respectiva constancia
de ejecutoriaz.

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdicciéon de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccion, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del CP.A.C.A.

! Memorial poder folio 23.

2 Folios 24-49 del expediente.
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Concretamente en lo que hace referencia alas sentencias, dicho articulo dispone que,
constifuyen titulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion cuando se condene a una entidad pUblica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo regulélo relativo alos actos
juridicos constitutivos de ftitulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos enlos numerales 1y 2 del articulo 297 y la ejecucién en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados.

De lalecturade los documentos que integran el titulo se evidencia que, eltitulo ejecufivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A., lo
gue en concordancia con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 104 y numeral 7 del
arficulo 155 ibidem, atfribuyen competencia a este Despacho para conocer de Ia
demanda, foda vez que el fitulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriada y la cuantia de la obligacidn insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significalo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacién que deriva del titulo presentado como base de ejecucion, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el arficulo 430 del Codigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd integrado presta mérito, v, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los férminos solicitados, o en su defecto a modificarlo comolo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los titulos
ejecutivos:

Esta Seccion’®ha senalado que los fitulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticosy emanen del deudoro de su causante, de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se fraducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de
SU causante, sean claras, expresas y exigibles.

Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del

3 Autos del 4de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30de marzo de 2006 (exp. 30.086), entre muchos otros.
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titulo, esto es, en el documento que la contiene, en el cual debe estar nifido el
crédito - deuda que dalli aparece; es decir, fiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecer su existencia hayaque acudir alucubraciones
O suposiciones.

La obligacidn es clara cuando, ademds de expresa, aparece deferminadaen el
fitulo, debe ser fécilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicidn; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierfo término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o parala cual no se senald término, pero
cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierfo tiempo que ya
transcurrio.*

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el titulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por un despacho de esta jurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, fenemos que:

La obligaciones expresa, porque enlassentencias se condena a MUNICIPIO DE PALMIRA
“al reconocimiento y pago de la prima de servicios establecida en los articulos 58 y
siguientes del Decreto Nacional 1042 de 1978, de conformidad con el articulo 15 de la
Ley 91 de 1989, laLey 60 de 1993y la Ley 115 de 1994 afavor de:la senora ELSY CHAVEZ
FAJARDO.

Se declarala prescripcion de los derechos causados con anterioridad al: 06 de junio de
2010”

CONDENASE en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fijense como
agenciasen derecholasuma de 1 salario minimo legal mensualvigente, para cada uno
de los procesos decididos en esta audiencia, de conformadod a lo establecido en la
parfe motiva de este proveido."

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el titulo. De la lectura de la
sentenciase extrae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor del
ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de

ejecucion, segun el titulo ejecutivo, estd en cabeza de la enfidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, fenemos que la sentencia que propicia la
presente accion fue dictada el 18 de septiembre de 2014, y atendiendo el articulo 307
del CGP gue dispone que cuando la Nacidn o una entidad territorial sea condenada al
pago de una suma de dinero podrd ser ejecutada pasados diez (10) meses desde la
ejecutoria de la respectiva providencia. Asi, conforme a la nofificacién del fallo, se

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Auto del 26 de abiil de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2016-00073-01 (58701)
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establece que la sentencia alcanzd ejecutoria el 2 de octubre de 20145, por tanto, los
diezmeses indicados en la norma finalizaron el 2 de agosto de 2015. Lo gue significa que
la misma es exigible a partir de dicho momento. :

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estados, y teniendo en cuenta que para la

Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el término

para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucidn de titulos derivados de decisiones

judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) afos contados a partir de la exigibilidad de Ia

obligacién en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante teniahasta el 2 de agosto de 2020 parainterponerla demanda, lo cual
se efectud el 2 de marzo de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161(modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal y haciendola salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificaciéony por ende, de las
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, si a ello hubiere lugar.

Con fundamento en lo expuesto, el Despocho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sefiora ELSY CHAVEZ FAJARDO
identificada con cédula de ciudadania No. 31.159.023 y en contra del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por |os siguientes conceptos:

e Porla suma de CUATRO MILLONES CINCUENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
DIECISIETE PESOS M/CTE ($4.059.417.) equivalentes al capital insoluto resultante de
la prima de servicios reconocida en la Sentencia del 18 de septiembre de 2014
proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali.

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a |la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
noftificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estdn
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a |la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

4. Notificar esta providencia pdr estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pdgina web:
www.ramajudicial.gov.co menusectorizquierdo del portal, link Juzgados Administrativos,

5 Folio 47 del expediente.
¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Adminisirativo, Seccion Tercera, Auto del 26 de abril de 2018, radicacién No, 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electronicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electronica: notificacionesCali@giraldo.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Arficulo modificado por el
arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE alas partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento alo dispuesto
“en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modifico el arficulo 186 de la ley
1437 de 20117.

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
C.G.F)

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 23 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIASNY CASAYDUNLAP
La Juez

: ]

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se nqtifica por:
Estado No. ﬂ—?

bel '2;/os;/>en/‘

El Secretario. -ﬂ

7 Consagra el inciso segundo del articulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Las partes y sus apoderadoes...” "dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso”.

Bl numeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: "ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados (...)

14, Enviara las demas partes del proceso después de nc

rado una direccion de conmeo elecidnico o un medio equivalenie
para la transmision de datos, un ejemplar de los memo sa la peficidon de medidas cautelares. Este deber se cumplia a
mas fardare! dia siguiente a la presentacion del mem o afecta la validez de le actuacion, perc la parte afecteda poda
soficitar al juezla imposicion de una multe hasta porun salado minimo legal mensuaivigente (1 smimv} porcadainfraccién”.
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Interlocutorio No. ‘M

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00265-00
Demandante; ANA LIBIA CRUZ MAHECHA
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Proceso: EJECUTIVO

Por infermedio de apoderado judiciall, la senora ANA LIBIA CRUZ MAHECHA presenfd
demanda ejecutiva en confra de MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

De pagar la suma de SEIS MILLONES NOVENTA Y CONCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTICINCO PESOS M/CTE ($6.095.825.) equivalentes al capital insoluto producto
de la condena judicial.

De pagar lasuma de SESENTAY UN MILNOCECIENTOS DOS PESOS M/CTE ($61.902)
por los intereses-del DTF.

De pagar los infereses corrientes y moratorios sobre |la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacion hasta la fecha en que se

haga exigible el pago, la suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS NUEVE MIL
DOSCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE (4.209.260)

Por las costas del proceso ordinario la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CITE
(500.000).

Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que senale el Despacho.

Paratal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

Copia autentica de la Sentencia No. 250 del 10 de diciembre de 2013 proferida
por el Juzgado Doce Administratfivo del Circuito de Caliy de la Sentencia del 19
de junio de 2014 que confirmo en todas sus partes la inicialmente mencionada,
conla respectiva constancia de ejecutoria2,

CONSIDERACIONES

El numeral é del arficulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccion, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer Ias
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A.

' Memorial poder folios 16-17 del expediente.

2 Folios 45 del expediente.
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Concretamente en lo que hace referencia a las sentencias, dicho articulo dispone que,
constituyen ftitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion cuando se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo reguld lo relativo a los actos
juridicos constitutivos de titulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos enlos numerales 1y 2 del articulo 297 v la ejecucidén en materia de contratos
y condenas impuestas a enfidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados.

De la lecturade los documentos que integran el titulo se evidenciaque, el titulo ejecutivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A., lo
que en concordancia con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 104 y numeral 7 del
arficulo 155 ibidem, atribuyen competencia a este Despacho para conocer de la
demanda, toda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriaday la cuantia de la obligacion insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significa lo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligaciéon que deriva del titulo presentado como base de ejecucion, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Codigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd integrado presta mérito, y, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los titulos
ejecutivos:

Esta Seccion®ha senalado que los fitulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticosy emanen del deudoro de su causante, de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se fraducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de
Su causante, sean claras, expresas y exigibles.

3 Autos del 4de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30 de marzo de 2006 (exp. 30.084), entre muchos otros.
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Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del
titulo, esto es, en el documento que la contiene, en el cual debe estar nitido el
crédito - deuda que alli aparece; es decir, tiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecersu existenciahaya que acudir a lucubraciones
O suposiciones.

La obligacion es clara cuando, ademas de expresa, aparece determinada en el
fitulo, debe ser facilmente infeligible y entenderse en un solo senfido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicion; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicidon ya acontecida o parala cual no se senald término, pero
cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierfo tiempo que ya
franscurrio.*

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el fitulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por despachos de esta jurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, fenemos que:

La obligacion es expresa, porque en las sentencias se condena al MUNICIPIO DE
PALMIRA “elreconocimiento y pago de la prima de servicios ala senora ANA LIBIA CRUZ
MAHECHA, establecidaenlos articulos 58y siguientes delDecreto Nacional 1042 de 1978,
de conformidad con el arficulo 15de lalLey 91 de 1989, la Ley 60 de 1993 y la Ley 115 de
1994, con prescripcion de los derechos causados con anterioridad al 5 de diciembre de
2009, de acuerdo conla excepcion de prescripcion decretaday cuyas sumasresultantes
serdn ajustadas en la forma como se indica en la parte motiva de esta providencia.

Condénase en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fijense como
agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000) de
conformidad con el articulo 3.1.2 del Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la
Judicatura, modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S.dela J."

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el fitulo. De la lectura de las
sentencias se extrae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor de
la ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de

ejecucion, segun el titulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finaimente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la senfencia que propicia la
presente accion fue dictada el 10 de diciembre de 2013 confirmada el 19 de junio de
2014, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacién o una
entidad territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada
pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de larespectiva providencia. Asi, conforme

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Auto del 26 de abiil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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a la notificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la sentencia alcanzd
ejecutoria el 27 de junio de 20145, por tanto, los diez meses indicados en la noma
finalizaron el 27 de abril de 2015. Lo que significa que la misma es exigible a partir de
dicho momento.

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estados, y teniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el término
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) anios contados a partir de la exigibilidad de la
obligacién en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante tenia hasta el 27 de abril de 2020 para interponer la demanda, lo cuall
se efectud el 2 de marzo de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161 (modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal yhaciendola salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por conceptfo de capital e intereses son suscepfibles de verificaciony por ende, de |as
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, si a ello hubiere lugar.

Con fundamento enlo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la senora ANA LIBIA CRUZ MAHECHA
idenfificada con cédula de ciudadania No. 31.154.483 y en contfra del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por |os siguientes conceptos:

e Porlasumade SEISMILLONES NOVENTAY CINCO MILOCHOCIENTOS VEINTICINCO
PESOS M/CTE ($6.095.825.) equivalentes al capital insoluto resultante de la prima
de servicios reconocida en la Sentencia No. 250 del 10 de diciembre de 2013
proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cdli y de la
Sentenciadel 19 de junio de 2014 que confirmd entodas sus parteslainicialmente
mencionada

e Porlosintereses que se causaren.
2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
nofificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estdn

haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

s Folio 45 del expediente.
¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Auto del 26 de abril de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pdgina web:
www.ramajudicial.gov.co menusectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cdli, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electronicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electronica: notificacionesCali@giraldo.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Arficulo modificado por el
arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE alas partes paraque, en adelante, den cabalcumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 186 de la ley
1437 de 20117.

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
CG.P)

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 16-17 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMP

KC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anteriorse notificapor:
Estado No.

Del fu[/ rw: 2./
El Secretario. ,/)

]
f

7 Consagra el inciso segundo del arficulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Las partes y sus apederados...” “dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codige General del Proceso”.

Elnumeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78. Deberes de los partes y sus apoderados |...)

M14. Enviara las demds partes del proceso después o
para la transmisicn de daotos. un ejemplarde fos m
mas tardare! iguiente a la presentacion det N L L
soiicitar al juezla imposicion de una multa hostar 1 ario minimo legalmensual vige:

ministrado una direccidn de comeo elecirdnico o un medio equivalente
i la idas cau lelares. Este deberse cumpii a
cion, perc lo porte afectuda podd
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Santiago de Cali, 2U ADIR £UZ L.

Interlocutorio No 451/

Expediente No. 76001 -33-33-013-2020-00268-00
Demandante: JOSE ALDEMAR MARIN LONDONO
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
Proceso:EJECUTIVO

Por intermedio de apoderado judicial’, el sefior JOSE ALDEMAR MARIN LONDONO
presenta demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con el fin
de que se libre mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

e De pagar la suma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CINCO MIL CIENTO
CINCUENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($7.405.156.) equivalentes al capital insoluto
producto de la condena judicial.

e De pagarla suma de OCHENTA'Y SEIS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
M/CTE ($86.588) por los intereses del DTF.

e« De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacién hasta la fecha en que se

haga exigible el pago, la suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y
CINCO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE (4.285.966)

.o Porias costas del proceso ordinario la suma de SEISCIENTOS VEINTISIETE MIL
: SETECIENTOS VEINTE PESOS M/CTE (627.720).

. * Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que sefale el Despacho.

Paratal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

e Copia aufentica de la Sentencia No. 173 del 26 de septiembre de 2013 proferida
por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Caliy de la Sentencia del 9 de
septiembre de 2015 que confirmé entodas sus partes la inicialmente mencionada,
conla respectiva constancia de ejecutoria?.

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdiccion de lo Contencioso

Administrativoconccerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccion, entre ofros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones efecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos

legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecutivo
correspondq alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A.

! Memorial poder folios 15-14 del expediente.

2 Folio 45 del expediente.
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Concretamente en lo que hace referencia alas sentencias, dicho articulo dispone que,
constifuyen fitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccidn cuando se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo regulélo relativo alos actos
juridicos constitutivos de titulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos en los numerales 1y 2 del articulo 297 v la ejecucidén en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme alo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados. :

De lalecturade los documentos que integran eltitulo se evidencia que, el fitulo ejecutivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A., lo
que en concordancia con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 104 y numeral 7 del
arficulo 155 ibidem, atfribuyen competencia a este Despacho para conocer de o
demanda, tfoda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriaday la cuantia de la obligacion insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significa lo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacién que deriva del fitulo presentado como base de ejecucion, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd integrado presta mérito, y, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los titulos
ejecutivos:

Esta Secciondha senalado que los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentfos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténficosyemanen del deudoro de su causante, de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecufado o de
su causante, sean claras, expresas y exigibles.

3 Autos del 4de mayo de 2002 (exp. 15679) v del 30 de marzo de 2006 (exp. 30.086), entre muchos ofros.
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Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de laredaccidn misma del
fitulo, esto es, en el documento que la contiene, en el cual debe estar nitido el
credito - deuda que dlli aparece; es decir, tiene.que estar expresamente
declarada, sin que para esfablecersu existencia haya que acudir a lucubraciones
O suposiciones.

La obligacion es clara cuando, ademds de expresa, aparece determinada en el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicion; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacidn se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicién ya acontecida o para la cual no se seAald término, pero
cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
franscurrio.*

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el fitulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por despachos de esta jurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, tenemos que:

La obligacion es expresa, porque en las sentencias se condena al MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI “el reconocimiento y pago de la prima de servicios al sefor JOSE
ALDEMAR MARIN LONDONO, establecida en los articulos 58 y siguientes del Decreto
Nacional 1042 de 1978, de conformidad con el articulo 15 de Ia Ley 91 de 1989, la Ley 60
de 1993 y la Ley 115 de 1994, con prescripcion de los derechos causados con
anierioridadal 25 de enero de 2009, cuyas sumas resultantes serdn ajustadasen la forma
como se indica en la parte motiva de esta providencia.

Condenase en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL|. Fijense
como agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000) de
conformidad con el articulo 3.1.2 del Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la
Judicatura, modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S.de Ia J."

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el titulo. De la lectura de las
sentencias se extrae que el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI fue condenado a pagar a
favor de la ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de

ejecucion, segun el titulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la sentencia que propicia la
presente acciénfue dictada el 26 de septiembre de 2013 confirmadael 9 de septiembre
de‘201§, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacidén o una
en_T]qod territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada
pasados diez (10) meses desde |a ejecutoria de larespectiva providencia. Asi, conforme

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Auto del 26 de abxil de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2016-000 73-01(58701)
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a la nofificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la senfencia alcanzd
ejecuforia el 22 de septiembre de 20155, por tanto, los diez meses indicados en la norma

finalizaron el 22 de julio de 2016. Lo que significa que la misma es exigible a partir de
dicho momento.

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estados, y teniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el término
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretendala ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) anos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacién en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante tenia hasta el 22 de julio de 2021 para interponer la demanda, lo cual
se efectud el 2 de marzo de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161 (modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal y haciendola salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e infereses son susceptibles de verificacidony por ende, de Ias
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, si a ello hubiere lugar.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefior JOSE ALDEMAR MARIN LONDONO
identificado con ceédula de ciudadania No. 94.372.692 y en contra del MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI, por los siguientes conceptos:

e Porlasuma de SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y
SEIS PESOS M/CTE ($7.405.156.) equivalentes al capital insoluto resultante de la
prima de serviciosreconocida en la Sentencia No. 173 del 26 de septiembre de
2013 proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali y de la
Sentencia del 9 de septiembre de 2015 que confirmd en todas sus partes la
inicialmente mencionada.

o Porlosintereses que se causaren.
2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estdn
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

3 Folio 45 del expediente. : i)
s Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abyil de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2014-00073-01(58701)
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4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (arf. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pagina web:
www.ramajudicial.gov.co menuUsectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electrénicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que’rro’ro el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electronica: notificacionescali@giraldoabogados.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, al Ministerio PUblico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Arficulo
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE alas partes para que, en adelante, den cabalcumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modifict el articulo 186 de la ley
1437 de 20117

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (arficulo 365 numeral 2° del
C.G.P.)

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 15-16 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA YRIASNY CASASDUNLAP

KC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anteriors not;[ca por:

Estado No.
Del £ %/ O‘// L
! [
El Secretario. //)
= 7h
7

7 Consagra el inciso segundo del articulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Laspartes y sus apoderados...”

: . “dardan cumplimiento al deber
eslablecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Procese".

B numeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados (3%%)

M4, Enviara las cu*‘css‘,uc:m.s del proceso dﬂsr‘u@s de n"rmr:h das, cuando hubieren su froc ro ina direccion de coreo electdnico o un'medio equivaiente
,xlrc la transmision de datos, un ejempla los memc 35 e medidas caufelares. Este deber se cumplid a
mdas tardar el dia siguiente a la presentacion del memor

L ! L e f la actuacion, perc la parte afectada podct
solicitaral juezia imposicion de una multa hasta porun salano minmo lega Imensual vigente {1 smimv) por cada infraccion”
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InterlocutorioNo. xx Y9

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00271-00
Demandante: FAISURY DAZA ORTIZ
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA
Proceso:EJECUTIVO

Por intermedio de apoderado judicial’, la sefiora FAISURY DAZA ORTIZ presenfa
demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de gque se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

e De pagar la suma de TRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA'Y CINCO MIL
QUINIENTOS VEINTICUATRO PESOS M/CTE ($3.445.524.) equivalentes al capital
insoluto producto de la condenajudicial.

e De pagoar la suma de TREINTA'Y CINCO MIL CIENTO CUARENTA'Y NUEVE PESOS
M/CTE ($35.149) por los intereses del DTF.

e De pagar los intereses corrienfes y moratorios sobre |la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligaciéon hasta la fecha en que se
haga exigible el pago, la suma de CUATRO MILLONES CINCUENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE (4.053.698)

e Porlas costas del proceso ordinario QUINIENTOS VEINTIDOS MIL OCHOCIENTOS
($522.800).

* Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que senale el Despacho.

Paratal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

o  Copia autentica de la Sentencia No. 253 del 10 de diciembre de 2013 proferida
por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali y de la Sentencia del 20
de junio de 2014 del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca que confirmd en
todas sus partes la inicialmente mencionada, con la respectiva constancia de
ejecutoria?.

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdiccidon de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccidn, entre otros.

De igual manerq, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios mMiniMos

I Memorial poder folios 23-24.

2 Folio 54 vuelto del expediente.
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legales mensuales (numerol /7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C A.

Concretamente, enlo que hace referencia a las sentencias, dicho articulo dispone que,
consfituyen fitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccién cuando se condene a una entidad pUblica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo regulé lo relativo a los actos
juridicos constitutivos de fitulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos en los numerales 1y 2 del articulo 297 y la ejecucién en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 304 ibidem
para los aspectos no regulados.

De lalecturade los documentos que integran el titulo se evidencia que, eltitulo ejecutivo
corresponde a aguellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A., lo
gue en concordancia conlo dispuesto en el numeral é del articulo 104 y numeral 7 del
articulo 155 ibidem, atribuyen competencia a este Despacho para conocer de Ia
demanda, toda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriaday la cuantia de la obligacién insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significa lo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacion que deriva del fitulo presentado como base de ejecucién, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero. -

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el arficulo 430 del Codigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd infegrado presta mérito y, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andilisis:

De la relacién de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacién de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de {equisitos que deben cumplir los fitulos
gjecufivos:

Esta Seccién®ha senalado. que los fitulos ejecutivos deben gozar de cierfas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacidn sean
quténticosy emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad conlaley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de
Su causante, sean claras, expresas y exigibles.

3 Autos del 4de mayo de 2002 (exp. 15679) vy del 30 de marzo de 2006 (exp. 30.086), entre muchos otros.
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Frente a estas cdlificaciones, ha sefialado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de laredaccion misma ael
titulo, esto es, en el documento que la contiene, en el cual debe estar nitido el
crédito - deuda que dalli aparece; es decir, fiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecer su existenciahayaque acudir a lucubraciones
0 suposiciones.

La obligacidn es clara cuando, ademds de expresa, aparece determinada en el
fitulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicidn; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacién se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierfo término ya vencido o cuando
ocurriera una condicién ya acontecida o parala cual no se senald término, pero
cuyo cumplimiento sélo podia hacerse denfro de cierfo tiempo que ya
franscurrio.* :

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el titulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por un despacho de estajurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, fenemos que:

La obligacion es expresa, porgue en las sentencias se condena al MUNICIPIO DE
PALMIRA "elreconocimiento y pago de la PRIMA DE SERVICIOS establecidaenla ley, a
la acfora FAISURY DAZA ORTIZ en su condicion de docente adscrita al Municipio de
Palmira.”

“(...)Jcon prescripcion de los derechos causados con anferioridad al 13 de septiembre
de 2009"

CONDENASE en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fijense como
agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000), de
conformidad con el articulo 3.1.2 del Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la
Judicatura, modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J.

La obligacidn es clara, porque la misma se revela en el fitulo. De la lectura de la
senfenciase exirae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor de
la ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de
ejecucion, segun el fitulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la sentencia que propicia la
presente accion fue dictada el 10 de diciembre de 2013 confirmada el 20 de junio de
2014, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacién o una
entidad territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abiil de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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pasados diez (10) meses desde |a ejecutoria de larespectiva providencia. Asi, conforme
a la notificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la sentencia alcanzd
ejecutoria el 2 de julio de 20145, por tanto, los diez meses indicados en la norma
finalizaron el 2 de mayo de 2015. Lo que significa que la misma es exigible a partir de
dicho momento.

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estado¢, y teniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), eltérmino
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretendala ejecucién de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) anos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacion en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante fenia hasta el 2 de mayo de 2020 parainterponer la demanda, lo cual
se efectud el 2 de marzo de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y gue como
quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161(modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal y haciendolasalvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificacidny por ende, de las
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, si a ello hubiere lugar.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favorde lasefiora FAISURY DAZA ORTIZ identificada
con cédula de ciudadania No. 60.388.461 vy en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, por
los siguientes conceptos:

e Por la suma de TRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS VEINTICUATRO PESOS M/CTE ($3.445.524.) equivalentes al capital
insoluto resultante de la primade serviciosreconocida enla SentenciaNo. 253 del
10 de diciembre de 2013 proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito
de Cali y de la Sentencia del 20 de junio de 2014 del Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca que confirmé en todas sus partes la inicialmente mencionada.

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a la parte ejecutada que denfro de los cinco (5) dias siguientes a la
nofificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estdn
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

s Folio 54 —vuelto - del expediente.
¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Adminisirativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abyil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01( 58701)
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4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pdgina web:
www.ramajudicial.gov.co menusectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electronicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el arficulo 201 inciso 4 del

C.P.A.C.A. (modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electronica: nofificacionesCali@giraldoabogados.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Articulo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE alas partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 186 de la ley
1437 de 20117,

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
C.G.P))

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
conla Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 23-24del cuaderno principal.

NOTIFIQUESEY CUMP

La Juez

/ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anteriO@e natifica por:

Estado No. 2/7 /i

el ‘2gcy042}

El Secretario. //]

I

/

7 Consagra el inciso segundo del articulo 184 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Laspartes y sus apoderodos..." “"dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articule 78 del Cédigo General del Proceso".

E'numeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados |...)

M4, Enviara las demas paries del proceso de
para la transmision de datos, un ejempla
mds fardar el dio siguiente a la presenta

frénlco o un medio equivalente
slares. Este deberse cumplic a
cion, percla parte afectada poadd
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Santiago de Cali, 2 0 A[jhj ¢d21

Interlocutorio No. l?g

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00273-00
Demandante: JAIRO RODRIGUEZ PERDOMO
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA
Proceso:EJECUTIVO

Porintermedio de apoderado judicial’, el sefior JAIRO RODRIGUEZ PERDOMO presenta
demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

De pagar la suma de TRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS VEINTICUATRO PESOS M/CTE ($4.766.934.) equivalentes al capital
insoluto producto de la condena judicial.

De pagar la suma de TREINTA Y CINCO MIL CIENTO CUARENTA Y NUEVE PESOS
M/CTE ($52.886) por los intereses del DTF.

De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacién hasta la fecha en gue se
haga exigible el pago, la suma de CUATRO MILLONES CINCUENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE (2.849.249)

Por las costas del proceso ordinario QUINIENTOS MILPESOS ($500.000).

Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que sefale el Despacho.

Paratal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

Copia auténtica de la Sentencia No. 255 del 10 de diciembre de 2013 proferida
por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Caliy de la Sentencia del 27
de abril de 2015 del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca que confirmd en
fodas sus partes la inicialmente mencionada, con la respectiva constancia de
ejecutoriaz.

CONSIDERACIONES

El numeral é del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que la jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccion, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A.

! Memoiial poder folios 15-16

2 Folio 42 del expediente,
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Concretamente, en lo que hace referencia a las sentencias, dicho articulo dispone que,
constituyen fitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion cuando se condene a una entidad pUblica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo reguld lo relativo alos actos
juridicos constitutivos de fitulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos enlos numerales 1y 2 del articulo 297 y la ejecucion en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme alo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados.

De la lecturade los documentos que integran eltitulo se evidencia que, el fitulo ejecutivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A. lo
gue en concordancia con lo dispuesto en el numeral é del articulo 104 y numeral 7 del
articulo 155 ibidem, atfribuyen competencia a este Despacho para conocer de la
demanda, toda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriada y la cuantia de la obligaciéon insoluta que deriva del mismo,
esinferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significa lo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacién que deriva del fitulo presentado como base de ejecucion, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso el fitulo
ejecutivo como esta infegrado presta mérito vy, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los fitulos
ejecutivos: :

Esta Seccion?®ha senalado que los fitulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticosyemanen del deudoro de su causante, de una sentenciade condena
proferida por juez o fribunal de cualquier jurisdiccion, o de oftra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de
suU causante, sean claras, expresas y exigibles.

3 Autos del 4de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30de marzo de 2006 (exp. 30.086), entre muchos otros.
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Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacién cuando aparece manifiesta de laredaccion misma del
titulo, esto es, en el documento que la confiene, en el cual debe estar nitido el
crédito - deuda que alli aparece; es decir, fiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecer su existenciahaya que acudir a lucubraciones
0 suposiciones.

La obligacion es clara cuando, ademds de expresa, aparece deferminadaen el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo senfido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicion; dicho de ofro modo, la exigibilidad de la obligacion se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o parala cual no se senald término, pero
cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierfo tiempo que ya
franscurrio.

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales fenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el fitulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por un despacho de esta jurisdicc@én.

- En cuanto a los requisitos de fondo, tenemos que:

La obligacion es expresa, porque en las sentencias se condena al MUNICIPIO DE
PALMIRA “elreconocimiento y pago de la prima de servicios al senor JAIRO RODRIGUEZ
PERDOMO (...) con prescripcion de los derechos causados con anterioridad al 16 de
noviembre de 2009."

CONDENASE en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fiiense como
agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000), de
conformidad con el arficulo 3.1.2 del Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la
Judicatura, modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J.

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el fitulo. De la lectura de la
sentencia se extrae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor de
la ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de

ejecucion, segun el fitulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, fenemos que la sentencia que propicia la
presente accion fue dictada el 10 de diciembre de 2013 confirmada el 27 de abril de
2015, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacién o una
entidad territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada
pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de larespectiva providencia. Asi, conforme
a la noftificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la sentencia alcanzd
ejecutoria el 5 de mayo de 20155 por tanto, los diez meses indicados en la norma

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
5 Folio 42 del expediente.
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finalizaron el 5 de marzo de 2014. Lo que significa que la misma es exigible a partir de |
dicho momento.

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estados, y teniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), eltérmino
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucién es de cinco (5) anos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacién en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante tenia hasta el 5 de marzo de 2021 parainterponer la demanda, lo cual
se efectud el 2 de marzo de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda relne los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161(modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago en la
formaque se consideralegal y haciendola salvedaddesde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificacidony por ende, de las
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, si a ello hubiere lugar.

Con fundamento enlo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefor JAIRO RODRIGUEZ PERDOMO
identificado con cédula de ciudadania No. 16.272.260 y en contra del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por los siguientes conceptos:

e Porla suma de CUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS
TREINTA 'Y CUATRO PESOS M/CTE ($4.766.934.) equivalentes al capital insoluto
resultante de la prima de servicios reconocida en la Sentencia No. 255 del 10 de
diciembre de 2013 proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de
Caliy de la Sentencia del 27de abril de 2015 del Tribunal Administrativo del Valle
del| Cauca que confirmé en todas sus partes la inicialmente mencionada.

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a la parfe ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estdn
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA , modificado
por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pagina web:
www.ramajudicial.gov.co menUsectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Auto del 26 de abiil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electronicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccién
electronica: notificacionesCali@giraldoabogados.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Articulo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE alas partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 186 de la ley
1437 de 20117.

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
C.G.P))

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cedula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
~la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 23-24del cuaderno principal.

r

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

\.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. (4} /

/
Del 21/ 05/ )«‘QZ,

/ LT £
El Secretario. /7

/

/

7 Consagra el inciso segundo del arficulo 184 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Las partes y sus apoderados...” “dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso”.

Bl numeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78, Deberes de los partes y sus apoderados |...)

M4, Enviara las demds partes del proceso después de noti ’xr_ua as, cuando hubieren suminisirado un I’J"C‘C”‘io’“ de comeo elecirdnico o un medio equivalente
para la ransmision de dafos. un ejemplar i ia la peticion de medidos cau felares. Este deberse cumplici a
mas fardar el dia siguiente o la presentacic afecta la vorma dela actuacion, pero la parte afectada podd
solicitar al juezia imposicidn de una multa basta por Un salado minin agal mens vigente (1 srimyv) por cada infraceidn
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Santiago de Cali, / U ABR 2021

Interlocutorio No. xx l:}

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00277-00
Demandante: LUZDARY LOZANO ARANGO
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Proceso: EJECUTIVO

Porintermedio de apoderado judicial’, lasefiora LUZ DARY LOZANO ARANGO presenta
demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

e De pagar la suma de SEIS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL OCHENTA
Y CINCO PESOS M/CTE ($6.292.085.) equivalentes al capital insoluto producto de
la condena judicial.

e De pagar la suma de CIENTO NUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS
M/CTE ($109.293) por los intereses del DTF.

e De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacién hasta la fecha en que se
haga exigible el pago, la suma de SIETE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y NUEVE
MIL SETECIENTOS CINCO PESOS M/CTE (7.379.705)

e Porlas costas del proceso ordinario.

e Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que senale el Despacho.

Para tal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

» Copia autentica de la Sentencia No. 249 del 10 de diciembre de 2013 proferida
por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali y de la Sentencia del 15
de septiembre de 2014 que confirmd en todas sus partes la inicialmente
mencionada, con la respectiva constancia de ejecutoria.

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccion, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecufivo
corresponda a los que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A.

' Memorial poder folios 24-25 del expediente.

? Folio 59 —vuelfo - del expediente.
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Concretamente enlo que hace referencia alas sentencias, dicho articulo dispone que,
constifuyen titulo ejecutfivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion cuando se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo reguld lo relativo alos actos
juridicos constitutivos de fitulo, el procedimiento especifico para los fitulos ejecutivos
prescritos enlos numerales 1 y 2 del articulo 297 y la ejecucion en materia de contratos
y condenas impuestas a enfidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados.

De la lecturade los documentos que integran eltitulo se evidenciaque, eltitulo ejecutivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A. lo
gue en concordancia con lo dispuesto en el numeral é del articulo 104 y numeral 7 del
articulo 155 ibidem, atribuyen competencia a este Despacho para conocer de la
demanda, toda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriada y la cuantia de la obligacion insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significalo anterior, que este Juzgado esta facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacién que deriva del titulo presentado como base de ejecucion, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd infegrado presta mérito, y, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los titulos
ejecutivos:

Esta Seccion®ha sehalado que los ftitulos ejecutivos deben gozar de ciertfas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténficosyemanen del deudor o de su causante, de una sentenciade condena
proferida por juez o ftribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se fraducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de

SU causanfe, sean claras, expresas y exigibles.

Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de laredaccién misma del

3 Autos del 4 de mayo de 2002 (exp. 15679) v del 30 de marzo de 2006 (exp. 30.084), entre muchos otros.
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fitulo, esto es, en el documento que la confiene, en el cual debe estar nitido el
crédito - deuda que dalli aparece; es decir, tiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecer su existencia haya que acudir a lucubraciones
0 suposiciones.

La dbfigocién es clara cuando, ademas de expresa, aparece determinada en el
fitulo, debe ser faciimente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicion; dicho de ofro modo, la exigibilidad de la obligacion se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierfo término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o parala cual no se senald término, pero
cuyo cumplimiento soélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
franscurrio.*

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porgue el documento que conforma el titulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por despachos de esta jurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, tenemos que:

La obligacion es expresa, porque enlassentencias se condena a MUNICIPIO DE PALMIRA
“al reconocimiento y pago de la prima de servicios a la sefiora LUZ DARY LOZANO
ARANGO, establecida en el articulo 15 de laLey 91 de 1989, en armonia con los articulos
58 y siguientes del Decreto Nacional 1042 de 1978, con prescripcion de los derechos
causados con anterioridad al 13 de septiembre de 2009, de acuerdo con la excepcion
de prescripcion decretada y cuyas sumas resultantes serdn ajustadas en la forma como
se indica enla parte motiva de esta providencia.

Condénase en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fijense como
agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000) de
conformidad con el articulo 3.1.2 del Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J,
modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J.

La obligacion es clara, porgue la misma se revela en el titulo. De la lectura de las
sentencias se extrae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor del
ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de

ejecucion, segun el fitulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finaimente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la sentencia que propicia la
presente accionfue dictada el 10 de diciembre de 2013 confirmadael 15 de septiembre
de 2014, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacién o una
enfidad territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada
pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de larespectiva providencia. Asi, conforme
a la notificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la sentencia alcanzd

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abiil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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ejecutoria el 30 de septiembre de 20145, por fanto, los diez meses indicados en la norma
finalizaron el 30 de julio de 2015. Lo que significa que la misma es exigible a partir de
dicho momento.

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estadoé, y feniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el término
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) anos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacion en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante tenia hasta el 30 de julio de 2020 para interponer la demanda, lo cual
se efectud el 5 de febrero de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reUne los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161 (modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal yhaciendo la salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificaciony por ende, de |as
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, sia ello hubiere lugar.

Con fundamento enlo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sefiora LUZ DARY LOZANO ARANGO
identificada con cédula de ciudadania No. 31.149.230 y en conira del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por los siguientes conceptos:

e Por la suma de SEIS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTAY DOS MIL OCHENTA Y
CINCO PESOS M/CTE ($6.292.085.) equivalentes al capitalinsoluto resultante de la
prima de serviciosreconocida en la Sentencia No. 249 del 10 de diciembre de
2013 proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali y de la
Sentencia del 15 de septiembre de 2014 del Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca gue confirmd en todas sus partes la inicialmente mencionada

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
noftificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estan
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que propongd
excepciones (art. 442 CGP).

5 Folio 59 —vuelto - del expediente.
¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abxil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01( 56701)
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4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pdagina web:
www.ramajudicial.gov.co menusectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electronicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electrénica: nofificacionesCali@giraldo.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblico y ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Arficulo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE alas partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del arficulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 186 de la ley
1437 de 20117,

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
'C.G.P)

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 23-24 del cuaderno principal.

NOTIFIQUES

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
La Juez

KC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se natifica por:
EstadoNo. __£7 / ;

vel___ I OV 707

El Secretario. /'/)
<

/

/

/

7 Consagra el inciso segundo del articulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Las partes y sus apoderados...” “"daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codige General del Proceso”.

El numeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: "ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados |...)

M4, Enviara demas partes del pr
para la fransmision de datos, un ejel N
mas tardar el dia siguiente a la presentacion del mem
solicitaral juezia imposicidn de una multa hasia porun sc
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Santiago de Cali, 2 U ABR 2021

Interlocutorio No. o

Expediente No. 76001 -33-33-q13-2020-00279-00
Demandante: EYXINOBER MEJIA PARRA
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Proceso: EJECUTIVO

Por infermedio de apoderado judiciall, el sefior EYXINOBER MEJIA PARRA presenta
demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

e De pagarlasuma de TRES MILLONES NOVECIENTOS SESENTA'Y UN MILTRESCIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($3.961.366.) equivalentes al capital insoluto
producto de la condenajudicial.

e De pagar lasuma de CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS
M/CTE ($47.778) por los intereses del DTF.

e De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde la fecha en gque se hizo exigible la obligaciéon hasta la fecha en que se
haga exigible el pago, la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS VEINTITRES MIL
CIENTO OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE (2.423.182)

e Porlas costas del proceso ordinario la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($500.000).

e Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que senale el Despacho.

Para tal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

o Copiaautentica de la Sentencia No. 33 del 20 de febrero de 2014 proferida por el
Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali y de la Sentencia del 7 de

septiembre de 2015 que confirmé entodas sus partes la inicialmente mencionada,
con la respectiva constancia de ejecutoria?.

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del arficulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccidn, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (humeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el fitulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A. .

! Memorial poder folio 16-17 del expediente.

2 Folio 37 del expediente.



< ,, ™
Ca DE

Juzgado Trece (13) Administrativo
Oral del Circuito de Cali

Concretamente enlo que hace referencia alas sentencias, dicho articulo dispone que,
constituyen ftitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccién cuando se condene a una entidad pUblica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo reguld lo relativo alos actos
juridicos constitutivos de titulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritfos enlos numerales 1 y 2 del articulo 297 y la ejecucién en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme alo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados.

De lalecturade los documentos que infegran eltitulo se evidenciaque, eltitulo ejecutivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A. lo
que en concordancia conlo dispuesto en el numeral 6 del articulo 104 y numeral 7 del
articulo 155 ibidem, atfribuyen competencia a este Despacho para conocer de la
demanda, tfoda vez que el fitulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriada y la cuantia de la obligacion insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significalo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacion que deriva del titulo presentado como base de ejecucion, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Céddigo General del Proceso el fitulo
ejecutivo como estd infegrado presta mérito vy, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los férminos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacién de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacién de pagar sumas de dlnero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los titulos
ejecutivos:

Esta Secciondha sehalado que los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticosy emanen del deudor o de su causante, de una senfencia de condena
proferida por juez o ftribunal de cualquier jurisdiccion, o de otfra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se fraducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de

SU causante, sean claras, expresas y exigibles.

Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de laredaccion misma del

3 Autosdel 4de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30 de marzo de 2006 (exp. 30.084), entre muchos otros.
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fitulo, esto es, en el documento que la contiene, en el cual debe estar nifido el
crédito - deuda que dlli aparece; es decir, tiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecersu existenciahayaque acudir a lucubraciones
0 Suposiciones.

La obligacion es clara cuando, ademds de expresa, aparece determinada en el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo senfido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicién; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacién se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se senald término, pero
cuyo cumplimiento solo podia hacerse denfro de cierto tiempo que ya
franscurrio.*

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el fitulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por despachos de esta jurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, tenemos que:

La obligacion es expresa, porque enlas sentencias se condena a MUNICIPIO DE PALMIRA
“el reconocimiento y pago de la prima de servicios al sefior EYXNOBER MEJIA PARRA,
establecida en el articulo 15 de la Ley 91 de 1989, en armonia con los articulos 58 y
siguientes del Decreto Nacional 1042 de 1978, con prescripcion de los derechos
causados con anterioridad al 13 de septiembre de 2009, de acuerdo con la excepcion
de prescripcion decretada y cuyas sumas resultantes serdn ajustadas en la forma como
se indica enla parte motiva de esta providencia.

Condenase en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fijense como
agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000) de
conformidad con el articulo 3.1.2 del Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J,
modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J.

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el titulo. De la lectura de las
sentencias se extrae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor del
ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de
ejecucion, segun el titulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la sentencia que propicia la
presente accion fue dictada el 20 de febrero de 2014 confirmada el 7 de septiembre de
2015, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacién o una
entfidad ferriforial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada
pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de larespectiva providencia. Asi, conforme
a la notificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la sentencia alcanzd

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosa Administrativo, Seccién Tercera, Auto del 26 de abyil de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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ejecutoria el 29 de septiembre de 20155, por tanto, los diez meses indicados en la norma

finalizaron el 29 de julio 2016. Lo que significa que la misma es exigible a partir de dicho
momento.

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estadoé, y teniendo en cuenta que para la
uUltima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el término
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) anos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacién en ellos ordenados.

Asi, el ejecutante tenia hasta el 29 de julio de 2021 para interponer la demanda, lo cual
se efectud el 30 de enero de 2020, dentro del término legal oportuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los arficulos 104,
155 numeral 7, 161 (modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal yhaciendola salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificaciony por ende, de las
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, sia ello hubiere lugar.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefior EYXINOBER MEJIA PARRA
identificado con cédula de ciudadania No. 94.309.844 y en contra del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por los siguientes conceptos:

e Porla suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y UN MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($3.961.364.) equivalentes al capital insoluto
resultante de la prima de servicios reconocida en la Sentencia No. 33 del 20 de
febrero de 2014 proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Ccil
y de la Sentenciadel 7 de septiembre de 2015 del Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca gue confirmo en todas sus partes la inicialmente mencionada

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
noftificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estan
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que propongad
excepciones (art. 442 CGP).

5 Folio 59 — vuelto - del expediente.
¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administativo, Seccion Tercera, Auto del 26 de abil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01( 58701)
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4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pagina web:
www.ramaijudicial.gov.co menusectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electronicos.

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electrénica: notificacionesCali@giraldoabogados.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Articulo modificado por el
arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE allas partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento alo dispuesto
‘en elinciso 2 del articulo 46 de |a ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 186 de la ley
1437 de 20117

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
C.G.P.) '

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
conla Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible afolios 16-17 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

KC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anteriorse n;tifica por:
Estado No.

Del 2/ o757
El Secretario. /7

i

7 Consagra el inciso segundo del articulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Las partes y sus apoderados...” “dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Procesc.

B numeral 14 del articulo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados |...)

M4, Enviara las demas paes del procese después d
pare la transmision de datoes. un gjemplarde
mds tardar el dia siguiente a la presentacion del mem
soficitaral juezia imposicion de una multa hastaporun s

suministr

o una direccion de comeo elecirdnico o un medio equivalenie
fa peticion de medidas cau lelares. Este deberse cumplid a
afecta la validezde la actuacion, pero la parte afectada podd
1 smimv) porcada infraccidn”.
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Santiago de Cali, QL ADR &UZ‘

Interlocutorio No. |32

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00280-00
Demandante: NIRAIDA CUERO CUERO
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA
Proceso:EJECUTIVO

Por infermedio de apoderado judicial’, la sefiora NIRAIDA CUERO CUERO presenta
demanda ejecutiva en confra del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

o De pagar la suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL
SEICIENTOS TRES PESOS M/CTE (52.846.603.) equivalentes al capital insoluto
producto de la condena judicial.

o De pagar lasumade OCHENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS
M/CTE ($84.791) por los intereses del DTF.

e De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde la fecha en que se hizo exigible la obligacién hasta la fecha en que se

haga exigible el pago, la suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE
MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE (2.967.738).

e Porlas costas del proceso ordinario DIECINUEVE MIL SESENTA Y TRES PESOS M/CTE
(19.063).

e Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que senale el Despacho.

Para tal efecto, el ejecutante integra el fitulo con los siguientes documentos:

e Copia autenticade la Sentencia No. 43 del 19 de marzo de 2015 proferida por el
Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali, con la respectiva constancia
de ejecutoria?

CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdiccidn de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccidn, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos
legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el titulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A.

! Memorial poder folios 23-24 del expediente.

2 Folio 42 - vuelto - del expediente.
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Concretamente, enlo que hace referencia a las sentencias, dicho articulo dispone que,
consfifuyen ftitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdicciéon cuando se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo regulé lo relativo alos actos
juridicos constitutivos de titulo, el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos enlos numerales 1 y 2 del arficulo 297 y la ejecucion en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 ibidem
para los aspectos no regulados.

De la lecturade los documentos que integran elfitulo se evidencia que, el titulo ejecutivo
corresponde a aguellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A. lo
que en concordancia con lo dispuesto en el numeral é del articulo 104 y numeral 7 del
arficulo 155 ibidem, airibuyen competencia a este Despacho para conocer de la
demanda, toda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriaday la cuantia de la obligacioninsoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significalo anterior, que este Juzgado estd facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacién que deriva del fitulo presentado como base de ejecucidn, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Codigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd integrado presta mérito y, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificarlo como lo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

- Delarelacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucion versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos tipos de requisitos que deben cumplir los titulos
ejecutivos:

Esta Seccion3ha senalado que los fitulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticosyemanen del deudor o de su causante, de una sentenciade condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad conlaley.

Las condiciones sustanciales se fraducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de

sSU causante, sean claras, expresas y exigibles.

Frente a estas cdlificaciones, ha senalado la doctrina que por expresa debe
entenderse la obligacion cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del

3 Autos del 4de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30de marzo de 2006 (exp. 30.084), entre muchos otros.
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fitulo, esto es, en el documento que la contiene, en el cual debe estar nitido el
crédito - deuda que dlli aparece; es decir, tiene que estar expresamente
declarada, sin que para establecer su existencia hayaque acudiralucubraciones
0 suposiciones. :

La obligacion es clara cuando, ademads de expresa, aparece determinada en el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente
de un plazo o condicion; dicho de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o parala cual no se sefiald término, pero
cuyo cumplimienfo soélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
franscurrio.*

En cuanfo al cumplimiento de los requisitos formales tenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el titulo base de ejecucion fue
aportado en copia autéentica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por un despacho de estajurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, fenemos que:

La obligacion es expresa, porque en las sentencias se condena al MUNICIPIO DE
PALMIRA “elreconocimiento y pago de la prima de servicios ala sefiora NIRAIDA CUERO
CUERO establecida en los articulos 58 y siguientes del Decreto Nacional 1042 de 1978,
de conformidad con el articulo 15 de laLey 91 de 1989, la Ley 60 de 1993 y la Ley 115 de
1994. Se declarala prescripcion de los derechoscausados con anterioridad al 19 de junio
de 2010

CONDENASE en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA a favor de la
parte demandante.”

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el titulo. De la lectura de la
senfenciase exirae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor de
la ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en la sentencia base de
ejecucion, segun el titulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la sentencia que propicia la
presente accion fue dictada el 19 de marzo de 2015, y atendiendo el articulo 307 del
CGP que dispone que cuando la Naciéon o una entidad territorial sea condenada al
pPago de una suma de dinero podrd ser ejecutada pasados diez (10) meses desde la
ejecutoria de la respectiva providencia. Asi, conforme a la notificacién del fallo, se
establece que la sentencia alcanzé ejecutoria el 13 de abril de 20155, por tanto, los diez
meses indicados en la norma finalizaron el 13 de febrero de 2016. Lo que significa que la
misma es exigible a partir de dicho momento.

“ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Auto del 26 de abyil de 2018, radicacion No. 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
5 Folio 42 - vuelto - del expediente.
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Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estadod, y teniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el término
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucion es de cinco (5) afos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacion en ellos ordenados. ;

Asi, el ejecutante tenia hasta el de 13 febrero de 2020 para interponer la demanda, lo
cualse efectud el 30 de enero de 2020, dentro del término legal oportuno.

'El andllisis anterior permite concluir que, el titulo presta mérito ejecutivo y que como
quiera que la demanda reuUne los requisitos legales contemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161 (modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado por la Ley 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago enla
formaque se consideralegal y haciendo la salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e intereses son susceptibles de verificaciony por ende, de las
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, si a ello hubiere lugar.

Con fundamento enlo expuesto, el Despacho,

DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la senora NIRAIDA CUERO CUERO
identificada con cédula de ciudadania No. 66.769.305 y en contra del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por los siguientes conceptos:

e Porlasuma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTAY SEIS MIL SEISCIENTOS
TRES PESOS M/CTE ($2.846.603.) equivalentes al capital insoluto resultante de la
prima de serviciosreconocida en laSentencia del 19 de marzo de 2015 proferida
por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Calli.

e Porlosintereses que se causaren.

2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estan
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P).

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que propongd
excepciones (art. 442 CGP).

4. Notificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pdgina web:
www.ramajudicial.gov.co menuUsectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados
electrénicos.

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administativo, Seccidn Tercera, Auto del 26 de abiil de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2016-00073-01( 58701)
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De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccion
electronica: notificacionesCali@giraldoabogados.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DEPALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Articulo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

6. REQUIERASE allass partes paraque, en adelante, den cabalcumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del arficulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 186 de la ley
1437 de 20117,

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (articulo 365 numeral 2° del
EIGIE)

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los terminos del memorial poder visible a folios 23-24 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y/CUM

=,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. f

) v
Del :u/ o /2]
=]

El Secretario.

7 Consagra el inciso segundo del articulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Lasportes y sus apoderados..." "dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso”.

B numeral 14 del arliculo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados |...)

M4, Enviara las demds partes del pr od o ur
para la transmision de dotos, un gjen de los memon ntacos e i1 le de medidas caulelares. Este deberse cumplic o
mas tardarel dic siguiente a la presentacion del memorial El i ’ cion, pero fa parte afectada podkd
solicitar al juezia imposicidn de una multa hasta porun salano minin
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Santiago de Cali, 2[] !lBR 2021

Interlocutorio No. /LS' A

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00281-00
Demandante: LIZMORY PULIDO ESCOBAR
Demandado: MUNICIPIO DE PALMIRA

Proceso: EJECUTIVO

Porintermedio de apoderado judicial', a la sefora LIZMORY PULIDO ESCOBAR presenta
demanda ejecutiva en conira del MUNICIPIO DE PALMIRA, con el fin de que se libre
mandamiento de pago por las siguientes obligaciones:

e De pagar la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS SETENTA'Y UN PESOS M/CTE ($3.585.871.) equivalentes al capital
insoluto producto de la condena judiciall.

e De pagar la suma de CIENTO DIEZ MIL CIENTO OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($110.189) por los intereses del DTF.

e De pagar los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero
desde |la fecha en que se hizo exigible la obligacién hasta la fecha en que se
haga exigible el pago, |a suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS
MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS M/CTE (3.242.894)

e Porlas costas del proceso ordinario la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($500.000).

e Que se condene al pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho
en la cuantia que sefnale el Despacho.

Paratal efecto, el ejecutante integra el titulo con los siguientes documentos:

e Copiaautenticade la Sentencia No. 239 del 3 diciembre de 2013 proferida por el
Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Cali y de la Sentencia del 28 de
sepfiembre de 2015 que modificd el numeral tercero de la inicialmente
mencionada, con la respectiva constancia de ejecutoria?.

CONSIDERACIONES

El numeral é del articulo 104 del C.P.A.C.A. dispone que lajurisdicciéon de lo Contencioso

Administrativo conocerd de los ejecutivos derivados de las condenas impuestas por esta
jurisdiccién, entre otros.

De igual manera, los jueces administrativos tienen competencia para conocer las
acciones ejecutivas cuando su cuantia no supere los mil quinientos salarios minimos

! Memorial poder folio 20-21 del expediente.

2 Folio 49 del expediente.
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legales mensuales (numeral 7 del art. 155 del C.P.A.C.A.), y cuando el fitulo ejecutivo
corresponda alos que enlista el articulo 297 del C.P.A.C.A.

Concretamente en lo que hace referencia alas sentencias, dicho articulo dispone que,
constifuyen ftitulo ejecutivo las debidamente ejecutoriadas proferidas por esta
jurisdiccion cuando se condene a una entidad publica al pago de sumas de dinero.

Es del caso mencionar que, si bien la Ley 1437 de 2011, en el Titulo IX del proceso
ejecutivo en materia de lo contencioso administrativo, solo reguldlo relativo alos actos
juridicos constitutivos de fitulo, el procedimiento especifico para los fitulos ejecutivos
prescritos enlos numerales 1y 2 del articulo 297 vy la ejecuciéon en materia de contratos
y condenas impuestas a entidades publicas en el articulo 299, debiéndose por esto
remitir a la normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 ibidem
pdra los aspectos no regulados.

De la lecturade los documentos que integran eltitulo se evidenciaque, eltitulo ejecutivo
corresponde a aquellos que contempla el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A. lo
que en concordancia con lo dispuesto en el numeral 6 del articulo 104 y numeral 7 del
articulo 155 ibidem, afribuyen competencia a este Despacho para conocer de la
demanda, foda vez que el titulo ejecutivo se origina en una sentencia condenatoria
debidamente ejecutoriaday la cuantia de la obligacion insoluta que deriva del mismo,
es inferior alos 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Significa lo anterior, que este Juzgado esta facultado para exigir el cumplimiento de la
obligacion gue deriva del titulo presentado como base de ejecucién, pues éste incluye
una condena en sumas de dinero.

Establecida la competencia en el asunto, procede el Despacho a estudiar si de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Codigo General del Proceso el titulo
ejecutivo como estd integrado presta mérito y, si en consecuencia, es dable librar el
mandamiento en los términos solicitados, o en su defecto a modificardo comolo permite
la norma, previo el siguiente andlisis:

De la relacion de los documentos que conforman el titulo ejecutivo se puede inferir que,
la presente ejecucidn versa sobre una obligacion de pagar sumas de dinero como
consecuencia delreconocimiento de la prima de servicios.

El Consejo de Estado ha distinguido dos fipos de requisitos que deben cumplir los fitulos
ejecutivos:

Esta Seccion®ha senalado que los fitulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren
a que los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticosy emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena
proferida por juez o fribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con laley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de
SU causante, sean claras, expresas y exigibles.

3 Autos del 4 de mayo de 2002 (exp. 15679) y del 30de marzo de 2006 [exp. 30,084), entre muchos otros.
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Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctring que por expresa debe
entfenderse la obligacién cuando aparece manifiesta de laredaccién misma del
fitulo, esto es, en el documento que la confiene, en el cual debe estar nitido el
credito - deuda que alli aparece; es decir, tiene que esfar expresamente
declarada, sin que para establecersu existencia haya que acudir alucubraciones
O suposiciones. :

La obligacion es clara cuando, ademds de expresa, aparece determinada en el
titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido.

Es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendienfe
de un plazo o condicién; dicho de otro modo, la exigibilidad de Ia obligacion se
manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicién ya acontecida o parala cual no se sefald férmino, pero
cuyo cumplimienfo sélo podia hacerse dentro de cierto fiempo que ya
franscurrio.*

En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales fenemos que en el presente caso
se cumplen, porque el documento que conforma el titulo base de ejecucion fue
aportado en copia auténtica con constancia de ejecutoria y emana de una sentencia
de condena proferida por despachos de estajurisdiccion.

- En cuanto a los requisitos de fondo, tenemos que:

La obligaciones expresa, porque enlassentencias se condena a MUNICIPIO DE PALMIRA
“elreconocimiento y pago de la prima de servicios ala sefiora Lismory Pulido Escobarr,
establecida en el articulo 15 de la Ley 91 de 1989, en armonia con los arficulos 58 y
siguientes del Decrefo Nacional 1042 de 1978, q partir del 21 de enero de 2010 por la
prescripcion trienal y hasta el afio 2013, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de éste proveido.”

Condénase en costas a la parte demandada MUNICIPIO DE PALMIRA. Fijense como
agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE (500.000) de
conformidad con el articulo 3.1.2 del Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J,
modificado por el Acuerdo No. 9943 de 2013 del C.S. de la J.

La obligacién es clara, porque la misma se revela en el fitulo. De Iq lectura de las
sentencias se extrae que el MUNICIPIO DE PALMIRA fue condenado a pagar a favor del
ejecutante la prima de servicios.

Significa lo anterior que, el cumplimiento de lo ordenado en Ia senfencia base de
ejecucion, segun el fitulo ejecutivo, estd en cabeza de la entidad aqui demandada. De
ahi su claridad.

Finalmente, en cuanto a la exigibilidad, tenemos que la sentencia que propicia la
presente accion fue dictada el 3 de diciembre de 2013 modificada el 28 de septiembre
de 2015, y atendiendo el articulo 307 del CGP que dispone que cuando la Nacién o una
entidad territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podrd ser ejecutada
pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de la respectiva providencia. Asi, conforme

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Auto del 26 de abril de 2018, radicacién No. 88001-23-33-000-2014-00073-01(58701)
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a la notificacion del fallo de segunda instancia, se establece que la sentencia alcanzo
ejecutoria el 8 de octubre de 20155, por fanto, los diez meses indicados en la norma
finalizaron el 8 de agosto de 2015. Lo que significa que la misma es exigible a partir de
dicho momento. -

Siguiendo los lineamientos del Consejo de Estado¢, y feniendo en cuenta que para la
Ultima fecha mencionada ya estaba vigente la Ley 1437 de 2011 (C.PA.C.A.), el férmino
para demandar se cuenta bajo lo reglado por el articulo 164, numeral 2, literal k idem,
conforme el cual, cuando se pretenda la ejecucion de titulos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el plazo para
solicitar su ejecucién es de cinco (5) afos contados a partir de la exigibilidad de la
obligacién en ellos ordenados. .

Asi, el ejecutante teniahasta el 8 de agosto de 2020 parainterponerlademanda, lo cual
se efectud el 5 de febrero de 2020, dentro del término legal oporfuno.

El andlisis anterior permite concluir que, el titulo presta merito ejecutivo y que como
quiera que la demanda relne los requisitos legales confemplados en los articulos 104,
155 numeral 7, 161(modificado por la Ley 2080 de 2021), 162 (modificado porlaLey 2080
de 2021), 163, 164y 166 del C.P.A.C.A., resulta dable librar mandamiento de pago en la
formaque se consideralegal y haciendola salvedad desde ya, que las sumas solicitadas
por concepto de capital e infereses son susceptibles de verificaciény por ende, de las
modificaciones del caso en la etapa procesal adecuada, sia ello hubiere lugar.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,

DISPONE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sefora LIZMORY PULIDO ESCOBAR
identificada con cédula de ciudadania No. 66.771.763 y en conira del MUNICIPIO DE
PALMIRA, por los siguienfes conceptos:

e Porlasumade TRES MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS
SETENTA Y UN PESOS M/CTE ($3.585.871.) equivalentes al capital insoluto resultante
de la prima de serviciosreconocida en la Sentencia No. 239 del 3 de diciembre
de 2013 proferida por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Caliy de la
Sentencia del 28 de septiembre de 2015 del Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca que modificd el numeral 3° y confirmé en todo lo demds la sentencia
apelada.

e Porlosintereses que se causaren.
2. Ordenar a la parte ejecutada que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion personal de este proveido cumpla con las obligaciones que se le estan
haciendo exigibles (art. 431 y 433 del C.G.P). :

3. Conceder a la parte ejecutada el término de diez (10) dias para que proponga
excepciones (art. 442 CGP).

5 Folio 49-50 del expediente.
¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administativo, Seccion Tercera, Auto del 26 de abiil de 2018, radicacion No, 88001-23-33-000-2016-00073-01(58701)
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4. Nofificar esta providencia por estado a la parte actora (art. 201 CPACA, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) quien podrd consultarlo en la pdagina web:
www.ramajudicial.gov.co menuUsectorizquierdo delportal, link Juzgados Administrativos,
link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de Cdli, link estados
electronicos. :

De igual forma, por Secretaria enviese el mensaje de que trata el articulo 201 inciso 4 del
C.P.A.CA. (modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021), a la direccién
electrénica: notificacionesCali@giraldoabogados.com.co

5. Notificar personalmente al MUNICIPIO DE PALMIRA, al Ministerio PUblicoy ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 199 CPACA - Articulo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021). '
6. REQUIERASE cilas partes paraque, en adelante, den cabalcumplimiento alo dispuesto
en elinciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 186 de Ia ley
1437 de 20117,

7. Sobre costas se decidird en la respectiva oportunidad (arficulo 365 numeral 2° del
C.G.P.)

8. Reconocer personeria judicial al abogado Ruben Dario Giraldo Montoya, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional No. 120.489 del C.S. de
la J, bajo los términos del memorial poder visible a folios 20-21 del cuaderno principal.

KC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notjfica por:

Estado No.

Del 2 /o) D,
/e

El Secretario. /7

SRR

7 Consagra el inciso segundo del articulo 186 de la ley 2080 de 2021, en su parte final que “Las partes y sus apoderados..." "daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso”.

B numeral 14 del ariculo 78 del CGP, estipula lo siguiente: “ART. 78. Deberes de las partes y sus apoderados |...)

14 Enviara las demas partes del proceso des,
para la transmisién de datos, un ejemplar ol
mas fardarel dio siguiente a la presentaci

solicitaral juezla imposicidn de una multa hasta porun sal

s, cuande hu

ion de comeo electrdnico o un medio equivalente
cos en el pr 1 de medidas cau lelares. Fste deber se cumpiia a
wentoc ezdela actuacion, pere ia parte afectada poda
ano minime legal mensualvigente (! smimv) porcada infraccidn'.

cum
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