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Santiago de Cali, freinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 376

RADICADO

76-001-33-33-013-2013-00022-00

MEDIO DE CONTROL

DERECHO - LABORAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DEMANDANTE

CESAR AUGUSTO RINCON

DEMANDADO

NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION-FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en Sentencia de segunda instancia calendada el 29 de enero de
2021 visible en el expediente digital, que revocd la sentencia del 17 de abril de 2018
proferida por este juzgado. En firme la presente providencia ARCHIVESE el
expediente previa cancelaciéon de su radicacion.

ADDG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADELA YRISANY CASAS DUNLAP
LA JUEZ

KJUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DEI}
CIRCUITO DE CALI

En Estado No. de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha:

La Secretaria,

k ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ j

Firmado Por:

ADELAYRIASNY
CASAS DUNLAP
JHEZ
JUEZ - JuZGADO 073
ADMINISTRATIVO ORAL
DE LA CIuDAD DE CALI-
VALLE DEL CAUCA
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Juzgado Trece (13) Administrativo
Oral del Circvito de Cali

Santiago de Cali, treinta (30) junio de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 366

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00385-00

Demandante: MARIA FERNANDA RODRIGUEZ MACHADO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ANTECEDENTES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito aportado el 28 de agosto de 2020, por
el apoderado judicial de la parte demandante al correo electrénico del Despacho, donde
manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda con fundamento en el articulo
314 delaley 1564 de 2012.

De la anterior solicitud, mediante Auto Interlocutorio No. 146 del 12 de abril de 2021, se corrid
traslado a la entidad demandada para que se pronunciara al respecto si lo consideraba
pertinente, sin que se hubiere recibido pronunciamiento por parte de aquella.

CONSIDERACIONES

Al respecto se tiene que la Ley 1437 de 2011, no regula lo concerniente al desistimiento
expreso de las pretensiones de la demanda, pues sélo se refiere al desistimiento tdcito en el
articulo 178, por lo que es procedente en aplicacién del articulo 306 ibidem, acudir a lo
dispuesto en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, para resolver el presente
asunto, norma que prevé lo siguiente:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrd desistir
de las pretensiones mientfras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacidn de la sentencia o casacion, se entenderd
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la fimeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia.

(...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

La norma citada, faculta a la parte demandante a renunciar a las pretensiones que
inicialmente perseguia, siempre y cuando no se haya proferido sentencia, por ende, la
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providencia judicial que lo acepte, de cumplirse los presupuestos de la norma, produce los
mismos efectos que una sentencia de cardcter absolutorio, es decir, de cosa juzgada.

Observa el Despacho, que el apoderado judicial de la parte actora, se encuentra
debidamente facultado para desistir la demanda en los términos del poder a él conferido
visible a folios 45 y 46 del expediente, y como quiera que se cumplen los requisitos
establecidos en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, se procederd a ACEPTAR el
desistimiento propuesto por la parte demandante y por consiguiente se dispondrd de la
terminacién del proceso, el archivo del expediente, el desglose de la demanda junto con
sus anexos y de los remanentes de los gastos procesales si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, respecto ala condena en costas, ha dicho el Consejo de Estado en Sentencia
n° 25000-23-42-000-2012-01021-01 - Sala Plena Contenciosa Administrativa - Seccidn
Segunda, de 5 de noviembre de 2015, Ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ:

“Respecto de la condena en costas, el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, dispone
que lo siguiente:

“Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regirdn por las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.".

Por su parte, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso al regular el desistimiento
de ciertos actos procesales dice:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podrdn desistir de
los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos
procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas practicadas. El
desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentard
ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho
recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de éste en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistid, 1o mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asilo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas”.
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El articulo anterior contiene la regulacidn sobre la condena en costas cuando se
desiste de ciertos actos procesales como los recursos, incidentes y excepciones.
Dispone también que el desistimiento de un recurso deja en firme la providencia
impugnada, pero solamente respecto de quien desiste. Ademds la norma ordena
que el auto por medio del cual se acepte un desistimiento condenard en costas a
quien desistio.”

Asi las cosas y teniendo en cuenta que se corrié traslado por el termino de tres (3) dias a la
parte demandada, con el fin de que manifestara si se opone al desistimiento de las
pretensiones de forma condicionada presentada por la parte actora respecto a no ser
condenado en costas, termino dentro del cual la entidad demandada no presentd
oposicion; en consecuencia, no se condenara en costas a la accionante.
En consecuencia se:
DISPONE:
1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda manifestado por el
apoderado de la parte actora, en los términos de los articulos 314 y siguientes del

Coédigo General del Proceso, conforme lo considerado en precedencia.

2. Decldrese terminado el presente proceso, advirtiendo que lo aqui decidido hace
frdnsito a cosa juzgada.

3. Sin condena en costas.

4. ORDENASE la devolucién de los remanentes que por gastos ordinarios del proceso le
pudiefon corresponder a la parte actora y en firme la presente providencia
ARCHIVESE el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP

La Juez
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.
Del
El Secretario.
Firmado Por:
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ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 013 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL
CAUCA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
198e3fdbe8294af38b45c715bc34ad4c15272860ee27bbae96b9195déb47d5fd

Documento generado en 30/06/2021 02:21:07 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Sustanciacién No. 375

Expediente No. 76001-33-33-013-2019-00474-00

Demandante: EMIGIDIO JOSE CELEDON ANEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Procede el Despacho a pronunciarse del escrito radicado el 11 de junio de 2021 por el
apoderado judicial de la parte actora, donde solicita el refiro de la demanda y del
requerimiento efectuado mediante Auto Interlocutorio No. 239 del 1° de jlio de 2020, previa
las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 174 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021,
determina lo siguiente:

“El demandante podrd retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procederd el retiro, pero serd necesario auto que lo
autorice. En este se ordenard el levantamiento de aquellas y se condenard al demandante al
pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El trdmite del incidente para la regulacion de
tales perjuicios se sujetard a lo previsto en el articulo 193 de este cédigo, y no impedird el retiro de
la demanda.”

De manera que, el retiro de la demanda procede cuando la misma no se haya noftificado
alos demandados, en el presente caso, mediante Auto Interlocutorio No. 239 del 1° de julio
de 2020 este Despacho tuvo por surtido todas las etapas procesales adelantadas en la
jurisdiccién laboral basandose en el principio de preclusidn y vicios de la demanda y con
fundamento en lo plasmado en el articulo 207 del CPACA, se continud con el framite del
proceso en el estado en que fue allegado a este Juzgado, es decir pendiente de dictar la
sentencia, es por ello que se observa que no se cumple con el presupuesto establecido en
la norma citada, pues la parte pasiva fue notificada del auto admisorio el 8 de mayo de
20171 y respondid la demanda el 25 del mismo mes y ano?, motivo por el cual el Despacho
procederd a negar dicha solicitud.

De otra parte, se aprecia que mediante Auto Interlocutorio No. 239 del 1° de julio de 2020,
en su numeral 19, se resolvié requerir a la parte actora para que en el término de diez (10)
dias adecuara la demanda conforme a la Ley 1437 de 2011; sin embargo observa el
Despacho que a la fecha no se ha dado respuesta alguna por la parte demandante.

! Folio 72
2 Folios 74- 83



por lo que se hace necesario conminar a la parte demandante para que de cumplimiento
alo ordenado por este Despacho en el Auto Interlocutorio No. 239 del 1° de julio de 2020,
en el termino de quince (15) dias, sopena de declarar el descistimiento tacito de la
demanda de conformidad con lo establecido en el articulo 178 del CPACA.

En atencion a lo anterior, el Juzgado Trece (13) oral Administrativo del Circuito de Cali,

DISPONE:

1. NEGAR la solicitud de retiro de la demanda presentado por el apoderado judicial
de la parte demandante EMIGIDIO JOSE CELEDON ANEZ en confra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES.

2. REQUIERASE o la parte demandante para que de cumplimiento a lo ordenado
por este Despacho en el Auto Interlocutorio No. 239 del 1° de julio de 2020, en el
termino de quince (15) dias, sopena de declarar el descistimiento tacito de la
demanda de conformidad con lo establecido en el articulo 178 del CPACA,.

3. Por Secretaria expidanse los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP

La Juez
Proyecto: ADDG
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
. . Estado No.
Firmado Por:
Del
La Secretaria.
ADELA YRIASNY CASAS
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 013 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
5b17c759436113f597b4d0e849b7a36c83f92e55ef1f5e74e651a342d9099126
Documento generado en 30/06/2021 02:20:51 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 364

Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00104- 00
DEMANDANTE: OSCAR GONZALEZ REYES Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Se decide sobre la admisién de la demanda de la referencia, mediante la cual se solicita a
tfravés del medio de control de Reparacidon Directa, que por sentencia se declare
administrativamente responsables las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD CLIOC CLNICA REGIONAL DE
OCCIDENTE y CLINICA REY DAVID por los perjuicios ocasionados a la demandante como
consecuencia de los hechos ocurridos el 17 de diciembre de 2017, fecha del fallecimiento de
la senora GUIOVANNA ANDREA CARDONA ROJAS (Q.E.P.D.)

Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por encontrarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011 modificada
por la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

1. ADMITIR la presente demanda de REPARACION DIRECTA, instaurada en causa propia
por los sefiores OSCAR GONZALEZ REYES quien actia en causa propia y en
representacion de su hija menor STENAFY GONZALEZ CARDONA, MARIA SILVIA ROJAS
LOPEZ, JOSE IVAN CARDONA, SEBASTIAN GONZALEZ CARDONA, CRISTHIAN GONZALEZ
CARDONA y ADRIANA JIMENA CARDONA ROJAS en contra de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD CLIOC CLNICA REGIONAL
DE OCCIDENTE y CLINICA REY DAVID.

2. NOTIFICAR personalmente la presente decision a la entidad demandada por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico,
en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021; quien podrd consultarlo en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menu
sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali,
link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electronicos.

4. CORRASE traslado a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL,
DIRECCION DE SANIDAD CLIOC CLNICA REGIONAL DE OCCIDENTE y CLINICA REY DAVID
a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
noftificaciones. Dentro del término del traslado deberdn las entidades demandadas,
ademds de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente completo que
contenga los antecedentes administrativos de la actuacién objeto del proceso y
gue se encuentren en su poder, al tenor del pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, a
lo PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a través de su representante legal o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificacionesy a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de tfreinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Tel: 8962453
Correo electrdnico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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5. DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la
siguiente direccién electrénica: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
y of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. REQUIERASE a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo
186 de la ley 1437 de 2011.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

8. RECONOICASE personeria al Dr. GIOVANNI PRIETO SANDOVAL, identificado conla C.C.
No. 16.827.159 y tarjeta profesional No. 229.740 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
La Juez

Proyecté: addg

Firmado Por:

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP| NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUEZ El Auto anterior se notifica por:
JUEZ - JUZGADO 013 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CI EStIado No.
DEL CAUCA be

La Secretaria.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plen;

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario z364712

Cddigo de verificacion:
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Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 365

Expediente No. 76001-33-33-013-2021-00059-00

DEMANDANTE: JOSE LORENZO TORRES FARFAN

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Del estudio de la presente demanda se tiene que el senor JOSE LORENZO TORRES FARFAN
mediante apoderado judicial promovié demanda ordinaria laboral contfra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES pretendiendo el
reconocimiento de una pension de vejez ante la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, donde
el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali, a fravés de Auto No. 111 del 24 dictado
dentro de la Audiencia No. é1 del 17 de febrero de 2021, resolvidé declarar la falta de
jurisdiccion, y remitir el expediente ala Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
de Cadli para que sea repartido entre los Jueces Administrativos, correspondiéndole por
reparto a esta Despacho Judicial.

Una vez revisado el presente expediente, el Despacho observa que no es competente
para conocer del asunto en razén al factor territorial con fundamento en el articulo 156
numeral 3° del CPACA, que indica lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. (Subrayado Fuera del Texto)

Segun la norma anteriormente descrita, la competencia por razén del territorio en el
presente medio de control, se determina por el Ultimo lugar donde el demandante
prestd sus servicios, en este caso, segun el reporte de semanas cotizadas en pensiones,
actualizado el 8 de abril de 2016 expedido por COLPENSIONES, el sefior JOSE LORENZO
TORRES FARFAN labord en el FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE CIUDAD BOLIVAR,
localidad de la ciudad de Bogotd D.C motivo por el cual este Despacho dispondrd
remitir el presente expediente al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Bogotd D.C.
(Reparto), en cumplimiento a la norma anteriormente descrita, pues es esta la autoridad
judicial competente para conocer del presente asunto.

En consecuencia, el Juzgado Trece Administrativo del Circuito de Cali,
DISPONE:

1. REMITASE LA PRESENTE DEMANDA AL JUZIGADO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. - REPARTO, POR COMPETENCIA (Factor Territorial), de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. Por economia a procesal se le formula conflicto negativo de competencia, para
gue en el evento de no aceptar la remisidon por competencia proceda a remitirlo
al H. Consejo de Estado, para la resolucién del conflicto negativo de
competencia.

Carrera 5 No. 12 — 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrdnico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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3. Inférmese a la apoderada de la parte actora, por el medio mds expedito lo
decidido en la presente providencia.

4. Una vez en firme la presente providencia EFECTUENSE, las desanotaciones en el

libro radicador y dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP

La Juez
Proyecté: ADDG
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.
Del
La Secretaria.
Firmado Por:

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 013 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL
CAUCA

Carrera 5 No. 12 — 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrdnico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 367

Expediente No. 76001-33-33-013-2021-00093- 00

DEMANDANTE: ALVARO ENRIQUE PRIETO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- L

OBJETO DE LA DECISION

Se decide sobre la admision de la demanda de la referencia, en la que se solicita
la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 202021000235201:1D
619144 del 14 de diciembre de 2020, mediante el cual se niega una reliquidacién
de asignacioén de retiro.

Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por encontrarse
acreditados los aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

1. ADMITIR la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- LABORAL, instaurada a fravés de apoderado judicial por el senor ALVARO
ENRIQUE PRIETO en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

2. NOTIFICAR personalmente la presente decisién a la entidad demandada
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al
Ministerio Publico, en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

3. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto
en el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la
ley 2080 de 2021; quien podrd consultardo en la pdgna web:
www.ramajudicial.gov.co, menuU sector izquierdo del portal, link Juzgados
Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de
Cadli, link estados electronicos.

4. CORRASE traslado ala CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR, denfro del término del traslado deberdn la entidad demandada,
ademds de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente completo
que contenga los antecedentes administrativos de la actuacién objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
37 de la Ley 2080 de 2021, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a
través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de
recibir nofificaciones y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el termino de freinta (30) dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011.

Carrera 5 No. 12 — 42, piso 92
Tel: 8962453
Correo electrdnico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



lvzgado Ticoe (13) Adminirrative
e Qrnl del Circvite de Cali___

5. DISPONGASE que los partes y el procurador judicial para asuntos
administrativos remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera
vitual  en formato PDF a la siguiente direccion  electrénica:
adml3cali@cendoj.ramajudicial.gov.co y
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. REQUIERASE a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a
lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificd
el arficulo 186 de la ley 1437 de 20117,

7. ABSTENGASE de solicitar la consignaciéon de los gastos procesales, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

8. RECONOICASE personeria al Dr. BRAYAR FERNELY GONZALEZ ZAMORANO,
identificado con la C.C. No. 1.130.616.351 y tarjeta profesional No. 203.334 del
C.S. de la Judicatura en calidad de apoderado de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP El Auto anterior se notifica por:

La Juez Estado No.
Del

Proyecté: addg La Secretaria
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Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Interlocutorio No. 368

Expediente No. 76001-33-33-013-2021-00095- 00

DEMANDANTE: ANGIE DAYANNA TORRES CABEZAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DESAJC y FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACIONN DIRECTA

Se decide sobre la admisiéon de la demanda de la referencia, mediante la cual se solicita a través
del medio de control de Reparacién Directa, que por sentencia se declare administrativamente
responsables las entidades demandadas NACION-RAMA JUDICIAL-DESAJC y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION por los perjuicios ocasionados a los demandantes como consecuencia de la falla en el
servicio por la privacién injusta de la libertad de la sefora Angie Dayanna Torres Cabezas.

Examinada la demanda, se observa que debe admitirse por encontrarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011 modificada por
la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

1. ADMITIR la presente demanda de REPARACION DIRECTA, instaurada en causa propia por los
senores ANGIE DAYANNA TORRES CABEZAS, YLMER ANTONIO ROMERO GOMEZ quienes
actian en nombre propio y de los menores ASHLI DAYANNA ROMERO TORRES e YLMER
ANDRES ROMERO TORRES; la sefiora CYNTHYA GIOVANNY TORRES CABEZAS quien actia en
nombre propio y en representacion de los menores SHERY SAMANTHA OSORIO TORRES y
HARUS DAVID OSORIO TORRES; los senores STEVEN FABIAN TORRES CABEZAS, MARTHA
CECILIA CABEZAS GARCIA, LUZ DARY CABEZAS GARCIA, FABIOLA CABEZAS GARCIA, LUZ
NELLY CABEZAS GARCIAS y CARMELINA CABEZAS GARCIA en contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-DESAJC y FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFICAR personalmente la presente decision a la enfidad demandada por conducto
de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico, en la forma
establecida en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de Ia
Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021; quien podrd
consultarlo en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal,
link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo de
Cali, link estados electrénicos.

4. CORRASE traslado a o NACION-RAMA JUDICIAL- SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE CALI- VALLE DEL CAUCA a través de su representante legal o
a quien éste haya delegado la facultad de recibir noftificaciones. Dentro del término del
traslado deberdn las entidades demandadas, ademds de dar respuesta a la demanda,
allegar el expediente completo que contenga los antecedentes administrativos de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del pardgrafo 1°
del numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 37 de la
Ley 2080 de 2021, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones y



ala AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

5. DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos remitan los
escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la siguiente direccién
electréonica: admi3cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
y of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. REQUIERASE a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo dispuesto
en el inciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 186 de la ley
1437 de 2011.

7. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

8. RECONOICASE personeria al Dr. HECTOR FRANNSINY RAMOS ARTEAGA, identificado con la
C.C.No. 13.071.448 y tarjeta profesional No. 123.914 del C.S. de la Judicatura en calidad de
apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
La Juez

Proyecté: addg
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Santiago de Cali, freinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Sustanciacion No. 377

Expediente No. 76001-33-33-013-2021-00097-00

DEMANDANTE. JOSE MILCIADES SANCHEZ VELANDIA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Previo a la admision de la demanda y toda vez que del libelo y sus anexos no se puede
establecer cudl fue el Ultimo lugar de prestacion de servicios del senor JOSE MILCIADES
SANCHEZ VELANDIA requisito necesario para determinar si este Despacho es
competente para conocer el presente asunto, en consecuencia, el Despacho,

DISPONE:

1. OFICIESE al Director General de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, Brigadier General JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON, para
que certifique cual fue el Ultimo lugar de prestacion de servicios del sefor JOSE
MILCIADES SANCHEZ VELANDIA, quien se identifica con la C.C. 6.495.027, requisito
necesario para determinar si este Despacho es competente para conocer el
presente asunto, segun lo previsto en el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437
de 2011.

2. Por secretaria librense los respectivos oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADIELA YRIASNY CASAS DUNLAP

La Juez
P 5: A
royecto: ADDG NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No.
Del
Firmado Por: La Secretaria.
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Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Sustanciacion No. 378

Expediente No. 76001-33-33-013-2021-00101- 00

DEMANDANTE: DANIEL ERNESTO ESPITIA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAAJE- SENA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-L

Del estudio de la anterior demanda, presentada por el senor DANIEL ERNESTO ESPITIA en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE- SENA, se observa por parte del Despacho que adolece de los siguientes
defectos:

e Debe aclarar o aportar los documentos y pruebas, indicados en el acdpite denominado:
“VII PRUEBAS” de la demandaq, pues relaciona en elnumeral 2 y 4 de este, los documentos:
confratos de prestacién de servicios y constancias de pago por retencién de fuente del aro
2021, pero no los aporta con la demanda; 1o anterior en cumplimiento de los articulos 162-
5 del CPACA.

En consecuencia, para que se subsane las falencias advertidas se concederd al apoderado de la
parte actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en el articulo 170 del CP.A.C.A. (Ley 1437 de 2011),
por lo que se,

DISPONE:

1. INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

2. CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de que subsane
la falencia advertida por este Despacho, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADELA YRIASNY CASAS DUNLAP
La Juez
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