juxgado Teece (15) ndmlnﬂmuvo
Oral del Oircuito de Oali

Santiago de Cali,‘ d 3 JuL 202_L

Auto Interlocutorio No. 434
Proceso No. 76- 001-33-33-013-2019-00214-00
Demandante: JOSE MARIO RIASCOS OROBIO

dayroperez 20@hotmail.com
Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE

“oficina.juridica@correounivalle.edu.co; edison.sanchez @correounivalle.edu.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

" Examinada la demcndc se observa que debe admitirse por encontrarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en el articulo 162y sngunem‘es de
la Ley 1437 de 2011.

~ En merito de lo expuesto, el JUIGADO TRE&E ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

1. ADMITIR la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOF
LABORAL, instaurada. a través de apoderado judicial por el sefior JOSE MARIO
RIASCOS OROBIO en contra de la UNIVERSIDAD DEL VALLE.

2. NOTIFICAR persondlmente la presente decision a la entidad demandada por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico,
en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Iey 2080 de 2021.

3. NOTIFiCAR por es’rodo esta providencia a la pclr’re actora, segun lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de
2021; gquien podrd consuttarlo en la pdgina web: www.ramaijudicial.gov.co, menud
sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link
Cdli, link Juzgado 13 Administrativo de Calli, link estados electrénicos.

4. CORRASE traslado a la UNIVERSIDAD DEL VALLE, dentro del término del traslado
deberdn la entidad demandada, ademds de dar respuesta a la demanda,
allegar el expediente completo que contenga los antecedentes administrativos
de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del
parégrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de freinta (30) dias, de conformidad con el
arhculo 172 de la Ley 1437 de 2011.

P

5. DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos

remitan los escritos, memoridles y actuaciones de manera virtual en formato PDF a

la siguiente direccién  electrénica: adml3cdli@cendoj.ramajudicial.gov.co y
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. REQUIERASE. a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 46 ‘de la ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 186 de la ley 1437 de 20117.
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7. ABSTENGASE de solicitar la consignacién de los gastos procescles por lo expues’ro
en la parte motiva de esta providencia.

'8, RECONGICASE personen'o ai Dr. DAYRON PEREZ BETANCURT, identificado conla C.C.
No. 16.352.267 y tarjeta profesional No. 66.386 del C.S. de la Judicatura en calidad

de apoderado de la parte -actora, en Ios términos y para los efectos del poder
conferido.

IASNY ASAS DUNLAP
La Juez

Proyecté: ADDG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se nofifica por:

Estado No.

Del

La Secretaria. //\ k
T

\
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\ Sonﬁc'go de Cal, d.3 JuL 2021_::

Auto Interlocutorio No. 432
Proceso No. 76- 001-33-33-013-2019-00216-00
Demandante: EDISON SANCHEZ CASTRO

dayroperez 20@hotmail.com
Demandado: UNIVERSIDAD DEL VALLE

oficina.juridica@correounivalle.edu.co; edison.sanchez@correcunivalle.edu.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

, \ .
Examinada la demanda, se observa que'dequddmifirse por encontrarse acreditados los
aspectos procesales y requisitos formales contemplados en el articulo 162 y siguientes de
la Ley 1437 de 2011. '

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TRECE ADMINISfRATIVO ORAL DE CAL,
DISPONE:

1. ADMITIR la bresenfe,demondc de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL, instaurada a través de apoderado judicial por el sefior EDISON SANCHEZ
CASTRO en contra de la UNIVERSIDAD DEL VALLE. o ' '

2. NOTIFICAR personalmente la presente decision a la entidad demandada por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico,
en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por
el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021. : '

3. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segin lo dispuesto en el
arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por ei articulo 50 de la Ley 2080 de
2021; quien podra consultarlo en la pagina web: www.ramaijudicial.gov.co, menu
sector izquierdo del portal, link Juzgados Adminisirativos, link Valle del Cauca, link
Cdli, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electrdnicos.

_ 4. CORRASE fraslado a la UNIVERSIDAD DEL VALLE, dentro del término del traslado
deberdn la entidad demandada, ademds de dar respuesta a la demanda,
allegar el expediente completo que contenga los antecedentes administrativos
de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del
pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, a la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir noftificaciones y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el termino de treinta (30) dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

5. DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos

remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a

la siguiente direcciéon electrénica: admi3cali@cendoj.ramaijudicial.qov.co y
-of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. REQUIERASE a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 46 de la ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 186 de la ley 1437 de 20117,
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7. ABST ENGASE de solicitar la consigno}cién de los gastos brocesoles, por lo expuesto |
‘en la parte mofiva de esta providencia.

. RECONOICASE personeria al Dr. DAYRON PEREZ BETANCURT, identificado conla C.C.
No. 16.352.267 y tarjeta profesionol No. 66.386 del C.S. de la Judicatura en calidad
de apoderado de la parte actora, en los términos y para los. efectos del poder

conferido.

La Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se not';'f'ca por:
Estado No.
Del ___ Q

La Secretaria. N
\
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SanﬁogodeColi,1 3 JUL 2021,

Interlocutorio No. 45 l
Expediente No. 76001-33-33-013-2020-00472-00
DEMANDANTE: BRYAN STIVEN ARVELAEZ ERAZO
frahela@hotmail.com
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

Deval.nofificacion@policia.gov.co; nofificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA . !

ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho aresolver sobre la admisién o no de la demanda de la referencia, en la
que el senor BRYAN STIVEN ARBELAEZ ERAZO, mediante apoderada judicial promueve el medio de
conifrol de Reparacion Directa contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
para que se declare administrativamente responsable a las entidad demandada, con ocasién a
la expedicién de la Resolucion No. 0406 del 23 de agosto de 2017, mediante la cual resolvid retirar
del servicio activo de la Policia Nacional al sefior BRYAN STIVEN ARVELAEZ ERAZO.

CONSIDERACIONES |

Al andlizar la situacion facfica y el material probatorio allegado con la demanda, debe concluir
necesariamente esta Agencia Judicial que el medio de control escogido por la parte
demandante no es el procedente; por lo que se dard aplicacidon a lo establecido en el articulo
171 del CPACA, en concordancia con el articulo 90 del C.G.P., normas que autorizan alj juez
para que adecue el trdmite de la demanda cuando la parte actora haya sefialado una via
procesal inadecuada, para lo cual, naturalmente deberd examinar el contenido, la finalidad de
las preiensnones y el objeto mismo de la demanda.

Es de advertir, que la adecuacién del medio de conirol alas pretensiones de la demanda, es un
asunto que debe establecerse de acuerdo con criterios objetivos fijados por la ley, en
salvaguarda de la seguridad juridica, sin que se permita a los demandantes optar por el que mds
les convenga para eludir cargas procesales o el proplo término de caducidad, porlo tanto, es el
operador juridico, sobre fodo, quien recibe por primera vez, el escrito de postulacién, el llamado
a direccionar en forma acorde a derecho el medio de control pertinente a las necesidades del
actor; asi que su causa petendi y.su formulacién prestacional dardn las pcutos y los limites al
operador judicial para encausar su proceso’.

Ahora bien, enel presente Caso se observo que el origen de los daios reclamados fiene su génesis
en la expedicién del acto administrafivo.contenido en la Resolucion No. 0406 del 23 de agosto
de 2017, mediante la cual el Comandante de la Policia Mefropolitana de Santiago de Cali
resuelve refirar del servicio activo de la Policia Nacional, asi pues al ser un acto administrativo el
. causante de los perjuicios que se pretenden resarcir a través de este proceso, el actor debiéd
solicitar que este fuera enjuiciado y como consecuencia de su declaratoria de ilegalidad, se.
generaria la posibilidad de acceder a una posible reparacion, siendo entonces el medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho2, medio de confrol procedente y no el de
Reparacion Directd.

1 CONSEJO DE ESTADO, SECCION QUINTA, auto del dieciséis (16) de octubre dos mil catorce (2014), Radicacién nimero:81001-23-33-000-2012-
00039-02(s), Consejera ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

2 “Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en unanoma
jurfdica, podrd peéquue se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también
podrd soliditar que se le repare el dafio. La nulidad procederd por las mismas causales establecidas en el inciso sequndo del articulo anterior.

II
.
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.En este orden de ideas, pasa el Juzgado hacer el estudio. de admisibilidad de la presente
demanda, baijo los rituales de medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
sugiriendo de primera mano, que el acto enjuiciado, sea decir, la Resolucion No. 0406 del 23 de
agosto de 2017, fue notificada en esa misma fecha, consfituyéndose en el punto referente para
efectos de determinar la caducidad del medio de confirol.

Lo anterior implica que la demanda en principio, debié presentarse a mds tardar el 24 de
diclembre de 2017, pero como este dia era inhabil debido a la vacancia judicial, quedaba
autorizado para presentarla el primer dia hdbil siguiente, esto es, el 11 enero, de 2018 para
interponer la demanda, sin embargo, solo hasta el 30 de agosto de 2019 fue presentada la
demanda ante’la Oficina de Apoyo de los Juzgados Adminisirativos, es decir, después del termino
de cuatro (4) meses indicado en el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA3, aunado
a lo anterior, la conciliacion exirajudicial no suspendié dicho término, lo gue se concluye que
para esa época ya estaba caducado el medio de confrol, por lo que al tenor del precepto del
arficulo 169, numeral 1° ibidem, este Despacho judicial impone el rechazo de la demanda, porlo
fanto se, ' _ IR

DISPONE:

1. Dar 'rrdmi’re' al presente asunto conforme al medio de conirol de nulidad vy
restablecimiento del derecho, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 171 del
CPACA. ’ ‘

2. RECHAZAR POR CADUCIbAD el medio de control de NULIDAD"Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instaurado por el sefior BRYAN STIVEN ARBELAEZ ERAZO contra la NACION-
MINISTERIO DE-DEFENSA - POLICIA NACIONAL por lasrazones antes expuestas.

3. Ejecu’roricda la presente providencia, eniréguese la demanda vy sus anexos a la parte
demandante sin necesidad de desglose. = - ,

4. Previa las anotaciones de rigor terminese: el proceso, archivese el expediente, contentivo
de copia de la demanda y sus anexos y las actuaciones del Despacho.

5. Recondzcase personeria para actuar al doctor (a) FRANCY HELENA LAMBILLO GARAVITO,
como apoderada de la parte demandante.

7/

. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto_anterior se notifica por:
Estado No. :
Del [ '

. ) , ’
La Secretaria. //)

2019/42

3 “Articulo 164. Oportunidad parapresentarla demanda.La demanda ‘debe(ﬁ ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i . - : . _

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, lademanda deberd presentarse dentro deltérminode cuatro (4) meses .
contados a partirdel dfa siguiente al de la comunicacidn, notificacion, ejecucién o publicacién del acto administrativo, seg dnel caso, salvo las
excepciones establecidas en otra disposiciones legales...” ‘ ’
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Santiago de Cadli,

1 3 JUL 2021,

Interlocutorio No.
Expediente No. 76001-33-33 013-2020- 00079 00 -
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA PENILLA VALDES

solucionjuridicacolombia@hotmail.com; drioirologez@hotmall com
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Notificaciones.prejudiciales@mindefensa.qgov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Del estudio de la presente demanda se tiene que la sefiora MARTHA LUCIA PENILLA
VALDES mediante apoderado judicial promovié medio de control de Nulidad y
Restablecimiento ‘del Derecho contfra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
- NACIONAL para que se declare la nulidad del acto administrativo No. 3662 de 2005,
mediante los cuales se niega el reconocimiento de una pension de sobreviviente.

Una vez revisado el presente eXpedienfe, el Despacho observa que no es competente
para conocer del asunto en razdn al factor temitorial con fundamento en el articulo 156.
numeral 3° del CPACA, que indica lo siguiente: '

“Arliculo 156. Compefehcia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del teritorio se observardn las siguientes reglas:

3 En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral

se determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los:

servicios. (Subrayado Fuera del Texto)

Segun la norma anteriormente descrita, la competencia por razén del tenitorio en el
presente medio de control, se determina por el Ultimo lugar donde el demandante o
causante prestd sus servicios, en este caso, segun el Certificado del 12 de junio de 2020
expedido por el MINISTERIO DE DEFENSA, el sefior RAFAEL ANDRES PENILLA (Q.E.P.D.)
labord en el Batalldon Contraguerrillas No. 9 Panches, de guarnicién Neiva Departamento
del Huila, motivo por el cual este Despacho dispondrd remitir el presente expediente al
Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Neiva (Reparto), en cumplimiento a la norma
anteriormente descrita, pues es esta la oufondcd jUdlCICIl competente para conocer del '
presem‘e asunto.

En consecuencia, el Juzgado Trece Administrativo del Circuito de Cali,
DISPONE:

1. REMITASE LA PRESENTE DEMANDA AL JUIGADO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA - REPARTO, POR COMPETENCIA (Factor Teritorial), de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. '

2. Por economia a procesal se le formula conflicto negativo de competencio, para
que en el evento de no aceptar la remisién por competencia proceda a remitirlo -
al H. Consejo de Estado, para la resolucion del conflicto negativo de
competencia. ' :

Carrera 5 No. 12 - 42, piso 92
: Tel: 8962453
Correo electrénico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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3. Informese a la apoderada de la por’fe actora, por el meduo mas expedlto lo
decidido en- la presente provxdenac

\
4. Una vez en firme la presente prowdencm EFECTUENSE, las desanotocm\nes en el

Ilbro radicador y dejondo las constancias de rigor. 4

NOTlFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecté: ADDG

. NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se notifica por:
" Estado No.
Del 14 :
A

La Secretaria. __ ja
. . d ,

Carfera 5 No. 12 — 42, piso 92
. Tel: 8962453 :
Correo electrénico de notificaciones: adm13cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



