REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio

Expediente No. 76001-33-33-013-2022-00141-00

Demandante: JULIETA CARDENAS ARIAS
marioorlando_324@hotmail.com

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
“UGPP”
noftificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;

Ministerio Publico: HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
procjudadm217@procuraduria.gov.co
halmeida@procuraduria.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Email correspondencia of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Auto admite demanda

La sefiora JULIETA CARDENAS ARIAS, o través de apoderada judicial instaurd
demanda bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Laboral en contra de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES “UGPP”, pretendiendo, segun el podery la demanda’, la nulidad del
acto administrativo contenido en las Resoluciones No. RDP-001973 del 27 de enero
de 2022, RDP-005225 del 01 de marzo de 2022 y RDP-007688 del 24 de marzo de
2022, por medio de las cuales se niega el reconocimiento y pago de pensidn gracia

efectiva a partir del 7 de julio de 2019.

Revisada la demanda y sus anexos? se encuentran acreditados los aspectos
procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011 y 2080 de
2021, asi:

1. Este Despacho Judicial es competente en primera instancia por los factores
funcional, territorial® y de cuantia4, conforme lo indican los articulos 155 numeral 2,
156 numeral 3y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados por la Ley 2080 de 2021.

T Archivo 1 folio 5y 9

2 Archivo demanda y anexos. Archivo 1
3 Archivo 1 folio 13

4 Archivo 1 folio 8



2. Porserun asunto de cardcter pensional, el trdmite de conciliacién como requisito
de procedibilidad es facultativo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 161
numeral 1 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021. En el presente asunto

no se presentod.

3. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo
contenido en el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se encuentra que la
demanda se dirige en contra de las Resoluciones No. RDP-001973 del 27 de enero
de 20225 (Recursos de reposicion y apelaciéon), RDP-005225 del 01 de marzo de
2022¢ (Resuelve reposicion) y RDP-007688 del 24 de marzo de 20227 (resuelve el
recurso de Apelacién), encontrando que se han interpuesto los recursos

procedentes, agotando la via gubernativa.

4, Sobre la oportunidad de presentacién de la demanda, fue interpuesta en
tiempo, pues conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal c) de la Ley 1437
de 2011, se puede interponer en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos

gue reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas.

5. Finalmente, se advierte que la parte demandante no acredité el cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el numeral 8
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en el sentido de allegar la remisién de la
demanda a los correos electrénicos de la parte demandada, sin embargo, en
virtud de que dicha falencia no generaria una eventual nulidad, y en aras de
garantizar el principio de celeridad y la prevalencia de lo sustancial sobre las
formas, se requerird a la parte actora a fin de que cumpla con dicha carga, en el
sentido de enviar por medio electrénico copia de la demanda y de sus anexos a

la entidad demandada, allegando las respectivas constancias.

No encontrando, este Juzgado, falencias que impidan el frdmite de la demanda,

procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora JULIETA CARDENAS ARIAS,

a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad vy

5 Archivo 1 folio 22
6 Archivo 1 folio 26
7 Archivo 1 folio 29



restablecimiento del derecho de cardcter laboral en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL “UGPP”.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decision a la enfidad
demandada por conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al
Ministerio Publico, en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,

modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR por estado a la parte actora, segin lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021,

quien podrd consultarlo en la pagina web: www.ramajudicial.gov.co, menu sector

izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link
Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados electréonicos o a fravés del aplicativo
SAMAL.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda al UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”
para que conteste al tenor de lo establecido en el articulo 172 del CPACA, y para
que allegue el expediente administrativo completo que contenga los
antecedentes administrativos de la actuaciéon objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 1° del
numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 37 de
la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: CORRASE traslado al PROCURADOR 217 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS delegado ante este Despacho, por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: DISPONER que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos

remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a

la siguiente direccidn electronica: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: REQUIERASE a las partes para que en adelante cumplan lo dispuesto en
el articulo 186 inciso 2° de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la
ley 2080 de 2021.

OCTAVO: REQUERIR ¢ la parte actora a fin de que envie por medio

electrénico copia de la demanda y de sus anexos a la Unidad Administrativa



De Gestion Pensional Y Confribuciones Parafiscales De La Proteccidon Social
"UGPP", de conformidad con lo dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de

2021 que adiciond el numeral 8 al art. 162 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENO: ABSTENGASE de solicitar la consignacion de gastos procesales, pues
teniendo en cuenta el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, las notificaciones y requerimientos dentro del proceso se podrdn
realizar a través del envio de mensaje de datos al buzdén de correo electrénico, al
tenor de lo dispuesto en los articulos 197 a 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada
por la Ley 2080 de 2021.

DECIMO: RECONOCER personeria al abogado MARIO ORLANDO VALDIVIA PUENTE,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.783.070 y portador de la Tarjeta
Profesional No. 63.722 del C. S. de la J., en calidad de apoderado judicial de la

parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma Electronica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA

8 Archivo 1 folio 9



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio

Expediente No. 76001-33-33-013-2022-00138- 00

Demandante: BRYAN RUIZ ANGEL
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notjudicial@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO VALLE DEL CAUCA -SECRETARIA DE
EDUCACION-
njudiciales@valledelcauca.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesoshacionales@defensajuridica.gov.co

Ministerio Publico: HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
halmeida@procuraduria.gov.co
procjudadm217@procuraduria.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Email correspondencia | of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Auto admite demanda

El Despacho procede a decidir sobre la admisién de la demanda promovida por
el sefior BRYAN RUIZ ANGEL, a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio
de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, contra
el acto ficto configurado el dia 11 de enero de 2022, frente a la peticidn presentada
ante la Secretaria De Educacion Del Departamento Del Valle Del Cauca, el dia 11
de octubre de 2021, que le negd el reconocimiento y pago de la sancién por mora
por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley 50 de 1990,
articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las
cesantias del ano 2020, en la cuenta individual del docente, asi mismo niega el
derecho a la indemnizacion, por el pago tardio de los intereses a las cesantias,
establecidas en el articulo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto
Nacional 1176 de 1991.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentran acreditados los aspectos
procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011 y 2080 de
2021, asi:

1. Este Despacho Judicial es competente en primera instancia por los factores
funcional, territorial' y de cuantia?, conforme lo indican los articulos 155 numeral 2,

156 numeral 3y 157 de la Ley 1437 de 2011, modificados por la Ley 2080 de 2021.

2. Por ser un asunto de cardcter laboral, el trdmite de conciliacidn como requisito
de procedibilidad es facultativo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 161
numeral 1 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021. Sin embargo, en el
presente caso ser presentd el 03 de marzo de 2022 y se declard fallida el 26 de abril

de 2022 por falta de acuerdo.?

3. En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo
contenido en el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se encuentra que la
demanda se dirige en contra de un acto ficto negativo presentada el 11 de
octubre de 20214. Luego, el silencio negativo en relacién con la peticidon en cita,

permite demandar directamente el acto presunto.

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, fue interpuesta en
tiempo, pues conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437
de 2011, al tratarse de un acto presunto el término para la interposicién de la

demanda es en cualquier tiempo.

5. Estd acreditado lo dispuesto en el articulo 162 numeral 8 del C.P.A.C.A., en el
sentido de enviar por medio electronico copia de la demanda y de sus anexos a

la enfidad demandada.s

' Ver Archivo 2 folio 60
2 Archivo 2 folio 48

3 Archivo 2 folio 67

4 Archivo 2 folio 53

5> Archivo 2 folio 318



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

No encontrando este Juzgado falencias que impidan el trdmite de la demanda,

procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

1.

DISPONE:

ADMITIR la demanda presentada por el seiior BRYAN RUIZ ANGEL, a través
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral en contra de la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO VALLE DEL CAUCA -SECRETARIA DE
EDUCACION-

NOTIFICAR personalmente la presente decision a la entidad demandada
por conducto de su representante legal o quien haga sus veces y al
Ministerio Publico, en la forma establecida en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFICAR por estado a la parte actora, segun lo dispuesto en el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021,

quien podrd consultarlo en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menu

sector izquierdo del portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del
Cauca, link Cdali, link Juzgado 13 Administrativo de Cali, link estados

electronicos o a través del aplicativo SAMAI

CORRASE fraslado de la demanda a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
al DEPARTAMENTO VALLE DEL CAUCA -SECRETARIA DE EDUCACION-
para que conteste al tenor de lo establecido en el articulo 172 del CPACA,
y para que allegue el expediente completo que contenga los antecedentes
administrativos de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en

su poder, de conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 1° del numeral



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 37 de la
Ley 2080 de 2021.

. CORRASE fraslado ol PROCURADOR JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS delegado ante este Despacho, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

. DISPONER que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato
PDF a la siguiente direccién electrénica:

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REQUIERASE a las partes para que en adelante cumplan lo dispuesto en el
articulo 186 inciso 2° de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de
la ley 2080 de 2021.

. ABSTENGASE de solicitar la consignacion de gastos procesales, pues
teniendo en cuenta el uso de las tecnologias de la informaciéon vy las
comunicaciones, las notificaciones y requerimientos dentro del proceso se
podrdn realizar a través del envio de mensaje de datos al buzdén de correo
electrénico, al tenor de lo dispuesto en los articulos 197 a 199 de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021.

RECONOCER personeria a la Abogada LAURA M. PULIDO SALGADO
identificada con C.C. N° 41.959.926 de Armenia (Q), con tarjeta profesional
T.P. No. 172.854 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, en calidad
de apoderada judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma Electréonica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono:8962453
Correo Electréonico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de 2022

Avuto Interlocutorio

Expediente: 76001-33-33-013-2022-00137-00
Demandante: GENTIL VELASCO VELASCO Y OTROS
gentilvelazco24@gmail.com
mavriciomartinezlopezabogados@gmail.com
Demandado: HOSPITAL CARLOS HOLMES TRUJILLO (Red de Salud
del Oriente Empresa Social del Estado) de Cali
notificaciones.judiciales@redoriente.gov.co
notijudiciales@redoriente.gov.co
RECORDAR PREVISION EXEQUIAL TOTAL S.A.S
(Jardines del Recuerdo - Grupo Recordar)
ernesto.angarita@gruporecordar.com.co
gestora.sclientebg@gruporecordar.com.co
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co

Ministerio PUblico: halmeida@procuraduria.gov.co
procjudadm217@procuraduria.gov.co
Medio De Control: Reparacion Directa

Email Correspondencia. | of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Auto Admite Demanda

Procede el Despacho a decidir sobre la admisidon de la demanda promovida por
el senor GENTIL VELASCO VELASCO Y OTROS!, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de reparacion directa contra el Hospital Carlos
Holmes Trujillo de Cali (Red de Salud del Oriente Empresa Social del Estado),
solicitando se condene a la demandada vy se repare a los demandantes, como
consecuencia del error administrativo configurado en la disposicion del cuerpo del
menor de edad ANDERSON STIVEN VELASCO MEDRANOQO?Z,

1. Este Despacho Judicial es competente en primera instancia por los factores
funcional, territorialy de cuantia®., conforme lo indican los arficulos 155 NUm. 6,
156 numeral 6 y 157 inciso 3 CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021.

! Archivo 4 expediente electrénico

2 Archivo 1 folio 4 expediente electrénico

3 Archivo 1 folio 3 expediente electrénico

4 Archivo 1 folio 6 expediente electrénico

5 Archivo 1 folio 13-14 expediente electronico



2. En cuanto al trdmite de conciliacién como requisito de procedibilidad, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 161 numeral 1 del CPACA, modificado
por la Ley 2080 de 2021; la parte actora, aporta con la demanda, constancia de
tramite conciliatorio extrajudicial adelantado en la Procuraduria 20 Judicial Il para
Asuntos Administrativos con Radicacién N.° E-2022-303130 de 31 de mayo de 20224,
en la que se certifica que frente a la parte demandante y en contra la parte
demandada se presentd solicitud de conciliacién, documento que se suscribid el 5

de julio de 2022 sin acuerdo conciliatorio.

3. Sobre la oportunidad de presentacién de la demanda, fue interpuesta en tiempo
conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2, literal i) de la Ley 1437 de 2011; el
medio de control se presentd dentro de los dos (2) anos contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accidon u omisién causante del dano’. Para el
caso, teniendo en cuenta la suspension de términos por motivos de salubridad
publica y fuerza mayor generada con ocasién de la pandemia de la COVID-198, el
cémputo del término de caducidad fue suspendido del 16 de marzo y hasta el 30

de junio de 2020, luego la demanda fue presentada dentro de los términos legales.

4. La parte demandante acredita el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 162
numeral 8 del C.P.A.C.A., es decir el envio por medio electrénico de la copia de la

demanda y de sus anexos a los demandados?

Asi las cosas, se observa que debe admitirse la demanda por enconfrarse
acreditados los aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda interpuesta por GENTIL VELASCO VELASCO (Padre),
SUNILDA ROSA MEDRANO HERRERA (Madre), LUZ MERY VELASCO FERNANDEZ
(Abuela matemna), JESUS MARIA VELASCO (Abuelo paterno), MARY
VELASCO VELASCO (Tia paterna), RUBIEL VELASCO VELASCO (Tio paterno),

en contfra del Hospital Carlos Holmes Trujillo (Red de Salud del Oriente

6 Archivo 2 folio 24 expediente electronico

7 Archivo 1 folio 10 expediente electronico

8 El Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519,
PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527, PCSJA-11528, PCSJA-11529, PCSJA-11532, PCSJA-11546,
PCSJA-11549, PCSJA-11556 y PCSJA-11567 suspendio los términos judiciales a partir del 16 de marzo de
2020, por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual
ha sido catalogada por la Organizaciéon Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto
mundial. Posteriormente, mediante Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020 el Consejo Superior de la
Judicatura dispuso el levantamiento de términos judiciales, a partir del 1° de julio de 2020.

® Archivo 2 folio 30



Empresa Social del Estado) de Cali y a la sociedad Recordar Prevision

Exequial Total $.A.S (Jardines del Recuerdo — Grupo Recordar)

. NOTIFICAR personalmente a la Hospital Carlos Holmes Trujillo (Red de Salud

del Oriente Empresa Social del Estado) de Cali y Recordar Prevision Exequial
Total S.A.S (Jardines del Recuerdo — Grupo Recordar), por conducto de su
representante legal o quien haga sus veces y al Ministerio Publico, en la
forma establecida en el arficulo 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segun lo dispuesto

en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021; quien podrd consultarlo en la pdgina web:

www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del portal, link Juzgados

Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13 Administrativo
de Cali, link estados electrénicos o a través del aplicativo SAMAI

(https://samairj.consejodeestado.gov.co/)

. CORRASE traslado al Hospital Carlos Holmes Trujillo (Red de Salud del Oriente
Empresa Social del Estado) de Cali, para que contfesten la presente
demanda al tenor de lo establecido en el articulo 172 del CPACA, y allegue
el expediente completo que contenga los antecedentes administrativos de
la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, de
conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

. CORRASE traslado a la sociedad Recordar Prevision Exequial Total S.A.S
(Jardines del Recuerdo — Grupo Recordar), para que contesten la presente
demanda al tenor de lo establecido en el articulo 172 del CPACA, y allegue
el expediente que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad con lo dispuesto
en el pardgrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

. CORRASE fraslado a la PROCURADOR 217 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS delegada ante este Despacho y a la AGENCIA DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO a través de su representante legal o a quien
hayan delegado la facultad de recibir noftificaciones, por el termino de

treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.



7.

10.

DISPONGASE que las partes y el procurador judicial para asuntos
administrativos delegado ante este Despacho remitan los escritos,
memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la siguiente

direccion electronica: of02admecali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REQUIERASE a las partes para que, en adelante, den cabal cumplimiento a
lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 186 de la ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 46 de la ley 2080 de 2021.

ABSTENGASE de solicitar la consignacion de los gastos procesales, toda vez
que el Despacho no encuentra lugar a ello, pues teniendo en cuenta las
herramientas tecnoldgicas de la actualidad, las nofificaciones personales y
requerimientos a las entidades publicas se puede hacer por medio del buzdn
electréonico de estas, articulo 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada
por la Ley 2080 de 2021.

RECONOICASE personeria al Abogado MANUEL MAURICIO MARTINEZ LOPEZ
identificado con C.C. No. 93.388.094 de lbagué (Tolima), y T.P. No. 172.793 del
C.S. de la J. en calidad de apoderado de la parte actora, en los términos y

para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma Electrénica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono:8962453
Correo Electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Avuto de Sustanciacion

Expediente No. 76001-33-33-013-2022-00073-00

Demandante: DISTRIBUIDORA SUPER 80 S.A.
acmyvelez@une.net.co;

Demandado: MUNICIPIO DE PRADERA - VALLE DEL CAUCA
oficinajuridica@pradera-valle.gov.co;

Ministerio Dr. HECTOR ALMEIDA TENA

Publico: Procurador 217 Judicial | para asuntos administrativos
procjudadm217@procuraduria.gov.co

Medio de | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIBUTARIO

Control: Email correspondencia: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Auto inadmite demanda

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda promovida por
la sociedad DISTRIBUIDORA SUPER 80 S.A., a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter Tributario contra el MUNICIPIO DE PRADERA - VALLE DEL CAUCA,
solicitfando se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones Nos. TF-SHM-76-5-63-0009-2020 del 12 de enero de 2020 mediante la
cual se impone sancién por no haber presentado las declaraciones de industria y
comercio por los anos gravables 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 en cuantia de
$158.629.520 y Resolucion No. TFSHM-76-5-63-0006-2021 del 25 de julio de 2021, a
través de la cual se resolvid negativamente el recurso de reconsideracién contra la

primera.

A fitulo de restablecimiento pretende se declare que la empresa no estd obligada
a cancelar el impuesto de industria y comercio para los anos 2015 a 2019 en la

localidad y, en consecuencia, que no debe nada al ente territorial demandado.

Revisada la demanda y sus anexos se encuentra que la misma debe inadmitirse
por aspectos procesales y requisitos formales contemplados en la Ley 1437 de 2011
y 2080 de 2021 asi:



Radicacion: 2022-00073

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho tfributaria
Demandante: Distribuidora Super 80 S.A.

Demandado: Municipio de Pradera — Valle del Cauca

- Anexos - Constancia de notificacién de los actos administrativos demandados y

copia recurso de reconsideracién

El articulo 166 del C.P.A.C.A. prescribe que la demanda debe acompanarse por la
copia del acto acusado “con las constancias de su publicacién, comunicacion,
nofificacién o ejecucidn, segun el caso. (...) Cuando el acto no ha sido publicado
0 se deniega la copia o certificacién sobre su publicacién, se expresard asi en la
demanda...”. En concordancia el articulo 162 ibidem establece como contenido
de la demanda, las pruebas que pretende hacer valer y los documentos que se

encuentren en su poder.

Revisada la demanda, se aprecia que frente a la noftificacién del acto acusado el
extremo actor informa que ocurrié el 24 de marzo de 2022, pero no trajo como
anexo la constancia de dicha notificacién nila negativa del ente demandado de

enfregarla.

A su vez, afirmd haber presentado recurso de reconsideracidn, pero como prueba
y anexo de la demanda no aportd el documento que lo contiene y que permita
verificar los términos del reclamo en via administrativa y asi enmarcar el objeto de

la lifis.

Finalmente, se advierte que la consecuencia juridica de las inconsistencias formales
de la demanda lleva a su inadmision como bien lo funda el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011, concediéndose para su subsanacién el término de diez (10) dias

hdbiles contados desde la noftificacion de esta providencia.

Se indica también, que del documento que contenga la subsanacién y sus anexos
igualmente deberd remitirse comunicacion mediante correo electrénico a las
entidades demandadas e intervinientes (Ministerio PUblico) de manera anterior o

simultanea al envio de la subsanacién al juzgado, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la empresa DISTRIBUIDORA SUPER
80 S.A., en contra del MUNICIPIO DE PRADERA - VALLE DEL CAUCA bajo el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho tributario, de acuerdo con lo

expuesto en precedencia.



Radicacion: 2022-00073

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho tfributaria
Demandante: Distribuidora Super 80 S.A.

Demandado: Municipio de Pradera — Valle del Cauca

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias hdbiles
siguientes a la nofificacion de la providencia, para que subsane las falencias

advertidas, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: NOTIFICAR la providencia segun lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021; quien podrd

consultarlo en la pdgina web: www.ramajudicial.gov.co, menu sector izquierdo del

portal, link Juzgados Administrativos, link Valle del Cauca, link Cali, link Juzgado 13

Administrativo de Cadli, link estados electronicos.

CUARTO: DISPONER que las partes e intervinientes remitan los escritos, memoriales y
actuaciones de manera virtual en formato PDF a la siguiente direccién electronica:

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firma elgc‘rrénico Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA

Ve

1 Correo electrénico: acmvelez@une.net.co



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Avuto de Sustanciacién

Expediente 76001-33-33-013-2022-00059-01
No.
Demandante: CAMILO ALEJANDOR ALFONSO GOMEZ

MARIA DEL MAR ALFONSO GOMEZ

parametroslegales@gmail.com;

if.alfonso@uniandes.edu.co;

juanfelipealfonsogamba@gmail.com

Demandado: DISTRITO ESPECIAL DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO Y DE SERVICIOS
DE SANTIAGO DE CALlI - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
HACIENDA PUBLICA y DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
PLANEACION DISTRITAL

notificacionesjudiciales@cali.gov.co;

Ministerio Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA

Publico: procjudadm217@procuraduria.gov.co;

Medio NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIBUTARIO

de Control: Email correspondencia: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref.: Auto inadmite demanda

Los senores CAMILO ALEJANDRO ALFONDO GOMEZ y MARIA DEL MAR ALFONSO GOMEZ,
a través de apoderado judicial presentan demanda en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIBUTARIO en contra del DISTRITO
ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO Y DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI,
pretendiendo la nulidad de los actos administrativos contenidos en las Resoluciones Nos.
4131.032.9.5.55698 del 19 de agosto de 2021, mediante la cual se resuelven las
excepciones propuestas contra el mandamiento de pago contenido en la Resolucion
No. 4131.032.9.5.61143 del 29 de septiembre de 2020 (librado por concepto de
valorizacién) y la No. 4131.032.9.5.125732 del 21 de diciembre de 2020 a fravés de la cual
se libora mandamiento de pago con base en la liquidacion oficial 0000516081 para la

vigencia 2017.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el estudio de admision de la presente
demanda, advirtiendo que la misma no reUne los requisitos para efectos de ser admitida

como se expone a continuacion:



Radicacion: 2022-00059-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Camilo Alejandro Alfonso Goémez y Ofra
Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali

1.- Poder especial

El articulo 160 del C.P.A.C.A. establece que “Quienes comparezcan al proceso deberdn
hacerlo por conducto de abogado inscrito”. En concordancia el articulo 74 del C.G.P.
dispone que en “los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y

claramente identificados”.

Visto los escritos contentivos de los poderes especiales! otorgados al apoderado del
extremo actor, se evidencia que no se determina con precision y claridad el asunto para
el cual se confiere poder, pues sencillamente se dijo que para demandar al ente
territorial bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento sin idenfificar los actos
demandados ni el asunto de que se tratan, por ende deberd corregirse esta falencia

procesal.

2.- Individualizacién de pretensiones con claridad.

El arficulo 162 del C.P.A.C.A senala los requisitos de la demanda y en torno a las
pretensiones dispone que debe senalarse “Lo que se pretenda, expresado con precision
y claridad. Las varias pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo

dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones”.

En la demanda se indica que se pretende la nulidad de la Resolucidn No.
4131.032.9.5.55698 del 19 de agosto de 2021 mediante la cual se resolvieron las
excepciones propuestas confra el mandamiento de pago contenido en la Resolucion
No. 4131.032.9.5.61143 del 29 de septiembre de 2020, decisiones relacionadas con el

cobro por concepto de valorizacion.

A su vez, nuevamente solicita la nulidad la Resolucion No. 4131.032.9.5.55698 del 19 de
agosto de 2021 que afirma, resuelve las excepciones propuestas contra la Resolucion
No. 4131.032.9.5.77651 del 17 de diciembre de 2020 mandamiento de pago, pero no se
aporta esta decision, aunque menciona se trata del impuesto predial para la vigencia
fiscal 2014, sin que ninguna relacién se aprecie con el impuesto de valorizaciéon que se

resuelve en la primera.

También solicita la nulidad de la Resolucién No. 4131.032.9.5.125732 del 21 de diciembre

de 2020 donde se cobra el impuesto predial para la vigencia 2017, sin incluir la decision

1 Fls. 29 y 5.5 Archivo demanda. indice 3 aplicativo Samai.



Radicacion: 2022-00059-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Camilo Alejandro Alfonso Goémez y Ofra
Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali

que desatd los recursos que fueran obligatorios de acuerdo con la ley (Art. 161
C.P.A.C.A)

Por tanto, deberd precisarse las decisiones enjuiciadas y el agotamiento de la via

administrativa de forma clara y precisa.

3.- Hechos y omisiones gue sirvan de fundamento a las pretensiones

El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 impone como requisito de la demanda determinar
los hechos y omisiones que fundamenten las pretensiones; sin embargo, el libelo
infroductorio no identifica de manera clara los hechos que ocasionaron el dano vy las
decisiones que informa causaron la lesidon subjetiva, impidiendo identificar el trdmite
administrativo y las decisiones de fondo que lo finalizaron, asi como el cumplimiento de

los requisitos prejudiciales, segin sea el caso.
En tanto, deberd en la demanda subsanarse el yerro para exponer de forma clara y
precisa los hechos y omisiones que originaron el dano y las decisiones que discute deben

ser declaradas nulas, incluyendo la forma cémo considera se causd el perjuicio.

4.- Los fundamentos de derechos de las pretensiones

En el articulo 162 del C.P.A.C.A. también dispone que “Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y

explicarse el concepto de violacién” (Negrillas del Juzgado).

En la demanda de manera indiscriminada se confunde el recorrido administrativo para
el cobro del impuesto predial, de la via administrativa para el recaudo del impuesto de
valorizacién, como si fueran el mismo; sin embargo, las decisiones administrativas que los
condensan son diferentes, por lo que su proceso de formacidon también debid ser
individual, y por ende los cargos de nulidad también deben discriminarse de igual forma,
esto es, separadamente para cada decision a fin de brindar claridad de la pretensidén,
la decisidon vy las razones de hecho y derecho que fundan la nulidad que se reclama,

inconsistencia procesal que también debe ser subsanada.

5.- Remisién simultanea de la demanda y sus anexos al extremo demandado

La Ley 2080 de 2021 modificé el articulo 162 del C.P.A.C.A. imponiendo como carga del

extremo demandante que “al presentar la demanda, simultdneamente deberd envias



Radicacion: 2022-00059-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Camilo Alejandro Alfonso Goémez y Ofra
Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali

por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados (...) Del mismo
modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente

escrito de subsanacion (...) sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda”.
Al revisar la demanda y sus anexos no se encontré acreditado el cumplimiento de la
carga impuesta al extremo actor, por lo que deberd proceder a realizarlo y de la misma

forma actuard respecto del escrito que subsane la demanda.

6.- Anexos de la demanda - copia de los actos acusados, constancias de notificacion y

agotamiento de recursos en via administrativa

El arficulo 166 de la Ley 1437 de 2011 establece que debe aportarse como anexos de |a
demanda “Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,

comunicacidn, nofificacidon o ejecucidn, segun el caso”.

En la demanda se pretende la nulidad de las decisiones administrativas mediante las
cuales se cobra el impuesto de valorizacion y predial de varias vigencias anuales (2014
y 2017) pero no se aportaron la totalidad de las resoluciones, ni las constancias de su

comunicacién, noftificacién o publicacién.

Menos aun, se allegaron los actos que componen la via administrativa en su totalidad,
es decir, las decisiones de fondo junto con las que resolvieron los recursos interpuestos
contra esas, de tal manera que se cumpla los establecido también en el articulo 163 de
la misma codificacion, falencia procesal que deberd ser subsanada dentro de la

oportunidad legal, para integrar adecuadamente las decisiones objeto de la anulacion.

En consecuencia, para que se subsane las falencias advertidas se concederd al
apoderado de la parte actora el plazo de diez (10) dias, consagrado en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011. Advirtiendo que del escrito de subsanacion deberd remitirlo también

al demandado en formato pdf.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.



Radicacion: 2022-00059-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Camilo Alejandro Alfonso Goémez y Ofra
Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias, a fin de

que subsane la falencia advertida por este Despacho, so pena de rechazo.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A. a los correos

electronicos reportados por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firma Electronica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA

JUEZA

Ve



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio

Expediente No. 76001-33-33-013-2022-00058-01

Demandante: ADALBERTO ORTIZ ORTIZ
juridico@lexius.com.co;

Demandado: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
EDUCACION

notificacionesjudiciales@cali.gov.co;

NACION - MINISTERIO DE EUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;

Ministerio PUblico: Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
procjudadm217@procuraduria.gov.co;

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral

Email correspondencia: | of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Reliquidacion retroactivo salarial empleado desvinculado por

nombramiento en propiedad

Asunto: Rechaza demanda por caducidad

I OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se pronuncia el despacho sobre la demanda que en ejercicio del medio de confrol
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral instaurd el sefor ADALBERTO
ORTIZ ORTIZ, a fravés de apoderada judicial, en contra del DISTRITO ESPECIAL DE
SANTIAGO DE CALl - SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL y la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, pretendiendo la nulidad del Oficio No. 4143.020.13.0.032095

del 6 de septiembre de 2021 expedido por el ente territorial.

A fitulo de restablecimiento pretende que se ordene a las demandadas realizar
“HOMOLOGACION Y/O NIVELACION (...) SALARIAL al cargo de Auxiliar de servicios

Generales Grado 01 ... (Sic)"! y, consecuentemente pagar las sumas que resulten a

su favor debidamente indexadas, conforme lo establecen los articulos 187 y 192 del
C.P.AC.A.

1 Fl. 4 archivo demanda. indice 2 aplicativo Samai.



Radicacion: 2022-00058-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Adalberto Ortiz Ortiz

Demandado: Distrito Especial de Caliy otro

Il CONSIDERACIONES

2.1. Actos adminisirativos sujetos de control judicial

De acuerdo con el arficulo 104 del C.P.A.C.A., esta jurisdiccion conoce ‘“de las
controversias 'y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las

entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa...”,

El articulo 138 de la misma codificacién, consagra el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho que dispone: “Toda persona que se crea lesionada en
un derecho subjetivo, amparado en una norma juridica, podrd pedir que se declare
la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el

derecho, también podrd solicitar que se le repare el dafio...” (Negrillas del juzgado).

En esa direccién, es necesario distinguir cudles son las decisiones administrativas
sujetas a control judicial, toda vez que solo podrdn controvertirse los actos
administrativos que terminan la actuaciéon o definitivos?, ya sea en el reconocimiento
o negacién de un derecho de contenido particular y concreto, o aquellos que hacen

imposible continuarla — trdmite-.

Al respecto el Consejo de Estado precisé:

"“...De conformidad con lo establecido en el articulo 135 del Cédigo Contencioso
Administrativo, la demanda para que se declare la nulidad de un acto particular,
que ponga término a un proceso administrativo, debe agotar la via gubernativa,
excepto cuando Ilas autoridades no hayan dado oportunidad para su
interposicion. A su turno, segun la parte final del articulo 50 ibidem, son actos
definitivos, que ponen fin a una actuacion administrativa, los que deciden directa
o indirectamente el fondo del asunto y los actos de frdmite cuando pongan fin a
una actuacién o hagan imposible su continuacién.

De lo anterior se evidencia que el acto administrativo susceptible de ser
demandado ante la Jurisdiccién Contencioso Administrativa es aquel a través del
cual la Administracion decida directa o indirectamente el asunfo sometido a su
consideracion, o aquél de trdmite cuando con su expedicién se impida la
continuacién de la actuacién administrativa...”3 (Negrillas propias del despacho).

Y en ofra decisién también preciso:

2 Art. 43 C.P.A.C.A. “Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacién”

3 Sentencia del 25 de marzo de 2010, Rad.: 2500-23-25-000-2004-02965-01(2786-08), C.P.: Victor Hernando Alvarado
Ardila, Demandante: Marina Palma de Rodriguez. Entre otras la sentencia del 27 de mayo de 2019, Rad.: 05001-23-
33-00032016-01960-01 (4878-16).



Radicacion: 2022-00058-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Adalberto Ortiz Ortiz

Demandado: Distrito Especial de Caliy otro

“Finalmente, los actos de ejecucidon se limitan a dar cumplimiento a una
decision judicial o administrativa, sin que pueda afirmarse que de ellos surjan
situaciones juridicas diferentes a las de la sentencia o acto ejecutado. Empero,
sobre este punto es importante senalar que la jurisprudencia ha dicho que es
procedente el estudio de los actos de ejecuciéon de sentencias de forma
excepcional cuando: i) la decisién de la administracién va mds alld de lo
ordenado por el juez, y ii) crea, modifica o extingue una determinada relacién
juridica entre el Estado y el particular que no fue objeto de debate judicial.

De lo anterior se colige que son objeto de confrol judicial: 1) los actos
administrativos definitivos, es decir, aquellos que crean, modifican o extinguen
una situacion juridica determinada, 2) aquellos actos administrativos que sin ser
definitivos hacen imposible continuar con Ila actuacién y 3) los actos
administrativos de ejecucién cuando se cumpla con los requisitos sefalados
anteriormente.”

En suma, pueden demandarse a fravés del medio de contfrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho los actos administrativos que resuelvan de manera
definitiva la situacién juridica o los que hagan imposible continuar la instancia
administrativa, y excepcionalmente aquellos denominados de ejecucién, cuando

sobrepasen la orden que cumplen o creen, modifiquen o extingan un derecho.

2.2. Oportunidad de presentacion de la demanda -Caducidad-

Los articulos 138 y 164 del C.P.A.C.A. disponen gque la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, por regla general, debe presentarse dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién,

notificacién, ejecuciéon o publicacion del acto administrativo.

Frente al fenémeno juridico el Consejo de Estado senald:

“De manera genérica la caducidad es un fendmeno juridico cuyo término
previsto porla ley se convierte en presupuesto procesal y/o instrumento a través
del cual se limita el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los
administrados para la reclamacién judicial de los mismos, en desarrollo del
principio de la seguridad juridica bajo criterios de racionalidad y suficiencia
temporal, el cual, segin lo ha reiterado la jurisprudencia de esta Corporacion
«[...] busca atacar la accién por haber sido impetrada tardiamente, impidiendo
el surgimiento del proceso |[...]».

El Cdédigo Contencioso Administrativo, en el articulo 136-2, establece, como
regla general, que la accién de nulidad con restablecimiento del derecho
caduca al cabo de cuatro meses contados a partir del dia siguiente de la
publicacidn, notificacién, comunicacién o ejecucion del acto, segun el caso.
Empero, los actos que reconozcan prestaciones periddicas podrdn
demandarse en cualquier tiempo por la administracion o por los interesados,
pero no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de
buena fe.

En relaciéon con los actos administrativos que resuelven sobre el reconocimiento
de prestaciones periddicas, debe precisarse que si bien la norma se refiere
especificamente a los que las concedan, también es cierfo que esta

4Sentencia del 1 de febrero de 2018, Rad.: 250002325000201201393 01 (2370-2015), C.P. William Herndndez Gémez.



Radicacion: 2022-00058-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Adalberto Ortiz Ortiz

Demandado: Distrito Especial de Caliy otro

Corporacién, considerd que debe entenderse que los efectos de la norma
deben entenderse extendidos a aquellos que la deniegan’®,

Con todo, no sucede lo mismo cuando se reclaman prestaciones econémicas
con posterioridad al retiro, pues en tal caso ya no se pueden considerar
periddicas, sino que se trata de un pago que debié hacerse luego de que
finalizara la relacién laboral. En este sentido, concluyd la Sala: «[...] dentro de
los actos que reconocen prestaciones periddicas, estdn comprendidos no sélo
las decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino también aquellos que
reconocen prestaciones salariales que periédicamente sufragan al beneficiario,
siempre y cuando la periodicidad en la retribucién se encuentre vigente.n's
(Negrillas propias del texto original).

Debe resaltarse que las prestaciones periddicas "son aquellos pagos corrientes que le
corresponden al trabajador, originados en una relacién laboral o con ocasién de ella,
que se componen de prestaciones sociales que son beneficios para cubrir riesgos del
empleado y no sociales como el pago del salario, pero una vez finalizado el vinculo
laboral, las denominadas prestaciones periédicas dejan de serlo, salvo las
correspondientes a la prestacién pensional o una sustitucion pensional que pueden
ser demandados en cualquier tiempo, ain después de culminado el vinculo laborals

(Negrillas fuera del texto).

2.3. Caso Concreto

El senor ADALBERTO ORTIZ indicé que estuvo vinculado al Distrito Especial de Cali —
Secretaria de Educaciéon en el cargo de auxiliar de Servicios Generales Cédigo 470
Grado 01 desde el 1 de julio de 2009 hasta el 26 de agosto de 2020, cuando fue
desvinculado por nombramiento en propiedad de quien superara el concurso de

méritos.

Que mediante el Acuerdo 0200 de 2006 “POR MEDIO DEL CUAL SE DETERMINAN LAS
ESCALAS DE REMUNERACION CORRESPONDIENTES A LAS DISTINTAS CATEGORIAS DE
EMPLEOS DE LA ADMINISTRACION CENTRAL DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI'Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES™?, se establecid la nivelacion salarial de los cargos
publicos del ente territorial, y que el 8 de junio de 2020 el Decreto 4112.10.20.1076
realizd unos nombramientos en periodo de prueba (propiedad) en el cargo de

Auxiliar de Servicios Generales Cédigo 470 Grado 01.

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A,
Consejero Ponente: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogotd, D. C., primero de febrero de dos mil dieciocho, Rad.
No.: 250002325000201201393 01 (2370-2015), Actor: Alfredo José Arieta Gonzdlez, Demandado: Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar, ICBF, Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Decreto 01 de 1984
6 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A,
CONSEJERO PONENTE: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ, Bogotd. D C., veinfiuno (21) de marzo de dos mil
diecinueve (2019), Radicacién: 13001 2331 000 2010 00335 01 (5019-2014), Actor: HINGERIEN PEREZ DE CERA,
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOLIVAR. Y OTRO CCA.
"http://www.concejodecali.gov.co/Documentos/Acuerdos/acuerdos 2006




Radicacion: 2022-00058-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Adalberto Ortiz Ortiz

Demandado: Distrito Especial de Caliy otro

Dice que revisada la escala salarial del cargo, tanto de los ocupados en propiedad
como otros de igual categoria en provisionalidad, evidencié una diferencia salarial
que debe ser “rectificada y nivelada”8 entre todos los empleos de la administracién
central, afirmando que elevd varias peticiones tendientes a obtener dicho
reconocimiento y pago (retroactivo nivelacion y/o homologacién salarial) desde
el 12 de marzo de 2014, el 15 de mayo de 2019 y el 19 de agosto de 2021.

Afirma que esta nivelacion incluso se consignd en el Acuerdo Colectivo 2018-2020
en el articulo 32, donde la Secretaria de Educacién Municipal se comprometidé a
gestionar los recursos para “definir la situacién salarial de los Auxiliares de Servicios
Generales y personal administrativo conforme al marco normativo que regulen la

materia.” (Negrillas propias del texto original).

Cuenta que la Ultima peticién (19 de agosto de 2021) fue resuelta mediante Oficio
No. 4143.020.13.0.032095 del 6 de septiembre de 2021, indicando que se habia
instalado — el 27 de julio de 2021 — un comité técnico de andlisis de nivelacion de
grados conforme el mentado Acuerdo 200/06, para readlizar nuevamente la
elaboracion y/o correccidn del estudio técnico para ser presentado y sustentado
ante el Ministerio de Educacién Nacional, y una vez agotado lo anterior, le seria

notificado a cada servidor publico.

En esta instancia pretende entonces que se declare la nulidad del Oficio No.
4143.020.13.0.032095 del 6 de septiembre de 2021, a través del cual se le informd que
se estén haciendo las labores suficientes para obtener la homologacién y nivelaciéon
que reclama del cargo de Auxiliar de Servicios Generales Grado 01 y hecho eso, se

cancelarian los dineros que resulten a su favor debidamente indexados.

Como ya se hizo notar, el hecho de la desvinculaciéon laboral del actor muta el
cardcter periddico de las prestaciones salariales por el rompimiento de la relacién
laboral, ya que a partir de la desvinculacién, que para el presente caso acontecié el
26 de agosto de 2020, dejaron de serlo, pasando a regirse entonces por las reglas
generales de caducidad estipuladas en el articulo 164 numeral 2 de la Ley 1437 de

2011, tal y como quedd sentado en la jurisprudencia citada.

Considerado asi el asunto, de la respuesta emitida el seis (6) de septiembre de 2021

es posible realizar el conteo de los términos de caducidad a partir del dia siguiente,

8 Fl. 2 archivo demanda. [ndice 2 aplicativo Samai.
? Fl. 3 archivo demanda. Indice 2 aplicativo Samai.



Radicacion: 2022-00058-01

Med. Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Adalberto Ortiz Ortiz

Demandado: Distrito Especial de Caliy otro

siguiendo la regla dispuesta en el articulo 118 del C.G.P., esto es, a partir del siete (7)
de septiembre de 2021 y por el lapso de cuatro (4) meses que finalizaron el siete (7)
de enero de 2022, pero como aquel dia era inhdbil — por vacancia judicial- se corre

al primer dia hdbil siguiente, esto es, el 11 de enero de 2022.

Verificada la fecha de reparto inicial del proceso ante el homologo Juzgado Doce
Administrativo Oral del Circuito de Cdali'o, se observd que la demanda se interpuso el
02 de marzo de 2022, cuando la oportunidad procesal se encontraba vencida. Este
término era posible suspenderlo con la presentaciéon de la conciliacién prejudicial
ante la Procuraduria General de la Nacién, pero como dicho trdmite no se acredito,
porque soélo se trajo la solicitud de conciliacion sin radicacion ni dato que corrobore
el agotamiento de la misma, habrd de tenerse por no efectuada, y por ende no se

produjo la interrupcién de la caducidad.

Asi pues, siguiendo las reglas establecidas en el articulo 164 numeral 2 literal c) del
CPACA se configurd el fendbmeno de caducidad, y siendo asi, habrd de rechazarse

lao demanda en atencidén al articulo 169 de la misma normatividad.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO RECHAZAR la demanda presentada por el senor ADALBERTO ORTIZ ORTIZ
contra el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE EDUCACION vy la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Una vez en firme esta providencia, por Secretaria ARCHIVESE el expediente
luego de hacer las anotaciones de rigor en el sistema de registro de informacién

dispuesto por la Rama Judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firma electrénica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA

10 Fl, 1 Archivo Acta de reparto. indice 2 aplicativo Samai.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No.

76001-33-33-013-2019-00080-00

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

DEMANDANTE: FLOR MARIA ARARAT TOVAR
oscarmarinoaponzaabogado@hotmail.com;
DEMANDADO: IADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

“COLPENSIONES”
abogadol@ajanet.com.co;

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO E
INTERVINIENTES:

Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
procjudadm?217@procuraduria.gov.co;

IAGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

procesosnacionales@defensagjuridica.gov.co;

ASUNTO:

RECONOCIMIENTO Y PAGO RELIQUIDACION PENSIONAL

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El cinco (05) de septiembre de dos mil veintidds (2022) se profirid la sentencia de

primera instancia No. 106 en la cual se resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de prescripcion, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia. En consecuencia,

SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda.

TERCERO: SIN CONDENA EN COSTAS

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia conforme el articulo 203 y 205 de
C.P.A.C.A. alos correos electrénicos {...)

QUINTO: EN FIRME la sentencia, cancélese su radicacion y archivese el
expediente previo las anotaciones respectivas en el sistema de informacion
dispuesto por la Rama Judicial.”!

La notificacién se surtié el 5 de septiembre de 2022 en atencién al articulo 205 del

C.P.A.C.A., esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisién del respectivo mensaje

electronico.

Mediante escrito recibido el 7 de septiembre del ano en curso a las 17:24 minutos

del dia la parte actora presentd recurso de apelacién, sin embargo, al haberse

radicado fuera de la hora hdbil se entiende presentado el 8 de septiembre de 2022.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que

1 P&gina 27 archivo sentencia. Indice 18 aplicativo Samai.



Radicacién: 2019-00080

Med. Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Flor Maria Ararat Tovar

Demandado: COLPENSIONES

profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandante contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 106 del 5 de septiembre de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electrénica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No. [76001-33-33-013-2019-00279-00

IMEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HERNAN WESLEY PERDOMO DIAZ
abgluisperez@gmail.com;

DEMANDADO: RAMA JUDICIAL, POLICIA NACIONAL y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

dsaijclinotif@ramajudicial.gov.co;
deval.notificacion@policia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA

INTERVINIENTES: procjudadm?217@procuraduria.gov.co;

IAGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesosnacionales@defensagjuridica.gov.co;

IASUNTO: REINTEGRO EMPLEADO CON NOMBRAMIENTO EN
PROVISIONALIDAD EN CARGO DE CARRERA ADMINISTRATIVA

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El freinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022) se profirié la sentencia de

primera instancia No. 104 en la cual se resolvié:

“PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, por las razones expuestas
en la parte motiva.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS.

TERCERO. EN FIRME |a sentencia, archivese el proceso previa anotacion en el
programa “Justicia Siglo XXI"."T (Negrillas propias del texto original).

Cuya notificacién se surtié el 31 de agosto de 2022, en atencidén al articulo 205 del
C.P.A.C.A., esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisién del respectivo mensaje

electronico.

Mediante escrito recibido el 12 de septiembre del ano en curso a las 17:22 minutos
del dia; sin embargo, al haberse radicado fuera de la hora hdbil se entiende
presentado el 13 de septiembre de 2022, el apoderado del extremo activo elevd

recurso de apelacién contra la sentencia2.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que

profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion...”. Y

1 Archivo indice 19 aplicativo samai.
2 Archivo indice 21 aplicativo Samai.



Radicacion: 2019-00279

Med. Control: Reparacion Directa
Demandante: Wesley Perdomo Diaz
Demandado: Rama Judicial y Otros

mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandante contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 104 del 30 de agosto de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidon conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electrénica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No. 76001-33-33-013-2019-00074-00

IMEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

DEMANDANTE: GICELLA OCHOA BEJARANO
feyego@yahoo.com;

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA

INTERVINIENTES: procjudadm?17@procuraduria.gov.co;

ASUNTO: RECONOCIMIENTO Y PAGO SANCION MORATORIA

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022) se profirié la sentencia de

primera instancia No. 70 en la cual se resolvio:

“PRIMERO: DECLARAR Ia nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el 25 de enero de 2018 a razén del silencio administrativo negativo
de la peticion elevada el 25 de octubre de 2017.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA o que reconozca y pague a la senora
GICELLA OCHO BEJARANO identificada con la cédula de ciudadania No.
66.703.720 la sancién moratoria prevista en el articulo 5° de la Ley 1071 de 2006,
asi:

En cuantia de VEINTE MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
VEINTICUATRO CON CINCO PESOS MCTE (520.231.424,5 mcte.) que corresponde
al producto de multiplicar el valor del salario diario (afo 2015) por los dias de
mora (177). Asignacion bdsica mensual afo 2015: $3.429.055 valor diario:
114.301,83 X dias de mora: 177 = $20.231.424,5, como consecuencia el pago
tardio del auxilio de cesantias que le fue reconocido mediante Resolucién No.
0462 del 20 de junio de 2016.

TERCERO: NEGAR las demds pretensiones de la demanda.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la parte
actora. Fijar como agencias en derecho el 4% de la condena establecida...”!
(Negrillas propias del texto original).

La noftificacion se surtid el 29 de junio de 2022 en atencidn al articulo 205 del
C.P.A.C.A,, esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisidon del respectivo mensaje

electronico.

1 Archivo indice 25 aplicativo samai.



Radicacion: 2019-00074

Med. Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Gicella Ochoa Bejarano

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Mediante escrito recibido el 13 de julio del afo en curso a las 16:59 minutos del dia,
la apoderada del extremo demandado elevd recurso de apelaciéon contra la

sentencio?.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior..."”.

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacidon interpuesto
en oportunidad por la parte demandada contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 70 del 29 de junio de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisién conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electrénica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA

2 Archivo indice 27 aplicativo Samai.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No. [76001 -33-33-013-2017-00284-00

IMEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: WILMER DARIO PROANOS GOMEZ
oficinamaximogc@yahoo.com;

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DESAJ y NACION - FISCALIA

GENERAL DE LA NACION
dsaijclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
galdesajvalle4@cendoj.ramajudicial.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
luz.huertas@fiscalia.gov.co;

IMINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
INTERVINIENTES: procjudadm?217@procuraduria.gov.co;
ASUNTO: PRIVACION INJUSTA DE LA LIBERTAD

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintidds (2022) se profirid la sentencia de

primera instancia No. 100 en la cual se resolvié:

“PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda por las razones expuestas en
la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS.

TERCERO. EN FIRME la sentencia, archivese el proceso previa anotacion en el
sistema de informacidn dispuesto por la Rama Judicial.”!

Cuya notificacion se surtié el 24 de agosto de 2022, en atencidén al articulo 205 del
C.P.A.C.A,, esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisidon del respectivo mensaje

electronico.

Mediante escrito recibido el 7 de septiembre del ano en curso, el apoderado del

extremo activo elevé recurso de apelacién contra la sentencia.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

! Archivo indice 28 aplicativo Samai.



Radicacion: 2016-00044

Med. Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Guido Alberto Viafara Alegrias

Demandado: INPEC

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandante contra la Sentencia de Primera Instancia
No. 100 del 24 de agosto de 2022 proferida por este Despacho.
SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.
TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electronica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No. 76001-33-33-013-2016-00319-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: HERNAN PEREZ COBO

victorhugocampo@hotmail.com;
jocetoba2000@yahoo.com;
DEMANDADO: IMUNICIPIO DE EL CERRITO
notificacionjudicial@elcerrito-valle-gov.co;
contactenos@elcerrito-valle.gov.co;
eicmanfernando@gmail.com;

IMINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
INTERVINIENTES: procjudadm?17@procuraduria.gov.co;
IASUNTO: REINTEGRO EMPLEADO CON NOMBRAMIENTO EN

PROVISIONALIDAD EN CARGO DE CARRERA ADMINISTRATIVA

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El veintidds (22) de agosto de dos mil veintidds (2022) se profirid la sentencia de

primera instancia No. 099 en la cual se resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD del acto administrativo contenido en el
Decreto 059 del 12 de mayo de 2016, Unicamente respecto del sefior HERNAN
PEREZ COBO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NEGAR las demds pretensiones de la demanda, por las razones
expuestas en la parte motiva del proveido.

TERCERO: SIN CONDENA EN COSTAS.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia conforme los articulos 203 y 205 del
C.P.A.C.A. a los siguientes correos electrénicos (...)"1 (Negrillas propias del texto
original).
Cuya notificacién se surtié el 22 de agosto de 2022, en atencidén al articulo 205 del
C.P.A.C.A., esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisién del respectivo mensaje

electronico.

Mediante escrito recibido el 29 de agosto del ano en curso a las 10:50 minutos del
dia, el apoderado del extremo demandante elevd recurso de apelacién contra la

sentencio?.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que

1 Archivo indice 25 aplicativo samai.
2 Archivo indice 29 aplicativo Samai.



Radicacion: 2016-00319

Med. Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Herndn Pérez Cobo

Demandado: Municipio de El Cerrito

profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandante contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 099 del 22 de agosto de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidon conforme el arficulo 201 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electronica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

abogadamariaeugenia@yahoo.es;
julianbass2@hotmail.com;

EXPEDIENTE No. 76001-33-33-013-2016-00044-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: GUIDO ALBERTO VIAFARA ALEGRIAS

notificaciones@inpec.gov.co;
roccidente@inpec.gov.co;
juridica.roccidente@inpec.gov.co;

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO “INPEC”

IMINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
INTERVINIENTES: procjudadm?217@procuraduria.gov.co;
ASUNTO: REINTEGRO EMPLEADO CON NOMBRAMIENTO EN

PROVISIONALIDAD EN CARGO DE CARRERA ADMINISTRATIVA

Ref.: Concede Apelacion Sentencia

El veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022) se profirié la sentencia

de primera instancia No. 124 en la cual se resolviod:

“PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL del acto administrativo contenido
en la Resolucién No. 002555 del 16 de julio de 2015, Unicamente respecto de la
desvinculacion en el cargo de Auxiliar Administrativo Codigo 4044 Grado 11 del
INPEC en COJAM al senor GUIDO ALBERTO VIAFARA ALEGRIAS, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC reintegrar al senor GUIDO ALBERTO VIAFARA ALEGRIAS identificado con
la C.C. No. 16.843.271 al cargo de Auxiliar Administrativo Codigo 4044 Grado 11
0 a uno igual o equivalente del INPEC en COJAM o en la sede mds cercana de
Bocas del Palo de Jamundl, siempre que persista en provisionalidad en la misma

categoria.

Asimismo, RECONOCER y PAGAR los salarios y prestaciones sociales que el sefor
GUIDO ALBERTO VIAFARA ALEGRIAS dejé de percibir, desde la desvinculacion
acaecida el 30 de septiembre de 2015, hasta que se produzca el reintegro
efectivo, y si todos estos cargos se encuentran provistos en propiedad,
Unicamente se pagard hasta el momento en que se proveyd el Ultimo de ellos.
El valor que resulte adeudado serd ajustado de acuerdo con la férmula

indicada en la parte motiva de este fallo.

TERCERO: DECLARAR para todos los efectos legales que no existié solucion de

continuidad en la prestacién del servicio.

CUARTO: NEGAR las demds pretensiones de la demanda.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la parte
actora. Fijar como agencias en derecho el porcentaje del 5% de la condena

"]

impuesta...

! Archivo indice 37 aplicativo Samai.



Radicacion: 2016-00044

Med. Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Guido Alberto Viafara Alegrias

Demandado: INPEC

Cuya notificacion se surtié el 30 de septiembre de 2022, en atencion al articulo 205
del C.P.A.C.A., esto es, a los dos (2) dias siguientes a la remision del respectivo

mensaje electrénico.

Mediante escrito recibido el 12 de octubre del ano en curso a las 9:34 a.m., el
apoderado del extremo demandado elevd recurso de apelaciéon contra la

sentencia.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CAL

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandada contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 124 del 29 de septiembre de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidon conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electrénica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No. [76001-33-33-013-2015-00361-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: IALEX JAVIER ESCOBAR VALENCIA Y OTROS

mariadelpilarmm@gmail.com;

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

deval.noftificacion@policia.gov.co;
ernesto.penal?246@correo.policia.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
INTERVINIENTES: procjudadm?17@procuraduria.gov.co;

IAGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesosnacionales@defensagjuridica.gov.co;

ASUNTO:

LESIONES CON ARMA DE FUEGO OCASIONADAS POR LA POLICIA
NACIONAL. TITULO DE IMPUTACION FALLA EN EL SERVICIO

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidds (2022) se profirid la sentencia de

primera instancia No. 121 en la cual se resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR administrativamente responsable a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL por los hechos ocurridos el 15 de
septiembre de 2013, en los que resultd lesionado el Senor ALEX JAVIER ESCOBAR
VALENCIA, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la o[)ferior declaracion, CONDENAR a la
NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL a pagar:

2.1.Por Perjuicios Morales

e Para la victima directa ALEXJAVIER ESCOBAR VALENCIA, se reconocerd la
suma equivalente a treinta (30) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

e Para la companera permanente NELLY PAOLA VIVEROS CASIERRA, se
reconocerd la suma equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes.

e Para los hijos menores de nombre LUISA FERNANDA ESCOBAR VIVEROS y
MAYCOL JAVIER ESCOBAR VIVERQS, se reconocerd a cada uno, la suma
equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

e Para los progenitores los Senores AMARIS VALENCIA y VICTOR GERMAN
ESCOBAR, se reconocerd a cada uno la suma equivalente a quince (15) Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.

¢ Para las hermanas las Senioras MARIBEL ESCOBAR VALENCIA, FANNY ESCOBAR
VALENCIA, NELLY FLORINDA ESCOBAR VALENCIA, JANETH ESCOBAR VALENCIA,
YAMILE ESCOBAR VALENCIA, VIRGINIA ESCOBAR VALENCIA y JUSTA ESCOBAR
VALENCIA, se reconocerd a cada una, la suma equivalente a cinco (5) Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.



Radicacion: 2015-00361

Med. Control: Reparacion Directa

Demandante: Alex Javier Escobar Valencia y Ofros
Demandado: Nacion — Min Defensa — Policia Nacional

TERCERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada.

CUARTO: CONDENAR en costas a la POLICIA NACIONAL de conformidad con el
numeral 4 del articulo 366 del C.G.P., y en aplicacién del Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, se fijardn como
agencias en derecho el cuatro por ciento (4%) del valor de las pretensiones
reconocidas en esta sentencia.

QUINTO: La POLICIA NACIONAL dard cumplimiento a la sentencia en los
términos del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y deberd reconocer intereses sobre los valores
debidos, desde su ejecutoria en los términos y oportunidades descritos en el
articulo 195 numeral 4° de la ley 1437 de 2011."1

La notificacion se surtié el 26 de septiembre de 2022 en atencidon al articulo 205 del
C.P.A.C.A., esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisién del respectivo mensaje

electrénico.

Mediante escrito recibido el 10 de octubre del ano en curso alas 15:35 minutos del
dia, el apoderado del extremo demandado elevd recurso de apelacion contra la

sentencia.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal?, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandada contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 121 del 26 de septiembre de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidon conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1 Archivo indice 26 aplicativo Samai.
2 Archivo indice 29 aplicativo Samai.



Radicacion: 2015-00361

Med. Control: Reparacion Directa

Demandante: Alex Javier Escobar Valencia y Ofros
Demandado: Nacion — Min Defensa — Policia Nacional

TERCERO: REONOCER personeria judicial al abogado LUIS CARLOS HERNANDEZ
GARCIA con T.P. No. 345.614 como apoderado de la entidad demanda en los

términos del poder aportado con el escrito del recurso de apelacions.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electronica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA

3 Fl. 18 Archivo indice 28 aplicativo Samai.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No.

76001-33-33-013-2014-00369-00

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

DEMANDANTE: IALVARO JOSE DOMINGUEZ GUTIERREZ
mariafermendoza@hotmail.es;
mario.fernando.gonzalez@hotmail.com;

DEMANDADO: HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL EN LIQUIDACION, MUNCIPIO

DE PALMIRA y FIDUPREVISORA S.A.
esehospitalsvpenliguidacion@hotmail.com;

notificaciones.judiciales@palmira.gov.co;

alba.guintero@palmira.gov.co;

notjudiciales@fiduprevisora.com.co;

IMINISTERIO PUBLICO E
INTERVINIENTES:

Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
procjudadm?217@procuraduria.gov.co;

ASUNTO:

REINTEGRO ~ POR SSUPRESION DEL CARGO DEBIDO A
LIQUIDACION DE LA E.S.E.

Ref.: Concede Apelacion Sentencia

El diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022) se profirid la sentencia de

primera instancia No. 82 en la cual se resolvio:

“PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, por las razones expuestas

en la parte motiva.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS.

TERCERO: NOTIFICAR e
CPACA.(...)

CUARTO: Ejecutoriada
interesada los exceden
lugar, terminese el proc
previo las anotacione

sta providencia conforme los articulos 203 y 205 del

la presente providencia, devuélvase a la parte
tes de los gastos ordinarios del proceso si a ello hubiere
eso, cancélese su radicacion y archivese el expediente,
s en el aplicativo dispuesto para el registro de las

actuaciones judiciales de la especialidad.”! (Negrillas propias del texto original)

Cuya nofificacién se surtié el 19 de julio de 2022, en atencién al articulo 205 del

C.P.A.C.A., esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisién del respectivo mensaje

electronico.

Mediante escrito recibido el 2 de agosto del ano en curso a las 3:42 pm, la

apoderada del extremo activo elevd recurso de apelaciéon contra la sentencia.

! Archivo indice 47 aplicativo Samai.



Radicacién: 2014-00369

Med. Conftrol: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Alvaro José Dominguez Gutiérrez

Demandado: Hospital San Vicente de Paul en liquidacion y Otros

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandante contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 82 del 19 de julio de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electronica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono: 8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto de Sustanciacion

EXPEDIENTE No. [76001-33-33-013-2015-00361-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: IALEX JAVIER ESCOBAR VALENCIA Y OTROS

mariadelpilarmm@gmail.com;

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

deval.noftificacion@policia.gov.co;
ernesto.penal?246@correo.policia.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO E Dr. HECTOR ALFREDO ALMEIDA TENA
INTERVINIENTES: procjudadm?17@procuraduria.gov.co;

IAGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesosnacionales@defensagjuridica.gov.co;

ASUNTO:

LESIONES CON ARMA DE FUEGO OCASIONADAS POR LA POLICIA
NACIONAL. TITULO DE IMPUTACION FALLA EN EL SERVICIO

Ref.: Concede Apelacién Sentencia

El veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidds (2022) se profirid la sentencia de

primera instancia No. 121 en la cual se resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR administrativamente responsable a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL por los hechos ocurridos el 15 de
septiembre de 2013, en los que resultd lesionado el Senor ALEX JAVIER ESCOBAR
VALENCIA, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la o[)ferior declaracion, CONDENAR a la
NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL a pagar:

2.1.Por Perjuicios Morales

e Para la victima directa ALEXJAVIER ESCOBAR VALENCIA, se reconocerd la
suma equivalente a treinta (30) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

e Para la companera permanente NELLY PAOLA VIVEROS CASIERRA, se
reconocerd la suma equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes.

e Para los hijos menores de nombre LUISA FERNANDA ESCOBAR VIVEROS y
MAYCOL JAVIER ESCOBAR VIVERQS, se reconocerd a cada uno, la suma
equivalente a quince (15) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

e Para los progenitores los Senores AMARIS VALENCIA y VICTOR GERMAN
ESCOBAR, se reconocerd a cada uno la suma equivalente a quince (15) Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.

¢ Para las hermanas las Senioras MARIBEL ESCOBAR VALENCIA, FANNY ESCOBAR
VALENCIA, NELLY FLORINDA ESCOBAR VALENCIA, JANETH ESCOBAR VALENCIA,
YAMILE ESCOBAR VALENCIA, VIRGINIA ESCOBAR VALENCIA y JUSTA ESCOBAR
VALENCIA, se reconocerd a cada una, la suma equivalente a cinco (5) Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.



Radicacion: 2015-00361

Med. Control: Reparacion Directa

Demandante: Alex Javier Escobar Valencia y Ofros
Demandado: Nacion — Min Defensa — Policia Nacional

TERCERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada.

CUARTO: CONDENAR en costas a la POLICIA NACIONAL de conformidad con el
numeral 4 del articulo 366 del C.G.P., y en aplicacién del Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, se fijardn como
agencias en derecho el cuatro por ciento (4%) del valor de las pretensiones
reconocidas en esta sentencia.

QUINTO: La POLICIA NACIONAL dard cumplimiento a la sentencia en los
términos del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y deberd reconocer intereses sobre los valores
debidos, desde su ejecutoria en los términos y oportunidades descritos en el
articulo 195 numeral 4° de la ley 1437 de 2011."1

La notificacion se surtié el 26 de septiembre de 2022 en atencidon al articulo 205 del
C.P.A.C.A., esto es, alos dos (2) dias siguientes a la remisién del respectivo mensaje

electrénico.

Mediante escrito recibido el 10 de octubre del ano en curso alas 15:35 minutos del
dia, el apoderado del extremo demandado elevd recurso de apelacion contra la

sentencia.

El articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece que “El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion...”. Y
mds adelante consignd: “Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los
demds requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd

remitir el expediente al superior...".

Revisada la oportunidad procesal, se advierte que el recurso de apelacién se
presentd y sustentd dentro del término legal?, razones por las cuales cumple las
exigencias formales para concederlo en el efecto suspensivo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A. y, en consecuencia, se ordenard remitir

el expediente al superior jerdrquico a fin de que desate la alzada.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
en oportunidad por la parte demandada contra la Sentencia de Primera Instancia

No. 121 del 26 de septiembre de 2022 proferida por este Despacho.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidon conforme el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1 Archivo indice 26 aplicativo Samai.
2 Archivo indice 29 aplicativo Samai.



Radicacion: 2015-00361

Med. Control: Reparacion Directa

Demandante: Alex Javier Escobar Valencia y Ofros
Demandado: Nacion — Min Defensa — Policia Nacional

TERCERO: REONOCER personeria judicial al abogado LUIS CARLOS HERNANDEZ
GARCIA con T.P. No. 345.614 como apoderado de la entidad demanda en los

términos del poder aportado con el escrito del recurso de apelacions.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto, ENVIAR el expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de

Alzada, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma Electronica Samai
KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA

3 Fl. 18 Archivo indice 28 aplicativo Samai.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Avenida 6A Norte No. 28N - 23 Edificio Goya piso 3 - Teléfono:8962453
Correo Electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, veintisiete (27) de octubre de 2022

Avuto Interlocutorio

Expediente: 76001-33-33-013-2022-00143-00

Demandante: SALUD VIDA S.A. EPS EN LIQUIDACION
notificacioneslegales@saludvidaeps.com
mipinzonm0512@gmail.com

Demandado: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO

GARCIA

direcciongeneral@huv.gov.co

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co

Ministerio PUblico:

halmeida@procuraduria.gov.co

procjudadm217@procuraduria.gov.co

Medio De Control:

Reparacion Directa

Email Correspondencia:

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Auto Ordena Adecuar demanda

I.  ANTECEDENTES

La sociedad SALUD VIDA S.A. EPS EN LIQUIDACION!, mediante apoderado judicial

presentd demanda ante los Juzgados Civiles del Circuito de Cali2, tendiente a que

se declare que la E.S.E. Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia es deudora
de la suma de DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y
SIETE MIL ONCE PESOS ML/CTE ($286.877.011), o la gque se llegare a probar, como

producto de los anticipos no legalizados y pendientes de devolucién en favor del

demandante, junto con los intereses de mora liquidados a la tasa maxima que

ordena la Superintendencia de Sociedades o al interés civil desde la presentacion

de la demanda, hasta que se acredite el pago efectivo.

! Archivo 1expediente electrénico

2 Archivo 4 expediente electrénico




Enreparto, la demanda fue asignada al Juzgado Octavo Civil del Circuito de Cali3,
gue mediante Auto No. 0526 del veintidds (22) de junio de dos mil veintidds (2.022)
rechazé la demanda ante la falta de competencia, atendiendo a que las
pretensiones se dirigen en confra de la Empresa Social del Estado Hospital
Universitario del Valle Evaristo Garcia, por lo que dispuso su envio a la Oficina
Judicial de Reparto de Cali para que fuera asignada a los Juzgados Administrativos

del Circuito de esta ciudad.

El proceso finalmente fue repartido a este despacho el 11 de julio de 20224 como
una Controversia Contractual; en consecuencia, corresponde estudiar la
factibilidad del trdmite en esta jurisdiccion conforme a las pretensiones invocadas

por el actor.

CONSIDERACIONES

1.- Jurisdiccién Competente.

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece que “la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo dispuesto
en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los

particulares cuando ejerzan funcién administrativa”.

De las pruebas allegadas y de los hechos narrados por el actor, se observa que la
enfidad demandada es una Empresa Social del Estado denominada HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO GARCIA, que al tratarse de una entidad
publica’ Departamental adscrita a la Secretaria Departamental de Salud del Valle
del Cauca, se puede concluir que esta jurisdiccion es competente para conocer

de la demanda.

Sin embargo, la Ley 1437 de 2011 establece en su articulo 155 que los juzgados
administrativos en primera instancia conocen de las demandas de nulidad simple,

nulidad vy restablecimiento del derecho, controversias contractuales, reparacién

3 Archivo 4 expediente electrénico

4 Archivo 7 expediente electrénico

5 Mediante el Decreto Departamental N°1807 del 7 de noviembre de 1995 el Hospital Universitario del Valle “Evaristo
Garcia” se transforma en Empresa Social del Estado, en cumplimiento al articulo 194 y 197 de la Ley 100 de 1993.
Se entiende asi como una categoria especial de entidad publica descentralizada del orden Departamental
adscrita a la Secretaria Departamental de Salud del Valle del Cauca e integrante del Sistema General de
Seguridad Social en Salud y sometida al régimen juridico previsto en el capitulo I, articulo 195 de la Ley 100 de
1993. La denominacién de la entidad publica que se transforma mediante el decreto mencionado serd: HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE “Evaristo Garcia” “Empresa Social del Estado”, con jurisdiccion en todo el territorio del
Departamento del Valle del Cauca, su domicilio y sede de sus érganos administrativos es la Ciudad Santfiago de
Cali.



directa, ejecutivos por condenas impuestas o por conciliaciones judiciales,
repeticiéon, nulidad del acto de eleccidn por cuerpos electorales, los relativos a la
proteccidn de derechos e intereses colectivos, de cumplimiento y los relacionados
con reparacién de perjuicios causados a un grupo, entonces, toda vez que la
demanda fue presentada inicialmente ante la jurisdiccién civil, a fravés de
demanda verbal y que la misma fue remitida por competencia a esta jurisdiccion,
luego de revisadas las pretensiones perseguidas por el actor, se encuentra que la
misma podria eventualmente reunir los pardmetros generales de los medios de

control establecidos en la Ley 1437 de 2011.

No obstante, y previo a redlizar el estudio de admision de los medios de conftrol
referidos, se ordenard a la parte demandante acreditar los requisitos para
demandar establecidos en el articulo 161, 162, 163, 164, 165, 166 de la Ley 1437 de
2011.

Deberd adecuar el escrito de la demanda al medio de control que pretende
instaurar y el poder bajo las previsiones de los articulos 138 y 162 Ibidem y demds

normas concordantes.

Igualmente deberd indicar con claridad el medio de confrol, la individualizaciéon
de las pretensiones, las normas infringidas, el concepto de violacién de ser del caso,
la estimacion razonada de la cuantia conforme a lo dispuesto en el articulo 157 de

la norma procesal, y allegar los documentos que se encuentren en su poder.

Asi las cosas, se ordenard a la parte actora que, dentro del término de treinta (30)
dias siguientes a la nofificacion de esta providencia, adecle la demanda
conforme a los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, so pena de dar

aplicacién al Desistimiento t&cito regulado en el articulo 178 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI,
DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR que esta jurisdiccidn es competente para resolver sobre las

pretensiones elevadas por SALUD VIDA S.A. EPS EN LIQUIDACION en contra de la

E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO GARCIA.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que adecuUe el frdmite de este litigio

al medio de control que pretende instaurar, conforme a los medio de control

establecidos en la Ley 14 37 de 2011 dentro del término de freinta (30) dias



siguientes a la nofificaciéon de esta providencia, so pena de dar aplicacion al

desistimiento tdcito regulado en el articulo 178 ibidem.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firma Electronica Samai

KAREN GOMEZ MOSQUERA
JUEZA



