|64

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C, primero (1) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336 —ro3.1 -2013 - 00323 - 00
DEMANDANTE: Néstor Yair Rojas Motta-
DEMANDADO: Naciéon — Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea

APRUEBA LIQUIDACION GASTOS PROCESO

‘ Mediante auto del dos (2) de mayo de dos mil dieciséis (2016) se ordend
remitir el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd para la liquidacién de los
gastos procesales y devolucién de remanentes si los hubiere (fols. 162°C.1).

por el despacho, en el cual indicé que el presente proceso no tiene saldo (fol.
166 C.1), razon por la cual se aprobard la liquidacion realizada, atendiendo que
no hay lugar al traslado de sumas de dinero.

|
} Por lo anterior, la referida oficina allegd la liquidacién conforme a lo ordenado
En consecuencia, el despacho
RESUELVE
. PRIMERO: Aprobar la liquidacion de gastos procesales elaborada por la
Oficina-de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito JUdlClal de

Bogota, conforme a la parte motiva de esta prov1denc1a

SEGUNDO: Una vez en firme la presente proVidencia archivese el proceso de
i
la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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" REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA |

N,
A

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 031- 2014 — 00534 - 00

DEMANDANTE:  Eduardo Camilo Torres Alvarez

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Mediante providencia del 28 de septiembre de 2016 el despacho dej6 sin efectos

juridicos el auto de fecha 18 dé"jalio de 2016 al considerar que no se habia

recaudado la totalidad de las pruebas documentales decretadas. En razon de lo

anterior dispuso que por Secretaria se elaborara oficio dirigido al Director de

Seguridad Publica y de Infraestructura del Ministerio de Defensa Nacional para

- Que aportara copia auténtica y legible de documentacién solicitada por la parte
actora.

Adicionalmente, y atendiendo la facultad establecida en el articulo 213 de la Ley
1437 de 2011 ordend oficiar al Batallon de Combate Terrestre No. 141 ‘;‘Coronel
Edgar Javier Garcfa Nieto” para que remitiera copia auténtica y legible del-anexo
de personal de la orden de operaciones fragmentaria “JUPITER” a la ORDOP 004
Sable Il desarrollada durante el afio 2013 en Tumaco (Narifio).

En cumplimiento de lo anterior, la Secretarfa del Despacho elaboré los oficios J61-
EAB-2016-1897y J61-EAB—2016-1899 dirigidos al Director de Seguridad Publicay de
Infraestructura del Ministerio de Defensa Nacional y al Batallén de Combate
Terrestre No. 141 “Coronel Edgar Javier Garcia Nieto”, respectivamente, los cuales
fueron debidamente tramitados por la parte demandante (fls. 405- 406; 410 — 411,
cuaderno principal 2).

Una vez revisado el expediente, el despacho encuentra que el 20 de octubre de
2016 el Comandante del Centro Nacional contra Artefactos Explosivoé y Minas
(CENAM) dio contestacién al oficio J61-EAB-2016-1897, emitiendo respuesta
respecto de los puntos 1, 3 y 6, informacién que goza de reserva. Asimismo,
remitié6 por competencia al Comando de Educacién y Doctrina del Ejército
Nacional la informacién relacionada en los puntos 2, 4 y 5 del oficio J61-EAB-2016-
1897 a efectos de que remita la informacién requerida por esta agencia judicial.




M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 031 - 2014 — 00534 - 00

DEMANDANTE: Eduardo Camilo Torres Alvarez

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

En razén de lo anterior el despacho pondrd en conocimiento de [as partes la
informacidn remitida por el Comandante del Centro Nacional contra Artefactos
Explosivos y Minas (CENAM), la cual podrad ser consultada en el despacho
atendiendo el caracter de reserva de dicha informacién. Adicionalmente ordenard
que por Secretarfa del Despacho se libre oficio dirigido al Comando de Educacién
y Doctrina del Ejército Nacional con el fin de que allegue lo siguiente:

- Directiva permanente No. 00031 de 2011 (organizacion y entrenamiento de
los equipos de explosivos y demoliciones de las unidades tacticas de
ingenieros y batallones de combate terrestre)

- Directiva transitoria 000215 del 25 de octubre de 2003 (plan estratégico
contraminas)

- Directiva transitoria 000124 del 24 de septiembre de 2001 (fortalecimiento
manejo de artefactos explosivos improvisados).

En aras de agilizar la labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
har4 entrega al apoderado de la parte actora, para que en el término de diez (10)
dias contados a partir del dfa siguiente a la notificacion por estado de la presente
providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dias para enviar la informacidén requerida, so pena que sean
impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

Por otra parte, y teniendo en cuenta que a la fecha el Batalléon de Combate
Terrestre No. 141 “Coronel Edgar Javier Garcia Nieto” no ha brindado respuesta al
oficio J61-EAB-2016-1899, el despacho ordenara elevar oficio de requerimiento a
efectos de obtener la documental solicitada, el cual serd entregado al apoderade
de la parte actora, para que en el término de diez (10) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacién por estado de la presente providencia sea
diligenciado y acreditado su trdmite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dias para enviar la informacidn requerida, so pena que sean
impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, el despacho




M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 031- 2014 — 00534 - 00

DEMANDANTE:  Eduardo Camilo Torres Alvarez

DEMANDADO:  Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes, la informacién remitida por el
Comandante del Centro Nacional contra Artefactos Explosivos y Minas (CENAM),
la cual podrd ser consultada en el despacho atendiendo el caracter de reserva de
dicha informacién.

SEGUNDO: Por Secretarfa del despacho elabdrese oficio al Comando de
Educacion y Doctrina del Ejército Nacional con el fin de que ailegue lo siguiente:

- Directiva permanente No. 00031 de 2011 (organizacion y entrenamiento de
los equipos de explosivos y demoliciones de las unidades tacticas de
ingenieros y batallones de combate terrestre) i

- Directiva transitoria 000215 del 25 de octubre de 2003 (plan estrateglco
contraminas)

- Directiva transitoria 000124 del 24 de septiembre de 2001 (fortaleClmlento
manejo de artefactos explosivos improvisados).

En aras de agilizar la labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el Cédigo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
hara entrega al apoderado de la parte actora, para que en el término de diez (10)
dias contados a partir Del dia siguiente a la notificacién por estado de la presente
providencia sea diligenciado y acreditado su trdmite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dias para enviar la informacién requerida, so pena que sean
impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Por Secretarfa del Despacho, reiterar el oficio J61-EAB-2016-1899
dirigido al Batallén de Combate Terrestre No. 141 “Coronel Edgar Javier Garcia
Nieto”.

En aras de agilizar la labor probatoria y de acuerdo a los deberes de las partes
consagrados en el C4digo General del Proceso, por Secretaria del despacho se
hard entrega al apoderado de la parte actora, para que en el término de: diez (10)
dias contados a partir Del dfa siguiente a la notificacion por estado de la ipresente
providencia sea diligenciado y acreditado su tramite ante este despacho.

De igual manera es importante destacar que la entidad oficiada cuenta con un
término de diez (10) dfas para enviar la informacién requerida, so pena que sean




M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 031 - 2014 — 00534 - 00

DEMANDANTE: Eduardo Camilo Torres Alvarez

DEMANDADO:  Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

impuestas las sanciones a que hace referencia el numeral tercero del articulo 44

del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QA
EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 01 de noviembre

de dos mil diecjséis.{2016), fue notificada en el
ESTADO No. . z “lg noviembre de dos mil

dieciséis (2!




. REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336 - 033~ 2014 — 00115- 00
DEMANDANTE: Doris Esther Prieto Romeroy otros.
DEMANDADO:  Codensa S.A. E.S.P.

Mediante memorial del 07 de octubre de 2016, el auxiliar de la justicia
Gilberto Cuervo Ledn aporté los documentos que acreditan su idoneidad de
la manera contemplada en el articulo 219 del C.P.A.C.A. (Fls. 194 a 200 c.1).

En primer término y con el Unico fin de evitar posibles nulidades, este
despacho pondra en conocimiento los documentos aportados el 07 de
octubre por la parte demandada CODENSA S.A. E.S.P.

Asi las cosas, desde dicho momento correra el traslado para que las partes
ejerzan la respectiva contradiccion.

En consecuencia se |
RESUELVE: f

PONER en conocimiento de las los documentos visibles a folios 194 a 200del
cuaderno principal del expediente, de fecha 07 de octubre de 2016, para los
fines y efectos establecidos dentro de la parte motiva de la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CED H ALARCON BERNA

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

|
|
i

Bogotad D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

- M. DE CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3336-037- 2014 — 00109- 00
DEMANDANTE:  Orlay Alonso Barrera Cardenas.
DEMANDADO: Nacién — Rama Judicial.

El Despacho advierte que en audiencia de pruebas adelantada el 11 de agosto de
2016 fueron decretadas pruebas, paralo cual se requirié entre otras a la Secretaria
de Movilidad de Bogota, entidad que mediante memorial del 16 de septiembre de
2016 dio respuesta al requerimiento.

Asi las cosas se procedera a poner en conocimiento de las partes la prueba
documental aportada por Secretaria de Movilidad de Bogota (Fls. 181 a 199 c.1).

Conforme a lo expuesto se
RESUELVE:

PONER en conocimiento de las partes la respuesta dada por Secretaria de
Movilidad de Bogota (Fls. 181 a 199 c.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NS VA Kj

EDITH ALARCON BERNAL
Jueza

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (20165 :

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 — 00360 - 00
DEMANDANTE:  José Elfas Pastusano Diaz y Otros

DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General; Nacion — Rama Judicial

‘ Mediante memprial del 21 de octubre de 2016, el apoderado de la parte
demandante abogado Armando Veloza Mejia, manifestd al despacho que fue
sancionado por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota con suspension

‘ en el ejercicio de la profesion por el término de 5 meses, a partir del 6 de octubre
de 2016, por lo que solicitd se interrumpiera el proceso (fls. 381 - 382, C.1).

En atencidn a la peticién elevada por el apoderado de la parte actora, se hace
| necesario traer a colacion lo dispuesto en el articulo 159 del Cédigo General del
Proceso, que indica:

ARTICULO 159. CAUSALES DE INTERRUPCION. El proceso o la actuacién posterior a la
sentencia se interrumpira:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacién de la libertad de la parte que no haya
estado actuando por conducto de apoderado judicial, representante o curador ad
Iitem.

2. Por muerte, enfermedad grave o privacién de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la

| profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo
proceso, la interrupcidn solo se producird si el motivo afecta a todos los apoderados
constituidos.

 3.Pormuerte, enfermedad grave o privacién de la libertad del representante o curador

ad Iitem que esté actuando en el proceso y que carezca de apoderado judicial.
| H

La interrupcion se producird a partir del hecho_que la origine, pero si este sucede
estando el expediente al despacho, surtird efectos a partir_de la notificacién de la
providencia que se pronuncie seguidamente. Durante la interrupcién no correrdn los
términos y no podrd ejecutarse ninglin acto procesal, con excepcion de las medldas
urgentes y de aseguramiento. |

I
I




M. CONTROL: Reparacién directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 — 00360 - 00
DEMANDANTE: José Elias Pastusano Diaz y Otros

DEMANDADO Nacion - Fiscalia General; Nacién — Rama Judicial

Asf las cosas, encuentra el despacho que la situacidn expuesta por el apoderado
de la parte demandante, se enmarca dentro de la causal segunda del articulo 159
del Cédigo General del Proceso, por lo cual esta agencia judicial procederd a
ordenar la interrupcién del proceso desde el 19 de octubre de 2016, fecha en la
cual se notificd por estado el auto mediante el cual se accedié a la préctica de [a
prueba testimonial mediante comisién, actuacién posterior a la sancion del
abogado de la parte actora.

Por lo anterior, el despacho procederd de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 160 del Cédigo General del Proceso, citando a los sefiores José Elfas
Pastusano Diaz, Blanca Lidia Basante Canamejoy, Jeisson Leonel Pastusano
Basante, Marlyn Julieth Pastusano Basante, Edison Andrés Basante Canamejoy,
Matilde Dfaz de Enriquez, Maria Isabel Pastusano Diaz, Teresa de Jesus Pastusano
Diaz, Jesus César Pastusano Dfaz, demandantes del proceso de la referencia para
que comparezcan al despacho dentro de los cinco (05) dfas siguientes al envié de
la citacidn para que actden personalmente o por intermedio de apoderado
judicial, informandole que vencido dicho término, con o sin su comparecencia se
reanudara el tramite del proceso.

Ahora bien, y respecto al tramite del despacho comisorio ordenado mediante
providencia del 18 de octubre de 2016 esta agencia judicial se permite indicar que
deberd darse cumplimiento al mismo, una vez vencido el término dispuesto en el
articulo 160 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Interrumpir el proceso de la referencia desde el pasado 19 de octubre
de 2016, de conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretarfa del despacho, a través notificacién por aviso inférmese
lo dispuesto dentro del numeral anterior y citese a los sefiores José Elfas
Pastusano Dfaz, Blanca Lidia Basante Canamejoy, Jeisson Leonel Pastusano
Basante, Marlyn Julieth Pastusano Basante, Edison Andrés Basante Canamejoy,
Matilde Diaz de Enriquez, Maria Isabel Pastusano Diaz, Teresa de Jests Pastusano

Diaz, Jesus César Pastusano Diaz, demandantes del proceso de la referencia, para
que se sirvan comparecer ante el despacho, dentro de los cinco (05) dfas
siguientes al recibo de la notificacidn, si lo desean personalmente o a través de
apoderado judicial, advirtiendo que vencido dicho término con o sin su
comparecencia se reanudara el proceso, de conformidad con el articulo 160 del
Cddigo General del Proceso.

>




M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336- 038 - 2014 ~ 00360 - 00
DEMANDANTE: José Elfas Pastusano Diaz y Otros

DEMANDADO Nacion - Fiscalfa General; Nacién — Rama Judicial

TERCERO: Informar a los demandantes que respecto al tramite del despacho
comisorio ordenado mediante providencia de! 18 de octubre de 2016 deberd darse
cumplimiento al mismo, una vez vencido el término dispuesto en el articulo 160

del Cédigo General del Proceso. :
|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| EDITH ALARCON BERNAL
JUEZA

JKPG

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior providencia emitida el 01 de noviembre
de dos mil diecisé 6 fue notificada en el
ESTADO No. A4 Oyi
dieciséis (20




JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

|

Bogota D.C, primero (1) de noviembre de dos mil dieciséis (2016j

M. DE CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336 - 722 - 2014 - 00042-00
DEMANDANTE: Eduardo José Maestre Orozco  —— : :
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nac10nal

APRUEBA LIQUIDACION GASTOS PROCESO

Mediante auto del veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016) se
ordend remitir el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota parala llqu1daC|on de
los gastos procesales y devolucién de remanentes si los hubiere (fols. 127 C.1).

Por lo anterior, la referida oficina allegd la liquidacién conforme a lo ordenado
por el despacho, en el cual indicé que el presente proceso no tiene saldo (fol.
132 C.1), razéh por la cual se aprobard la liquidacién realizada, atendiendo que
no hay lugar al traslado de sumas de dinero. |

Por ultimo, encuentra el despacho que mediante memorial del 1 de agosto del
2016, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
presentd renuncia al poder conferido (fol. 128 a 131 C.1), por lo que mediante
oficio radicado el 9 de septiembre de 2016 la referida parte demandada,

designé como nueva apoderada a la Doctora Sandra Cecilia Meléndez Correa-

(fol. 134 C.1), no obstante el mandato conferido no se encuentra suscrito por
la apoderada por lo que se requerira a la misma a fin de que suscriba el poder.

En consecuencia, el despacho ’ 5\
RESUELVE

PRIMERO Aprobar la liquidacion de gastos procesales elaborada por la

Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Jud1c1al de

Bogotd, conforme a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia a la abogada Tatiana Andrea Lépez iGonzélez
segun memorial visible a folios 128 a 131 del expediente. :




M. DE CONTROL:  Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336 - 722 - 2014 - 00112 - 00
DEMANDANTE: Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA
DEMANDADO: Nacién ~ Fiscalia General de la Nacién

TERCERO: Previo a reconocer personeria adjetiva a la abogada Sandra Cecilia
Meléndez Correa se le requerird para que suscriba el poder visible a folio 134
del cuaderno principal, a fin de proceder de conformidad.

CUARTO: Una vez en firme la presente providencia archivese el proceso de la
referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDlTH ALARCO B&(@

JUEZ

JUMA

JUZGADO SESENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION

La anterior prov enciaDeml 1da\ el primero (1) de
noviembre de d m l\d1ecise1€§%df2.?16), fue notificada
en el ESTIﬁ)O , (2  )de




S
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3330- 722 — 20144 — 0002486 - 00
DEMANDANTES: Diana Milena Vasquez Diaz y Otros
DEMANDADOS: " Hospital Rafael Uribe Uribe y Otros

AMTECEDENTES

El 22 de abril de 2015, el despacho admitid [a demanda interpuesta en ejercicio
del medio de control de repzracidn directa por Diana Milena Vasquez Diaz, en
nombre propio y en representacion de los menores Laura Valentina Avila
Vasquez y Oscar Fabian Sandoval; Alicia Galvis Ramirez; River Gentil Rico Galvis y
Gentil Rico Cortés contra los Hospitales Centro Oriente 1l Nivel E.S.E.; Rafael
Uribe Uribe E.S.E,, y la Funcién Hosnita! la Misericordia con el fin de que se les
declare responsables por los perjuicies causados por la muerte del menor Yilver
Stick Rico Vasquez.

En escrito radicado el 11 de mayo de 2015, el apoderado de la parte actora
presentd solicitud de reforma a la demanda. En razdn de lo anterior, esta
agencia judicial m%edian'i:e providencia del 11 de mayo de 2016 admitid la reforma
a la demanda, ordend notificar a las demandadas en los términos del articulo 173
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo

Una vez revisadd el expediente, el despacho encuentra que la demandada
Fundacién Hospital de la Misericordia presentd sclicitud de llamamiento en
garantia el 30 de julio de 2015 (cuaderno. 3} junto a la contestacién de la
demanda y el 31de mayo de 2016, en el ténmino de traslado de reforma a la
demanda (fls 212 230, C1). |

El 14 de marzo de 2016, la Secretariz def Despache sefiald que la Fundacion
Hospital de la Misericordia allegé de manera extampordnea la contestacion de la
demanda asf como el llamamiento en garantia. Pese a lo anterior, el despacho
encuentra que la notificacidr: personal efectuada a fa Fundacién Hospital de la




M. CONTROL: Reparacidn directa

RADICACION: 11001-3336- 722 - 2014 - GOOLS - 00
DEMANDANTES: Diana Miienz Visguez Diaz y Gtios
DEMANDADOS: Hospital Rafael Uribe Uribe y Otros

Misericordia no se efectud en debida forma en tanto el correo electrénico de

que trata el articulo 199 de ia Ley 1437 de 2011 fue remitido a un:buzén de correo
no dispuesto para notificaciones judiciales, pues nc obra en el expediente
certificado de existencia y representacion legal de dicha entidad donde se sefiale
la direccién de notificaciones judiciales, teniendo en cuenta que la Fundacién
hospital la misericordia es una persona de derecno privado. :
En ese sentido, la netificacion a dicha demandada debié efectubirse conforme lo
establece el articulo 200 de ia Ley 1437 de 2011, que hace remisidn al estatuto
procesal civil, al no existir certeza sobre la direccién electrénica dispuesta para
notificaciones judiciaies por dicna entidad de caradcter privado. No obstante, se
observa que a folios 144 a 171 del cuaderno principal, la entidad demandada
Fundacidn Hospital la Misericordia dio contestacion a la demanda, proponiendo
excepciones y solicitando llamamiento en gararitia (fol. 144, C1).

Asi entonces, si bien o se efectud la notificacién personal del auto admisorio de
la demanda en los términos establecidos en el articulo 200 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, lo cierto es
que la fundacién demandada, a través de Ia contestacidn allegada, dio cuenta
del conocimiento de dicha providencia. Al respecto, es importante traer a
colacién lo dispuesto en el articulo 301 del Cédigo General del Proceso:

\{j!\,
“NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacién por conducta

concluyente surte los mismos efectos de la notificacién personal. Cuando una
parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione
en escrito que lleve su tirrna, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si
queda registro de_ello, se considerard notificada por_conducta concluyente de
dicha providencia en la fecha ce presentacion del escrito o_de la manifestacién
verbal. ‘

Quien constituya apoderado judicial se enternderd notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la
notificacidon se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo,
la parte sera notificada por estado de tales providencias. (... )”

De conformidad con Io dispuesto en la norma en cita, se tien€* que si una parte
manifiesta que conoce una providencia judicial o ia menciona durante una
diligencia, se considerard notificado por conducta concluyente. - De este modo,
dado que la contestacién de la dermnanda fue efectuada por la apoderada judicial
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RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 - C0G4S - 0C
DEMANDANTES: Diana Milena Vidsquez Diaz y Otros
DEMANDADOS: Hospital Rafael Uribe Uribe y Otres

de la Fundacién Hospital de la Misericordia, se entenderd que el auto admisorio
de la demanda se notificd por conducta confluyente, por o que a partir de la
fecha de contestacién de la demanda, esto es, el 30 de julio de 2015, se encuentra
vinculada al procégso.

En ese sentido el despacho procederd a pronunciarse respecto a la solicitud de
llamamiento de garantfa elevada por la apoderada de la Fundacién Hospital de la
Misericordia el 30 de julio de 2015 y el 31 de mavyo de 2016.

CONSIDERACIONES

Conforme los antecedentes en cita, seria del caso a entrar a resolver sobre el
llamamiento en garantia formulado, de no ser porque no se allegaron las
documentales necesarias para establecer el derecho legal o contractual con el
que se pretende llamar en garantia, razon por la cual el despacho requerird al
demandado con @l fin de que allegue todos los documentos necesarios para
efectuar el estudio delo llamamienteo en garantia,

El despacho evidiencia que en la contestacién de la demanda y de la reforma
efectuada por el apoderado judicial de la Fundacién Hospital de la Misericordia
se solicité llamar en garantfa 2 la Compania de Seguros del Estado S.A,
allegando copia simple de la pdliza del contrato de seguro de responsabilidad
civil profesional clinicas y hospitales, No. 321-03-101000200, generadora de Ia
obligacién celebrada entre la Fundacidén Hospital de la Misericordia y Seguros
del Estado S.A., sin embargo, no se aportd la documental necesaria para
establecer el derecho legal o contractual con el que se pretende llamar en
garantia a Seguros del Estadc S.A., esto es
‘

- Certificado'de existencia y representacion legal de Liberty Seguros S.A
emitido por la Cdmara de Comercio,

- Copia completa y auténtica de la pdliza. sus amparos, y condiciones del
contrato de seguro enunciade.

- Asf mismo falta el respectivo traslado de manera completa, es decir con
copia de la¥su contestaciér, a efectos de notiticar al llamado en garantfa,
en el evento de que sea procadente pues Unicamente consta el escrito de
llamado en'garantia y conia de la demanda.

;
En razén de lo anterior, se recuerird al apoderado judicial de la fundacion
demandada, paraique dentro de los diez (10) dizs siguientes a la notificacion por
estado de esta providencia, allegue la documentacion descrita, previo a hacer el

estudio del llamariento de garantia.
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{
Con base en lo expuesto, el despzcho B

PRIMERQ. CONCEDER el térming acicional de diez (10) dias, a partir de la
notificacién por estado de esta providenciz, ! dermandado Fundacion Hospital
de la Misericordia para aque previc a pronunciarse sobre la  solicitud de
[lamamiento, aporte:

- Certificado de existencia v representacion legal de Liberty Seguros S.A
emitido por la Cdmarz de Comercio.

- Copia completa y auténtica de lz pdliza, sus amparos, y condiciones del
contrato de seguro enunciado.

- Asi mismo faita el respectivo trasiado de manera completa, es decir con
copia de la su contestacion, a efectos de notificar al llamado en garantia,
en el evento de que sea procedante pues Lnikamente consta el escrito de
llamado en garantia y copia de la demznda. )

SEGUNDO: Una vez cumpliclo lo anterior, ingresar el expediente al despacho
para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

T MU QA S

EDITH ALARCGHN BERMAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., primero (1) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

M. CONTROL: Reparacion directa

RADICACION: 11001-3336 - 722 - 2014 — 00098 - 00

DEMANDANTE:  Miguel Angel Gaviria Castafieda

DEMANDADO: La Nacidon - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
" Nacional.

| |
En atencidn al informe secretarial que antecede se advierte que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca; Seccién Tercera - Subseccidn A, a través de
providencia del 15 de junio de 2016 revocé la sentencia proferida en ?primera
instancia por el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de Descongesﬁén del
Circuito Judicial de Bogota el 13 de octubre de 2015 (fls. 200 a 208, C.2).

En consecuencia se
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Tercera - Subseccién A, que revocd la sentencia de
primera instancia proferida por el Juzgado Veintidds (22) Administrativo de
Descongestién del Circuito Judicial de Bogotd el 13 de octubre de 2015 (fls.
200 a 208, C.2).

SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior, cimplase los numerales 5y 6 de la
parte resolutiva de la sentencia del 13 de octubre de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDITH ALARCON BERNAL

JUEZA




JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINI$TRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

NOTIFICACION

(2016).
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N REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)
M. CONTROL: Reparacion directa
RADICACION: 11001-3336- 722- 2014 — 00156 - 00
DEMANDANTE:  Uno Seis Ocho Ocho E.U.
DEMANDADO: Municipio de Soacha

Estando el proceso para programar audiencia inicial, el despacho advierte que
en el escrito de contestacidn de la demanda se solicitd la integracion como
litisconsorcio necesario de la Policfa Nacional — Departamento de Policia de
Cundinamarca - Distrito Especial de Policia de Soacha - Estacion San Mateo;
el Departamento de Cundinamarca; el Parqueadero el Tigre y el Sefior Esteban
Arias Sierra. ' ' '

Asi, de una lectura sistematica de la demanda y la contestacion de la misma
allegada por el municipio de Soacha, se advierte que funcionarios de la Policia
Nacional efectuaron la incautacion de las maquinas tragamonedas objeto de
la Litis. De igual forma, se evidencia que dichas maquinas fueron entregadas
al parqueadero el Tigre, sin .que obre en el plenario quien ostenta la
administracion o propiedad de dicho inmueble.

En ese sentido, y en aras de efectuar el debido andlisis de integracion del

_Litisconsorcio necesario, el despacho requerird a la parte demandada -

municipio de Soacha para que en el término de 10 dias contados a partir de la
notificacion de la presente providencia informe al despacho quien ostenta la
administracién o representacion del Parqueadero del Tigre, con los
correspondientes soportes documentales, previo a decidir sobre la
integracion del Litisconsorcio necesario propuesto en la contestacion de la
demanda.

Ahora bien, y respecto a la solicitud de vincular cbmo litisconsorte al' sefior
Esteban Arias Sierra el despacho, después de hacer una lectura sistermnatica
tanto de la demanda como de la contestacién no encuentra necesaria la

~




M. CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3336- 722- 2014 — 00156 - 00
DEMANDANTE: Uno Seis Ocho Ocho E.U.
DEMANDADO: Municipio de Soacha

comparecencia de dicha persona natural, habida cuenta que las pretensiones
de la demanda se dirigen a declarar la responsabilidad de la demandada por la
pérdida de la maquina Pinball de marca SHENG BAU con serial 00079 que se
encontraba presuntamente bajo custodia y cuidado de la Inspeccién Quinta
de Policia de Soacha, porlo que conforme lo establece el articulo 61 del Cdigo
General del Proceso no es necesaria su comparecencia para decidir de mérito,
habida cuenta que el mismo no intervino en los actos procesales de los cuales
se endilga la responsabilidad de la demandada.

Por otra parte, mediante memorial del 04 de marzo de 2016 la apoderada
general de la empresa Uno Seis Ocho Ocho E.U., allegé revocatoria al poder
otorgado a Carolina Solérzano Mayorga junto al paz y salvo conferido por
dicha abogada. De igual modo, presenté poder conferido al abogado Julian
Enrique Sanchez .Calderén para que la represente en el proceso de la
referencia.

En razén de lo anterior, el despacho denota que se dio cumplimiento a lo
preceptuado en el numeral primero del articulo 76 del Cédigo General del
Proceso, por lo cual tendra por revocado el poder conferido a Carolina
Soldérzano Mayorga, y reconocerd personerfa adjetiva al abogado Julian
Enrique Sdnchez Calderdn.

Conforme a lo expuesto, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: Requerir a la parte demandada - Municipio de Soacha para que en
el término de 10 dfas contados a partir de la notificacion de la presente
providencia informe al despacho quien ostenta la administracion o
representacién del Parqueadero El Tigre, con los correspondientes soportes
documentales, previo a decidir sobre la integracion del Litisconsorcio
necesario propuesto en la contestacién de la demanda.

SEGUNDO: Tener por terminado el poder otorgado a favor de Carolina
Soldérzano Mayorga conforme a las consideraciones expuestas en la parte
motiva de la providencia.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Julian Enrique Sanchez
Calderén identificado con C.C. No. 1.032.444.870 de Bbgoté con Tarjeta
Profesional No. 239.365 para que actie en el presente proceso como




M. CONTROL: Reparacidn directa
RADICACION: 11001-3336- 722- 2014 — 00156 - 00
DEMANDANTE: Uno Seis Ocho Ocho E.U.
DEMANDADO:  Municipio de Soacha

apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder visible a
folio 109 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
imm ERNAL
JUEZA
JKPG
AW, JUZGADO SESENTA Y UNO
@ ADMINISTRATIVO DEL
o4 CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Tercera

NOTIFICACION




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C. primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (201.6):

M. DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICACION:

11001-3336- 722 — 2014 — 00200 - 00

DEMANDANTE: Amanda Paruma Cuéllary Otros
DEMANDADO: Nacidon — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Mediante auto del 11 de marzo de 2015, el despacho admitié la demanda presentada
en ejercicio del medio de control de reparacion directa por Amanda Parum;'a Cuéllar,
William Gabriel Sdnchez Paruma, Melida Yolanda Cuéllar de Paruma, lf_eOpOIdo
Paruma Garcia, Giovanni Paruma Cuéllar, José Gabriel Sdnchez Camayo, Segundo
Sanchez Plaza, Maria Ligia Camayo de Sanchez, y José Segundo Sanchez Camayo
contra la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional (fol. 142, C.1), con el fin

de declararla

administrativamente responsable y se le condene al pago de los

perjuicios causados a los demandantes con ocasién de la muerte del patrullero Luis

Eduardo Sanchez Paruma.

Una vez notificado el auto admisorio, la entidad Nacién — Ministerio de Defensa -

Policia Nacional contestd de forma extemporanea la demanda teniendo en cuenta |

que:

e El11de

marzo de 2015, se envié correo electrénico al buzén de notificaciones

judiciales de la Nacién — Ministerio de Defensa Policia Nacional, con el fin de
notificar personalmente el auto mediante el cual se admitié la demanda (fol.

143, C1).

e El 23 de abril de 2015, vencié el término comun de que trata el inciso 5° del
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. ‘

e El 14 de abril de 2016, la Secretaria del Despacho remiti6 los traslados de la
demanda, a través del servicio postal franquicia (fol. 149, C1). |

e El 18 de abril de 2016, la entidad Nacién = Ministerio de Defensa - Policia
Nacional recibié los traslados de la demanda (Fls. 219 -220, c.1).




M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00200 - 00
DEMANDANTE: Amanda Paruma Cuéllar y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

e El01dejunio de 2016, se vencid el término de traslado de la demanda.

o El 03 de junio de 2016, la entidad Nacién — Ministerio de Defensa - Policia
Nacional dio contestaciéon a la demanda excediendo los términos de ley
(fls. 150 - 197, C.1). ’

Pese a la contestacion extempordnea de la demanda, el 26 de agosto de 2016, se
corrié traslado de las excepciones formuladas dentro de la contestacion de la
demanda (fol. 204, c.1); con pronunciamiento de la parte actora (fls. 205 - 217, C1).

Ahora bien, mediante providencia del 05 de septiembre de 2016 el despacho admitié
la reforma de la demanda presentada por el apoderado de la parte actora y ordend
notificar el mentado auto a la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y corrié traslado de la reforma
interpuesta (fls. 221 - 222, C1)

Una vez notificado el auto que admitié la reforma a la demanda, la Nacién -
Ministerio de Defensa — Policfa Nacional contestd en término, teniendo en cuenta

lo siguiente:
Demandada | Notificaciéon por | Vence el término Contestacion
estado (articulo | detrasladodela
173 CPACA) reformaala
demandada
Nacion - 06 de septiembre | 27 de septiembre | 27 de septiembre
Ministerio de | de 2016 ( Fol. 222, de 2016 de 2016( Fls. 225 -
Defensa - C.1) 235, C.1)
Policia
Nacional

Asf las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el martes
veintiuno (21) de febrero de dos mil diecisiete (2017) a las dos y treinta de la tarde
(02:30 p.m.) para lo cual las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio
de la audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

lgualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las partes
es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180
esjusdem.




M. DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICACION: 11001-3336- 722 — 2014 — 00200 - 00
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DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

l
Por dltimo, con el fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, las demandadas deberdn adelantar ante los comités de conciliacion de las
respectivas entidades los trdmites administrativos correspondientes para las
férmulas de arreglo con los requisitos legales pertinentes que legitimen tal decisién
ante este despacho.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral 1° del
articulo 179 y el articulo 180 de! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para el martes veintiuno (21) de febrero de dos mil
diecisiete (2017) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.)

SEGUNDO: Las partes deberdn presentarse 10 minutos antes del inicio de la
audiencia con el fin de adelantar los tramites generales de Ley.

TERCERO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Las demandadas deberdn adelantar los tramites administrativos
correspondientes para presentar la férmula de arreglo con los requisitos legales
pertinentes que legitimen tal decisidn ante este despacho.

QUINTO: Reconocer a Aidy Jhoana Pérez Herrera identificada con cédula de
ciudadania nimero 1.033.647.604 y T.P. 200.492, para que actle en el presente
proceso como apoderado de la Nacidn —Ministerio de Defensa — Policia Nacional de
conformidad con el poder visible a folio 230 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DITH ALARCON BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL |

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

ASUNTO: Reparacién directa

RADICACION: 110013336 - 722 — 2014 — 00210 - 00
DEMANDANTE:  Franklin Lujan Bossa y otros.
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

1. En audiencia inicial adelantada el 23 de agosto de 2016, se ordend librar
despacho comisorio con destino a los Juzgados Administrativos de Barranquilla
(Reparto) y a los Juzgados Promiscuos del Circuito de Sabanalarga, para que se
adelantara la practica de los testimonio de Janio Ortega Jiménez, Gian Franco
Nucci, Rosiris Castro Garcia y Ludis Ariza Castro (fl. 301 c.1) |

Posteriormente, Secretaria del despacho elaboré los despachos comisorios No. J-
061-2016-019 y No. J-061-2016-020, y dichos documentos fueron debidamente
retirados el 07 de septiembre de 2016; sin embargo hasta la fecha no ha se ha
informado sobre el tramite impartido a los mismos, en razén a ello este despacho
requerird a la parte actora para que dé informacion necesaria sobre el trémite
impartido a las respectivas comisiones.

2. Igualmente el Despacho advierte que en audiencia de pruebas adelantada el 23
de agosto de 2016 fueron decretadas pruebas de oficio, para lo cual se requirio
oficiar a Juzgado Séptimo Penal del Circuito Judicial de Barranquilla y a la
Direccién Regional del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC en
Barranquilla, entidades que mediante memoriales del 31 de agosto, 5y 6 de
septiembre de 2016 dieron respuesta al requerimiento. :

Asi las cosas se procederdn a poner en conocimiento de las partes las respuestas
dadas por Juzgado Séptimo Penal del Circuito Judicial de Barranquilla (F!s. 315 ¢.1)
y a la Direccién Regional del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC
(Fls.316 a 322 c.1). |

No obstante, se requerird a la parte acora para que proceda a cancelar el valor de
las copias o a tomar las mismas del expediente penal requerido conforme a la




respuesta dada por el Juzgado Séptimo Penal del Circuito Judicial de Barranquilla
(Fls. 315 c.1).

En virtud de lo anterior se
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte actora, para que se sirva: informar sobre el trdmite
impartido a los despachos comisorios No. J-061-2016-019 y No. J-061-2016-020
dirigido a los Juzgados Administrativos de Barranquilla (Reparto) y a los Juzgados
Promiscuos del Circuito de Sabanalarga, la practica de los testimonio de Janio
Ortega Jiménez, Gian Franco Nucci, Rosiris Castro Garcia y Ludis Ariza Castro.

Para ello se le concede el término de cinco (05) dias, contados a partir de la
notificacion por estado del presente auto.

SEGUNDO: PONER en conocimiento de las partes la respuesta al oficio dada por
el Juzgado Séptimo Penal del Circuito Judicial de Barranquilla (Fls. 315 c.1), lo
anterior para en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
por estado de la presente providencia la parte demandante proceda a cancelar el
valor que la mencionada entidad fije para la expediciéon de las copias del
expediente penal respectivo y acredite dicho tramite ante este despacho.

TERCERO: PONER en conocimiento de las partes la respuesta dada por la
Direccién Regional del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC
(Fls.316 a 322 c.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EDITH ALARCO%E%N

Jueza

CAM

P, JUZGADO SESENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
T ] DE BOGOTA

Seccidn Tercera

NOTIFICACION

La anterior providengi4 ehtilife RO (01) de NOVIEMBRE

de dos mil diecisi : &%&M#%ﬁ% en el ESTADO No.3Z




REPUBLICA DE COLOMBIA _
JUZGADO SESENTA Y UNO (61) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA |
- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

|
M. DE CONTROL: Reparacion Directa ' 1‘
RADICACION: 11001-3343- 061 — 2016 — 00062- 00 !
DEMANDANTE:  Alfredo Camelo Luengas y otros.

DEMANDADO: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién.

Por medio de auto 09 de agosto de 2016 (fol. 161a 167 C.1) el despacho libré
mandamiento de pago dentro del proceso de la referencia en contra‘de la
Nacidn - Fiscalia General de la Nacion.

Una vez notificado el auto que libré6 mandamiento de pago, la parte
demandada Nacién - Fiscalia General de la Nacién contest6 de manera
oportuna, ello teniendo en cuenta que:

e El 31 de agosto de 2016, se notificé a Nacién - Fiscalia General dela

" Nacion (Fls. 170 a 173 c.1)

e La contestacién de la demanda se presentd el 01 de septiembre de
2016, dentro de los términos de ley (fol. 175 a 190 C.1). |

e De igual forma, mediante auto del 19 de septiembre de 2016,
notificado por estado del 20 de septiembre de 2016, se corrid traslado
de las excepciones formuladas dentro de la contestacion de la
demanda (fl. 208 c.1); con pronunciamiento de la parte demandante

el 22 de septiembre de 2016 (Fls. 216 a 222 c.1).

Asi las cosas, el despacho procederd a fijar fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el numeral 1 del articulo 179 y el articulo 180 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
y, 372y 373 del C.G.P. para el dieciséis (16) de diciembre de dos mil dieciséis
(2016) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m) para lo cual las partes
deberén presentarse 10 minutos antes del inicio de la audiencia con e! fin de

adelantar los trémites generales de Ley.




Igualmente se pone de presente que la asistencia de los apoderados de las
partes es obligatoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 180 esjusdem.

Con base en lo expuesto, el despacho su sustanciador
RESUELVE

PRIMERO: Fijar fecha para adelantar la audiencia inicial que trata el numeral
1° del articulo 179 y el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para dieciséis (16) de

diciembre de dos mil dieciséis (2016) a las dos y treinta de la tarde (02:30
p.m).

SEGUNDGO: La asistencia de los apoderados de las partes es obligatoria de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 180 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTAY UNO (61) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

M. DE CONTROL: Examen Conciliacion Prejudicial - Reparacion Directa

RADICACION: 110013343-061-2016-00288-00
ACCIONANTE: Jefferson Raul Mogollén y otros.
ACCIONADO: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

Mediante memorial de 08 de septiembre de 2016, el apoderado de Ta parte
convocante interpuso recurso de reposicién, en contra del auto proferido el 05 de
septiembre de 2016, por este despacho, mediante el cual el despacho improbé el
acuerdo conciliatorio entre la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional y
Emmanuel Samuel Mogollén, Andrés Felipe Giraldo Aragdn, Franly Palacios
Aragén, Paula Bolena Calderdn Aragdn y Santiago David Calderén Aragon;
aprobando frente a los demads convocantes (Fls. 80 a 89 c.1).

!
!

FUNDAMENTO DE LA REPOSICION

Argumenta la recurrente, que el despacho debe revocar la decision cjfohtenida
dentro del auto de o5 de septiembre de 2016, relativa a improbar el acuerdo
conciliatorio del 05 de mayo de 2016. ‘

{
Realiz6 un recuento de cémo se encuentra conformada la parte derr:1a'ndante,
indicando que la improbaciéon del acuerdo versa sobre derechos de los menores
de edad. ‘

!
Hace un extenso recuento de apartes jurisprudenciales y doctrinales, en la cual
indica que si bien el Consejo de Estado unificé los porcentajes para tasar el dafio
moral, los mismos no atan al juez y menos aun tratdndose de mecamsmos
alternativos de solucion de conflictos, poniendo de presente la autonomia de la
voluntad y el ejercicio de la patria potestad sobre los menores de edad‘

Il. CONSIDERACIONES

En primer término, advierte el Despacho que el recurso en examen, fue
interpuesto dentro del término de ley, si se tiene en cuenta que la'pjro’videncia
data del o5 de septiembre de 2016 (Fls. 73 a 78 cuaderno princip;al), siendo
notificada mediante estado del seis (06) septiembre de 2016, para que finalmente
la reposicion fuera radicada el dia 8 de septiembre de 2016 (FI. 80 a 89, cuaderno




principal); y de la misma se corri¢ traslado el dia 06 de octubre de 2016, sin
pronunciamiento de las partes (Fls. 90 c.1).

El recurso de reposicién interpuesto por la apoderada de la parte convocante esta
llamado a fracasar, por las razones que se pasan a exponer:

Se debe aclarar que pese a que en el acuerdo conciliatorio se encuentra contenida
la autonomia de la voluntad de las partes, no quiere decir que ello deba ser
necesariamente aprobado judicialmente.

Debe tenerse en cuenta que el legislador dispuso, que en los asuntos contencioso
administrativos cuando haya algtin tipo de acuerdo conciliatorio se debe someter
al examen judicial, para que sea esta instancia quien resuelva sobre su aprobacion
o improbacién por no encontrarlo ajustado a derecho.

En principio, es claro para el despacho que las partes manifiestan su voluntad al
llegar a un acuerdo conciliatorio, no obstante ello no quiere decir de ninguna
manera que esta voluntad sea ajustada a derecho, y menos aun si la parte
convocante es un menor de edad que esta representado por su padre o madre.

Es justo decir, que en el caso que nos ocupa quien convoca en dltimas es el menor
Emanuel Samuel Mogollén quien actta representado por Néstor Raul Mogolldn,
y son los menores Andrés Felipe Giraldo Aragon, Franly Palacios Aragdn, Paula
Bolena Calderon Aragdn y Santiago David Calderdn Aragdn, quienes se
encuentran representados por la sefiora Francia Bolena Aragdén Galvis; afirma la
apoderada de la parte convocante que en ejercicio de la partria postestad que
ejercen sobre los menores estos manifestaron su aprobacién a lo ofrecido por la
entidad convocada ello considerando que dichas sumas de dinero iban a resultar
benéficas para la situacién econdmica de los menores.

Pese a lo anterior, este despacho no puede desconocer la prevalencia de los
derechos de los menores y la limitacién clara que hay para negociar los mismos.

Encuentra el despacho que el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes
resulta violatorio de los derechos de los menores, puesto que la diferencia entre
las sumas a que tendrian derecho en el eventual caso de proferirse una sentencia
condenatoria y las ofrecidas por la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional resultan sustancialmente diferentes.

Ahora bien, no puede pretender la apoderada de la parte demandante que el
despacho merme los derechos de los menores en primacié a la voluntad de sus
progenitores, con el fin de obtener un beneficio rdpido, y que se ignore realmente
la eventual indemnizacién a la que tendrian derecho; ya que la prevalencia se
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encuentra en cabeza de los menores, tan es asi que ni siquiera se puede poner por

encima el beneficio de la administracion.

|

}
i

Conforme a lo hasta aqui sefialado, el despacho mantendra incélume su decisién
de improbar el acuerdo conciliatorio con respecto a los convocantes menores de
edad, que llegaron las partes dentro del proceso de la referencia el 05 de mayo de
2016 ante la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

En mérito de lo expuesto se:

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 05 de septiembre de 2016, de conformidad con
las razones expuestas dentro de la parte motiva de la presente providencia.

CAM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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