Ordinario Laboral No. 110013105—013-2020-00366-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). Al Despacho de [a sefiora Jueza informando que s€ recibio

del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto — 1a demanda
Ordinaria  Laboral de BEATRIZ FARFAN DE VELANDIA  contra

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, la cual fue
radicada con el No. 11001-31-05-013-2020-00366-00. Sirvase proveer.

v,
ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

ue antecede, se procede con el estudio de la
ho que dada la coyuntura en la que se ha

visto envuelta la administracion de justicia a causa de la pandemia de la Covid-
19 trajo consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que introdujo
nuevos requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se

encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

Visto el informe secretarial g
demanda, encontrando el Despac

40 del art. 6° del Decreto Legislativo No.
| momento de presentar la demanda se
or medio electronico copia de ella y sus

1.- Seguin lo dispuesto en el inciso
806 de 2020, no se acredita que a
hubiese enviado simultaneamente p
anexos a la demandada.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T.y S.5., sé concede a la parte actora, el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas, remitiendo copia
del escrito de subsanacion al correo electrénico de las demandadas. De no
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00366-00

cumplirse lo anterior, se tendré por RECHAZADA la demanda y se procedera
a su DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
\d\ug&;\\ >
)
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
wov_ | 4 MAR 2021 senomrFica ELAuTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. O Z_Z'

LA SECRETARIA,

2

[l

Escaneado con CamScanner



Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00367-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando que se recibio
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto - la demanda
Ordinaria Laboral de ANGELA IRENE RESTREPO RUIZ contra CHALLENGER
S.A.S., la cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-2020-00367-00.

Sirvase proveer.

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
AP
&) “-F-,rg"/.
lk;ﬂ"

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de la

Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicién de abogado del Dr. GIOVANNY ANTONIO

HERRERA RIVAS.

atoria segunda incumple lo dispuesto en el numeral

2. La pretension conden
CPTSS, pues se encuentran acumuladas varias

6 del articulo 25 dei
pretensiones.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta

la administracion de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se

encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

e contenga el correo electrénico del apoderado,

3. Deberd allegarse poder qu
n el registro Nacional de

el cual debe coincidir con el que aparece €
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Abogados, tal como lo exige el Art. 5° del Decreto 806 del 2020 y que
faculte al mismo para incoar las pretensiones relacionadas en la demanda.

4. La parte actora, debe proceder seguin lo establecido en el inciso 2° del art.
80 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar bajo
juramento lo relativo a la direccion electrénica de la demandada e indicar
cémo obtuvo el canal digital que suministrara para efectos de notificaciones

y aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto
en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de
cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas, remitiendo copia
del escrito de subsanacién al correo electrénico de las demandadas. De no
cumplirse lo anterior, se tendra por RECHAZADA la demanda vy se procedera

a su DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

La Juez,

Levg/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS

HOY_I-QJMR._ 202]——— SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. oL

LA SECRETARIA, Q(T}&
=
— A ) [

JUZGADQ TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00368-00

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuro (2021). Al Despacho de la sefiora Juez informando que se recibio del
Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto - la demanda Ordinaria
Laboral de VLADIMIR ALEXI MATINEZ CHAVEZ contra AVIANCA SA, vy

COOPERATIVA DE TRABAIO ASOCIADO SERVICOPAVA, la cual fue radicada con el
No. 11001-31-05-013-2020-00368-00. Sirvase proveer.

n/
ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la demanda,
encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales previstos en el

articulo 25 del C.P.T.y S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por
lo siguiente:

1. No se acredita }a condicion de abogado de la Dra. GLORIA JANETH MATIZ
RESTREPO.

2. No se relacionan fa totalidad de las pruebas documentales anexas a la demanda.

Ademaés, es imperioso aclarar que la coyuntura en fa que se ha visto envuelta la
administracion de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo consigo la
incorporacion del Decreto 806 de 2020 que introdujo nuevos requisitos para el acto

introductorio de la demanda, los cuales no se encuentran debidamente acreditados,
por lo siguiente:

3. Debera allegarse poder que contenga el correo electrénico de la apoderada, el
cual debe coincidir con el que aparece en el registro Nacional de Abogados, tal
como lo exige el Art. 50 del Decreto 806 del 2020.

4, La parte actora, debe proceder segin fo establecido en el inciso 2° del art. 8° del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar bajo juramento lo relativo

a la direccion electrénica de la demandada e indicar como obtuvo el canal digital
que suministrara para efectos de notificaciones y aportar las evidencias del caso.
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Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto en el
articulo 28 det C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, €l término de cinco (5)
dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas, remitiendo copia del escrito de
subsanacion al correo electrénico de las demandadas. De no cumplirse lo anterior,
se tendré por RECHAZADA la demanda y se procedera a su DEVOLUCION y ARCHIVO
previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, ¥ ‘
e
;.;?" .
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Leva/

r JU%GADO TRECE LAso;AL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY. 9 MAR- 2021 __ SENOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. Q22

LASECRETAR[A,‘_;@_’
L o ENSRD _

=
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00369-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., Marzo Dieciocho (18) de 2021. Al
Despacho de la Sefiora Juez, informando que se recibié del Centro de Servicios
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL
instaurada por CORPORACION PARA ESTUDIOS EN SALUD - CLINICA CES
contra la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, la cual fue radicada con el
No. 2020-0369. Sirvase Proveer.

La Secretaria, %

ANA RUTH MESA HERRERA

REPUBLICA DE COLOMBIA
&
RAMA JUDICIAL DEl PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., Marzo Dieciocho (18) de Dos Mil Veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, serfa el caso proceder con el estudio
de la presente demanda; empero, el Despacho considera necesario realizar las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Para el caso de autos tenemos que CORPORACION PARA ESTUDIOS EN SALUD
— CLINICA CES, inicia la presente accién, con el fin de que se condene a la
demandada a pagarle los servicios de salud que autorizd, garantizd y presto a
las victimas de accidentes de transito, eventos catastréficos de origen natural,
eventos terroristas o los demas aprobados por el Ministerio de Salud.

Sobre el particular, importante resulta memorar que el Art. 2del CP.T.yS.S,,
madificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, establece en su numeral 4°
que, es competencia de la Jurisdiccidn Ordinaria en su especialidad Laboral
conocer de:

{l. )(Numera/ modificado por del articulo 622 de la Ley 1564 de 2012.) Las
controversias relativas a I3_prestacion de los servicios de la_sequridad
social que se susciten entre los_afiliados, beneficiarios o usuarios, _los
empleadores y 135 entidades administradoras o prestadoras, salvo los de
responsabilidad médica y los relacionados con contratos.” (subrayado
fuera de texto).

Conforme con lo expuesto, palmario es que este Despacho carece de
competencia para conocer las pretensiones de la demanda, como quiera que el
asunto evidentemente trata de un conflicto suscitado entre una empresa
prestadora de servicios de salud y la entidad encargada de pagar los recobros
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es decir, en contra de una
lud, ni tiene el caracter de
para los tratamientos Y
y que no se encuentran
a través de los
la ADRES.

efectuados a las cuentas del Fosyga hoy ADRES,

entidad que no administra ni presta servicios de sa
afiliada o empleadora, sino que gira los dineros

medicamentos que prestan las E.P.S. a sus afiliados,
cubiertos por el POS o por la UPC, especificamente la Nacion,
fondos fiduciarios o entidades creados con ese fin, como lo es,

es claro que en razén al
la citada norma, el juez laboral conoce de "Las
cion de los serviclos de /g seguridad social
beneliclarios 0 USUAIos, Jos empleadores ¥

tonces, 13 competencia

stadoras’. Luego en
es de conocimiento del juez laboral, ¥

Sobre el punto anterior,
segln lo dispuesto en
controversias relativas a 1o presta
que se susciten entre los afillados,
/35 entidades administradoras o pre

en el asunto que aqui se ventila no
refuerzo de esa tesis, es lo dicho por la Corte Constitucional en sentencia

C-1027 del 2002, al pronunciarse sobre la competencia de la jurisdiccion
laboral en asuntos relacionados con sequridad social, indicando que:

nae /2 materia de la controversia lo que define la jun‘sd'ca’dn competente

y no el status Juridico del trabajador.

Bajo ese escenario, el petitum escapa 3 lo establecido en la norma
precedentemente citada, y al ser un tema de cardcter eminentemente
administrativo de los recursos publicos de la salud, la autoridad competente
para resolver €s la Justicia de lo Contencioso Administrativo, al tenor de lo
dispuesto en el Art. 104, Num. 1 dela Ley 1437 del 2011, que establece:

“rticulo 104. De fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Administrativo esta instituida para conocer,

Jurisdiccion de lo Contencioso
ademés de lo dispuesto €n I3 Constitucion Politica y en leyes especiales,

de 13s controversias y Iitigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y Operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, 0 Jos particulares cuando

gjerzan funcidn administrativa.

Tgualmente conocerd de los siguientes procesos:

a Ia responsabilidad extracontractual de cualqu
<ea el régimen aplicable...”

er entidad

1. Los relativos
publica, cualquiera que

e el perjuicio que alega la actora con la supuesta falta de

pago por parte de la demandada ADRES, le caus6 un detrimento patrimonial
por cuanto tuvo que asumir el costo de los servicios que presto, ante el
impago por parte de la accionada. De modo tal, que de acuerdo a los hechos
de la demanda, sé entiende que €l medio de control de nulidad ¥

restablecimiento del derecho es el que corresponde, por lo que no puede ser
stenido el Consejo Superior

tramitado por la via ordinaria laboral, asi lo ha so
linaria, en Auto 2013-02678 de

de la Judicatura - Sala Jurisdiccional Discip
diciembre 4 de 2013, con Rad.: 11001010200020130267800, al dirimir

Conflicto entre la jurisdiccion ordinaria y la jurisdiccion contencioso

administrativa, en asunto similar,

Es de recordar qu
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Igualmente, la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia, al tratar tema de
similares contornos al que nos ocupa, concluyé en proveido APL1531-2018,
con Rad. No. 110010230000201700200-01 de 12 de abril de 2018, el cual fue
reiterado en auto APL3522-2018, con Rad. No. 110010230000201800227-00

de 19 de julio de la misma anualidad, que:

3 decision de «glosar, devolver o rechazar» las solicitudes de recobro
por servicios, medicamentos o tratamientos no incluidos en el Plan
Obligatorio de Salud -NO POS-, en /a medida que el Fosyga la asume €en
nombre y representacion del Estado, constituye acto administrativo,
particular y concreto, cuya contro versia ha de zanjarse en el marco de la
competencia general de la jurisdiccion de lo contencioso administrativa
prevista en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.”

Consecuente con lo dicho, y en atencién a la calidad de las partes, debe
recordarse que el Art. 16 del C.G.P., indica que la jurisdiccion y la competencia
por los factores subjetivos es improrrogable, situacién que es la que acontece
en casos como el presente, cuyas pretensiones se encaminan en contra del
Estado, lo que concentra para si la competencia respecto de las demandadas,
luego entonces, se puede determinar que el Juez natural de la Nacion, no es
otro, que el contencioso administrativo.

Asi las cosas, y por los argumentos esbozados, se hace necesario conforme lo

p.receptuado en el Art. S0 del C.G.P., RECHAZAR la presente demanda y
dlqungr su REMISION por FALTA DE COMPETENCIA, al Centro de Servicios
Administrativos para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd, a fin
de que sea repartido en los citados estrados judiciales.

De acuerdo a lo considerado, el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogotd
D.C.,

RESUELVE:

demanda por FALTA DE COMPETENCIA,

PRIMERO: RECHAZAR la presente
ovidencia.

en razon a lo expuesto en la parte motiva de esta pr
SEGUNDO: REMITASE el expediente al Centro de SERVICIOS
para los JUZGADQS

ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES ]
ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE BOGOTA- SECCION PRIMERA, para que
sea repartido entre los mencionados juzgados. Secretaria LIBRAR el oficio

correspondiente y dejar las constancias del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

”

La Juez, O &(_
“’\u\u&, .;:\

\
2
2 B 7?
\\» S »‘1;’{4_ J

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS

LABORAL DEL CiRCUITO DE BOGOTA D.C.

JUZGADO TRECE
apr 2 SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ES{&D’O\NO. 02 2

LA SECRETARIA,

=
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno
(2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando que se recibio del Centro de Servicios
Administrativos - Oficina de Reparto - la demanda Ordinaria Laboral de HENRY NAVARRO
ALVAREZ contra TIMON S. A. Y TALENTUM TEMPORAL S.A.S., la cual fue radicada con el
No. 11001-31-05-013-2020-00370-00. Sirvase p(oveer.

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la demanda,
encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales previstos en el articulo
25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicién de abogado del Dr. CARLOS ANIBAL GUZMAN ZULUAGA.
2. No se relacionan la totalidad de las pruebas documentales anexas a la demanda.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto en el articulo
28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de cinco (5) dias, para que
SUBSANE las deficiencias anotadas, remitiendo copia del escrito de subsanacion al correo
electrénico de las demandadas. De no cumplirse lo anterior, se tendra por RECHAZADA la
demanda y se procederd a su DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
U‘\L\L&L\' ‘;\‘7
La Juez, y ) h %';/ -
L
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Leva/

. JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY. 7 \q Mdg 20?! SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. Q2 Z—

LA SECRETARIA,

=
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INFORME SECRE]ARIAL. Bogota D.C., Marzo Dieciocho (18) de 2021. A}
Desp_a_cho d.e la Sefiora Juez, informando que se recibid del Centro de Servicios
_Admlnlstratlvos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL
instaurada por SERVIUCIS S.A.S. contra la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES, la cual fue radicada con el No. 2020-0372. Sirvase Proveer.,

v/

ANA RUTH MESA HERRERA

La Secretaria,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., Marza Dieciocho (18) de Dos Mii Veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, seria el caso proceder con el estudio

de la presente demanda; empero, el Despacho considera necesario realizar las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Para el caso de autos tenemos que SERVIUCIS S.A.S., inicia la presente accion,
con el fin de que se condene a la demandada a pagarle los servicios de salud
que autorizd, garantizé y presto a las victimas de accidentes de trénsitg,
eventos catastroficos de origen natural, eventos terroristas o los demas
aprobados por el Ministerio de Salud.

Sobre el particular, importante resulta memorar que el Art. 2 del C.P.T. y S.S,,
modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, establece en su numeral 4°
que, es competencia de Ia Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad Laboral
conocer de:

() ,
4. (Numeral modificado por del articulo 622 de la Ley 1564 de 2012.) Las
controversias_relativas a la_prestacion de los_servicios de /a sequr/dad
social que se_susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, fos
empleadores v las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de
responsabilidad médica y Jos relacionados con contratos.” (subrayado
fuera de texto).

Conforme con lo expuesto, palmario es que este Despacho carece de
competencia para conocer las pretensiones_de la demanda, como quiera que el
asunto evidentemente trata de un conflicto suscitado entre una empresa
prestadora de servicios de salud y la entidad encargada de pagar los recobros
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efe(:tuados a las cuentas del Fosyga hoy ADRES, es decir, en contra de una
entidad que no administra pj Presta servicios de salud, ni tiene gl caracter de
aﬁléa_da 0 empleadora, sing Que gira los dinergs Para los tratamientog y
medicamentos Que prestan las Ep.g, a sus afiliados, y que no se encuentran
Cubiertos por g POS 0 por Ia UPC, especificamente la Nacion, a través de los
fondos fiduciarios o entidades creados con ese fin, como Io es, la ADRES,
Sobfe el punto a 0 que en razdn al factor de competencia y
Segun lo dispuesto en la citada norma, el juez laboral conoce de 'Las
controversias relativas a la presta

cion de fos Servicios de J3 Seguridad socis/
entre Jos afiliados,
ministradoras o pri

beneficiarips o usuatifos, los empleadores y
estadoras” Luego entonces, la competencia
aqui se ventil NO es de conocimiento
refuerzo de egy tesis, es lo dich '
C-1027 de 2002 i

del juez laboral, y

nterior, es clar

"es /3 materia de 5

controversiz fo que define la jurisdiccign competente
Y no el statys Juridico de/ trabajador,

y litigios originados &n actos, contratos,
omisiones y Operaciones, sujetos af derecho admin/'strativo, en
estén involucradas las entidades publicas, o Jos particulares
€ferzan funcién administratiya,

hechos,
los que
Cuando

Igualmente conocers de los siguientes procesos;

1. Los relativos g Ja res,

ponsabilidad extracontractual de cualquier entigag
publica, cualquiera que sea el régimen aplicaple..

Es de recordar que el perjuicio que alega la actora con la su
Pago por parte de la demandada ADRES, le causg un detri
por cuanto tuvo que asumir el costo de |os servicios qu
impago por parte de |3 accionada. De modg tal, que de acuerdo a los
de la demanda, se entiende que el medio de control de ny|
restablecimiento del derecho es g que corresponde, por |o que no pu
tramitado por la via ordinaria laboral, asi lo ha sostenido el Consejo
de la Judicatura - Ciplinaria, en Auto 2013-02678_ dg
diciembre 4 de 2013, con Rad.: 11001010200020130267?00, al dir_lmlr
Conflicto entre |a jurisdiccién  ordinaria Y la jurisdiccion contencioso
administrativa, en asunto similar,

puesta falta de

€ prestd, ante ¢

idad y
ede ser
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00372-00

Igualmente, la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia, al tratar tema de
similares contornos al que nos ocupa, concluyd en proveido APL1531-2018
con Rad. No. 110010230000201700200-01 de 12 de abril de 2018, el cual fué
reiterado en auto APL3522-2018, con Rad. No. 110010230000201800227-00
de 19 de julio de la misma anualidad, que:

“la dec/sic'ir') de «glosar, devolver o rechazar» las solicitudes de recobro
Por servicios, medicamentos o tratamientos no incluidos en el Plan
Obligatorio de Salud -NO POS-, en la medida que €l Fosyga la asume en
nompre y representacion del Estado, constituye acto administrativo,
particular Y concreto, cuya controversia ha de zanjarse en el marco de la
com,qetenaa general de la jurisdiccion de fo contencioso administrativa
prevista en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.”

Consecuente con lo dicho, y en atencién a la calidad de las partes, debe
recordarse que ef Art. 16 del C.G.P., indica que la jurisdiccion y la competencia
por los factores subjetivos es imprarrogable, situacion que es la que acontece
€en casos como el presente, cuyas pretensiones se encaminan en contra del
Estado, lo que concentra para si la competencia respecto de las demandadas,
luego entonces, se puede determinar que el Juez ratural de la Nacidn, nc és
otro, que el contencioso administrativo.

Asi las cosas, y por los argumentos esbozados, se hace necesario conforme lo
p_receptuado en el Art. 90 del C.G.P., RECHAZAR la presente demanda y
dlspc?n_er su REMISION por FALTA DE COMPETENCIA, al Centro de Servicios
Administrativos para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd, a fin
de que sea repartido en los citados estrados judiciales.

De acuerdo con lo considerado, el Juzgado Trece Laboral del Circuito de
Bogota D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por FALTA DE COMPETENCIA,
en razon a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al Centro de SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS JURISDICCIONALES para los JUZGADOS

.

ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE BOGOTA- SECCION PRIMERA, para que
sea repartido entre los mencionados juzgados. Secretaria LIBRAR el oficio

correspondiente y dejar las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

‘*‘xm;mgi“.;;{\“o_\::;::>

YUDY ALEXANDRA‘EﬁﬁjZ; SALAS

JUZGADO TRECE LABORAL D?L CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
g AMC Y
apr HOY. ‘ 9 H/ \-R' Zg“ SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. 1) 2 g

LA SECRETARIA, - =
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil

veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando que se recibié
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto - la demanda
Ordinaria Laboral de LUIS AUGUSTO CRUZ PRADA contra INVERSIONES
BELBAL S.A.S., la cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-2020-
00373-00. Sirvase proveer.

A

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la
demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales
previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de la
Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicién de abogado del Dr. CARLOS JULIO GARCIA
ARROYO.

2. No se cumple con las exigencias del numeral 8 de la norma antes indicada,
por cuanto no se exponen las razones de derecho en las que se
fundamentan las pretensiones incoadas.

3. Las pretensiones 2 y 3 de condena no se ajustan a lo establecido en el
numeral 6 del articulo 25 del CPTSS, pues se encuentran acumuladas varias

pretensiones.

Ademds, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto envuelta
la administracién de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 trajo
consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que introdujo nuevos
requisitos para el acto introductorio de la demanda, los cuales no se
encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:
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Ordinarig Laboral No, 110013105-013

~2020-00373-0p
4,

a para efectos de notificaciones
Y aportar lasg evidencias del caso,

Por lo anterior, se INADM

en el articulo 28 del CPT.y S.S., se concede a la

parte actora, el término de
cinco (5) dfas, Para que SUBSANE las deficiencias anotadas, remitiendo copia
del escrito de subsanacion al corr ‘

ctronico de las demandadas, De no
cumplirse lo anterior, se tendra por REC

ITE Ia demanda y de conformidad con lo previsto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,
L\ ‘
\ - - »
YUDY ALEXANDRA'CHARRY SALAS
Lovg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY ‘ g W\R 2021

ANTERIOR POR ANOTACION EN E

SE NOTIFICA EL AUTO

DONo._(Q 27

G

[A SECRETARIA,
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021). Al Despacho de |a sefiora Juez informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto - la demanda

Ordinaria Laboral de NUBIA ISABEL ARBOLEDA BERNAL contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTROS.

la cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-2021-00082-00. Actla

como apoderado de la parte demandante, el Dr. DANIEL RICARDO SANCHEZ
TORRES. Sirvase proveer,

/

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA b.C.

Bogota D.C,, diecioche (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Seria del caso proceder con la calificacion de la demanda, sino fuera porque
la suscrita advierte que se encuentra incursa en una de las causales de
recusacion previstas en el C.G.P., que me llevan a declararme impedida para

conocer de este asunto, en aplicacién de lo previsto por el articulo 140 del
mismo compendio normativo que dispone:

"ARTICULO 140, DECLARACION DE IMPEDIMENTOS, Los
magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal
de recusacion deberan declararse impedidos tan pronto como

adviertan /a existencia de ella, expresando los hechos en que se
fundamenta.”

Lo anterior, por presentarse en Ia titular del Despacho la causal del numeral
50 del Art. 141 del C.G.P. que establece:

YARTICULO 141, CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion 1as siguientes:
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5. Ser _a/guna de las partes, su representante o apoderado,
dependiente o mandatario del juez o administrador de sus negocios.”

Ello, por cuanto el Dr. DANIEL RICARDO SANCHEZ TORRES, apoderado de
la promotora de la litis, actualmente me representa como profesional del
derecho dentro de un proceso que cursa en la Justicia Contencioso
Administrativa con radicado 11001333501020190009700, conforme se
aprecia en el contrato de honorarios profesionales y el auto admisorio de dicho
trdmite judicial, los cuales se anexan al presente proveido, como prueba del

referido impedimento.

Por lo anterior, me declaro impedida para conocer del presente asunto. Como
consecuencia, se ORDENA su REMISION al juzgado que sigue en turno de
conformidad con lo instituido en el Art. 144 del C.G.P.

Por secretaria librese oficio remitiendo el expediente a la Oficina de Reparto
para que sea abonado al Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Bogota D.C.,

previas las desanotaciones en los libros radicadores y el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

S5
YUDY ALEXANDRA:EHARRY SALAS

Levg/

r JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

wov_1 9 MAR 20 SE NOTIFICA EL AUTO
E?’ADO No._ (D C 2

ANTERIOR POR ANOTACION

[

LA SECRETARIA,
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