Proc ; .
€50 especial de fuerg sindical No. 110013105-013-2019-00693-00

;I:F\ZB?E SECRETARIAL. Bogot4 D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos

ln. lupo (2021). Al Despacho de la sefiora Juez el proceso especial de
fuero sindical No. 2019-00693 de Fermin Arney Ramirez Vivas contra
Volvo Group Colombia S.A.S., informando que la audiencia programada
para el veinticuatro (24) de mayo de los corrientes no se pudo llevar a cabo
ante la incapacidad médica de la apoderada del demandante. Sirvase

Proveer. ,\)
Ana Ruth @l‘ierrera

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
Bogotd D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta lo previsto por
el art. 7° del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el paragrafo 2° del
art. 107 del C.G.P. y lo dispuesto por el acuerdo PCSJA20-11632 de 2020
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se dispone fijar fecha y
hora para llevar a cabo audiencia publica de manera virtual, para lo cual
previamente se dara cumplimiento al protocolo de programacion de
audiencias establecido por el Juzgado, de conformidad con los lineamientos
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura. Asi, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las nueve de la mafiana (9:00 a.m.) del dia
viernes nueve (9) de julio de dos mil veintiuno (2021), para que tenga lugar
la audiencia de que trata el articulo 114 del C.P.T. y S.S.

SEGUNDO: CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos
electrénicos suministrados por las mismas, sefialandoles que los documentos
que pretendan aportar al expediente para acreditar su condicion deberan
allegarse por lo menos con dos (2) dias de antelacion, a fin de dar inicio a la

audiencia a la hora fijada.

TERCERO: INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrara de
manera virtual, accediendo desde el link que se indique en su momento y que
serd informado a sus correos electrénicos; asimismo, daran estricto
cumplimiento a las recomendaciones que se les comunique al momento de la

notificacion.
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Proceso especial de fuero sindical No. 110013105-013-2019-00693-00

CUARTO: ADVERTIR que la citacién a testigos estard a cargo de los
apoderados, de conformidad con el articulo 217 del Cédigo General del

Proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,
f il
k‘\m,
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Kjma.

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota D.C.

Hoy__ = 1 JN 2071 se notifica el auto

anterfor por anotacion en estado No. QHE I

La secretaria, %
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Pro i .
Ceso especial de fuero sindical No. 110013105-013-2019-00757-00

INFORME S :
veintiuno (zoglc)R:lT SQIALA 5090ta D.C, treinta y uno (31) de mayo de dos il
No. 2019_00757- e RA':::EO de la senora Juez el proceso especial de fuero sindical
DEL NORTE DE COLQMBIL ANDI.IES MALDONADO contra FERROCARRILES
seccional de Bosconfa del A SA: Informa}ndo que el presidente de la subdirectiva
Manufacturera, Metur e' .Stndlcath‘ Nacional de Trabajadores de la Industria
oy Co’merci |.me(;:anlca, Metdlica, Metalirgica, Sider(rgica, Electrometalica,
Sector “SII<ITRAIME"a lzadotds, Transportaldoras, Afines, Derivados y Similares del
sl . manifiesta que se notifica del auto admisorio y que la sociedad
\Cada designa apoderado, el cual interpone recurso de reposicién en subsidio
apelacion en contra del auto anterior, Sirvase Proveer.

n

Ana Ruth a Herrera
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, observa esta Juzgadora que la notificacion
del auto admisorio a la Subdirectiva Seccional de Bosconia del Sindicato Nacional de
Trabajadores de la Industria Manufacturera, Metal-mecanica, Metdlica, Metalurgica,
Sidertrgica, Electrometalica, Ferroviaria, Comercializadoras, Transportadoras, Afines,
Derivados'y Similares del Sector “SINTRAIME", se dio en los precisos términos del
articulo 301 del C.G.P., es decir, por conducta concluyente.

Esto, por cuanto en el expediente no obra constancia de las diligencias de
notificacién al sindicato. Asi, conforme al inciso primero de dicha norma, el auto
admisorio de la demanda (folios 65 y 66) debe entenderse notificado en la fecha en
la que se presentd el escrito de folios 88 a 91, esto es, el 22 de abril de 2021.

Ahora, se dispone RECONOCER PERSONERIA al doctor Alejandro Espinosa
Guarnizo, identificado con C.C. 7.173.479 y T.P. 133.690, como apoderado de la
demandada, en los términos y para los fines del poder conferido.

Continuando, se evidencia que hay lugar al recurso de reposicion impetrado por €l
apoderado de Ferrocarriles del Norte de Colombia S.A., por o que se repondra el
proveido del 19 de abril de 2021 en lo que respecta a la designacion de curador ad
litem y se convocard para la audiencia de que trata el articulo 114 del C.P.T.y S5y
donde se escuchara la contestacion de la entidad.
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Proceso especial de fuero sindical No. 110013105-013-2019-00757-00

Asi, y tenie.ndo en cuenta lo previsto por el art. 7° del Decreto 806 de 2020 en
concordancia con el paragrafo 2° del art. 107 del C.G.P. y lo dispuesto por el
acue.rdo PCSJA20-11632 de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura,
se dispone fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia publica de manera virtual,
para lo cual previamente se dard cumplimiento al protocolo de programacién de
audiencias establecido por el Juzgado, de conformidad con los lineamientos
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura. Por tanto, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto del diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno
(2021) y, en consecuencia, relevar a la curadora de la designacion efectuada.

SEGUNDO: SENALAR la hora de las nueve de la mafiana (9:00 a.m.) del dia
jueves ocho (8) de julio de dos mil veintiuno (2021), para que tenga lugar la
audiencia de que trata el articulo 114 del CP.T.y S.S.

TERCERO: CITAR a las partes y sus apoderados a través de los cOrreos
electronicos suministrados por las mismas, sefialandoles que los documentos que
pretendan aportar al expediente para acreditar su condicién deberan allegarse por lo
menos con dos (2) dias de antelacion, a fin de dar inicio a la audiencia a la hora
fijada.

e celebrara de manera virtual,

CUARTO: INFORMAR a las partes que la audiencia s
sus

accediendo desde el link que se indique en su momento y que sera informado a
correos electrénicos; asimismo, daran estricto cumplimiento a las recomendaciones

que se les comunique al momento de la notificacion.

QUINTO: ADVERTIR que la citacion a testigos estard a cargo de los apoderados,

de conformidad con el articulo 217 del Cdigo General del Proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, L
f 3
Ui
o
sl ’":;;?‘; f

YUDY AI.EXANDRA CHARRY SALAS

Kima.

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogota D.C.

Hoy___ _ 1 JUN. 2021 se notifica el auto

anterior por anotacion en estado No. Q é[ l

La secreta\?ﬁ)h/l7

\/UU

1& i . ..
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020~00328 00

;I::OITME.SI‘ECRETARIAL. Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de

mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Juez el presente
proceso ordinario laboral radicado 2020-00328, de Juana Maria
Gongora c_ie la Cruz contra Ia Administradora Colombiana de Pensiones
- Colpelnsmnes Y la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Ceganhas Porvenir S.A., informando que en estado 085 del 9 de
noviembre de 2020 se notific el auto que inadmitié la demanda, v el
apoc?erado de la parte demandante presentd subsanacién a la misma, a
traves de correo electrénico recibido el 12 de noviembre de 2020 a la
1:58 P.M. Sirvase proveer.

1
ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la
demanda fue subsanada en término, se observa que en el numeral 3°

del auto del 6 de noviembre de 2020, se requirié a la parte demandante:

"3, Debe precisar en los hechos de la demanaa, si la actora estuvo
afiliada al RPMPD, esto teniendo en cuenta que en las

pretensiones 3 y 5, se solicita una afiliacion de forma retroactiva. ”

En el memorial de subsanacion a la demanda, se menciona que la
demandante no estuvo afiliada a Colpensiones, y por ello se solicita su
afiliacion retroactiva. Sin embargo, tal afirmacion no se encuentra
enlistada dentro de los hechos de la demanda, y por activa no se solicitd
su inclusién como un hecho del escrito inicial.

En esos términos, al no haberse incluido como un hecho dentro del
escrito de demanda, se colige que no se dio cumplimiento a lo
ordenado.
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00328-00

En consonancia con lo anterior, en el numeral 4° del auto del 6 de
noviembre de 2020, se requirid igualmente a la parte demandante:

"4. No se cumple con o normado en el numeral 70 del art: 25 del
CPT y de la 55, modificado por el art, 12 de I Ley 712 de 2001,
por cuanto las pretensiones 3, 4, 5, 5 y 6, se elevan en contra de
Colpensiones, las cuales no tienen sustento fictico; por ende,
debe corregir esa situacion,”

En respuesta a tal requerimiento, el profesional del derecho adicioné
como hecho 19 de la demanda el siguiente:

"La administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones a la
fecha no ha dado respuesta a la solicitud de affliacion elevada por
la demandante, guardando silencio administrativo.”

Sin embargo, en las pretensiones 3°, 4°, 5° y 6° del escrito de demanda
se solicita la afiliacién retroactiva de la demandante ante Colpensiones,
y el hecho adicionado en la subsanacién no menciona las razones que
sustentan la pretendida afiliacion, limitdndose el nuevo hecho a indicar
que Colpensiones se abstuvo de dar respuesta a la peticién de afiliacion
elevada.

Por ello, al no haberse incluido soporte factico para solicitar la afiliacion
retroactiva de la demandante, se colige que tampoco se subsané este
requerimiento efectuado.

Finalmente, en el numeral 5° del precitado auto del 6 de noviembre de
2020, se requirid a la parte actora:

"5, La prueba testimonial no se peticiona en la forma regulada en
el art, 212 del CGP, esto en concordancia con el art, 25 del CPT
y de la SS, ya que no se precisan los hechos respecto de los cuales

declararan los testigos.”

En respuesta, el profesional del derecho sefala que los testigos daran
razon de los hechos de la demanda, en concreto los relativos a la
asesoria del fondo privado.

Debe tenerse en cuenta, que el articulo 212 del Cadigo General del
Proceso, senala lo siguiente:

"Cuando se pidan testimonios deberd expresarse el nombre,
domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los
testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Proceso Ordinario Laboral 1100131 050132020-00328.00

la prueba. ”“(Negrillas fuera de texto)

En esos términos,

S€ encuentra que el apodera
demandante no sub poderado de la parte

. . §ano en debida forma tal requerimiento, como
quiera que no enlistd los supuestos de hecho en concreto sobre los

cuale§ vz_a a deponer cada uno de los testigos peticionados, lo cual como
quedd visto, es un requisito taxativo de la ley procesal, aplicable por

remision del articulo 145 del Cddigo de Procedimiento Laboral y de la
Seguridad Social. -

Como consecuencia, y sin necesidad de verificar las demas falencias
indicadas en proveido anterior, el Despacho, en aplicacion del articulo
28 del CP.T. y S.S,, dispone RECHAZAR la demanda ordinaria laboral
de Juana Maria Gongora de la Cruz contra la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones y la Sociedad Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., asi como ARCHIVAR las

diligencias, previas las desanotaciones en los libros radicadores y el
sistema de gestion del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

YUDY ALEXA’NDRA"’E HARRY SALAS

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

oy =1 JUN_7202 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. € ZZ_’£ i

LA SECRETARIA,

A 7

ey
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00329-00

INFOBME SECRETARIAL. Bogota D.C.,, treinta y uno (31) de mayo de
dos mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Juez el presente
proceso ordinario laboral radicado 2020-00329, de Fernando Bricefio
Ortiz contra la sociedad Solinoff Corporation S.A., informando que en
estado 085 del 9 de noviembre de 2020 se notificé el auto que inadmitié
la demanda, y la apoderada de la parte demandante presento
subsanacion a la demanda, a través de correo electrénico recibido el 13
de noviembre de 2020 a las 10:00 A.M. Sirvase proveer.

ANA RUTH MESA f1BRBERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la
demanda fue subsanada en término, se cbserva que en el numeral 8°
del auto del 6 de noviembre de 2020, se requirid a la parte demandante

que:

"g £n concordancia con lo regulado en el inciso 40 del art. 6° del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020, no se acredita que al
momento de presentar 1a demandase hubiese enviado
simultaneamente por medio electronico copia de ella y sus anexos

a la parte pasiva.”

Sin embargo, no se aportd prueba alguna del cumplimiento de dicho
requerimiento, esto es haber remitido a las demandadas copia de la
demanda, y el escrito de subsanacion, con sus respectivas pruebas y

anexos.

Al respecto, se aprecia que en el memorial de subsanacion se indica que
se adjunté dicha prueba, pero de los anexos del correo electronico de
subsanacion, o del correo del 9 de marzo de 2021 contentivo de un

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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Proceso Ordinano Laboral 110013?050132020-00329-00

memorial informando el cambio de razon social de Ia demandada, no se
aporto sustento alguno de la remisién de la demanda, sus anexos, el
escrito de subsanacidn Y sus anexos, a la demandada.

Debe tenerse en cuenta, que la norma en cita es taxativa al sefialar que
\..simultdneamente debers enviar por medio electrinico copia de ella
y de sus anexos a los demandados, ”(Negrillas fuera de texto), lo cual
na fue probado en el presente asunto.

A causa de lo anterior, el Despacho, en aplicacion del articulo 28 del
CPT. yS.sS, dispone RECHAZAR |3 demanda ordinaria laboral de
Fernando Bricefio Ortiz contra la sociedad Solinoff Corporation S.A., asi
como ARCHIVAR las diligencias, previas las desanotaciones en los
libros radicadores y el sistema de gestion del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, .
- Ml
() 5l
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

oy = 1 N 20 se nomrca L auTo

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. [Jé‘g\
LA SECRETARIA, Q@K\-\
VT

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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roceso Ordinario Labora| 1100131050132020 00333
- -00

INFORME SECRET ‘ .

dos mil veintiuno (2‘(‘J|2?A:)A.L/.AIBE:QOta O-C., reinta y uno (31) de mayo de

proceso ordinario (o ' espacho de la sefiora Juez el presente

o Sg .adoral radicado 2020-00333, de Liderman Guerrero

o e o dCIT ad SAC E_structuras Metalicas S.A., informando que

el el 9 de noviembre de 2020 se notificé el auto que
0 la demanda, y la apoderada de la parte demandante presenté

subsanacid i S
o natl)cmn a la misma, a través de correo electrénico recibido el 17 de
lembre de 2020 a las 3:18 P.M. Sirvase proveer.

1.’
ANA RUTH MESA HERRERA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la
demanda fue subsanada en término, se observa que en los numerales
1° y 2° del auto del 6 de noviembre de 2020, se requirio a la parte
demandante que:

"1 Acorde con los hechos del libelo demandatorio, se entiende que
el vinculo laboral entre las partes, se encuentra vigente a Ia fecha
de presentacion de la demands, por lanto, debe aclarar la
pretension 22 en el sentido de precisar hasta cuando solicita el
pago de salarios.

2. Acorde con lo anterior, encuentra el Despacho que las
pretensiones 32, 109 y 12, resultan excluyentes con las demas
pretensiones de la demanda, conforme lo normado en el num. 20
del art. 25 A del CPT y de la S5, por lo que se debe corregir en
poder y demanda.”

Sin embargo, de la lectura del memorial de la referencia, se aprecia que
el profesional del derecho sefiald que suprimia las pretensiones 3°y10°,

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00333-00

pero de las pretens; i
ones . s

e el enllstad’as en el escrito de subsanacién,

pretension 1°, reformuld la pretensién 10° del escrito inicial
(8° del listado en el escrito d i6 e
159" B s, b & subsanacion), y reformulé la pretensién
il Crito Inicial, aspectos que no fueron requeridos por el
" dp cho. Valga acotar que tal situacién contraviene el ordenamiento
j rl; IC(l), COmo quiera que la profesional del derecho debia pronunciarse
scl) re' 0s yerros anotados, mas no reformar la demanda, pues para ello
el articulo 28 del C.P.T. y S.S. estipula un momento procesal distinto.
S_osFener_Io contrario implicaria volver a calificar la demanda en un ciclo
sinfin de inadmisiones y reformas al escrito introductorio.

Por otra parte, se aportd prueba de la remisién de la demanda a la
demandada, sin que se hubiese enviado el escrito de subsanacion y sus
respectivos anexos.

Debe tenerse en cuenta, que el articulo 6° del Decreto 806 de 2020
impone tal deber a las partes, al sefalar que "..simultaneamente
deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados.” (Negrillas fuera de texto), lo cual no fue probado en el
presente asunto.

Como consecuencia, y sin necesidad de verificar los demas yerros
anunciados en proveido anterior, el Despacho, en aplicacion del articulo
28 del C.P.T. y 5.5., dispone RECHAZAR la demanda ordinaria laboral
de la referencia, asi como ARCHIVAR las diligencias, previas las
desanotaciones en los libros radicadores y el sistema de gestion del

Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, el
k“\‘tal,\.;é{kffé;\;;:»
( ¥ .

L x’y "‘rw 4
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS

FREC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HoY .- 1 JUN. 2021 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. OL['Q‘

LA SECRETARIA, m )K )

O

Voo

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

)
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00334-00

INFORME SEC : i
oS e B s i S e
I a senora Juez el presente
progpaso ordinario laboral radicado 2020-00334, de Carmen Julia
Gutlerre.z Camargo contra la Administradora Co|omb{lana de Pensiones —
Colpen’smnes y la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Ces'antlas Porvenir S.A., informando que en estado 085 del 9 de
noviembre de 2020 se notific el auto que inadmitié la demanda, y €l
apoderado de la parte demandante presenté subsanacion a la misma, a

traves de cc’>rreo electrénico recibido el 11 de noviembre de 2020 a las
8:52 P.M. Sirvase proveer.

A4

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.
jlat013@cendoj.ramajudiciaLgov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la
demanda fue subsanada en término, se observa que en €l numeral 1°
del auto del 6 de noviembre de 2020, se requirié a la parte demandante

que:

"1 El nombre de la administradora de pensiones del RAIS, que s€
indica en el escrito de demanda no concuéerda con el que reposa
en el certificado de existencia y representacion legal que se allega
con la misma, por lo gue se debe corregir ese aspecto en la

demanda y de ser el caso en el poder.”

Sin embargo, de la lectura del escrito de subsanacion a la demanda, se
aprecia que el apoderado de la demandante convoca a juicio como
demandada a la sociedad “AFP PORVENIR PENSIONES Y CESANTIAS
S.A.” mientras que COmMO anexo se aportd el certificado de camara de
comercio de la sociedad "SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE

PENSIONES Y CESAN 7IAS PORVENIR 5. A.”.

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00334-00

Ello quiere decir que, si bien en el precitado auto se requirié al profesional
del derecho para que aclarara dicho aspecto, éste convoca a juicio como
demandada a una sociedad de la cual no aportd el certificado de
existencia y representacion legal, y al no corresponder su nombre con el
que consta en el certificado de cdmara y comercio, se entiende que son
personas juridicas distintas.

Por otra parte, en el numeral 2° del precitado auto se requirio a la parte
demandante que:

"2 E/ hecho cuarto, contiene mds de una situacion féctica, en
consecuencia, debe separarlos y enumerarlos debidamente,
conforme lo dispuesto en el Num. 7° del art. 25 del CP.T. y de la
5.5, modificado por el Art. 12 de la Ley 712 de 2001. ”

De la lectura del hecho 4° del escrito de subsanacion a Ia demanda, se
lee que, en comparacion con el escrito inicial, dnicamente se suprimieron
los beneficios de trasladarse al fondo privado de pensiones, pero aun asi
se mantienen varios supuestos facticos dentro del mismo hecho, como
lo son que el asesor de "AFP PORVENIR PENSIONES Yy CESANTIAS SA.”
visitd las instalaciones donde trabajaba la demandante, la asesoria
brindada, y que la actora suscribi6 el formulario de afiliacién bajo
supuestos engafios, Por ello, se aprecia que no se subsané en debida
forma el yerro en los términos requeridos por el Despacho.

Finalmente, en el numeral 5° del auto del 6 de noviembre de 2020, se
requirio a la parte demandante que:

5 En cuanto al cumplimiento del requisito establecido en el art. 69
del CPT y de fa 55, modificado por el articulo 4o. de la Ley 712 de
2001, se advierte que se allega con la demanda, reclamacion
radicada ante Colpensiones el 27 de julio de 2020; sin embargo,
/3 misma no es clara ni congruente con la demanda, ya que en ese
escrito se indica que se solicita a Porvenir se le reconozca la
nulidad o ineficacia de la Afiliacion del traslado de régimen
pensional y 1a activacion de Porvenir a Colpensiones, €s decir, que
se e peticionan a Colpensiones aspectos que se dirigen a Porvenir,
Jo que se corrobora en el acdpite de peticiones de la reclamacion,
por tanto, se debe acreditar correctamente que S€ elevo
reclamacion administrativa ante Colpensiones, sobre el derecho

aqui pretendido.”

i6n a la demanda, se aportd una

dicado 2020_11507677 del 11 de
aminadas a

Adjunto al memorial de subsanac

peticion elevada a Colpensiones, ra

noviembre de 2020, en la cual se formularon peticiones enc
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00334-00

obtener la n.ul.idad de traslado de régimen del RPM al RAIS, asi como el
pago de perjuicios morales a |a demandante,

Sin embargo, en las pretensiones de |3 demanda se incluyo:

"SEXTO. CONDENAR a 13 entidad demandada COLPENSIONES a

pagar el retroactivo de /a pension de vejez, a partir de la fecha de
Su causacion 1 de marzo de 2.017,”

Tal pretensién, no fue objeto de reclamo ante Colpensiones, tanto en el
derecho de peticion citado como el aportado como anexo de la demanda
inicial, y por lo tanto no se ha agotado correctamente el requisito de
procedibilidad del articulo 6° del C.P.T. y 5.S., con lo cual se encuentra
que tampoco se subsand en debida forma este aspecto.

Como consecuencia y sin necesidad de verificar los deméas puntos de
inadmisién, el Despacho, en aplicacién del articulo 28 del C.P.T. y S.5.,
dispone RECHAZAR la demanda ordinaria laboral Carmen Julia
Gutiérrez Camargo contra la Administradora Colombiana de Pensiones
— Colpensiones y la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A., asi como ARCHIVAR las diligencias, previas
las desanotaciones en los libros radicadores y el sistema de gestion del
Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
, k"“\wh‘@;ﬂf,’\_\;::ﬁ
(\.M__,/ ‘;ij“, ’:"
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
hov_ -1 JUN. 200 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. Oé[(q

LA SECRETARIA, ! \“_))(\"\

\ /Z_/
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INFORME S .
dos mil veintiEliﬁEé?)g:;LAlBgzgta e ie (31) de mayo de

. - - Al pacho de la sefiora Juez el presente
P- : ordinario laboral radicado 2020-00335, de Eduardo Duran
Pinilla .contra la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones, i'nformando que en estado 085 del 9 de noviembre de
2020 se notificé el auto que inadmitié la demanda, y la apoderada del
demar’ldante presentd subsanacion a la demanda a través de correo
electrénico recibido el 9 de noviembre de 2020 a las 10:55 A.M. Sirvase
proveer.

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTI'\ D. C.
jlat013@cend0j.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone
RECONOCER PERSONERIA a la doctora Yuri Fernanda Pulido Guerra,
identificada con C.C. 37.618.853 y T.P. 223.857, como apoderada del
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

Por otra parte, se evidencia que se encuentra subsanada en legal forma
la demanda, dando asi cumplimiento a lo ordenado en auto anterior y
a las exigencias del articulo 25 del C.P.T. y 5.5, dentro del término
establecido en el articulo 28 del mismo Cddigo. En razon a ello, el

Despacho,

RESUELVE:

da ordinaria laboral instaurada por

PRIMERO: ADMITIR la deman
a Administradora Colombiana de

Eduardo Duran Pinilla contra I
Pensiones — Colpensiones.

SEGUNDO: Parte actora, NOTIFICAR a Colpensiones, por intermedio

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132020-00335-00

de su representante legal, de forma personal, como lo dispone el
pardgrafo del articulo 41 del C.P.T. y S.5. en concordancia con lo
previsto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Por secretaria, NOTIFICAR a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por intermedio de su representante legal,
de forma personal, como lo dispone el paragrafo del articulo 41 del
C.P.T. y S.S. en concordancia con lo previsto en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020. Ello, desde luego, atendiendo a lo dispuesto en
los articulos 610 del C.G.P. y 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: ADVERTIR a la parte pasiva que debe aportar con la
contestacion de la demanda, la documental que reposa en su poder y
que tenga injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que
hubiere lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de la

S.S.

La Juez,

EREC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov__'=1_JRL 2000 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. OH:FI
LA SECRETARIA, BO

LW ¥

D
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INFORME :

b :tli.-'.;I:)E'I;gRIAL. Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de

rocesy m (2021). Al Pespacho de la sefora Juez el presente

proces I] ( |_vo laboral radicado 2020-00378, informando que se
Perc el termino para la parte ejecutante adecuara la demanda, sin

que se diera cumplimiento a |
: 0 ordenado en auto d i
e el 6 de noviembre de

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D. C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y como quiera
que el ejecutante no dio cumplimiento a lo ordenado en auto de seis
(6) de noviembre de 2020, notificado en Estado Electrénico 085 de dicha
anualidad, el Despacho RECHAZA la demanda y ordena DEVOLVER a
la parte actora las presentes diligencias, sin necesidad de desglose. Asi
mismo, se ordena el ARCHIVO del proceso previa, anotacion en los
libros radicadores y el sistema de gestién del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
‘\_ ¥, n'"_!* h :\\ e
SN > ¥
N7
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
AD.C.
EREC JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D

hoy_ =1 JN. 202 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EﬁADO No. OQ \

LA SECRETARIA, R
SE . i

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
1
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00408-00

INFOI_!ME SECRETARIAL: Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de
dos mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando
que se recibid del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de
Reparto - Ia d'emanda Ordinaria Laboral de PAULA ANDREA CAROLINA
GUEVARA SUAREZ contra CONSTRUCTORA DE EDIFICIOS Y CASAS
CEYCO S.A.S. y AMARILO S.A.S. la cual fue radicada con el No. 11001-
31-05-013-2020-0408-00. Sirvase proveer.

n/

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
i jEL

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Jlato13@cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de
la demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos
formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el

articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicion de abogado del Dr. JAIME RIOS
RODRIGUEZ.

2. Deberd allegarse poder que contenga el correo electronico del
apoderado, el cual debe coincidir con el que aparece en el registro
Nacional de Abogados, tal como lo exige el Art. 5¢ del Decreto 806

del 2020.

3, No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 70 del Art. 25 del
C.P.T. y de la S.S., en atencion a que los hechos 1, 2, 3, 5,7, 8, 10,
11, 13y 14 contienen més de una situacion factica, por lo que debera
sefialar en forma individualizada y debidamente numerados cada uno
de los hechos en los que fundamenta las peticiones, ello para permitir
a la parte demandada dar contestacion a la demanda en debida

forma.
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Escaneado con CamScanner



Ordinario Labora| No. 110013105-013-2020-00408-00

4. El denomi , _
T dmlbnac!o hecho decimo quinto, no es una situacién factica, por
€bera adecuarlo en el acapite pertinente.

No se
cumple con lo normado en el numeral 6° del articulo 25 del

CPTSS, toda vez .
que las pretensiones 1, 2, 3 . ,
de una peticién, r 2, 3, 4, 10 contienen mas

6. Las pruepas testimoniales solicitadas, no cumplen con los expuesto
en el articulo 212 del CGP.

7. Deberd indicar el nimero de folios aportados por cada prueba
documental relacionada.

8. Deberé_aportar de manera legible la prueba denominada “EXtI’aC-l‘OS
bancarios AV Villas de la demandante.”, y especificar a qué periodos
corresponden los mismos.

9. Debera aportar de manera legible las pruebas denominadas
“Certificacion de aportes al SDSS reportados en PILA”, "Pianilla de
pagos de CEYCA del mes de marzo de 2019.”y 'Certificacion de
afiliacion y aportes a Fondo de Pensiones PORVENIR'.

10. Deberd individualizar y detallar la prueba “Derecho de Peticion y
Pantallazos solicitando pago de liquidacion.” y “ Respuesta de MARILO
SAS, ante requerimientos laborales.”, e indicar si corresponden a los
correos electronicos aportados con el libelo inicial.

Ademds, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto
envuelta la administracién de justicia a causa de la pandemia de la
Covid-19 trajo consigo la incorporacién del Decreto 806 de 2020 que
introdujo nuevos requisitos para el acto introductorio de la demanda, los
cuales no se encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

11. Segin lo dispuesto en el inciso 40 del art. 6° del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020, no se acredita que al momento de
presentar la demanda se hubiese enviado simultineamente por
medio electrénico copia de ella y sus anexos a las demandadas, pues
si bien se anuncia con la demanda, no se aporto tal prueba.

12.  La parte actora, debe proceder seqlin lo establecido en el inciso
20 del art. 82 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es,
informar bajo juramento lo relativo a la direccidn electronica de las
demandadas e indicar cémo obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de notificaciones y aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,
el término de cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00408-00

anotac?a_s, remitiendo copia del escrito de subsanacién al correo
electronico de la demandada. De no cumplirse lo anterior, se tendra por
RECHAZADA la demanda y se procedera a su DEVOLUCION y ARCHIVO
previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez, I

Leva/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

wov =1 JUN. 2021 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION ENﬁT,»;\DO No. _M—

LA SECRETARIA, g
P ¥
\Y e

i : 4gina 3 de 3
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;:SF?“I:T: S;ECRETARIAL: Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de
e |r?b!tfno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando
Reparty ei:l I|o del Centro de.Servicios Administrativos — Oficina de
i el a demanda Ordinaria Laboral de GIUBER ANTONIO
b contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

ENSIONES I3 cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-
2020-0418-00. Sirvase proveer. /\/

ANA RUTH MESA HERRERA
; Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C,, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de *
la demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos

) formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el
articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicién de abogado del Dr. WALKER ALEXANDER
ALVAREZ BONILLA.

2. La solicitud de testimonios no esta acorde con lo normado en el
articulo 212 del CGP.

Ademas, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto
envuelta la administracion de justicia a causa de la pandemia de la
Covid-19 trajo consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que
introdujo nuevos requisitos para el acto introductorio de la demanda, los
cuales no se encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

3. Deberd allegarse poder que contenga el correo electronico del
apoderado, el cual debe coincidir con el que aparece en el registro
Nacional de Abogados, tal como lo exige el Art. 5° del Decreto 806
del 2020.
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00418—00

4.

No se indica I3 direccién el

. ectronica del dema
exige el Art. 6° del Decreto ndante, tal como lo

806 del 2020.

Segln lo dispuesto en el in
No. 806 de 2020, no se a
demanda se hubiese envia
copia de ella Y SUS anexos

Ciso .40 del art. 6° del Decreto Legislativo
credita que al momento de presentar la

do simultdneamente por medio electrénico
a la demandada.

La parte actora, debe proceder segln lo establecido en el inciso 20
de! art. 8° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar
bajo juramento Io relativo a la direccidon electrdnica de la demandada

€ indicar cémo obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificaciones y aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,
el término de cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias
anotadas, remitiendo copia del escrito de subsanacién al correo
electrénico de la demandada. De no cumplirse lo anterior, se tendra por

RECHAZADA la demanda y se procederé a su DEVOLUCION y ARCHIVO
previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, o \
- Vil
N 7> )
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Lovy/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY. s 1 JUN, 202 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. oA
LA SECRETARIA, ~ON
2 W
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de
dos mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando
que se recibid del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de
Reparto - la demanda Ordinaria Laboral la cual fue radicada con el No.
11001-31-05-013-2020-0420-00.  Sirvase proveer.

ANA RUTH M@;:ERRERA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de
la demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos
formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el
articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

L. No se acredita la condicion de abogada de la Dra. LUZ STELLA
GOMEZ PERDOMO.

2. No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 7° del Art. 25 del
C.P.T.ydelaS.S., en atencidn a que los hechos 10, 13, 14, 16, 17,
18, 20, 22, contienen mas de una situacién factica, por lo que debera
sefialar en forma individualizada y debidamente numerados cada uno
de los hechos en los que fundamenta las peticiones, ello para permitir
a la parte demandada dar contestacion a la demanda en debida

forma.

3. No se cumple con lo normado en el numeral 6° del articulo 25 del
CPTSS, toda vez que la pretension 3 contienen mas de una peticion.

4, La pretension 4° no encuentra respaldo en los hechos. En todo caso,
debera consultarse lo expuesto en el numeral 7° del Art. 25 del C.P.T.

y dela S.S.

5. Deberd aportar de manera legible la prueba “Comprobante de pago
No. 5300790, sequnda quincena mes de mayo de 2017.".

Ademés, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto
envuelta la administracion de justicia a causa de la pandemia de la
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Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00420-00

Fovid-19 trajo consigo la incorporacién del Decreto 806 de 2020 que
introdujo nuevos requisitos para el acto introductorio de la demanda, los
cuales no se encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

6. Deberé allegarse poder que contenga el correo electrénico de la

apoderada, el cual debe coincidir con el que aparece en el registro
Nacional de Abogados, tal como lo exige el Art. 5¢ del Decreto 806
del 2020.

. Seguin lo dispuesto en el inciso 4° del art. 6° del Decreto Legislativo
No. 806 de 2020, no se acredita que al momento de presentar la
demanda se hubiese enviado simultineamente por medio electronico
copia de ella y sus anexos a la demandada.

La parte actora, debe proceder segun lo establecido en el inciso 2°
del art. 8° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar
bajo juramento lo relativo a la direccion electrénica de la demandada
e indicar cémo obtuvo el canal digital suministrado para efectos de
notificaciones y aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T.y S.S., se concede a la parte actora,
el término de cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias
anotadas, remitiendo copia del escrito de subsanacion al correo
electrénico de la demandada. De no cumplirse lo anterior, se tendra por
RECHAZADA la demanda y se procedera a su DEVOLUCION y ARCHIVO
previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, o,
Ui jf e
YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS
Lev/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HoYy____ ~ 1 \UN- 2021 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. Q él ‘

LA SECRETARIA, OV
Q™
\')

T
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