Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00214-00

IN'F(')RME SECRETARIAL: Bogotd D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil
veintiuno (2021). Al despacho de la sefiora Juez el proceso ordinario No. 2020 -
00214, de CLAUDIA ELDELMIRA GUERRERO SANCHEZ contra DIVISION MAYOR DEL
FUTBOL CQLOMBIANO “DIMAYOR” informando que la demandante quien acta en
causa propia, dentro del término legal, remitié via correo electronico recurso de
rpiopszgon y subsidiario de apelacién contra el auto que rechazé la demanda. Sirvase

ANA RUTHWESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

La demandante quien act(ia en causa propia, dentro del término legal, remitid via
correo electrénico recurso de reposicién contra el auto que rechaz la demanda de
fecha 19 de marzo del 2021, el cual procede a resolver el Juzgado, en los siguientes

términos:

En el proveido objeto de censura, s€ rechazé la demanda por cuanto el escrito
presentado por la demandante para subsanar la misma carecia de firma que dé
autenticidad al mismo, lo cual alega la recurrente, no es exigido por el Decreto 806

del 2020, que en efecto en su articulo segundo regulé:

“Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se
deberan utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones
en /2 gestion y tramite de los procesos Judiciales y asuntos en curso, con
el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger
2 los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para ltodas /35 actuaciones,

audiencias y diligencias y s€ permitird a los sujetos procesales actuar en
fos procesos 0 trémites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales 0 similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran
de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales 0
autenticaciones adicionales, ni incorporarse 0 presentarse €n medios

fisicos..."

Asf, teniendo en cuenta que la precitada norma propgnde por el uso de las
os estén firmados, se repondra

tecnologias y efectivamente no exige que los escrit T
Juzgado 13 |aboral del Circuito de Bogoté D. C. Pagina 1de 2
Jlat013@cendoj.ramajudic:al.gov.co

Escaneado con CamScanner



Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00214-00

su decision y en consecuencia al verificar el escrito de subsanacion recibido el 23 de

septiembre del 2020, se observa que se corrigieron los yerros indicados por el
Juzgado, por lo que se admitird la demanda.

Por sustraccion de materia no se estudiaré la procedencia del recurso de apelacion
interpuesto en forma subsidiaria. Por lo anterior, se

3I

La Juez,

Lovg/

RESUELVE:

REPONER el auto de fecha 19 de marzo del 2021.

FACULTASE a la demandante Dra. CLAUDIA ELDELMIRA GUERRERO
SANCHEZ para actuar en causa propia por ostentar la calidad de abogada.

ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de CLAUDIA
ELDELMIRA GUERRERO SANCHEZ contra DIVISION MAYOR DEL
FUTBOL COLOMBIANO “DIMAYOR” por reunir los requisitos legales.

NOTIFICAR personalmente a la demandada DIVISION MAYOR DEL
FUTBOL COLOMBIANO “DIMAYOR” por intermedio de su representante
legal, como lo dispone el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con los
articulos 291 y 292 del C.G.P., o, en su defecto, de forma electrénica, tal como
lo prevé el Art. 8° del Decreto 806 de 2020.

PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo ordenado en
el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dard
aplicacion al paragrafo tnico del articulo 30 del C.P.T. y la S.S., en el sentido
de archivar las presentes diligencias.

ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacién de la
demanda la documental que reposa en su poder y que tenga injerencia con
este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere lugar, lo anterior, en
cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y dela S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
.v"!f. \\
s

YuDY Kggg_gplnﬁ#‘ﬁ

ARRY SALAS

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov__9 } IN-20: SE NOTIFICA EL AUTO
ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. _D_GB_

LA SECRETARIA,

e IV
7
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INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos
mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se
recibié del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto, la
demanda ordinaria laboral instaurada por Juan Carlos Devia Lozano
contra la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez y otros, la cual fue
radicada con el nimero 11001-31-05-013-2021-00055-00. Sirvase

proveer,

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho con el
estudio de la demanda, y se encuentra que la demanda no cumple con
los requisitos formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S.,
modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, y demas normas
concordantes, por lo siguiente:

1. El poder otorgado es insuficiente, ya que no faculta a la

apoderada para incoar la totalidad de pretensiones contenidas en
la demanda.

2. Se requiere a la profesional del derecho, para que aporte un
nimero telefénico de contacto del demandante, e indique la
ciudad de residencia de éste.

3. Las pretensiones declarativas 1°, 2° y 3° no cumplen lo previsto
en el numeral 6° del articulo 25 del C.P.T. y S.S., como quiera
que no se menciona a qué dictamenes se hace referencia, ya que
no se especifica la fecha, el radicado o algiin dato que permita
individualizarlos.

4. Acorde con lo anterior, se requiere a la apoderada de la parte
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actora para que especifique en los hechos 4°, 6° 7°y 10° |3
fecha en la cual se produjeron dichas actuaciones, asi como el
radicado de los documentos, si lo tuvieren,

5. No cumple lo previsto en el numeral 8° de| articulo 25 del C.P.T.
y S.S., por cuanto de las normas Y precedentes legales que se

citan, no se argumenta por qué son aplicables al caso en
concreto, o por qué deben ser tenidos en cuenta,

6. La prueba documental enlistada en el numeral 2° de dicho
acdpite, se enuncia que tiene una extensién de 4 folios, pero la
aportada contiene 5. Por ello, se requiere a la profesional del

derecho para que aclare dicho aspecto, o aporte la que esta
enlistada.

/. De la documental relacionada en el numeral 7° del acapite de
pruebas, se menciona que tiene una extensién de 19 folios, y el
allegado contiene (nicamente 4 folios, Por tanto, se requiere a la

apoderada de la parte actora para que la aporte completa, o
aclare este aspecto.

8. En el documento PDF de pruebas, del folio 35 al 45 contiene
documentales que no aparecen relacionadas en el acapite de
solicitud de pruebas. Por ello, se requiere a la profesional del
derecho para que aclare si desea que tales documentos sean
tenidos en cuenta, o de lo contrario los suprima.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora
el término de cinco (5) dias para que SUBSANE las deficiencias
anotadas. De no cumplirse lo anterior, se tendrd por RECHAZADA la
demanda y se procedera a su DEVOLUCION y ARCHIVO, previas las
anotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
i )

La Juez,

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY 2 4 JUN. 202‘ SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTA?N ENESTADONo. /53

LA SECRETARIA,

pal
.
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos
mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informanda que el
apoderado de la parte demandante allegd el escrito de demanda
Ordinaria Laboral de OLGA LUCIA BERNAL QUINTERO contra
COLPENSIONES, PORVENIR S.A, Y PROTECCION S.A. la cual fue
radicada con el No. 11001-31-05-013-2021-0057-00 como le fuera
solicitado en auto anterior. Sirvase prpveer.

n/
ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, y de la revisidn del libelo
genitor, resulta imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto
envuelta la administracién de justicia a causa de la pandemia de la
Covid-19 trajo consigo la incorporacidn del Decreto 806 de 2020 que
introdujo nuevos requisitos para el acto introductorio de la demanda, los
cuales no se encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:

1. Debera allegarse poder que contenga el correo electrdnico de la
apoderada, el cual debe coincidir con el que aparece en el registro
Nacional de Abogados, tal como lo exige el Art. 5° del Decreto 806
del 2020.

2. No se indica la direccidn electronica del demandante, tal como lo
exige el Art. 6° del Decreto 806 del 2020.

3. La parte actora, debe proceder seglin lo establecido en el inciso 2°
del art. 8° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar
bajo juramento lo relativo a la direccién electrénica de las
demandadas e indicar cémo obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de notificaciones y aportar las evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,

Escaneado con CamScanner



Ordinario Laboral No. 110013105-013-2021-0057-00

el término de cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias
anotadas, remitiendo copia del escrito de subsanacién al correo
electrénico de la demandada. De no cumplirse lo anterior, se tendra por
RECHAZADA la demanda y se procedera a su DEVOLUCION y ARCHIVO
previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov___ 9 4 JUN. 202 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO N, __QQL
LA SECRETARIA, QQ .)(\7
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IﬂFOBﬂE SECRETARIAL: Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos
mnllvg’mtuuno (2021). Al Despacho de la sefiora Juez informando que se
recibio del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto — la

demanda Ordinaria Laboral de FLOR MIRIAM GUZMAN SANTA contra
FORTUNA SERVICIOS S.A.S. la cual fue radicada con el No. 11001-31-
05-013-2021-0063-00. Sirvase proveer.

"
ANA RUTH MESA HERRERA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

i wﬂ}*
i £t 48

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
demanda reline los requisitos legales, se admitira la misma.

Frente a la solicitud de amparo de pobreza, elevada por la demandante
en escrito aportado con la demanda, en el cual sefiala que no se
encuentra en capacidad de atender los gastos del proceso, debe
sefalarse que nuestro estatuto procesal laboral no consagra el amparo

de pobreza, lo que nos lleva por analogia, conforme lo preceptuado por
el Art. 145 C.P.T. y de la S.S., a remitirnos al C.G.P., el que contempla
en su Art. 151 tal figura, estableciendo su procedencia y requisitos, asi:

(..)

"Se concedera el amparo de pobreza a quien no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a
quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer
un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso.”

Sobre el particular, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha
indicado en reiteradas ocasiones sobre el amparo de pobreza, entre otras
en proveido AL4878-2018, de catorce (14) de noviembre de 2018, que:

()

"Considera la Sala que si bien es cierto se ha aceptado la
procedencia de la solicitud de amparo de pobreza, consagrado en
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el articulo 151 del Cédigo General del Proceso, en los procesos

laborales, en virtud del principio de integracion contenido en e/

articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, tambien lo es, que, por su especial naturaleza y regulacion

legal, su concesion no opera de forma automética por la simple
solicitud formulada bajo juramento por el peticionario;
esto, en el entendido de que su trimite corresponde al
incidental consagrado en e/ articulo 37 del citado estatuto procesal
ael trabajo, lo cual implica que /a peticion se debe acompariar de
las pruebas que la respaldan o que se pretenden hacer valer para
concesion del amparo deprecado. Situacién que no se presento en
este caso, dado que la solicitante se limitd a afirmar circunstancias
carentes de todo respaldo probatorio, por lo que no se logro
demostrar en realidad el estado de pobreza en que pueda
encontrarse la peticionaria; por el contrario, el expediente muestra
que en el proceso ha estado asistido de apoderado judicial y que

con anterioridad en las instancias no presentd ninguna solicitud al
respecto.”

Dicho lo anterior, se observa que la peticionaria no aporta ningun
elemento de prueba del cual se pueda determinar la condicién que invoca

la demandante en su pedimento, luego entonces, se negara el AMPARO
DE POBREZA deprecado por ella.

Como consecuencia de lo dicho, se

RESUELVE:

RECONOCER a la Dra. MARI AMPARO DE DIOS CORTES
MORALES como apoderada judicial de la demandante FLOR
MIRIAM GUZMAN SANTA, en los términos y para los efectos legales
del poder conferido.

ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de
FLOR MIRIAM GUZMAN SANTA contra FORTUNA
SERVICIOS S.A.S. por reunir los requisitos legales.

NOTIFICAR personalmente a la demandada FORTUNA
SERVICIOS S.A.S., como lo dispone el articulo 41 del CPTSS, en
concordancia con los articulos 291 y 292 del C.G.P., o, en su
defecto, de forma electronica, tal como lo prevé el Art. 8° del
Decreto 806 de 2020.

PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo
ordenado en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6)
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meses, se le dara aplicacion al pardgrafo Unico del articulo 30 del
C.P.T.ylaS.S., en el sentido de archivar las presentes diligencias.

5. ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la
contestacion de la demanda la documental que reposa en su poder
y que tenga injerencia con este proceso, so pena de las sanciones

a que hubiere lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del
CP.T.ydelaS.S.

6. NEGAR EL AMPARO DE POBREZA solicitado por la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

y
YUDY ALEK_I}N

Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 2 4 JUN. 0 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. @(75

LA SECRETARIA,

WA
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Proceso Ordinario Laboral 1100131050132021-00065-00

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos
mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se
recibié del Centro de Servicios Administrativos — Oficina de Reparto, la
demanda ordinaria laboral instaurada por Ana del Rocio Cepeda Garcia
contra la Fundacion Ayuda a la Infancia Hogares Bambi Bogota, la cual

fue radicada con el nimero 11001-31-05-013-2021-00065-00.
Sirvase proveer, ;

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
jlato13@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho con el
estudio de la demanda, y se encuentra que la demanda no cumple con
los requisitos formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S,,

modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, y demas normas
concordantes, por lo siguiente: '

1. La documental relacionada en el numeral 35° no esta completa,
como quiera que la parte izquierda del documento esta recortada.

Por ello, se requiere al profesional del derecho para que aporte el
documento completo.

2. Las documentales enlistadas del numeral 39° al 40°, del 42° al
44°, se denominaron como comprobantes de pago, pero al
revisarlas se aprecia que las aportadas corresponden a cuentas
de cobro. Por ello, se requiere al apoderado de la demandante
para que aclare dicho aspecto, o en su lugar aporte los
comprobantes citados.

3. No se aportd la documental enlistada en el numeral 41° del
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acapite de pruebas, denominada "Copia de comprobante de pago
de auxilio de rodamiento, de fecha 30 de octubre de 2017.” Por
ello, se requiere al profesional del derecho para que aporte el
documento que menciona, o lo suprima del acapite de pruebas.

4. El documento visible a folio 93 del archivo PDF que contiene los
anexos de la demanda, est4 borroso, por lo que se requiere a Ia
parte activa para que lo allegue en un formato que sea legible.

5. Las documentales enlistadas en los numerales 78° y 79° del
acapite de pruebas, citan comprobantes del 29 de junio de 2019.
Sin embargo, los aportados datan del 20 de junio de 2019. Por

ello, se requiere al profesional del derecho para que aclare dicho
aspecto, o allegue las pruebas enlistadas.

6. Las documentales enlistadas en los numerales 80° y 81° del
acapite de pruebas, citan comprobantes del 29 de julio de 2019.
Sin embargo, los aportados datan del 30 de junio de 2019. Por

ello, se requiere al profesional del derecho para que aclare dicho
aspecto, o allegue las pruebas enlistadas.

La documental enlistada en el numeral 82° del acapite de
Pruebas, cita un comprobante del 30 de agosto de 2019. Sin
embargo, el aportado data del 28 de agosto de 2019. Por ello, se

requiere al profesional del derecho para que aclare dicho aspecto,
0 allegue la prueba enlistada.

8. La documental enlistada en el numeral 89° del acapite de
pruebas, cita un comprobante del 31 de diciembre de 2019, Sin
embargo, el aportado data del 10 de diciembre de 2019. Por ello,
se requiere al profesional del derecho para que aclare dicho
aspecto, o allegue la prueba enlistada.

9. A folio 132 del documento PDF contentivo de las pruebas, se
aportd un certificado de retencion en Ia fuente, que no aparece
enlistado en el acapite de pruebas de Ia demanda. Por ello, se

requiere a la parte activa para que aclare dicho aspecto o suprima
la documental.

10. Respecto de la prueba testimonial, se advierte que no se peticiona
en la forma regulada en el articulo 212 del C.G.P., esto en
concordancia con el articulo 25 del C.P.T. y dela S.S., por cuanto
NO se enuncian concretamente los hechos objeto de la prueba.
Asi mismo, se requiere al profesional del derecho para que aporte
las direcciones de correo electrénico de cada uno de los testigos.

Igualmente, es necesario sefialar que en el marco de la pandemia por
I COVID-19, por medio del Decreto 806 de 2020 se introdujeron nuevos
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requisitos para la demanda, los cuales no se encuentran debidamente
acreditados por lo siguiente:

11. La parte actora, debe proceder segiin lo establecido en el inciso
20 del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, esto es, informar bajo
la gravedad de juramento cémo obtuvo los canales digitales

suministrados para efectos de notificaciones, y aportar las
evidencias del caso.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora
el término de cinco (5) dias para que SUBSANE las deficiencias
anotadas. De no cumplirse lo anterior, se tendra por RECHAZADA la
demanda y se procederd a su DEVOLUCION y ARCHIVO, previas las
anotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez, S

ERBC

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HoY__ 24 JUN. 207 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACIC')I\;N ESTADO No. é 65,

LA SECRETARIA, =
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INFORME SECRETARIAL: Bogot4 D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil
veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando que se recibid
del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto - la demanda
Ordinaria Laboral de LEONEL RUIZ CONTRERAS contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSION ES, SKANDIA S.A. y PROTECCION

S.A. la cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-2021-00066-00.
Sirvase proveer. n/

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

N . Vi)
&
RAMA JUDICIAL )
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la demanda
reune los requisitos legales, se

RESUELVE:
1. RECONOCER a la Dra. ANGELICA MARIA SALAZAR AMAYA, como
apoderada judicial del demandante LEONEL RUIZ CONTRERAS, en los
términos y para los efectos legales del poder conferidos.

2. ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral de Primera Instancia de
LEONEL RUIZ CONTRERAS contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, SKANDIA
PENSIONES Y CESANTIAS S.A. y SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., por
reunir los requisitos legales.

3. NOTIFICAR personalmente a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por intermedio de
su representante legal, de forma personal, como lo dispone el paragrafo
del articulo 41 del CPTSS, en concordancia con lo previsto el Art. 8° del
Decreto 806 de 2020.

4, NOTIFICAR personalmente a la demandada SKANDIA PENSIONES
Y CESANTIAS S.A. por intermedio de su representante legal, como lo
dispone el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con los articulos 291
y 292 del C.G.P., o, en su defecto, de forma electrénica, tal como lo
prevé el Art. 89 del Decreto 806 de 2020.
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La Juez,

Levg/

NOTIFICAR personalmente a la demandada SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., por intermedio de su representante legal, como 10
dispone el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con los articulos 291
y 292 del C.G.P., 0, en su defecto, de forma electrénica, tal como lo
prevé el Art. 80 del Decreto 806 de 2020.

Por secretaria, NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por intermedio de su representante legal, de
forma personal, como lo dispone el paragrafo del articulo 41 del C.P.T.
y S.S. en concordancia con lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806
de 2020. Ello, desde luego, atendiendo a lo dispuesto en los articulos
610 del C.G.P. y 48 de la Ley 2080 de 2021.

PONER de presente a la parte actora que de no cumplir con lo ordenado
en el numeral anterior y una vez transcurridos seis (6) meses, se le dara
aplicacion al paragrafo Unico del articulo 30 del C.P.T. y la S.5., en el
sentido de archivar las presentes diligencias.

ADVERTIRLE a la parte pasiva que deben aportar con la contestacion
de la demanda la documental que reposa en su poder y que tenga
injerencia con este proceso, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar, lo anterior, en cumplimiento del Art. 31 del C.P.T. y de laS.S.

Finalmente, se RECUERDA a las partes el CUMPLIMIENTO de sus
deberes, segtin o establecido en el articulo 3° del Decreto Legislativo
806 de 2020, en concordancia con lo regulado en el numeral 14 del
articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE.

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.
HOY 24 JN. un SE NOTIFICA EL

AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No.
063

LA SECRETARIA, ‘ ﬂtz

k>
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INFOBﬂE SECRETARIAL: Bogot3 D.C., veintitrés (23) de junio de dos
mil veintiuno (2021). Al Despacho de la sefiora Jueza informando que el
apo@ergdo de la parte demandante allegd el escrito de demanda
Ordinaria Laboral de JAIME GOMEZ CACERES contra COLPENSIONES y
COLFONDOQS S.A. la cual fue radicada con el No. 11001-31-05-013-

2021-0068-00 como le fuera solicitado en auto anterior. Sirvase
proveer.

n

ANA RUTH MESA HERRERA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

e
4‘@.‘

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de
la demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos
formales previstos en el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el
articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente:

1. No se acredita la condicion de abogado del Dr. SERGIO ANDRES
PELAEZ HIDALGO.

2. No se cumple con las exigencias del numeral 2 del Art, 25 del C.P.T.
y de la S.S. por cuanto no se indica el nombre de los representantes
legales de las personas juridicas demandadas.

3. No se aporta la totalidad de la documental relacionada en la demanda
en el capitulo de pruebas, esto es los numerales 2, 3, 4, y 3.

4, Se aportan documentales como anexos a la demanda que no estan
relacionadas en el libelo inicial.

Ademés, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto
envuelta la administracién de justicia a causa de la pandemia de la
Covid-19 trajo consigo la incorporacion del Decreto 806 de 2020 que
introdujo nuevos requisitos para el acto introductorio de la demanda, los
cuales no se encuentran debidamente acreditados, por lo siguiente:
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5. Seguin lo dispuesto en el inciso 4° del art. 6° del Decreto Legislativo
No. 806 de 2020, no se acredita que al momento de presentar la
demanda se hubiese enviado simultdneamente por medio electrénico
copia de ella y sus anexos a la demandada, pues si bien se anuncia
no se allegd la prueba respectiva.

6. La parte actora, debe proceder segiin lo establecido en el inciso 20
del art. 80 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar
bajo juramento lo relativo a la direccion electronica de las
demandadas e indicar cdmo obtuvo el canal digital suministrado para
efectos de notificaciones y aportar las evidencias del caso.

7. Deberd allegarse poder que contenga el correo electrdnico del
apoderado, el cual debe coincidir con el que aparece en el registro
Nacional de Abogados, tal como lo exige el Art, 5° del Decreto 806
del 2020.

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo
previsto en el articulo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora,
el término de cinco (5) dias, para que SUBSANE las deficiencias
anotadas, remitiendo copia del escrito de subsanacién al correo
electronico de la demandada. De no cumplirse lo anterior, se tendré por
RECHAZADA la demanda y se procedera a su DEVOLUCION y ARCHIVO

previas las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS

Levg/

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 2 4 JUN. 2021 SE NOTIFICA EL AUTO

ANTERIOR POR ANOTACION EN ESTADO No. O 63
/

LA SECRETARIA, N
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