
























































































Proceso ordinario No. 11001310501320190013900 

Kjma. 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., cinco (05) de noviembre de dos 

mil veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza el proceso ordinario 

laboral No. 2019-00139 de GLORIA VICTORIA NIÑO GALEANO contra la 

UNIVERSIDAD LIBRE y la señora TERESA CADENA, informando que el 

Tribunal Administrativo de Cundinamarca Sección Segunda – Subsección D 

dio respuesta al oficio No. 318 de 2020, aportando los documentos 

requeridos. Sírvase Proveer. 

 

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C            

Bogotá D.C., Cinco (05) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta lo previsto 

por el art. 7° del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el parágrafo 2° 

del art. 107 del C.G.P. y lo dispuesto por el acuerdo PCSJA20-11632 de 2020 

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se dispone fijar fecha y 

hora para llevar a cabo audiencia pública de manera virtual, para lo cual 

previamente se dará cumplimiento al protocolo de programación de 

audiencias establecido por el Juzgado, de conformidad con los lineamientos 

establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura. Así, el Despacho: 

RESUELVE: 

PRIMERO: SEÑALAR la hora de las nueve de la mañana (9:00 a.m.) del 

día jueves veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020), para que 

tenga lugar la audiencia de que trata el artículo 80 del C.P.T. y S.S. 

SEGUNDO: CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos 

electrónicos suministrados por las mismas, señalándoles que los documentos 

que pretendan aportar al expediente para acreditar su condición deberán 

allegarse por lo menos con dos (2) días de antelación, a fin de dar inicio a la 

audiencia a la hora fijada. 
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Kjma. 

TERCERO: INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrará de 

manera virtual, accediendo desde el link que se indique en su momento y 

que será informado a sus correos electrónicos; asimismo, darán estricto 

cumplimiento a las recomendaciones que se les comunique al momento de 

la notificación. 

CUARTO: ADVERTIR que la citación a testigos estará a cargo de los 

apoderados, de conformidad con el artículo 217 del Código General del 

Proceso. 

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto en el estado electrónico del 

Juzgado y a los correos electrónicos suministrado por las partes. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

La Jueza, 

 

 

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 



Proceso ordinario No. 11001310501320190067300 

Kjma. 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Cinco (5) de noviembre de dos mil 

veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza el proceso ordinario laboral 

No. 2019-00673 de CRISTHIAN DAVID NARVÁEZ ACOSTA contra TASK 

FORCE CONSULTING S.A.S., informando que la audiencia programada 

para el día de hoy no se pudo llevar a cabo por motivos de estadística 

judicial, de conformidad con la circula PCSJC20-21 del Consejo Superior de 

la Judicatura. Sírvase Proveer. 

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C            

Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta lo previsto 

por el art. 7° del Decreto 806 de 2020 en concordancia con el parágrafo 2° 

del art. 107 del C.G.P. y lo dispuesto por el acuerdo PCSJA20-11632 de 2020 

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se dispone fijar nueva 

fecha y hora para llevar a cabo audiencia pública de manera virtual, para lo 

cual previamente se dará cumplimiento al protocolo de programación de 

audiencias establecido por el Juzgado, de conformidad con los lineamientos 

establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura. Así, el Despacho: 

RESUELVE: 

PRIMERO: SEÑALAR la hora de las nueve de la mañana (9:00 a.m.) del 

día miércoles veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020), para 

que tenga lugar la audiencia de que trata el artículo 80 del C.P.T. y S.S. 

SEGUNDO: CITAR a las partes y sus apoderados a través de los correos 

electrónicos suministrados por las mismas, señalándoles que los documentos 

que pretendan aportar al expediente para acreditar su condición deberán 

allegarse por lo menos con dos (2) días de antelación, a fin de dar inicio a la 

audiencia a la hora fijada. 

TERCERO: INFORMAR a las partes que la audiencia se celebrará de 

manera virtual, accediendo desde el link que se indique en su momento y 



Proceso ordinario No. 11001310501320190067300 

Kjma. 

que será informado a sus correos electrónicos; asimismo, darán estricto 

cumplimiento a las recomendaciones que se les comunique al momento de 

la notificación. 

CUARTO: ADVERTIR que la citación a testigos estará a cargo de los 

apoderados, de conformidad con el artículo 217 del Código General del 

Proceso. 

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto en el estado electrónico del 

Juzgado y a los correos electrónicos suministrado por las partes. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

La Jueza, 

 

 

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 



Proceso ordinario laboral No. 110013105-013-2020-00258-00 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil 

veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza, informando que se recibió 

del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda 

ordinaria laboral instaurada por MARIA ELCY CARVAJAL DE CHAUX contra la 

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y 

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL, la cual fue 

radicada con el No. 110013105-013-2020-00258. Sírvase Proveer.  

  

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria   

  

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.   

Bogotá D. C., cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos 

formales previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el 

artículo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. El profesional del derecho deberá adecuar la designación del juez al 

que dirige la demanda, conforme al factor de competencia enunciado 

en el artículo 11 del C.P.T. y S.S. 

2. El acápite de notificaciones deberá contener la dirección de la parte 

demandante y, por separado, la de su apoderado, como quiera que 

en el respectivo acápite se cita la misma ubicación, cuando de la 

lectura de los numerales 3 y 4 del artículo 25 del C.P.T. y S.S. se 

colige que tanto la parte demandante como su apoderado deben de 

señalar su respectiva dirección de notificaciones. 

3. El hecho primero contiene diversas situaciones fácticas, como son el 

matrimonio del causante y la demandante, el cargo que ocupaba el 

señor Chaux Collazos y lo atinente a su descendencia.  
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4. El hecho segundo contiene dos sucesos, puesto que allí se narra la 

data del ingreso del trabajador a la Caja de Crédito Agrario, Industrial 

y Minero y la fecha de su deceso. 

5. Los hechos octavo y noveno contienen razones de derecho, las 

cuales no son propias del fundamento fáctico de la demanda, por lo 

que le abogado deberá adaptar estos numerales a los sucesos que 

desee reseñar, sin hacer apreciaciones subjetivas.  

6. La pretensión condenatoria del numeral primero debe ser precisa en 

relación con la cuantía en que el profesional del derecho pretende 

que se reconozca la pensión. 

7. Con fundamento en lo anterior, el abogado deberá enunciar el hecho 

que sustenta su pretensión, esto es, el ingreso base de cotización 

que devengó el causante. 

8. Las pretensiones cuarta y quinta deberán ser formuladas 

debidamente, lo que significa que una debe ser expuesta como 

principal y otra como subsidiaria, debido a su incompatibilidad 

ampliamente enunciada por vía jurisprudencial. 

9. La Resolución RDP 015363 de 2018 se encuentra aportada de forma 

incompleta. 

10. El poder que se enuncia como prueba es, en verdad, un anexo 

de la demanda, conforme al artículo 26 del C.P.T. y S.S, más no 

constituye un medio que acredite un hecho de la demanda. 

Además, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto 

envuelta la administración de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 

trajo consigo el Decreto 806 de 2020 que incorporó nuevos requisitos para 

el acto introductorio de la demanda, los cuales no se encuentran 

debidamente acreditados, por lo siguiente: 

11. El poder deberá indicar la dirección electrónica que el 

apoderado inscribió en el Registro Nacional de Abogados, conforme 

al artículo 5° Decreto 806 de 2020. 

12. El escrito de demanda deberá contener la dirección electrónica 

de notificaciones de la demandante, pues, se reitera, se consignó la 

misma del apoderado. 

13. El actor no aportó la constancia del cumplimiento de lo normado 

en el inciso 4 del artículo 6° del citado Decreto, para lo cual deberá 

allegar tal documento. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora el término de 

cinco (5) días para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse 
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lo anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

ARCHIVO, previas las anotaciones en los libros radicadores.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

La Jueza,                

 

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 
 

 
Kjma. 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 

LA SECRETARIA, _____________________ 

 



Proceso ordinario laboral No. 110013105-013-2020-00259-00 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil 

veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza, informando que se recibió 

del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda 

ordinaria laboral instaurada por ISABEL FONSECA CASTRO contra la 

CARLOS RIAÑO y ELIZA RIAÑO DE RIAÑO, la cual fue radicada con el No. 

110013105-013-2020-00259. Sírvase Proveer.  

  

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria   

  

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.   

Bogotá D. C., cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos 

formales previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el 

artículo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. El profesional del derecho deberá determinar claramente las personas 

que conforman el extremo pasivo de la litis, como quiera que no es 

de recibo que exponga una disyuntiva cuando enuncia demandar a 

Eliza Riaño de Riaño o María Elicinda Riaño de Riaño. 

2. La petición del interrogatorio de parte debe ser concreta respecto de 

la demandada a la cual solicita interrogar; ello, de conformidad con el 

requerimiento anterior. 

Además, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto 

envuelta la administración de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 

trajo consigo el Decreto 806 de 2020 que incorporó nuevos requisitos para 

el acto introductorio de la demanda, los cuales no se encuentran 

debidamente acreditados, por lo siguiente: 

3. El poder deberá indicar la dirección electrónica que el apoderado 

inscribió en el Registro Nacional de Abogados, conforme al artículo 5° 

Decreto 806 de 2020. 
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4. El escrito de demanda deberá contener la dirección electrónica de 

notificaciones de los testigos, conforme al artículo 6° del precitado 

Decreto. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora el término de 

cinco (5) días para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse 

lo anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

ARCHIVO, previas las anotaciones en los libros radicadores.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Jueza,              

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 
 

 

Kjma. 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 

LA SECRETARIA, _____________________ 

 



Proceso ordinario - grado jurisdiccional de consulta No. 11001310501320200026100 

Kjma. 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil 

veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza, informando que se recibió 

del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, el proceso 

ordinario laboral instaurado por FRANCISCO JAVIER MONTOYA RÍOS 

contra el CONJUNTO RESIDENCIAL MIRADOR DEL REY, el cual fue 

recibido para resolver el grado jurisdiccional de consulta y se radicó con el 

No. 110013105-013-2020-00261. Sírvase Proveer. 

 

 

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C            

Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que en el 

expediente no obra el cuestionario que se anuncia a folio 107 y debería 

estar incorporado a folio 108, por lo que, previo a admitir la presente 

consulta, se dispone requerir al Juzgado Décimo Municipal de Pequeñas 

Causas Laborales de Bogotá D.C. para que proceda a aportar tal documento 

de forma digital, de conformidad con el acuerdo PCSJA20-11632 de 2020 

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.  

Por secretaría líbrese el respectivo oficio, comunicándolo igualmente a través 

de los correos institucionales dispuestos para el efecto. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

La Jueza, 

 

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 



Proceso ordinario laboral No. 110013105-013-2020-00264-00 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil 

veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza, informando que se recibió 

del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda 

ordinaria laboral instaurada por DIEGO ARMANDO JIMÉNEZ ARDILA 

contra la SUÁREZ LEÓN SEGURIDAD PRIVADA LTDA, WILSON 

JAVIER SUÁREZ DOMINGUEZ y LUIS GUILLERMO LEÓN TORRES, la 

cual fue radicada con el No. 110013105-013-2020-00264. Sírvase 

Proveer.  

  

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria   

  

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.   

Bogotá D. C., cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos 

formales previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el 

artículo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. Las pretensiones cuarta, quinta, séptima y novena no son precisas ni 

claras, como quiera que en el hecho séptimo se señala que se 

efectuaron pagos parciales de prestaciones sociales y, por tanto, no 

es claro cuál es el valor que corresponde por cada una de dichas 

condenas expresadas en el petitum de la demanda. 

Además, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto 

envuelta la administración de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 

trajo consigo el Decreto 806 de 2020 que incorporó nuevos requisitos para 

el acto introductorio de la demanda, los cuales no se encuentran 

debidamente acreditados, por lo siguiente: 

2. El escrito de demanda deberá contener la dirección electrónica de 

notificaciones del demandante, como quiera que se enuncia la misma 

del apoderado. 
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3. El poder deberá indicar la dirección electrónica que el apoderado 

inscribió en el Registro Nacional de Abogados, conforme al artículo 5° 

Decreto 806 de 2020. 

4. El actor no aportó la constancia del cumplimiento de lo normado en 

el inciso 4 del artículo 6° del citado Decreto, para lo cual deberá 

allegar tal documento. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora el término de 

cinco (5) días para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse 

lo anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

ARCHIVO, previas las anotaciones en los libros radicadores.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Jueza,                

 

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 
 

 
Kjma. 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 

LA SECRETARIA, _____________________ 

 



Proceso ordinario laboral No. 110013105-013-2020-00265-00 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., cinco (5) de noviembre de dos mil 

veinte (2020). Al Despacho de la señora Jueza, informando que se recibió 

del Centro de Servicios Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda 

ordinaria laboral instaurada por JORGE ENRIQUE HERRERA ORJUELA contra 

CARLOS ORLANDO OVALLE LÓPEZ y FUNDICIONES INDUSTRIALES 

COLOMBIANAS, la cual fue radicada con el No. 110013105-013-2020-

00265. Sírvase Proveer.  

  

ANA RUTH MESA HERRERA 

Secretaria   

  

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.   

Bogotá D. C., cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020).  

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos 

formales previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el 

artículo 12 de la Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. El profesional del derecho deberá adecuar la designación del juez al 

que dirige la demanda, conforme al factor de competencia territorial 

del lugar en donde presenta la demanda. 

2. El abogado deberá adecuar la demanda en torno a la parte pasiva, 

como quiera que se evidencia que Fundiciones Industriales 

Colombianas no detenta personería jurídica y, en consecuencia, no 

cuenta con capacidad legal, lo cual es un elemento sine qua non para 

constituirse en parte ante una autoridad jurisdiccional.  

3. El documento que se aporta y se describe como historia laboral no se 

encuentra íntegramente anexado, por lo que se deberá allegar 

completo y debidamente digitalizado.  

4. En la demanda no se anuncian los anexos de que trata el artículo 26 

del C.P.T. y S.S. y, desde luego, no se aporta certificado de 
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existencia y representación alguno, lo cual se torna  indispensable si 

es que Fundiciones Industriales Colombianas cuenta con personería.  

Además, es imperioso aclarar que la coyuntura en la que se ha visto 

envuelta la administración de justicia a causa de la pandemia de la Covid-19 

trajo consigo el Decreto 806 de 2020 que incorporó nuevos requisitos para 

el acto introductorio de la demanda, los cuales no se encuentran 

debidamente acreditados, por lo siguiente: 

5. El poder deberá indicar la dirección electrónica que el apoderado 

inscribió en el Registro Nacional de Abogados, conforme al artículo 5° 

Decreto 806 de 2020. 

6. El actor no aportó la constancia del cumplimiento de lo normado en 

el inciso 4 del artículo 6° del citado Decreto, para lo cual deberá 

allegar tal documento. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora el término de 

cinco (5) días para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse 

lo anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

ARCHIVO, previas las anotaciones en los libros radicadores.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

La Jueza,   

             

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 
 

 
Kjma. 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 

LA SECRETARIA, _____________________ 

 



Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00321-00 
 

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogotá D.C. - Página 1 de 2 

 

INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de 2020. Al Despacho 
de la Señora Juez, informando que se recibió del Centro de Servicios Administrativos - 
Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL instaurada por MARIO 
ENRIQUE CEPEDA CORONADO contra JUVENIA S.A. EN REORGANIZACIÓN y HUGO 
HERNAN MUÑOZ PAREDES, la cual fue radicada con el No. 2020-0321. Sírvase 
Proveer. 
 
La Secretaria,  
 
 

 
ANA RUTH MESA HERRERA  

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA  

   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de Dos Mil Veinte (2020). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la demanda, 

encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales previstos en el 

artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el artículo 12 de la Ley 712 de 2001, por 

lo siguiente: 

1. Se observa en el mandato y en el escrito inaugural, que se convoca a juicio a 

HUGO HERNAN MUÑOZ PAREDES, de quien se dice es socio, representante legal 

y promotor de la reorganización de la sociedad accionada; dicho esto, entiende el 

Juzgado que se cita a la litis a esa persona natural en su calidad de socio de la 

empresa demandada, pues no se puede llamar en esa misma condición, como 

representante legal de la persona jurídica y tampoco como promotor de la 

reorganización, por tanto, la parte actora debe aclarar tal aspecto en el poder y la 

demanda. 

2. Acorde con lo anterior, se debe acreditar la condición de socio en la que se cita a 

HUGO HERNAN MUÑOZ PAREDES, pues del certificado de existencia y 

representación judicial que se aporta de la sociedad accionada con la demanda, 

no se puede extraer ese aspecto.          

3. En el introductorio de la demanda, se debe aclarar el procedimiento que deben 

seguir las presentes diligencias, por cuanto en materia laboral no existen los 

procesos de mayor cuantía. Además, se deben enlistar en el capítulo respectivo 

los hechos que en allí mismo se indican. 

4. Los hechos 2, 7, 8, 9, 13, 15, 16 y 17, contiene más de una situación fáctica, en 

consecuencia, debe separarlos y enumerarlos debidamente, conforme lo 

dispuesto en el Num. 7º del art. 25 del C.P.T. y de la S.S., modificado por el Art. 

12 de la Ley 712 de 2001. 

5. Los hechos 2º, 5º, 8º, 9º, 13, 16 y 19, contienen consideraciones de orden 

subjetivo que no comportan hechos, por tanto, se deben eliminar.  
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6. Los hechos 15 y 16, contienen consideraciones jurídicas que no comportan 

hechos, por tanto, debe eliminarlas o enlistarlas en el capítulo correspondiente. 

De la misma forma, debe proceder respecto a la pretensión condenatoria tercera, 

pues se relaciona normas que no corresponden a este capítulo.  

7. El hecho 16, contiene consideraciones que se encuentran redactadas como 

pretensión, por tanto, debe aclarar o corregir tal aspecto y de ser el caso, debe 

enlistarlo en el acápite respectivo.  

8. La redacción de la pretensión declarativa primera, no es clara; por tanto, el actor 

debe precisar lo que solicita, para lo cual deberá tener en cuenta las 

consideraciones efectuadas en los numerales 1º y 2º de este proveído. De la 

misma forma debe proceder frente a las pretensiones condenatorias. 

9. Acorde con lo anterior, no se cumple con lo dispuesto en el Num. 6º del art. 25 

del CPT y de la SS, modificado por el artículo 12 de la Ley 712 de 2001, por 

cuanto la pretensión 2ª contiene varios pedimentos. 

10. De acuerdo a lo indicado en los numerales 8º y 9º de este auto, se le pone de 

presente al demandante que los cuadros con operaciones aritméticas que se 

indican en las pretensiones de condena, deben ir en el capítulo respectivo o debe 

eliminarlos.    

11. En cuanto al capítulo que denomina Pretensiones especiales por el acogimiento de 

la empresa a proceso de insolvencia, se le pone de presente al abogado no está 

facultado para solicitarlas, conforme al poder que se allega con la demanda; 

además tampoco hacen alusión a pretensión alguna, por lo que debe eliminarlas.   

12. La prueba testimonial debe peticionarse en la forma establecida en el art. 212 del 

CGP, esto en concordancia con el art. 25 del CPT y de la SS.   

13. Conforme con lo dispuesto en el inciso 4º del art. 6º del Decreto Legislativo No. 

806 de 2020, no se acredita que al momento de presentar la demanda se hubiese 

enviado simultáneamente por medio electrónico copia de ella y sus anexos a la 

parte demandada. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto en el 

artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de cinco (5) 

días, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse lo anterior, se 

tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su DEVOLUCIÓN y ARCHIVO 

previas las anotaciones en los libros radicadores. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

La Juez,                

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 
 
apr 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 
HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 
ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 

LA SECRETARIA, _____________________ 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de 2020. Al 
Despacho de la Señora Juez, informando que se recibió del Centro de Servicios 
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL 
instaurada por NIYARETH CORREA HERRERA contra la ADMINISTRADORA 
COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES; COLFONDOS S.A. 
PENSIONES Y CESANTÍAS; la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. y la ADMINISTRADORA DE FONDOS 
DE PENSIONES Y CESANTÍAS PROTECCIÓN S.A., la cual fue radicada con el 
No. 2020-00322. Sírvase Proveer. 
 
La Secretaria,  

 
ANA RUTH MESA HERRERA  

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA  

   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de Dos Mil Veinte (2020). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales 

previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el artículo 12 de la 

Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. No se cumple con los dispuesto en el art. 6 del CPT y de la SS, modificado 

por el artículo 4o. de la Ley 712 de 2001, por cuanto no se aporta la 

reclamación administrativa que se elevó ante Colpensiones sobre el derecho 

aquí pretendido, es decir, la ineficacia del traslado, ya que la que se allega 

con la demanda trata de una solicitud de traslado de régimen el cual fue 

negado por encontrase a menos de 10 años del requisito de tiempo para 

pensionarse, asunto diferente al que se pretende debatir.     

2. De acuerdo al art. 6 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, se debe 

informar el canal digital, por medio del cual se puede notificar a la actora. 

3. De conformidad con los correos electrónicos que se aportan con la 

demanda, en cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4º del art. 6º del 

Decreto Legislativo No. 806 de 2020, no es claro para el Despacho cuando 

se enviaron y si contenían los anexos de la demanda, por tanto, debe 

acreditar tal aspecto. 

4. Acorde con lo anterior, y de acuerdo al correo que se informa para la 

demandada Porvenir, se observa que no concuerda con el que se indica en 

el certificado de existencia y representación legal de esa demandada, por lo 

que se debe precisar el particular. 
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5. La parte actora debe proceder según lo establecido en el inciso 2º del      

art. 8º del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar bajo 

juramento lo relativo a la dirección electrónica de las convocadas a juicio, e 

indicar cómo obtuvo el canal digital suministrado para efectos de 

notificaciones y aportar las evidencias del caso. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de 

cinco (5) días, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse lo 

anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

DEVOLUCIÓN y ARCHIVO previas las anotaciones en los libros radicadores. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Juez,              

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 

 
 
apr 
 
 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  
 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 
ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 
LA SECRETARIA, _____________________ 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de 2020. Al 
Despacho de la Señora Juez, informando que se recibió del Centro de Servicios 
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL 
instaurada por RUBEN DARIO SALAZAR PUENTES contra CORREDOR 
EMPRESARIAL S.A. y COLJUEGOS, la cual fue radicada con el No. 2020-0323. 
Sírvase Proveer. 
 
La Secretaria,  
 
 

ANA RUTH MESA HERRERA  
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de Dos Mil Veinte (2020). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales 

previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el artículo 12 de la 

Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. En el poder debe precisarse el trámite judicial para el cual se confiere, es 

decir, si se trata de una demanda ordinaria laboral de única o de primera 

instancia.  

2. En los hechos de la demanda, se debe informar de qué forma se pactó la 

relación contractual entre las partes. 

3. De acuerdo con lo indicado en el hecho 13, debe precisarse porque 

Coljuegos es beneficiaria de los servicios que prestó el actor. 

4. Las pretensiones 5ª, 6ª, 8ª, no tienen sustento fáctico, conforme lo 

normado en el Num. 7º del art. 25 del CPT y de la SS, modificado por el 

art. 12 de la Ley 712 de 2001.  

5. No se allegan las pruebas documentales que se enlistan en los numerales 

7, 8, 9, 10, 11, 12 y 13, pues los textos de conversaciones que se aportan, 

no concuerdan con las fechas que se anuncian, por lo que debe corregirse 

o aclarar lo que corresponda. 

6. La prueba testimonial debe peticionarse en la forma establecida en el art. 

212 del CGP, esto en concordancia con el art. 25 del CPT y de la SS, es 

decir, se debe concretar los hechos objeto de la prueba para cada testigo.   
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7. No se cumple con lo dispuesto en el Num. 3 del 25 del CPT y de la SS, 

modificado por el art. 12 de la Ley 712 de 2001, por cuanto no se informa 

la dirección y domicilio de las partes.  

8. De acuerdo con lo normado en el inciso 2º del art. 5º del Decreto 

Legislativo   No. 806 de 2020, se debe indicar en el poder la dirección de 

correo electrónico del apoderado, la que debe coincidir con la inscrita en el 

registro nacional de abogados. 

9. Si bien se anuncia en la demanda que se cumplió con el requisito 

establecido en el inciso 4º del art. 6º del Decreto Legislativo No. 806 de 

2020, no se acredita que al momento de presentar la demanda se hubiese 

enviado simultáneamente por medio electrónico copia de ella y sus anexos 

a la parte pasiva. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de 

cinco (5) días, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse lo 

anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

DEVOLUCIÓN y ARCHIVO previas las anotaciones en los libros radicadores. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Juez,                

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 

 
 
apr 
 
 
 
 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 
HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 
 

LA SECRETARIA, _____________________ 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Noviembre cinco (5) de 2020. Al 
Despacho de la Señora Juez, informando que se recibió del Centro de Servicios 
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL 
instaurada por DANIELA STEFANNY DIAGO BOBADILLA contra BURNINGBULL 
S.A.S.; la cual fue radicada con el No. 2020-00330. Sírvase Proveer. 
 
La Secretaria,  

 
ANA RUTH MESA HERRERA  

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA  

   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de Dos Mil Veinte (2020). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales 

previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el artículo 12 de la 

Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. En el capítulo de pruebas solicita la actora se requiera a la EPS Compensar, 

para que allegue al proceso su expediente médico; sin embargo, se le pone 

de presente que en la etapa procesal correspondiente lo decidirá el 

Juzgado, ya que debe tener en cuenta lo establecido en el Art. 173 del 

CGP, esto en concordancia con los arts. 25 y 26 del CPT y de la SS, y la 

carga de las partes de aportar las pruebas en el momento oportuno y hacer 

uso del derecho de petición si es el caso, para solicitud de documentos que 

obren en poder de terceros.    

2. Frente a la prueba testimonial, debe peticionarse en la forma establecida en 

el art. 212 del CGP, esto en concordancia con el art. 25 del CPT y de la SS, 

es decir, se debe concretar los hechos objeto de la prueba para cada 

testigo. 

3. De acuerdo con lo normado en el inciso 2º del art. 5º del Decreto 

Legislativo   No. 806 de 2020, se debe indicar en el poder la dirección de 

correo electrónico del apoderado, la que debe coincidir con la inscrita en el 

registro nacional de abogados. 

4. De acuerdo al art. 6 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, se debe 

informar el canal digital, por medio del cual se puede notificar a los 

testigos.  

5. Según lo dispuesto en el inciso 4º del art. 6º del Decreto Legislativo          

No. 806 de 2020, no se acredita que al momento de presentar la demanda 
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se hubiese enviado simultáneamente por medio electrónico copia de ella y 

sus anexos a la demandada. 

6. La parte actora debe proceder según lo establecido en el inciso 2º del      

art. 8º del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar bajo 

juramento lo relativo a la dirección electrónica de la convocada a juicio, e 

indicar cómo obtuvo el canal digital suministrado para efectos de 

notificaciones y aportar las evidencias del caso. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de 

cinco (5) días, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse lo 

anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

DEVOLUCIÓN y ARCHIVO previas las anotaciones en los libros radicadores. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Juez,  

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 

 
 
apr 
 
 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  
 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 
 

LA SECRETARIA, _____________________ 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de 2020. Al 
Despacho de la Señora Juez, informando que se recibió del Centro de Servicios 
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL 
instaurada por DORIS MARÍA SANTIAGO MORA contra la UNIVERSIDAD INCCA 
DE COLOMBIA; la cual fue radicada con el No. 2020-00331. Sírvase Proveer. 
 
La Secretaria,  

 
ANA RUTH MESA HERRERA  

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA  

   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de Dos Mil Veinte (2020). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales 

previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el artículo 12 de la 

Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. Respecto a la prueba documental enlistada en el numeral 1º de dicho 

capítulo y la manifestación que efectúa la actora, sobre el porqué, no la 

aporta, debe proceder conforme lo normado en el parágrafo del art. 26 del 

CPT y de la SS, modificado por el artículo 14 de la Ley 712 de 2001. 

2. En cuanto a la prueba documental No. 2, no es legible, por lo que debe 

allegarla nuevamente.   

3. Sobre la prueba que la actora denomina EXHIBICIÓN PREVIA, debe 

precisar si solicita que la accionada, aporte las pruebas que allí se indican, 

en la oportunidad que establecen los numerales 2 y 3 del parágrafo 1º del 

art. 31 del CPT y de la SS, modificado por el artículo 18 de la Ley 712 de 

2001.    

4. Acorde con lo dispuesto en el num. 4º del art. 25 del CPT y de la SS, 

modificado por el artículo 12 de la Ley 712 de 2001, se debe informar el 

domicilio y la dirección de la apoderada de la demandante. 

5. De acuerdo con lo normado en el inciso 2º del art. 5º del Decreto 

Legislativo   No. 806 de 2020, se debe informar en el poder la dirección de 

correo electrónico del apoderado, la que debe coincidir con la inscrita en el 

registro nacional de abogados. 

6. Según lo dispuesto en el inciso 4º del art. 6º del Decreto Legislativo          

No. 806 de 2020, no se acredita que al momento de presentar la demanda 



Ordinario Laboral No. 110013105-013-2020-00331-00 
 

Juzgado Trece Laboral del Circuito de Bogotá D.C. - Página 2 de 2 

 

se hubiese enviado simultáneamente por medio electrónico copia de ella y 

sus anexos a la demandada. 

7. La parte actora debe proceder según lo establecido en el inciso 2º del      

art. 8º del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar bajo 

juramento lo relativo a la dirección electrónica de la convocada a juicio, e 

indicar cómo obtuvo el canal digital suministrado para efectos de 

notificaciones y aportar las evidencias del caso. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de 

cinco (5) días, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse lo 

anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

DEVOLUCIÓN y ARCHIVO previas las anotaciones en los libros radicadores. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Juez,    

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 

 
 
apr 
 
 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 

HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  
 

ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 
 

LA SECRETARIA, _____________________ 
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INFORME SECRETARIAL. Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de 2020. Al 
Despacho de la Señora Juez, informando que se recibió del Centro de Servicios 
Administrativos - Oficina de Reparto, la demanda ORDINARIA LABORAL 
instaurada por HERNANDO ANTONIO REYES contra BOGOTÁ D.C.; la cual fue 
radicada con el No. 2020-00332. Sírvase Proveer. 
 
La Secretaria,  

 
ANA RUTH MESA HERRERA  

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA  

   
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 

 
Bogotá D.C., Noviembre Cinco (5) de Dos Mil Veinte (2020). 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se procede con el estudio de la 

demanda, encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales 

previstos en el artículo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el artículo 12 de la 

Ley 712 de 2001, por lo siguiente: 

1. Pretende que el actor en el líbelo genitor, se le reconozca una mesada 

catorce, pedimento que sustenta indicando que laboró para la EDIS, 

entidad que fue liquidada y sustituida por Bogotá D.C., además señala que 

por sentencia judicial le fue reconocida una pensión sanción, respecto de la 

cual no solicito la aludida mesada, y que esa clase de prestaciones están a 

cargo del Distrito, razón por la cual en poder y demanda que se cita a juicio 

a Bogotá D.C., la cual está representada judicial y extrajudicialmente por el 

Foncep; entidad esta última que dio cumplimiento a la sentencia, la que 

acorde con el art. 3º del Decreto 629 de 27 de diciembre de 2016, emitido 

por la Alcaldía Mayor de Bogotá D.C., es la que reconoce y paga todo lo 

relacionado con esa clase de pensiones.   

Acorde con lo anterior, el demandante debe precisar a qué entidad es a la 

que convoca a juicio, ya que tanto Bogotá D.C. como el Foncep, cuentan 

con personería jurídica.  

2. De acuerdo con lo anterior, y en caso que se convoque al Foncep, se debe 

acreditar el cumplimiento del requisito establecido en el art. 6 del CPT y de 

la SS. 

3. De acuerdo con lo normado en el inciso 2º del art. 5º del Decreto 

Legislativo   No. 806 de 2020, se debe informar en el poder la dirección de 

correo electrónico del apoderado, la que debe coincidir con la inscrita en el 

registro nacional de abogados. 
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4. Según lo dispuesto en el inciso 4º del art. 6º del Decreto Legislativo          

No. 806 de 2020, no se acredita que al momento de presentar la demanda 

se hubiese enviado simultáneamente por medio electrónico copia de ella y 

sus anexos a la demandada Bogotá D.C. 

5. La parte actora debe proceder según lo establecido en el inciso 2º del      

art. 8º del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, esto es, informar bajo 

juramento lo relativo a la dirección electrónica de la convocada a juicio, e 

indicar cómo obtuvo el canal digital suministrado para efectos de 

notificaciones y aportar las evidencias del caso. 

Por lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con lo previsto 

en el artículo 28 del C.P.T. y S.S., se concede a la parte actora, el término de 

cinco (5) días, para que SUBSANE las deficiencias anotadas. De no cumplirse lo 

anterior, se tendrá por RECHAZADA la demanda y se procederá a su 

DEVOLUCIÓN y ARCHIVO previas las anotaciones en los libros radicadores. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

La Juez,                

 

YUDY ALEXANDRA CHARRY SALAS 

 

 
 
apr 
 
 

 

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

 
HOY__________________________ SE NOTIFICA EL AUTO  

 
ANTERIOR POR ANOTACIÓN EN ESTADO No. _____________ 

 
LA SECRETARIA, _____________________ 

 


