JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

EXPEDIENTE No. 11001410500720210025401. Informe Secretarial:
Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021). En la fecha pasa
al Despacho del Senor Juez, informando que la impugnacion presentada
dentro de la Accion de Tutela instaurada por LUIS ALFREDO LAZO ALGAR
en contra de MICROSOFT COLOMBIA SAS, BRANCH OF MICROSOFT
COLOMBIA INC, correspondio por reparto y se encuentra pendiente de
estudio. Sirvase proveer.
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NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
SECRETARIA

JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, sea lo primero entrar a
establecer la competencia de este despacho judicial para asumir el
conocimiento de la impugnacion de la sentencia de tutela de primera
instancia proferida el veintisiete (27) de abril del ano 2021, por el Juzgado
Décimo (3°) Municipal de Pequenas Causas Laborales de Bogota dentro del
presente asunto.

En efecto, por correo electronico del dieciséis (16) de abril de dos mil
veintiuno (2021), correspondio el conocimiento de la presente accion al
Juzgado Décimo (10°) Municipal de Pequenas Causas Laborales, quien
profiri6 auto admisorio el mismo dia, mes y ano, y posteriormente decidio
de fondo en sentencia adiada el veintisiete (27) de abril del afio en curso,
decision que fue impugnada dentro del término correspondiente y por
consiguiente el A-quo remiti6o las diligencias al Centro de Servicios
Administrativos Jurisdiccionales quien asigné a este Juzgado Laboral del
Circuito la impugnacion del fallo, como grupo de reparto tutelas segunda
instancia como consta en acta de reparto.

Ha de establecerse entonces si este despacho judicial es competente para
entrar a conocer en segunda instancia, sobre la impugnacion a la
sentencia de tutela proferida por el Juez de Pequenas Causas Laborales.

Para lo anterior se hara alusion a las siguientes normas:

e El Juzgado Laboral de Pequenas Causas fue creado mediante
Acuerdo PSA11-8478 de 2011 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura. Ese acto de creacion menciona que el
despacho tendra planta de personal de nivel Municipal, con la
funcion de dar aplicacion a los articulos 45 y 46 de la ley 1395 de
2010. La primera de esas normas fue declarada inexequible con
sentencia C-470 del 13 de junio de 2011 (competencia territorial); la
segunda, radica competencia en Unica instancia a los jueces de
pequenas causas.

e El Juzgado Laboral del Circuito, conforme a los articulos 12
(modificado por el articulo 46 de la ley 1395/10) y 13 del C.P. del T.
y de la S.S., tiene competencia para conocer negocios solamente en



primera instancia, y también en unica instancia en los lugares en
los cuales no se hayan creado juzgados de pequenas causas.

e La ley Estatutaria de la Administracion de Justicia en su articulo 43
dispuso: “También ejercen jurisdiccion constitucional,
excepcionalmente, para cada caso concreto, los jueces y
corporaciones que deban proferir las decisiones de tutela o resolver
acciones o recursos previstos para la aplicacion de los derechos
constitucionales”.

e El articulo 86 de la Constitucion consagré la accion constitucional
de tutela, que se puede interponer ante los jueces, con posibilidad de
impugnacion ante el juez competente.

e A su turno, el Decreto 2591/91 en sus articulos 1 y 37 radica la
competencia en primera instancia, en los jueces del lugar en donde
ocurriere la violacion de los derechos fundamentales. La
impugnacion esta regulada por los articulos 31 y 32.

A juicio de éste operador judicial, el juez de primera instancia asumio6 la
competencia de la accion constitucional, porque esta investido de
jurisdiccion. Al decidir de fondo y ser impugnada su sentencia, lo remitio a
la oficina de reparto para que se radicara en conocimiento de la segunda
instancia.

En principio el Juez Laboral del Circuito no tiene radicada competencia
por la ley, para conocer procesos en segunda instancia; legalmente, no era
superior jerarquico del Juez de Pequenas Causas, porque la ley no le
atribuyé la revision de sus actuaciones. El Juez Laboral de Pequenas
Causas, en su competencia ordinaria, no tenia superior funcional: todo lo
conocia en Unica instancia y sus decisiones no eran consultables.

El término “Las sentencias de primera instancia” del articulo 69 del
C.P.T.S.S., fue declarado EXEQUIBLE CONDICIONALMENTE con la
Sentencia C-424 del 2015, proferida por la Honorable Corte
Constitucional, en el siguiente entendido, “también seran consultadas ante
el correspondiente superior funcional, las sentencias de Unica instancia
cuando fueren totalmente adversas al trabajador, afiliado o beneficiario:”

Con esta nueva interpretacion que le ha dado la Honorable Corte
Constitucional al Art. 69 del C.P.T.S.S., asume competencia como superior
funcional el Juez Laboral del Circuito.

El Juez Laboral de Pequenas causas, como Juez Constitucional, esta
investido de jurisdiccion por norma Superior y la misma consagra la
garantia de la doble instancia, el tramite de la impugnacion del fallo de
tutela, segun las voces del articulo 32 del Decreto 2591/91, que ordena
remitirlo al superior jerarquico.

Existe pues vacio normativo en relacion con la competencia del Juez de
Pequenas Causas, ya que no hay desarrollo legislativo sobre las instancias
competentes, pero si se encuentra establecida la impugnacion del fallo y la
jurisdiccion constitucional en todo juez.



Si no es excusa para impedir la tutela de un derecho fundamental la falta
de desarrollo legislativo (articulo 41 Decreto 2591/91), mucho menos
podra ser excusa para conocer en segunda instancia de la impugnacion del
fallo de tutela la falta de desarrollo legislativo, cuando no se ha establecido
quién es el superior funcional del juez laboral de pequenas causas en
tratandose de integrante de la jurisdiccion constitucional, de la cual todos
los jueces somos integrantes por disposicion legal estatutaria. Una vez el
juez de pequenas causas asumi6o competencia y decidido de fondo sobre la
presente accion, la garantia constitucional de la doble instancia obliga
darle solucion al caso, razon por la cual este despacho avocara el
conocimiento en segunda instancia.

Por lo anterior, el despacho dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
32 del decreto 2591 de 1991 en el término alli senalado. Comuniquese la
anterior decision por el medio mas eficaz

Conforme a lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto en segunda
instancia.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la anterior decision mediante telegrama.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDO GONZALEZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

El presente auto se notificé a las partes por
anotacion realizada en el Estado No. 78
fijado hoy 7 de MAYO de 2021.
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NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
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Secretaria
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JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Informe Secretarial: Bogota D.C., cuatro (4) de mayo de dos mil veintiuno
(2021).
Expediente Ordinario Laboral No. 1100131050302016-00046

En la fecha pasa al Despacho del Sefior Juez, informando que el proceso fue
devuelto por la Honorable corte Suprema de Justicia, quien ordeno emitir nuevo
pronunciamiento. Sirvase proveer.
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NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
Secretaria

JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el instructivo y teniendo en cuenta que la ADMINISTRADORA DE
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD
ADRES, fue creada mediante la ley 1753 del 9 de junio de 2015 y actda como
sucesor procesal de la NACION-MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL, se admitira la demanda contra esta y las deméas convocadas a juicio
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA S.A. Y FIDUCIARIA DE
COMERCIO EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX S.A. en su calidad de integrantes
del consorcio SAYP 2011,

Se tendrd como Unico texto de la demanda la allegada con la subsanacion a
folio 156 a 194 y el medio magnético a folio 195.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Honorable Corte
Suprema de Justicia.

SEGUNDO: Admitase la presente demanda promovida por la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR COLSUBSIDIO en contra de FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA S.A. Y FIDUCIARIA DE COMERCIO
EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX S.A. que desplazo a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. FIDUPREVISORA S.A. Y FIDUCIARIA DE COMERCIO
EXTERIOR S.A. FIDUCOLDEX S.A. en su calidad de integrantes del consorcio
SAYP 2011, a la cual se le dara el tramite de proceso ordinario de primera
instancia.

TERCERO: Corrase traslado notificando a la demandada en la forma prevista
en el paragrafo del articulo 41 del C.P.T.S.S., modificado por el articulo 20 de la
Ley 712 de 2.001, para que se sirva contestar el texto integrado de la demanda,
por intermedio de apoderado judicial, dentro del término legal de diez (10) dias,
contados a partir del quinto dia siguiente a la fecha en que surta el tramite de la
notificacion, en concordancia con el decreto 806 de 2020, carga que se impone

a la parte actora.
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CUARTO: Efectuese la notificacién a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO en la forma dispuesta por el articulo 612 del C.G. del
P., en concordancia con el articulo 41 del C.P.T. y de la S.S., modificado por el
articulo 20 de la Ley 712 de 2.001, anexando para el efecto copia de la
demanda y copia del auto admisorio, en concordancia con el Decreto 806 de
2020.

QUINTO: Téngase como unico texto de la demanda el visible a folios 156 a 194
y el medio magnético a folio 195.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FERNANDO GONZALEZ
JUEZ

LCER

JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.

El presente auto se notifico a las partes por
anotacion realizada en el Estado No. 78 fijado
hoy 7 de mayo de 2021
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NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
Secretaria

Firmado Por:

NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
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ACCION DE TUTELA 2021 - 00203

INFORME SECRETARIAL. Bogota, D.C., 6 de mayo de 2021. Al Despacho
del senor Juez, informando que correspondié por reparto la presente
accion de tutela y se radico bajo el N°11001310503020210020300. -
Sirvase proveer-
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NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
Secretaria

JUZGADO TREINTA LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la
presente tutela cumple con todos los requisitos del Decreto 2591 de 1991,
se DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE la presente accion de tutela instaurada por el
senior EDUARDO GAITAN identificado con C.C. No 14.210.265, en contra
de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDOO: POR SECRETARIA, de manera inmediata, y por el medio
mas expedito, notifiquese la iniciacion de la presente accion a la accionada
POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA.

TERCERO: Se concede el término de dos (2) dias, para que den
contestacion al escrito de tutela, segiin lo consideren, en desarrollo de su

derecho de defensa.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, regrese inmediatamente el
expediente al Despacho.

Notifiquese y camplase.

FERNANDO GONZALEZ
JUEZ



JUZGADO TREINTA LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

El presente auto se notifico a las partes por anotacion
realizada en el Estado No. 78 fijado hoy 7 de mayo
de 2021.
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NANCY JOHANA TELLEZ SILVA
Secretaria
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