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Se niega el mandamiento de pago respecto de los documentos allegados
al expediente, como quiera que revisados los mismos, se evidencia que los
pretendidos titulos base de la ejecucion no cumplen con las exigencias de ley.

En efecto, a los mentados documentos base de la accion, se les da el
alcance de facturas de venta, pero las mismas omiten las exigencias del art. 621
del C. de Co., esto es, la firma de quien los crea, sin que tampoco se dejare
constancia por parte de los afiliados de que los servicios respecto de los cuales se
reclama el pago le fueron prestados, requisitos necesarios, para poder ser
considerados como titulos valores.

De igual manera se evidencia que los pretendidos titulos base de la
ejecucion no han sido aceptados por la pasiva, sin que se cumpla tampoco con
la exigencia dispuesta en el numeral 3° del articulo 5° del decreto 3327 ¢e 2009,
esto es, la inclusién en las facturas originales y bajo la gravedad de juramento,
una indicacion de que operaron los presupuestos de la aceptacion tacita, toda
vez que de la lectura de los anexos alegados con la demanda, entre ellos las
cartas de radicacidbn de RIPS, estas se expidieron sin perjuicio de glosas
generadas en el proceso de auditoria realizado con posterioridad a la radicacion
de cuentas médicas en conformidad con lo dispuesto con la Resolucion 3047 de
2008 modificado por la Resolucion 416 de 2009, lo que pone en tela de juicio su
aceptacion por parte de la accionada

En consecuencia, ordenase la devolucion de la demanda y sus anexos sin
necesidad de desglose. )
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Revisada la actuacion surtida en el proceso se advierte que presenté-un error en la
admision de la demanda, por lo tanto en aras de evitar nulidades y en atencion a los deberes
que le asisten al juez, especialmente el consagrado en el numeral 5° del articulo 42 del
Codigo General del Proceso, bajo los lineamientos del articulo 286 del C.G.P., se corrige el
auto admisorio de la demanda del pasado 5 de noviembre de 2019, en el sentido de indicar
que quienes fueron convocados por pasiva son los herederos indeterminados de ELIAS
RODRIGUEZ GARZON. ‘

Conforme con lo anterior debe corregirse el aviso, e igualmente el mismo o debera
fijarse en la entrada de la propiedad horizontal.

Cumplido lo anterior se ordenara lainclusion en el registro de personas emplazadas,
por lo tanto no es procedente aun la designacion de curador.
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P n R{ nnnq
Proceso: Verbal
Rad Proceso: 11001310301920170043600 )
Demandantes: Transportadora Comercial Colombia S.A.S.
Demandados: Corporacién Financiera del Transporte S.A.
(Liguidada y representada por su liquidador)

Decision: - Sentencia

ASUNTO A TRATAR

Agotado en legal forma el tramite pertinente, y de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo. 278 del C. G. del P., procede el"despacho a
proferir la decision de fondo que ie pongs fin a la mstanc:la dentro del proceso
verbal de la referencia, previos los siguientzs antecedentes.

ANTECEDENTES

A través del escrito de demanda se sostiene que, mediante escritura
publica 455 de marzo 21 de 1983 de la MNotaria 21 de Bogota, Agudelo Restrepo
Jorge, Trujillo de Restrepo Rosalba, Agudelo Trujillo Josefina Maria, Agudelo
Trujillo Jorge Luis, Agudelo Trujillo Carios Alberto, Agudelo Trujillo lvan y Agudelo
Trujillo Luis Alfonso, adquirieron por coripra a Urbanizacion Montevideo, los 24
lotes que en tal escritura se enuncian, registrada en las matriculas 713142 a
713165, englobandose por los adquirentes de los 24 lotes en uno de mayor
extension de 15.102.78 metros cuadrados, mediante escritura publica No. 5.719
del 23 de mayo de 1985, registrada en ei folio de matricula inmobiliaria. No. 50C-
886812 anotacion 01 de junio 13 de 1¢85, constituyéndose por sus propietarios
mediante escritura pabiica 3181 de abni 21 de 1986 de la Notaria 5 de Bogota,
una hipoteca abierta sin limite de cuzntia, 2 favor de la Corporacién Financiera del
Transporte S.A.-- Liquidada, para garantizar las obligaciones que a favor de esta
contrajera la Transportadora Comerciai Colembia TCC, hoy TCC S.AS., vy
debidamente registrada, adquiriéndose po: aste Ultimo ente societario el mentado
bien mediante escritura publica No. 3387 de octubre 01 de 1996 de la Notaria 11
de Medellin, registrada en la anotacion No. 4 del folio de matricula inmobiliaria No.
50C-886812 de fecha 22 de ociubre de 1996 de la Oficina de '‘Registro de
Instrumentos Pubiicos de Bogotd -Zona Centro TCC S.A.S., englobandose
mediante instrumento plbiico No 1334 dei 30 de abril de 2007 los predlos de su
propiedad asignandose al huevo predic e! folio de matricula inmobiliaria No. 50C-
1693246, apareciendo por ende la hipoteca on la mairicula inicial 50G-886812 y la
del ultimo englobe 50C-1£53246. -

Se refiere tamkién que TCC S5.AS., canceld todas sus obligaéiones
adqumdas con la Corporacidn Financiera del Transporte S.A. — Liquidada,
s gue se hace mencion en la escritura publica No. 3181 de.abrl 21 de




1986 de la‘Notaria 5 de Bogota registraca en el folio de matricula inmobiliaria No.
50C-886812 anotacion 3 v en el folio de matricula inmobiiiaria No. 50C-1693246
anotacion 01, encontrandose tal corporacion liquidada segin acta de socios No.
059 de junio 29 de 2005 siendo su liquidador Juan José Franco Torres, sin que se
hubiere expedido paz y salvo 'por todo conceplo por la liquidada y con ello
proceder a cancelar el gramen notarial en faver de TCC S.A.S.

Se concluye por fa activa que sl acta final de liguidacion y finiquito de la
demandada .incluye la extincion de créditos y entrega de sobrantes a los socios,
quedando en ceros los activos y pasivos del haber sociai, encontrandose afectada
la situacion juridica del predio de su proniedad, por las fimitaciones al dominio que
dicho gravamen impone. :

:"'-.
Tramite procesal

Admitida la demanda, la pasiva se nciifico del respectivo auto de apremio
por medio de curador ad fitem, conlestandola, sin presentar medio exceptivo
alguno. :

Cumplida la ritualidad propia del proceso objeto de estudio, es del caso
proferir sentencia, previas las siguientas,

CONSIDERACIONES

Los presupuestos procesales que dectrinaria y jurisprudencialmente se han
establecido como necesarios para poderse proferir sentencia de fondo en el
presente proceso se encuentran.presentes, como quiera que, la competencia por
sus distintos factores, se encuentra radicada en este juzgado; la demanda reune
los requisitos formales minimos para tenerse come en forma; las partes tuvieron
su legal representacion judicial. De otro lado, se observa gue en el tramite se han
cumplido con todos los ritos propios de esta clase de procesos, sin que se
vislumbre irregularidad alguna que pueda invalidar a actuacion hasta el momento.

Analizados los hechos y pretensiones de la demanda se concluye que, en el
presente asunto se persigue, principalmente la extincién por pago de la totalidad
de obligaciohes que contrajo la Transportadora Comercial Colombia TCC, hoy
TCC S.A.S:, con la Corporacion Financiera del Transporte S.A. -Liquidada, en
especial, las que fueron garantizadas mediante hipoteca contenida en la escritura
publica No. 3181 de abril 21 de 1986 de la Notaria Quinta de Bogota, registrada en
los folios de matricula inmobiliaria Nos. 50C-1693246 y 50C-886812 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Centro, declarandose por
ende la:extinciéon y cancelacion del aludido gravamen, hipotecario y, de manera
subsidiaria la declaracion de prescripcidn del gravamen hipotecario aludido.

Conforme a lo dispuesto en el art. 2432 del Codigo Civil, la hipoteca es un
derecho de prenda constituido; sobre inmuebles que no dejan por eso de
permanecer en poder del deudor.

En lo que al contrato de prenda concierne, la doctrina lo ha definido
como aquél por medio del cual se entrega a un acfeedor una cosa mueble
para seguridad de su crédito, siendo accesorio, toda vez que su existencia
no se concibe sin la de una obligacion principal.’

I Guillermo Ochoa Gonzalez, Contratos nominados civiles, Seifial Editora, pag 261 y ss.




Lo anterior guarda coherencia con lo dispuesto en los arts. 2400 y
2410 del C. C., que disponen:

“Art. 2409. Por el contrato de empeiio o prenda Se entrega una cosa
mueble a un acreedor para la seguridad de su crédito.

“Art. 2410. El contrato de prenda supone siempre una obligacion
principal a que accede”. _

En lo que al modo de extincion de las obligaciones se refiere, el Cc’)digo Civil
en su art 1625 dispuso:
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“Art. 1625.Toda obligacion puede extinguirse por una convencion en qil'e las
partes interesadas, siendo capaces de disponer libremente de lo suyo,
consientan en darla por nula. -

“L as obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte.

“10.) Por la solucion o 'pago efectivo.

“20.) Por la novacion.

“30.) Por la transaccion.

“40.) Por la remision. % ]
“60.) Por la compensacion.
"“60.) Por la coniusion. .
“70.) Por la pérdida de la cosa que sc debe.
“80.) Por la declaracion de nulidad ¢ por la rescision.
“90.) Por el evento de la condicion resolutoria. . >

“10.) Por la prescripcion”.

Disponiendo tal ordenamiento que el pago efectivo es la prestacion éde lo
que se debe, realizandose el mismo bajo todos respectos en conformidad al tenor
de la obligacion (art. 1626 y 1627) ,

En torno a la exiincion de la hipoteca, el art. 2457 ib idem establece que la
misma se extinguira junto con la obligacion principal; asi como con Ia resolumon
del derecho del que la constituyo o por el @vento de la condicion resolutoria, ségun
las reglas generales; por la llegada del dia hasta el cual fue constltwda asi como
por la cancelacion que el acreedor acordare por escritura publlca de que se tome
razon al margen de la inscripcidn respectiva.

Luego, aplicade el art. 2410 d=i C. C., al caso de estudio, se
desprende que, la hipoteca supone siempre una obligacion principal a que
accede, pretendiéndose en el escrito demandatorio Ia extincion y
cancelacion de la hipoteca registrada en los folios de matricula inmobiliaria




50C-1693246y 50C-886812, siendc del caso entonces entrar-al analisis del
acervo probatorio para determinar los iérminos y condiciones en que se
constituydé el mentado gravamen, a efectes de establecer la prosperidad o no
de las petigiones del libelo aludido.

Obra __éf(:ulios 18 a 23 del legajo, ccpia de la Eacrdura Publica No. 3181
del 21 de abril-de 1986 de la Notarie Quinta del Circulo de Bogotéa por medio

‘de la cual Jorge Agudelc Restrapa, Cartos Alberto Agudele Trujillo, lvan Fernando

Agudelo Trujillo, Jorge Luis Agudelo Trijillo, Josefina Maria Agudelo Trujillo y
Rosalba Trujillo de Agudelo constituyeron hipoteca global o abierta de primer
grado por valor indeterminado, sosie 3 inmueble con direccion catastral
Calle 18 A No0.69-41 de Bogotd e identficado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-886812, con el objsto de garantizar a la Corporacion
Financiera del Transporte S.A), ¢l pago del crédito otorgado por este ente a
Transportadora Comercial Coicming  Lida. Jorge Agudelo R y C
TRANSCOMERCIO (hoy TCC S.A.8)

El crédito al que se hace mencidn en dicho instrumento se describio
de la siguiente manera:

La = Corporacién Financiera el Transporte S.A., otorgo a
Transportadora Comercial Colombia Lida. Jorge Agudelo R 'y C

* TRANSCOMERCIO (hoy TCG S.AS.) un crédito para la adquisicion de

equipo de transporte pesade, a un slazo de 48 meses, de los cuales el
primero serd plazo muerto nara abnnos a capital mas no para cancelar
intg;eres'_e's, estos Gltimos a e tasa de. 41.02% (30.9 T.A= 37.93% efectivo
més 3% de-comision anticipada igual a 3.00% efective, y los de mora de
41%. :

En &l tal documento se dispusc aue la hipoteca en mencion también
garantizaria‘sin limite de cuantia, otras nlligaciones que por cualguier causa
hubiere contraido o contraiga en ei futuro la Transportadora Comercial
Colombia Litda. Jorge Agudelo R y C TRANSCOMERCIO (hoy TCC S.A.S))
en favor de la Corporacion Financiera del Transportz 'S.A., en la forma y
términos dispuestos en las clausulas sexta a octava del anexo en mencion.

Dicho gravamen fue inscrito en ia anotacion rierero 3 del respectivo
certificado de tradicion y linertad obrante a folios 27 s 29 del expediente.

A su vez, obra a folios 24 a 26 de la actuacién, Escritura Publica No.
3.887 del 01 de octubre de 1998, de la Notaria 11 del circulo notarial de
Medellin, por medio de la cual Jorge Agudelo Restrepo, Carlos Alberto Agudelo
Truijillo, lvan Fernando Agudelo Trujillo, Jorge Luis Agudelo Trujillo, Josefina Maria
Agudelo Trujillo y Rosalba Trujillo de Aqudela transfirieron a titulo de venta los
lotes que componen el inmueble con folin de matricula inmebiliaria 50C-886812 a
la Transportadora Comercial Colombiz Ltda (hoy TCC S.A.S.) efectuandose
englobe de varios inmuebles mediante instrumento publico No. 1384 del 30 de
abril de 2007 abriéndose el folio de mairicula inrobiliaria No. 50C-1693246 en el
que, en la anotacion No. 001 quedd sstablecida la hipoteca referenciada en
parrafos anteriores. :

En lo que a la sociedad -acreedora se refiere, esto es, ta Corporacion
Financiera del Transporte S.A. (liquidada), se tiene yue, mediante acta de
junta de socios N0.059, del 29 de junio 2005 se aprobd la cuenta final de
liquidacién de tal ente, inscrita el 17 de noviembre de 2005 bajo el numero
1021719 del libro 1%, sin que obre en el expedientie prueba en la cual se




establezca el estado en que quedaba la hipoteca respecto de.la cual se
pretende su extincion a través de este tramite verbal.

De igual manera, al legajo se allegé documento suscrito por el revisor
fiscal suplente de la demandante TCC S.AS., dirigido a Fiduciaria
Bancolombia S.A., en el que se indica que, revisados los saldos de
contabilidad, al 30 de marzo de 2017 Ia actora no presentaba saldos por
cobrar ni por pagar con el tercero Corporacion Financiera del Transporte
con NIT 899.999.021-4, sin que, pese a lo anterior se demostrare en el
proceso la prestacion efectiva a la que ia demandante alude, realizo frente a
la obligacion hipotecaiia, pues aungue en el escrito de demanda, se
manifestd la cancelacion de todas las obligaciones adqumdas con la
Corporacién Financiera del Transporte S.A. (hoy liquidada) de ello np “obra
prueba idonea en el expediente, a efectos de establecer  sicomo
consecuencia de elio se generaba entonces la extincion de ia garaptla real
base de estudio y por ende la cancelacion de la misma, conforme lo
establece el art. 167 del C.G. del P., a fin de que sus pretensiones
prosperaran. Caa

Por ende, para este despacho, anie ia falta de prueba respecte del pago de
las obligaciones principales adquiridas por el extremo actor e incorporadas en la
escritura publlca No. 3181 del 21 de abril de 1986 de la Notaria Quinta de Bogota
y que originaron el gravamen hipotecario respecto de la cual se pretende su
extincion, se: negaran entences las prensiones principales del libelo mtroductono

Com'o consecuencia de lo anterior, debe entonces an:&il'iza"'rs_e la
procedencia de la pretensiones subsidiarias efectuada en el escrito de
demanda, referida a la prescripcion del gravamen hipotecario objeto de
analisis.

De conformidad con lo establecido en el art. 2512 del C._Civil, este
fenomeno extintivo o liberatorio, es un modo de extinguir las acciones$ y derechos
ajenos por no haberse ejercido los mismos durante un determinado . tiempo
establecido oreviamente por el legistador, fundamentandose aquél,- en la
necesidad de dotar de certeza las relaciones juridicas y dar un término’para el
gjercicio de las acciones a guien estd legitimado para ello.

De igual manera, ¢l articulo 2535 dei mismo ordenamiento, establecid que
el respectivo término se contaria desds que la obligacion se hubiere hecho
exigible. '

Flgwa extintiva frente a la cual, la Carte Suprema de Justicia manifesto:

“La prescripcion es definida por nuestre ordenamiento civil como "un modo
de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos,
por haberse poseidoe las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo fos demas
requisitos legales” (articuio 2512 del Codigo Civil, acusado).

“Con base en [z antsrior defiricién, '2 doctrina afirma que la prescripcion es
de dos especies. 1. d(*wsmva o] u::r,fca.t:-ién, y 2. extintiva o liberatoria. La
primera cumple su pape!l en el caimvo de la adquisicion de los derechos '
reales y, de manera especial, i ¢l de la propiedad. Por la segunda tiene
lugar la extincion de fas obligaciones v acciones en general.




“En razén de las distintas corlsel,u, ancias juridicas de una y ofra especie de
prescripcion, surge una importanie ciferencia enire ellas, nc cbhstante la
prescripcién adquisitiva confievar un efacto extintivo correlativo: la extincion
del corresponcdiente derechc. En ia usucapion scn presupuestos sine qua
.non la posesion, esio es. la aciividad del prescritiente durante el tiempo
sefialado por la ley, asi como ef o gjercicio f‘ﬂi derecho por parte del
propietario; en la presciipcicn liveraisiia, el presunuesto es la inactividad
del adreedor, es decir, ia no exigancia del Crp(“!m oor el titutar del derecho
personal v el no reconccimianio o pago de la f)h//c'a(,‘/on por parte del
deudor.

“AS/ ambos tipos de prescripcitn fisnen un misinc y esencial presupuesto
en comun: la inaccion prolongada por el fitular del derecho, bien sea del
propietario, en tratandose de la wsucapion, de acrsedor, en el caso de la
prescripcién extintiva o libaratoria, v s general def accionante.”

“Ta/ /na(‘tlwdad es presupuesto ()u sico de la institncitn que se examing por
cuantc da origen a la prosunc‘/on ¢ que quien abendona su derecho, el que
no lo ejercita, demuestra voluntac de no conserva:ls; come lo han sostenido
de mahera reiterada la doctrina v !a jurisprudencia.

“En efecto, tanto en la prescripcicn adquisitiva como en la extintiva, ante la
inactividad o negligencia del titula: de! derecho sn rectamar el ejercicio que
lé corresponde, mantenida duranie un lapso considerablements extenso (3
a 10 afios en la prescripcion ordinaria y 20 afos en la extraordinaria), la ley
presume un abandono definitivo del derecho en favor de quien lo ejerce de
facto”. (Sentencia numero 18 del 04 de mayo de 1954, Expediente No. 1880
M.P. Hernando Gémez Otalora)

Para €l caso de estudio, y pesgz a aue, segin quedd sentado en lineas
anteriores, si bien es cierto, de la documiental aliegaoa por el revisor fiscal
suplente de la actora, no puede desprenderse una prueba iddnea de dernostracion
de pago de las obligaciones adauiridas con la Corporacion Financiera del
Transporte S.A. (hoy liguidada) si se presta como herramienta para determinar la
inexistencia de obligaciones en favor de este ultimo ente, diferentes- a las
incorporadas en la escritura plblica No. 3181 de abril 21 de 1986, referidas a un
crédito otorgado para la adquisicion de equipo de iransporte pesado, a un
plazo de 48 meses, de los cuales el primaro seréd plazo muerto para abonos
a capital mas no para cancelar intereses, los cuales sarian del 41.02% (30.9
T.A.= 37.93% efectivo) mas 3% de comision anticipada igual a 3.09%
efectivo, y los de mora de 41%.

Luego no obstante tenerse incertidumbre en cuanto a la fecha de inicio
de la aludida prestacion, para contabitizar entonces el termino de vigencia de
la misma determinando el momenio de su vencimiento y por ende,
contabilizar el termino de prescripcién de las acciones gque de tal obligacion
se desprenden, lo cierto es que, conforme al certilicado de existencia 'y
representacion legal de la Corporasion Financiera del Transporte S.A.
(liquidada) en acta No. 059 del 29 de .noviembre de 2005 la junta de socios
aprob6 la cuenta final de liquidacion de dicho ente, techa a partir de la cual
quedd extinto tal ente societario, oportunidad ultirna para poder hacer
exigible la acreencia incorporada en el insirumento pdblico base de analisis,
tomando entonces este despacho ial celenda a efectos de establecer la
procedencia de la prescripcién alegada por la activa.




En lo que concierne al termino de prescripcion, se tiene que, al no
existir norma que determine de manera especial el periodo de extincion de la
obligacién mentada, ha entonces de aplicarse los instituidos en el art. 2536
del C.C., modificado por el art. 8 de la ley 791 de 2002 que dispone 5 afios
para la accion ejecutiva y 10 afios para la accion ordinaria.

Asi pues, tomando como punto de partida para contar el término
prescriptivo de la obligacion. incorporada en la escritura publica ( contentiva
también de gravamen hipotecario) el 29 de junio de 2005, se tenia entonces

por el liquidador de la sociedad Corperacién Financiera del Transporte S.A.,

liquidada, hasta el 29 de junio de 2010, para iniciar la accion ejecutiva o
hasta el 29 de junio de 2015 para ejercer la acciéon ordinaria, sin que se
desprenda del expediente indicio aiguino de tal proceder, como tampoco de
la prueba de cesiéon de tal gravamen real a un tercero, encontrandose
prescrita la acreencia citada en precedencia al momento de presentarse la
demanda base del proceso de la referencia, lo cual ocurrié el 28 de julio de
2017, segun se deprende del acta de reparto obrante a folio 37 de la
actuacion.

Ahora bien, trayendo a colacion las normas citadas en esta providencia en
lo que a la extincion de la hipoteca se refiere, se tiene que, con base a lo normado
en el art. 2457 del C.C., “ia hipoteca se extingue junto con la obligacion principal”,
guardando ello coherencia con lo estublecido en el art 2537 del mismo
ordenamiento que refiere que, la =zccion hipotecaria prescribe junto con la
obligacion a que accede, concluyendo entonces este despacho que al extinguirse
la obligacion incorporada en la escritura piblica No. 3181 de abril 21 de 1986,
también se extinguid su garantia real.

lLuego, del analisic efectuadc anteriormente, este despacho ha de tener
entonces por prescrita ia accion hipotecaria base de este proceso, accediendo por
ende a las pretensiones subsidiarias dei ibeio introductorio, por lo que se ordenara
a la Notaria Quinta del Circule de Bogota zroceda a la cancelacion del gravamen
hipotecario establecido en ia escritura priaica No. 3181 de fecha 26 de abril de
1986, e inscrito en las anntaciones Ne. 3 el foiio de matricula inmobiliaria 50C-
886812 y No. 1 del folio de matricula inmobiliaria 50C-1693246, disponiéndose lo
consecuente a la Oficira de Registro de instrumentos Publicos de esta ciudad, sin
condenar en costas en este tramite, per no aparecer causadas.

=n mériio de lo antes expuesto, el duzgado Diecinueve Civil del Circuito de
Bogota, administrando justicia en nombre de ia.Replblica de Colombia y por la
autoridad de la L.ey,

RESULELVE

Primero. Denegar las pretensiones principales del escrito de demanda,
referidas a la declaratoria de extincidn por pago total, de las obligaciones
contraidas por TCC S.A., con la Corporacion Financiera del Transporte S.A. —
Liguidada, la consecuenta axtincion de! gevamen hipotecario y la cancelacion de
dicha garantia reai, por las razenes expuesias en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo. Acceder = las pretensionas subsidiarias del escrito de demanda.’

N




Tercero. Como consecuencia de o anterior, tenar por prescrita la accidon
hipotecaria respecto del gravamen 1eal constituido medianie escritura publica No.
3181 de fecha 21 de abril de 1988 de la Haotaria Quinta dai Circule de Bogota.

Cuarto. Ordenar la canceiacién det gravamen hiporecario establecido en la
escritura publica No. 3181 de fecha 286 de abril de 1986, e inscrito en las
anotaciones No. 3 del folio de matriculs inmobiliaria 50C-886812 y No. 1 del folio
de matricula inmobiliaria 50C- 1693246 de 1a Oficina de FHegistro de instrumentos
Publicos de Bogota. '

Quinto. Oficiese a la Notaria Quinta del Circulo de Bogota a efectos de que
se sirva cancelar el gravamen hipotecario contenido en la escritura publica No.
3181 de fecha 26 de abril de 1986, e inscriie en las ancizciones No. 3 del folio de
matricula inmobiliaria 50C-886512 y Nn. 1 da! fofio de maltricula inmaebiliaria 50C-
1693246 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotal.

Sexto. Oficiar a la Oficina de Registio de Instrumentos Publicos de Bogota,
para que cancele las anotaciones No. 3 del folio de matiicula inmobiliaria 50C-
886812 y No. 1 del folio de malricula inmosiliaria 500-1693246 contentivas del
gravamen hipotecario constituido mediante escritura pblica No. 3181 de fecha 26
de abril de 1986, de la Notaria Qinta dei Circulo de Bogota.

Séptimo. Expidanse cosias aulénticas de esta providencia a la parte
interesada vy de las piezas procesales que soliciten para efectos de registro y
protocolizacion.

Octavo. Sin condena en cosias

Noveno. Cumplido lo anterior archiese el expediente.

NCTI kQUE&I' Y CUMPLASE

!
i AURELIANO BARON VELANDIA
] Secretario
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Conforme a las actuaciones que preceden el Despacho dispone:

1. Por encontrarse ajustada a derecho, se le imparte aprobacioén a la
liguidacion de costas elaborada por la secretaria del Despacho.

2. Habida cuenta que el traslado de la liquidacién de crédito presentada
por el extremo demandante fenecid en silencio, el Despacho le imparte
aprobacion por la suma de $274.663.000.00.

Conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA13-9984 del C. S. de la
J., procedase al envio del presente pexpedlente a la Oficina de Apoyo para
Ios Juzgados Civiles del ?Cn’cmto de Ejecucmn de Sentencias de esta

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy 2-Tuu (2020 ok noTiFica LA PRES%
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. 4

AURELIANQ SN VELANDIA
e ario

&S
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Una vez trascurrido el término otorgado para subsanar la demanda, se tiene que el apoderado
de la parte demandante allegd memorial con el que pretende corregir las falencias enunciadas; no
obstante una vez revisado el contenido de tal escrito no se logro la claridad requerida en respecto de
algunos de los aspectos planteados, es asi como:

En cuanto al primero de los puntos, es evidente que no se logré la especificacion requerida ya
que en el encabezado del memorial hace referencia, inicamente, a un proceso para la efectividad de
la garantia real, no obstante en el punto uno refiere que en principio se trata de una accién de tipo
personal, o que no resulta claro y si bien el proceso podria tenerse como uno de los mal llamados
“mixtos”, lo cierto es que la falta de adecuacion de los otros puntos tampoco permite tener por superada
la falencia.

" De igual forma, frente al punto tres tampoco se narré dentro de los hechos de la demanda
como se imputaron los pagos realizado, discriminando fecha y monto, asi como tampoco allego la
respectiva liquidacion, lo cual afecta la peticion de los intereses pues siguen sin colegirse diafanamente
las sumas pedidas por ese concepto (plazo).

Aunado a lo anterior, también se advierte que no se allegd “nuevo escrito de demanda con
todos los requisitos exigidos, junto con las correspondientes copias surtir los traslados y el que debe
obrar en el archivo del juzgado® (Ver numeral 6), situacion que, considera este Despacho
fundamental, pues se ampliaron los hechos, por lo tanto, en aras de guardar un orden y hacer mas
sencilla la notificacion es que se pide que se integre la demanda, ello también en atencion al derecho
de defensa de los convocado por pasiva, no obstante no se allegé un solo escrito.

Conforme lo anterior, y sin que sean necesarias mas consideraciones al respecto, en ejercicio
de la facultad prevista en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, que prevé. “ef juez sefialara
con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira
si la admite o la rechaza’, ahora considera este Despacho que no se encuentran reunidos los
requisitos previstos en el ariiculo 82 del C.G.P.,-especialmente el referido en el numeral 4°, por lo
que se RESUELVE;

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por no subsanar las falencias advertidas.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega de Ios anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose.

Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUES]

GUYENECHE GUEVARA

& , JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
HOY & zuz 0 /2)2ESE NOTIFICA LA _PRESENTE
PROVIDECIA PORANOTACION EN ESTADO No. 2§

ﬁ ELIZABETH GUEVARA BOLARNO
Secretaria
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Con fundamento en la solicitud que antecede, concédase la impugnacién
interpuesta por el extremo accionante, en contra del fallo de fecha 3 de marzo de 2020,
proferido por éste Despacho Judicial, en el efecto devolutivo.

Como consecuencia de lo anterior, remitase el expediente ante el H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, para que se surta la alzada, previo pago.de las
expensas necesarias para compulsar copias de todo el expediente.

Para tal efecto, se concede al apelante el término de cinco (5) dias, so pena de
declararse desierto el mismo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

NECHE/GUEVAR
Juez

I

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

HOY 2-JWuo [LNOSE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. O 7,8

@LIZABETH GUEVARA BOLANO
Secretaria

e —
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En atencién a lo establecido en el inciso final del art. 636 del C. de P.C,,
este despacho imparte aprobacion al inventario y balance presentado en el
tramite de la referencia, al no ser ohjetado el mismo.

En firme el presente proveido ingrese el expediente al despacho para
continuar con la gestién de liquidacion respectiva. .

NOTIFIQUESE

ALBA LICIA ¢
[~ JUEZ

an——

JUZG/}(DO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

/
HOY 24{ § \so [ 7526 . SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDERCIA FOR ANOTACION EN ESTADO No. ©ZX

AURE@?ON VELANDIA
retario

&=
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" Se ordena expedir oficio la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos,

reiterandole que se encuentra pendiente aclarara en la respectiva anotacion la naturaleza
del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ALBA LUGIA/GOYENECHE GUEVARA

< Juez

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRtUITO DE BOGOTA

vov 23 [7cRe> SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA FOR ANOTACION EN ESTADO No. Z

LILIANA ELIZAB VARA BOLANO
[ ja

[ S——
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Procédase con el emplazamiento, tal como habia sido ordenado en auto anterior.

Ahora, en lo que respecta a las entidades piblicas que deben ser notificadas, se
advierte que si bien se realizaron unos oficios estos no cumplen con los lineamientos
previstos por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, por lo tanto se ordena que por
secretaria se realice este tramite dando cumplimiento a los requerimientos de Ia norma
referida, dejando las respectivas constancias.

NOT!FiQUESE y CUMPLASE

CTA ]YENECHE %UEVARA
Juez

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hov 27J9ub (2000 SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA PORANOTACION EN ESTADO No. (5

ARA BOLANO
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Toda vez que la anterior liquidacion de costas se ajusta a derecho, el Juzgado
le imparte aprobacion. ’

Finalmente, se ordena remitir el presente proceso a los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA, para lo de su cargo (Acuerdo
PSAA13-9984 del CSJ.) conforme como se ha ordenado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

° A SING,
ALBA LUCIA GOYENE(fHE GUEVAR

-y
ez

o

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy 2-TuO / 201©  SE NOTIFICA LA PR ZéNTE
PROVIDENCIA FOR ANOTACION EN ESTADO No.O.
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© Incorpdrese a los autos el poder allegado a fin de que obre en el proceso, por 10
tanto se reconoce al Dr. Luis Eduardo Avila Gomez, como apoderado judicial de la entidad

demandante.
\ . .

onforme a lo anterior se acepta la renuncia del poder conferido por los
demandados-a la Dra. Zuly Carina Delgado Lopez.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 2-Tuud [2010 SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. O 28

ABETH GUEVARA BOLANO
: Secretaria

;ﬁ/
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Conforme a la peticion que precede. por secretaria procédase en la forma
y términas dispuestos en los numerales 2 y 3 del auto de fecha 13 de septlembre
de 1996 obrante a folio 19 de este cuaderno. s :

« T ~ NOTIFIQUESE

° oe

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

o 5 yR 2000

HOY _— SE  NOTIFICA LA
PRESENTE PROVIDENCIA . POR ANOTACION

EN ESTADO No. g,('i

o o

Pj . /./U/L/’* s

JW”A{\“ 19 OV DL SR m)
LA PROVITMMA ANTERIOR

SE NOTFICO FOR £5TADT 1OV

02 JUL 2020
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" Conforme a lo solicitado por el extremo actor, el Despacho al tenor de lo
dispuesto en el art. 599 del C.G. del P.,

%

i.
1. El embargo y retencién de los dineros que tengan los demandados

| depositados ‘en cuentas corrientes o de ahorros, existentes en las entidades
indicadas en el numeral primero del folio 1 de este cuaderno.

' DECRETA: :

‘ Oficiese a los gerentes de las referidas entidades, advirtiéndoles que
deben proceder conforme a lo normado en los ordinales 4 y 10 del articulo 593
del C. G. del P. y el articulo 1387 del C. de Co., respetandose el limite de
embargabilidad. ‘

Se limita la medida a la suma de $215.000.000.00.

. 2. El embargo de los establecimientos de comercio con matricula
inmobiliaria No. 01986994 de abril 29 de 2010, denominado P&V INGENIERIA
S.A.S. Oficiese a la Camara de Comercio de Bogota.

NOTIFIQUESE

N

OYENECHE GUEVARA
JUEZ
(2)

b

o "

JUZGADO 1¢ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No.

AURELIANO BARON VELANDIA
Secretario
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Reunidos los requisitos previstos por la ley, el Juzgado,
RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de mayor cuantia a'favo'r
de BANCOLOMBIA S.A., contra P&V INGENIERIA SAS y TOMAS EDUARDO PACHON
SANCHEZ por las sngwentes cantidades:

1. $14.375.188.00. Por concepto de cuotas en mora de capital, comprendidas
entre noviembre de 2019 y febrero de 2020, mas los intereses moratorios, desde el dia
en que cada una de ellas se hizo exigible y hasta que se verifique el pago total de la
misma, liquidados a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera.

2. $6.811.944.00 Por concepto de intereses de plazo. "

3. $121.350.901.00. Por concepto de saldo insoluto de capitél, mas los intereses
de mora a la tasa maxima legal establecida desde el dia de presentation de la demanda
y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién liquidados a Ia tasa maxima
permltlda por la Superintendencia Financiera.

Sobre costas en su debida oportunidad se resolvera.

Se ordena al extremo pasivo cancelar las anteriores sumas de dinero dentro de
los cinco dias siguientes a la notificacién que de este proveido se haga en los términos
del articulo 431 del C. G. del P., o para que en el término legal proponga excepciones.

Librese oficio a la DIAN. Art. 630 Decreto 624 de 19889.

Se reconoce personeria para actuar en el presente tramite a la Dra. DIANA
ESPERANZA LEON LIZARAZO como endosataria en procuracion del ente demandante.

NOTIFIQUESE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. ‘

AURELIANO BARON VELANDIA
Secretario




RAMA JuDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
19 de marzo de 2020

Rad. 110013103019 2020 00141 00

~ Se inadmite la anterior demanda, para que su signatario la subsane dentro del
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, en la forma como sigue:

1. Allegue poder debidamente otorgado al abogado.

NOTIFIQUESE

A 1A GOYENECHE

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy 2 SUQO{é 201> SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No, & 28
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. Se niega la solicitud de aclaracioén realizada por la activa, toda vez que, el
auto objeto de tal pedimento no contiene el presupuesto referido en el numeral
primero del art. 285 para proceder en tal sentido.

No obstante lo anterior y de conformidad con lo establecido en el articulo
286 b idem, el despacho procede a corregir el proveido de fecha 05 de marzo
de 2020, por medio del cual se negaron los recursos de reposicion y apelacion
interpuestos, en el sentido de indicar la fecha de la providencia que rechazo la
demanda por el factor territorial, cual es, 25 de febrero de 2020 y no como alli
quedo establecido.

Hecha- la anterior correccién, el contenido del mencionado auto se
mantiene en su integridad.

NOTIFIQUESE

ALBATUCIA GOYENECHE GUEVARA
JUEZ

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

HOYZtTUuo/ZaLD SE  NOTIFICA LA
PRESENTE PROVIDENCIA POR ANOTACION
EN ESTADO No. Q28




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

11001310301920190075800

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE

GOYENECHE GUEVARA
JUEZ

/

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY 1" IQQ ! 2420  SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA PFOR ANOTACION EN ESTADO No.

AUR AN VELANDIA
Secpefaria
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Revisada la demanda, se tlene que eI objeto de la misma lo constituye eI tramite de
un proceso “verbal ESPECIAL PARA OTORGAR TITULOS DE PROPIEDAD AL POSEEDOR
MATERIAL DE BIENES INMUEBLES URBANOS Y RURALES DE PEQUENA ENTIDAD
ECONOMICA” consagrado en la Ley 1561 de 2012, la cual establece:

“ARTICULO 70. ASUNTOS. En las condiciones previstas en esta ley, se tramitaran y
decidiran a través del proceso verbal especial, las prescripciones ordinaria y extraordinaria,
sobre bienes inmuebles urbanos y rurales de propiedad privada, excluidos los inmuebles a
que se refieren el articulo 6o de esta ley, y el saneamiento de titulos de la llamada falsa
tradicion, de conformidad con lo establecido en esta ley.”.

Y en articulo siguiente prevé:

“Articulo 8°. Juez competente. Para conocer el proceso verbal especial de que trata esta
ley, sera competente en primera instancia, el Juez Civil Municipal del lugar donde se
hallen ubicados los bienes, y si estos comprenden distintas divisiones territoriales, el de
cualquiera de ellas a eleccién del demandante. Ademés de las reglas previstas para la
acumulacion de pretensiones, demandas y procesos en el estatuto general de procedimiento
vigente, cuando concurran varios poseedores sobre un mismo inmueble de mayor extension,
estos podran acumular sus pretensiones, demandas o procesos.

De acuerdo con lo anterior y teniendo los documentos allegados con la demanda se
advierte que el predio objeto de usucapion cuenta con un avaliio inferior a 250 SMLMYV, por
lo que dicho inmueble es considerado “vivienda de interés social”, por lo tanto la competencia
para conocer del proceso de pertenencia de vivienda de interés social, radica en cabeza de los
JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES.

En mérito de lo expuesto el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO.- RECHAZAR la demanda por falta de competencia por factor funcional.

SEGUNDO.- ENVIAR el proceso a la Oficina Judicial para que sea sometido a reparto
ante los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




JUZ6A20 19 CVIL 55 CIRCUTO )
LA PROVIDENCIA ANTERIOR |
€ NOTIFICO PO_R ESTADO HOY | :

0 2 JUL 2020
No._ 029

SECRETAR
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. Reunidas las exigencias legales, el Juzgado resuelve:

Admitir la demanda verbal de mayor cuantia instaurada por Sumitt Capital
S.A.S. contra La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo.

En consecuencia désele el tramite Verbal.

Notifiquese este proveido a la parte demandada, conforme lo preven los
articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso.

Cérrase traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada
por el término de veinte (20) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia para gue proceda a contestarla en los términos del art. 369 del C. G.
del P., ejerza su derecho de defensa, aporte los documentos que estén en su
poder y pida las pruebas que pretenda hacer valer.

~ Conforme a lo dispuesto en el art. 590 del Cédigo General del Proceso,
previo a goidirse scbre la insgripcion de la demanda, préstese caucién por la

suma de5pHD000. 00 Q°

Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Grece Carolina Silva
Bermudez como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los fines indicados en el poder.conferido.

NOTIFIQUESE

| ()

JUZfADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

HOY‘Z'IO)[O/Z@@ SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIDENCIA OR ANGTACION EN ESTADO No

”
AURELIANS ©N VELANDIA
CFetTataria

=
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Revisada la demanda de imposicion de servidumbre, observa el Despacho que el
presente proceso fue repartido al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Chiquinquira, ello por
ser el juez correspondiente al circuito donde se encuentra ubicado el inmueble, agenma judicial
que asumié su conocimiento y tramito el proceso desde mayo de 2019 hasta el 4 de febrero de
la presente anualidad, fecha en la que emitié auto declarandose incompetente dando
atendiendo al criterio fijiado por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia.en providencia
AC140-2020, ordenando, en consecuencia la remision a los jueces civiles del ircuito de esta
ciudad.

Ahora, para resolver sobre la competencia que le asiste a este Despacho respecto del
proceso de servidumbre sobre el predio denominado “LA PINTADA” y ubicado en Chiquinquira,
Departamento de Boyacé, basta con relievar que si bien es cierto que mediante auto AC140-
2020, la referida Corporacion decidio fijar un criterio unanime respecto de que en este tipo de
procesos se debe dar estricta aplicacion al numeral 10 del articulo 28 del Codigo General del
Proceso, también lo es que tal disposicion no puede aplicarse con retroactividad,
desconociendo el principio de la “perpetuatio jurisdictionis’, al respecto la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia, a considerado: ‘

2. La inmodificabilidad de la competencia.

Una de las més relevantes caracteristicas de la competencia jurisdiccional es la
inmodificabilidad, atributo jurisprudencial y doctrinariamente acogido bajo fa formula latina
perpetuatio jurisdictionis y que mas correctamente deberia denominarse competencia
perpetua, si se atiende la verdadera dimension de los conceptos relacionados.

Dicha propiedad, que no es ajena a contar con.excepciones, constituye una arista
fundamental del principio de Juez competente, en tanto complementa las demas
caracteristicas de la figura: orden publico, legalidad, imperatividad e indelegabilidad,
impidiendo que las mismas pierdan vigencia por la posibilidad de una sobreviniente vanaCIon
de la aptitud legal reqularmente radicada. .

Sobre el tema esta Sala ha sostenido: «en virtud de la ‘perpetuatio jurisdictionis’, (...) una
vez establecida la competencia territorial, atendiendo para el efecto las atestaciones de la
demanda, las ulteriores alteraciones de las circunstancias que la determinaron no extinguen
la competencia del juez que aprehendié el conocimiento del asunto (...) ‘Si el dsmandado,
dice la Corte, en doctrina que es aplicable al caso, no objeta la competencia, a-la parte
actora y al propio juez le esta vedado modificarla, inclusive en el evento de que hubiere .
existido cambio de domicilio o residencia de las partes. Las circunstancias de hecho
respecto de la cuantia del asunto, del factor territorial, del domicilio de las partes y de su
calidad, existentes en el momento de proponerse y de admitirse una demanda civil, son' las
determinantes de la competenCIa practicamente para todo el curso del negoc;o» (AC6242-
2016, 20 sep.2016, rad. n° 2016-02626-00).

Asi las cosas, la inmodificabilidad de la competencia implica que por regla general, la
situacion que presenten los factores que al efecto se tienen en cuenta al momento de la
adquisicion de la competencia, es la determinante para establecer la misma, sin que las
modificaciones de hecho o de derecho que con posterioridad ocurran, puedan afectar esta
determinacion o radicacion inicial.




Para el caso de los sistemas procesales dispositivos, el momento de la adquisicion de la
competencia es aquel en el cual se presenta la solicitud de iniciacion del procedimiento,
complementado por el acto en el cual la autoridad judicial ordena darle curso al mismo.

Importa destacar que sobre la figura objeto de anélisis se encuentra superada cualquier
discusion en punto de su alcance, en tanto que en virtud de la reforma introducida por la
preceptiva 624 del Codigo General del Proceso al articulo 40 de la Ley 153 en 1887, ha
quedado definitivamente claro que la misma atafie no sélo a las variaciones de hecho, sino
también a las de derecho.

Ahora, hay precisos eventos que permiten la alteracion de la competencia, que si bien no
vienen al caso, vale la pena mencionar, tales como el factor de conexion, el fuero de
atraccion, la excusacion procesal, la existencia de clausulas arbitrales, el cambio de
radicacion y el vencimiento del término para dictar sentencia. En esos supuestos procede la
excepcion de modificacion de la competencia ya definida.”

Vista la jurisprudencia transita en precedencia, al rompe se advierte que no resulta de
recibo la argumentacion que expone el juzgado remitente para sustraerse del conocimiento del
proceso, cuando la competencia ya habia sidofijada, pues admitir tal situacion seria tanto como
aceptar que todos los procesos de este tipo (servidumbre o incluso la expropiacion) que cursan
en el pais y que tienen como demandante a una entidad con domicilio en la ciudad de Bogota,
deberian ser remitidos a los juzgados de esta ciudad, lo que ademés de ilogico, solo
congestionaria mas a los Despachos de la ciudad capital y retardaria el tramite de los procesos,
lo cual Uinicamente irfa en perjuicio de los usuarios.

Concordante con lo anterior, se suscitara el correspondiente conflicto de competencia
a fin de que lo dirima la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia a donde se ordenara su
remision.

Por lo antes memorado, se RESUELVE;

PRIMERO: No avocar el conocimiento del proceso, atendiendo para ello las razones
eshozadas anteriormente.

SEGUNDO: Proponer conflicto negativo de competencia, el cual seré dirimido por la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia.

- TERCERO: Remitase el proceso a la citada Corporacion a fin de que resuelva el
conflicto de competencia. Déjense las constancias de rigor.

& NOTIFIQUESE

OYENECHE GUEVARA

A /
//-”.”Juez
" JUZGADO19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

HOY 07/-1\1(;15/1&!) SE NOTIFICA LA PRESEBgE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. OL-

=

1ACZ413-'201 8. Rad. 11001-02-03-000-2018-00318-00. Junio 18 de 2018. Magistrado Luis Alonso Rico Puerta.
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, PR
INADMITASE la anterior demanda, para que en el término de ‘Ginco (5)
dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente: '

b

1. Aclarese la parte introductoria del escrito de demanda en cuanto al
nombre e identificacion del poderdante se refiere, toda vez que lo allj indicado,
no guarda coherencia con lo dispuesto en el memorial poder obrahte a folio
primero de la actuacion. .

2. Indiquense las causas por las cuales los apellidos de las demandadas
Jimena y Maria del Pilar, referidos tanto en el memorial poder. como en el escrito
de demanda no corresponden a los incorporados en los titulos base de esta
accion. De ser el caso, efectliense las respectivas correcciones allegandose
nuevo poder, en la forma y términos establecidos en el art. ""74 del C. G. del P.

3. Aclarese el literal b) del hecho primero del libelo mtroductorlo en cuanto
a la fecha en que debia pagarse la primera cuota respecto de la suma
incorporada en el respectivo titulo valor.

4. Aclarese el literal a) del hecho sexto del escrito demandatorlo en cuanto
a la fecha del otorgamiento del pagaré alli descrito se refiere.

5. Del escrito subsanatorio, alleguese copia para el archivo del Juzgadoy

para el traslado a la parte demandada, realizandose lo propio en medio
magnético. '

NOTIFIQUESE

ALBA LUCIA GOYENECHE GUEVARA
JUEZ

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

HOYZ':I é'ziza SE  NOTIFICA LA " _ PRESENTE
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No. ¢ )28

AURELIA I VELANDIA
Sevretarod

=
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Reunidos los requisitos previstos por la ley, el Juzgado,

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via Ejecutiva Mixta de Mayor
- cuantia a favor de Sanofi Aventis de Colombia S.A. contra Century Farma
S.A.S. en liquidacidn, por las siguientes cantidades:

$5.274.087.929.00. Por concepto de capital insoluto adeudado, mas los
| . intereses moratorios, desde el dia 20 de noviembre de 2019 y hasta que se
| verifique el pago total de la misma, liquidados a la tasa maxima permitida por la
' Superintendencia Financiera. :

Sobre costas en su debida oportunidad se resolvera.

Se ordena al extremo pasivo cancelar las anteriores sumas de dinero
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacidn que de este proveido se haga
en los términos del articulo 431 del C. G. del P., o para que en el término legal
proponga excepciones.

Librese oficio a la DIAN. Art. 630 Decreto 624 de 1989.

Se reconoce personeria a la Dr. Carlos Francisco Castafieda Acosta
oy como apoderado judicial del extremo demandante, en los términos y para los
' efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

/JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

oy 233 U«D/ch,@ SE NOTIFICA LA PREs&g

PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No

AURELIAN NDIA
ec

T
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Conforme a lo solicitado por el extremo actor, el Despacho al tenor de lo
dispuesta en el art. 599 del C.G. del P.,

DECRETA
|. " Bienes dados en garantia mobiliaria.

‘ 1. Embargo y retencién de los créditos que tenga a cargo Medimas EPS

S.A.S.; Gorporacion Génesis Salud IPS; Radio Terapia Oncologia Marly S.A;
| Cardio Global Ltda; ESE Hospital La Misericordia de Calarca; Estudios e
Inversiones Médicas S.A. “ESIMED S.A”; Imanuel S.A.S., IPS AYUDHEMOS
S.AS., y Precardio Servnmos Médicos Integrales S.A.S., en favor del ente
demandado

Oficiese a los gerentes de los referidos entes, indicandoseles que deben
proceder conforme a lo normado en el numeral 4 del art. 593 del C. G. del P.,
indicandoseles que para efectos de las respectivas medidas tales conceptos

’- gozan de garantia mobiliaria en favor del ente demandante, por lo que ‘debera

} procederse conforme a lo dispuesto en el numeral 6 del art. 468 del C. G del P.

Limitese la medida a la suma de $ 8.544.022.444.00 m/cte.

‘ < 2. Embargo y retencion de los créditos o derechos litigiosos 'q'Ué tenga el
' demandado en los juzgados referidos en los numerales 1 y 2 del f0|IQ 69 del
cuaderno uno. :

Oficiese a los aludidos despachos para que procedan conforime a lo
establecido en el numeral 5 del art. 593 del C. G. del P, indicéndoselés que para
efectos de las respectivas medidas, tales conceptos gozan de garantia mobiliaria
en favor del ente demandante, por lo que debera procederse conforme alo
dispuesto en el numeral 6 del art. 468 del C. G. del P. '

Limitese la medida a la suma de $ 8.544.022.444.00 m/cte. ’

Il. Bienes sin garantia mobiliaria.

1. El embargo y retencion de los dineros que se encuentren @Ieposi,’tédos
en cuentas corrientes o de ahorros en las entidades indicadas a folio 68 dé este

cuaderno, de propiedad del demandado, y que sean susceptlbles de Ias-.: :
precedentes medidas. -

Se limita la medida a la suma de $ 8.544.022.444.00 *




. Oficiese a los gerentes de las referidas entidades, advirtiéndoles que
deben proceder conforme a lo normado en ios ordinales 4 y 10 del articulo 593
del C. G. del P. y el articulo 1387 del C. de Co., respetandose el limite de
embargabilidad.

2. El embargo de los bienes que por cualquier causa se. llegaren a
desembargar, asi como los remanentes, existentes en los procesos y juzgados
indicados en los numerales 1 a 15 obrantes a folios 69 a 71 de cuaderno uno, en
la forma y términos alli solicitados de propiedad del demandado. Oficiese.

Limitese la medida a la suma de .$ 8.544.022.444.00 m/cte.

Previo a decidirse lo que en derecho corresponda frente a las medidas
cautelares referidas en los numerales 1 a 15 referidas a folios 58 a 65 del
cuaderno uno, conforme a las disposiciones del numeral 6 del art 468 del C. G.
del P., pues es competencia del respectivo ente, proceder a realizar el embargo
aqui ordenado y cancelar la existente, previamente ordenada-por otro despacho
judicial, conforme a la prelacion dispuesta en la norma en cita.

De igual manera, y efectos de disponerse sobre la medida cautelar referida
en el item lll obrante a folio 67 del cuadermno uno, se requiere al extremo
demandante, a efectos de que dé cumplimiento a lo dispuesto .en el inciso final
del art. 83 del C. G. del P., en el sentido de discrimirier de manera clara los
conceptos por medio de los cuales se persiguen los productos indicados en el
referido esgfito y en que entidades se encuentran los mismos.

NOTIFIQUESE

\/GOYENECHE GUEVAR
JUEZ

- /@

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

HOY ijo/ 202¢_ SE NOTIFICA LA PRESENT
PROVIDENCIA POR ANOTACION EN ESTADO No Q2
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l. ASUNTO A RESOLVER

Procede . el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado - por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto de data del 12 de febrero de 2020
proferido dentro del proceso de la referencia.

il. ANTECEDENTES:

El auto materia de censura es aquel mediante el cual el Jui@éd@ decidio
rechazar la reforma a la demanda presentada, al considerar que la oportuntdad para
llevar a cabo tal actuacion ya habia precluido. .

Indica el recurrente en sintesis, que se debe revocar el auto atacado debido
a que auin no se ha fijado con certeza la fecha para llevar a cabo la audiencia inicial,
pues la programada el afio anterior debi6 ser aplazada, 1o que presupone que no se
ha vencido el termino para reformar la demanda y otra interpretacion deforma enun
rigorismo de la aplicacion de las normas procesales.

1. CONSIDERACIONES:

Es de comUn conocimiento, que el recurso de reposicion busca que el Juez revise
una decision por &l adoptada, con el fin de una posible modificacion o revocatoria de la
providencia objeto de la impugnacion, lo anterior, descrito en el articulo ajt. 318 C.G.P,,
situacion que presupone que aquella, no se ajustod a la ley sustancial o proced|mental
segun fuére el caso, a la cual debia hacerlo, o por demas se profiri6 sin tener en ' cuenta el
marco factpco :

Sobre el caso particular se tiene que el articulo 93 del Codigo General del Proceso,
prevé que. ‘el demandante podra corregrr aclarar o reformar la demanda en cualquier
momento, desde su presentacion y hasta antes del sefialamiento de la audiencia inicial’, lo
anterior deja tlaro que después de emitido tel auto (el que fija fecha para audlenCIa inicial)
no es admisible el tramite que ahora se pietende, es decir, la reforma a la demanda

Ahora expone el recurrente que la audiencia no se llevé a cabo y por eIIo alin no
se tiene certeza de la celebracion de la misma, pero olvida que si tal d|||geno|a debiod
aplazarse fue como resultado de los diferentes recursos e incidente que el mismo presento
y que, entre otras cosas, fueron despachados desfavorablemente, por lo tanto no-resulta
admisible alegar su propia culpa para acomodar una reforma a la demanda que ya resulta
extemporanea.

Puestas las cosas de este modo, es claro que el auto atacado no sers modlﬂcado
y en lo atinente al recurso de apelacion el mismo se concede en el efecto devolutivo: Se
otorga al apelante el término de cinco (5) dias para que suministre las expensas necesarias -




A

para expedir copia de los folios 372 hasta el presente, inclusive, a fin de que se surta el
“recurso de apelacion, so pena de declararse desierto el mismo..

Por lo ya dicho, el Juzgado Diecih’ueve Civil del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE.-

PRIMERO: Mantener incolume el proveido recurrido, de conformidad con las
motivaciones que preceden.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo por asi
encontrarse previsto en el articulo 321 del C.G.P. Remitase el expediente.

NOTIFIQUESE

XGOYENECHE|GUEVAR

e Juez

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

Hov L-\QO\40Y1% sE  NOTIFICA LA _PRESENTE
PROVIDENCIA FOR ANOTACION EN ESTADO No. QU

AURELIANO BARQN VELANDIA _ '
Sepréfario
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En atencion al memorial que antecede se le pone de presente a la abogada que no
es posible:aceptar la cesion a la que hace referencia toda vez que el proceso se encuentra
terminado desde el afto 2009.

~ Ahora, en lo atinente al desglose advierte el despacho que por disposicion legal —Art.
116 del C.G.P.-, los documentos pueden desglosarse del expediente y entregarse a quien
los haya presentado es por ello que como los folios que solicita (276 a 289) no fueron
aportados por la abogada memorialista es que no se puede hacer entrega: de los mismos,

g

tal y como se advirtio en la constancia secretarial obrante a folio 323 Vto. ..

No obstante lo anterior, si lo considera pertinente podra solicitar copia autentica de
los documentos que considere necesarios y de la misma forma podré solicitar la expedicion
de la certificacion que aduce, la cual sera expedida por la Secretaria S|n°nece3|dad de auto
que la ordene.

NOTIFIQUESE

UEVARA

= JUK&

JUZGADO 19 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGO;TA b.C.

HoYZJJlo / 7622 _ SE NOTIFICA LA PRESENTE
PROVIGENCIAPOR ANOTACION EN ESTADO No.(O/ 4

LILIANA ELI WEVARA BOLANO
“Kecletaria
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