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Radicacién n° 11001310503120190050400

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho del sefior Juez, informando que la parte actora allegd poder.

Por su parte, la demandada AEROLABOR & SOPORTE CIA LTDA ALAS LTDA aportd
contestacion de la demanda.

Finalmente, se encuentra pendiente oficiar a la Procuraduria Delegada Para Asuntos Del
Trabajo Y La Seguridad Social.

Sirvase proveer. %\,, \ \eolu )
GABRIEL F NSNDO LEON RUIZ

Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogota, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia memorial por medio del cual el
apoderado judicial de AEROLABOR & SOPORTE CIA LTDA ALAS LTDA, presento
contestaciéon de demanda; sin embargo, no se realizé por parte del despacho el envio
de la demanda a su correo electréonico para dar aplicacién al Decreto 806 de 2020. Por
lo anterior, el Juzgado considera procedente dar aplicacidén a lo dispuesto en el articulo
301 del C. G del Proceso, esto es, tener por notificada por conducta concluyente a la
demandada, la cual asumid el proceso en el estado en el que se encontraba.

Ahora bien, verificado que el escrito de contestacién presentado por el apoderado judicial
de la demandada AEROLABOR & SOPORTE CIA LTDA ALAS LTDA cumple con los
lineamientos formales establecidos en el articulo 31 del C. P. del T y de la S.S,,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, se tendra por contestada la demanda
por parte de esta.

Por su parte, la actora presenté poder el 15 de marzo de 2021, sin embargo, no se
evidencia que se haya revocado el poder que le fue conferido inicialmente a la doctora
ESTEFANY GARZON FIERRO, ademds de observar que el poder conferido a la doctora
MARTHA CECILIA SEVERICHE RAMIREZ no tiene como demandada a la CORPORACION
DE LA INDUSTRIA AERONAUTICA COLOMBIANA S.A. CIAC S.A. En este sentido, se
deberd allegar memorial aclarando las imprecisiones.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la
demandada AEROLABOR & SOPORTE CIA LTDA ALAS LTDA, del contenido del auto
admisorio de la demanda en los términos del articulo 301 del C. G del Proceso.

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA |la demanda por parte de AEROLABOR &
SOPORTE CIA LTDA ALAS LTDA.

TERCERO: FIJAR la hora de las dos y treinta de la tarde (02:30 pm) del viernes
veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021), con miras a practicar la audiencia
de conciliacidén, decisién de excepciones previas, saneamiento y fijacion del litigio, de
conformidad con lo establecido en el articulo 77 del Cédigo Procesal del Trabajo vy
Seguridad Social modificado por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001, modificado por el
articulo 11 de la Ley 1149 de 2007.

En ejercicio del poder de direccionamiento dado al Juez (Art. 48 del C.P.T y de la S.S.)
y las recomendaciones realizadas por el H. CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
las audiencias se realizaran a través de la plataforma digital dispuesta para ello
denominada TEAMS DE MICROSOFT. En este sentido, se enviard la invitacion
correspondiente a los correos electrénicos suministrados por las partes con la demanda
y contestacion.



CUARTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado de la
demandada AEROLABOR & SOPORTE CIA LTDA ALAS LTDA al doctor SANTIAGO
ARBOLEDA PERDOMO identificado con la C.C. No. 19.255.770 y portador de la T.P No.
43.877 del C.S de la ], para los fines y de conformidad con el poder aportado con la
contestaciéon de la demanda.

QUINTO: POR SECRETARIA librese oficio dirigido a la PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION - DELEGADA PARA ASUNTOS DEL TRABAJO Y LA SEGURIDAD
SOCIAL informandole acerca de la existencia del presente proceso, en el que se tuvo
por no contestada la demanda por parte de MINISTERIO DE DEFENSA - FUERZA
AEREA COLOMBIANA.

SEXTO: REQUERIR a la parte actora para que adecue el poder conferido a la doctora
MARTHA CECILIA SEVERICHE RAMIREZ, y aclare si revoca el poder inicial otorgado a
ESTEFANY GARZON FIERRO.

SEPTIMO: CORREGIR el numeral primero del auto de 06 de noviembre de 2020, en el
sentido de tener por contestada la demanda por parte de COMPANIA ASEGURADORA
DE FIANZAS S.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el

auto anterior por anotacidn el Estado n.°
065. .
éaw. | laow

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
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JUEZ CIRCUITO
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Radicacién n° 11001310503120200003600

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho del sefor Juez, informando que la apoderada de la parte actora
allegd solicitud de decisién de medidas cautelares, al igual que solicitud de informacién
a empresas sobre los canales digitales de los demandados.

Sirvase proveer. 200v1¢ \&)(N i
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que proceden las medidas
cautelares solicitadas de conformidad con el juramento prestado por la apoderada el 21
de febrero de 2020, por lo que se decretaran.

Por su parte, se observa respuesta al requerimiento relacionado con los datos de
notificacion de los demandados, sin embargo, la apoderada solicita a este despacho que
se libren oficios a todas las entidades de telefonia, salud, aseguradoras y AFPs para
obtener los numeros telefénicos y correos electrénicos de los ejecutados. En este
sentido, se aclara a la profesional del derecho que las actuaciones tendientes a la
notificacién de los ejecutados deben realizarse por parte de la ejecutante y no debe
imponerse dicha carga al juzgado. Por lo que, en aras de lograr la notificacion de las
partes, se requerira a la apoderada de la actora para que envie derechos de peticion a
las entidades mencionadas por ella con el fin de adquirir la informacién necesaria, al
igual, debera realizar la notificacion fisica a las direcciones a las que se les notifico la
demanda ordinaria; de no lograr la notificacion con ninguna de estas actuaciones se
procedera a nombrar curador ad litem por parte del juzgado.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el EMBARGO y RETENCION de los dineros que posean los
ejecutados ERNESTO HUERTAS ESCALLON identificado con C.C. N° 19.111.148 y
MARIA CRISTINA GOMEZ GOMEZ identificada con C.C. N° 41.579.844, en las
entidades financieras BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCOLOMBIA, BANCO BBVA,
BANCO PICHINCHA, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO DEL OCCIDENTE, BANCO
DAVIVIENDA y BANCO POPULAR.

Limitese la medida a la suma de VEINTISIETE MILLONES DE PESOS M/CTE
($27.000.000.00). Librese los oficios respectivos.

Una vez se cuente con la respuesta de estas entidades bancarias se entraran a estudiar
las medidas restantes.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada de la ejecutante para que envie derechos de
peticion a las entidades mencionadas en su escrito presentado el 27 de abril de 2021
con el objetivo de obtener la informacién de notificacién de los ejecutados.

TERCERO: REQUERIR a la apoderada de la ejecutante para que realice la notificacion
fisica de los ejecutados a las direcciones utilizadas en el proceso ordinario laboral del
cual proviene el presente proceso ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA
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Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
auto anterior,por anotacion el Estado n.°

065.

{
' Nﬁ! LGB“ :
GABRIEL N LEON RUIZ
Secretario
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Radicacion N°. 11001310503120170060800

Informe Secretarial. Bogota, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez, informando que por parte de la secretaria del
despacho se obtuvo el Certificado de Existencia y Representacion reciente de la
demandada LAB CONSTRUCCIONES S.A.S.

Por su parte, la apoderada de TRIVENTI INGENERIA S.A.S. allegd renuncia de poder
junto con comunicacién dirigida al liquidador de la demandada.

Finalmente, TRIVENTI INGENERIA S.A.S. allegdé nuevo poder.

Sirvase proveer.

(
IC\ \eOu i
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogota D. C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se
RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA realicese la notificacion electrénica a la demandada LAB
CONSTRUCCIONES S.A.S. al correo electronico sefialado en el Certificado de Existencia
y Representacion, esto es, |.reina@construccioneslab.com.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora ASTRID
CAROLINA SANCHEZ RINCON identificada con la C.C. n° 1.010.225.508 vy titular de la
T.P. n°® 313.592 del C.S. de la J. visible en correo electrénico del 23 de abril de 2021.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado de la
demandada TRIVENTI INGENERIA S.A.S. al doctor SANTIAGO BELTRAN CARRENO
identificado con la C.C. No. 1.010.231.901 y portador de la T.P No. 341.435 del C.S de
la J, para los fines y de conformidad con el poder aportado por correo electrénico del 27
de abril de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy, 29 de abril de 2021, se notifica el auto
anterior por anotacién el Estado n.° 065.

G)\'me\ \eow

Firmado Por: GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion n° 11001310503120170070400

SECRETARIAL. Bogotd, D.C. veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021). Al
despacho de la sefiora Juez informando que la parte ejecutante allegé avalto del
inmueble solicitado en providencia que antecede. (Memorial del 23 de abril de 2021, 4
paginas)

Si .
irvase proveer G}m\ \eo'w

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede en lo referente al avalué presentado por la el
apoderado de la parte ejecutante respecto del bien inmueble con Matricula No. 50C-
348797, como quiera que se encuentra acorde con lo establecido el numeral 4 del
Articulo 444 del C.G.P., se correra traslado a las partes a fin de que realicen las
manifestaciones correspondientes.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO del avalud presentado por la parte ejecutante respecto
del bien inmueble denominado con la Matricula No. 50C-348797, en los términos del
articulo 444 del C. G. del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral
del Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se
notifica el auto anterior por
anotacion el Estado n.° 065.

1
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Firmado Por: GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion n° 11001310503120180002900

SECRETARIAL. Bogotd, D.C. veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021). Al
despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la llamada en garantia
MARIA ANGELICA CHAVES GOMEZ actuando en calidad de apoderada de CARVAJAL
TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.A.S., SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA- SERVIS S.A.S., y el GRUPO
ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA - GRUPO A.S.D S.A.S integrantes de la Unién Temporal Nuevo
FOSYGA-Uniéon Temporal FOSYGA 2014 presentd escrito solicitando se declarara la
ineficacia del llamamiento en garantia. (Memorial del 12 de abril de 2021, 102 paginas
y 3 carpetas anexas disponibles en
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%?2Fgrupoasd-
my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%?2Fana ramirez grupoasd onmic
rosoft com%2FEugr gUVzZtKgA61NQkI7ZiMBDVFRMkKKnORYIutlZwVZG g%3Fe%3DbgG
ma0&data=04%7C01%7Cjlato31%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0fedf85162f54e5
0f75b08d8fde5d633%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637538
511428696066%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyIWIjoiMC4wLjAWMDAILCIQIjoiV2Iu
MzIiLCIBTiI6Ik1haWwiLCIXVCI6MN0%3D%7C1000&sdata=DcmvWaO5ucgb6Ts7Mh%2
FUwb1zSgcgrix3IxHpjF7dmNY%3D&reserved=0

Por otro lado, que la Doctora LUZ MARY ACOSTA ARANGO allegd escrito de renuncia
de poder. (Memorial del 24 de julio de 2019)

De igual forma que se allegd poder por parte de los apoderados del MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL Doctora JOHANA CONSTANZA VARGAS
FERRUCHO y Doctora ELSA VICTORIA ALARCON MUNOZ. (Memoriales del 24 de
julio de 2019 y 30 de julio de 2020)

Sirvase proveer.
IR oV .
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogota, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, procede este estrado judicial a resolver la
solicitud allegada por la apoderada de las integrantes de la Union Temporal FOSYGA
2014, dentro del presente tramite donde solicita que se declare ineficaz el llamamiento
en garantia realizado por la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES respecto de CARVAJAL
TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.A.S., SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA- SERVIS S.A.S., y el GRUPO
ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA - GRUPO A.S.D S.A.S integrantes de la Union Temporal Nuevo
FOSYGA-Unién Temporal FOSYGA 2014 conforme a lo siguiente:

"(...) Mediante auto de fecha 6 de marzo de 2019, el Despacho admitié el
llamamiento en garantia formulado por la ADRES en contra de las sociedades
CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.A.S., SERVIS OUTSOURCING
INFORMATICO - SERVIS S.A.S. y el GRUPO ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE
DATOS - GRUPO ASD S.A.S., como integrantes de la Unién Temporal Nuevo
FOSYGA y la Unién Temporal FOSYGA 2014.

Mis representadas conocieron del proceso en comento y el llamamiento garantia
efectuado a estas, por la apoderada de la ADRES a través de correo recibido el
pasado 06 de abril de 2021, en las direcciones electrénicas dispuestas por mis
representadas para sus notificaciones judiciales1 y en su contenido se sefialo que
la notificacion se surtia en los términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
gue en su tenor literal dispone: “La notificacion personal se entenderd realizada
una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién”,
motivo por el cual mis representadas se encuentran en el término legal para
interponer el recurso de reposicion frente a la decision adoptada.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgrupoasd-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fana_ramirez_grupoasd_onmicrosoft_com%2FEuqr_gUVzZtKqA61NQkl7iMBDVFRMkKn0RYlutJZwVZG_g%3Fe%3DbqGma0&data=04%7C01%7Cjlato31%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0fedf85162f54e50f75b08d8fde5d633%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637538511428696066%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=DcmvWaO5ucgb6Ts7Mh%2FUwb1zSgcgrIx3lxHpjF7dmNY%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgrupoasd-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fana_ramirez_grupoasd_onmicrosoft_com%2FEuqr_gUVzZtKqA61NQkl7iMBDVFRMkKn0RYlutJZwVZG_g%3Fe%3DbqGma0&data=04%7C01%7Cjlato31%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0fedf85162f54e50f75b08d8fde5d633%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637538511428696066%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=DcmvWaO5ucgb6Ts7Mh%2FUwb1zSgcgrIx3lxHpjF7dmNY%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgrupoasd-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fana_ramirez_grupoasd_onmicrosoft_com%2FEuqr_gUVzZtKqA61NQkl7iMBDVFRMkKn0RYlutJZwVZG_g%3Fe%3DbqGma0&data=04%7C01%7Cjlato31%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0fedf85162f54e50f75b08d8fde5d633%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637538511428696066%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=DcmvWaO5ucgb6Ts7Mh%2FUwb1zSgcgrIx3lxHpjF7dmNY%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgrupoasd-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fana_ramirez_grupoasd_onmicrosoft_com%2FEuqr_gUVzZtKqA61NQkl7iMBDVFRMkKn0RYlutJZwVZG_g%3Fe%3DbqGma0&data=04%7C01%7Cjlato31%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0fedf85162f54e50f75b08d8fde5d633%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637538511428696066%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=DcmvWaO5ucgb6Ts7Mh%2FUwb1zSgcgrIx3lxHpjF7dmNY%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgrupoasd-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fana_ramirez_grupoasd_onmicrosoft_com%2FEuqr_gUVzZtKqA61NQkl7iMBDVFRMkKn0RYlutJZwVZG_g%3Fe%3DbqGma0&data=04%7C01%7Cjlato31%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0fedf85162f54e50f75b08d8fde5d633%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637538511428696066%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=DcmvWaO5ucgb6Ts7Mh%2FUwb1zSgcgrIx3lxHpjF7dmNY%3D&reserved=0
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Asi mismo, el articulo 63 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad
Social, regula de manera expresa la procedencia del recurso de reposicion y
precisa que procede contra los autos interlocutorios, supuesto normativo en el
que se enmarca la decision en discusion, pues esta admitié el llamamiento en
garantia formulado por la ADRES en contra de mis representadas.

ARGUMENTO PRINCIPAL:

3.1, LA ADRES NO OBSERVO EL TERMIIyO LEGAL DE NOTIFICACION PARA DAR
TRAMITE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA POR LO CUAL SE TORNA INEFICAZ:

El articulo 66 del C.G.P aplicable en materia laboral por remision del articulo 145
del C.P.T y de la S.S, en su tenor literal sefiala:

"Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
término de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los
seis (6) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz. La misma regla se
aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.
El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer. En la
sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion
sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo
del llamado en garantia.” (Negrilla y subrayado fuera de texto original)

Asi las cosas, la notificacion debid efectuarse en el plazo de 6 meses dispuestos
en la norma en cita, sin embargo, a la fecha el término alli dispuesto ya se cumplié
como a continuacién se expone.

e Mediante auto de fecha 6 de marzo de 2019, el Despacho admitio el
llamamiento en garantia formulado por la demandada ADRES respecto la
Unién Temporal FOSYGA 2014.

e ADRES contaba con 6 meses para efectuar la notificacion a mis
representadas, término que vencia el 6 de septiembre de 2019, segun lo
indicado en las normas antes referidas, al igual que lo dispuesto en los
articulos 291 y 292 del C.G.P. y 29 del C.P.Ty de la S.S. y el inciso 7° del
articulo 118 del CGP, que sefialan que cuando el término concedido sea
de meses o de afos, su vencimiento tendra lugar el mismo dia que empezé
a correr del correspondiente mes o afio.

e Para la fecha en que acaecié el término legal para adelantar la
notificacion, esto es: 6 de septiembre de 2019, no se comunico de la
existencia del proceso a las llamadas en garantia.

Segun los antecedentes expuestos, es procedente la declaratoria de ineficacia del
llamamiento en garantia formulado por la ADRES en contra de mis representadas,
pues el transcurso del tiempo es objetivo y automatico, y la normativa aplicable
no prevé excepciones, ni establece un condicionamiento o evaluacién particular
del caso, pues la sancion procesal tiene un caracter persuasivo para que el
llamante cumpla un papel colaborador en el proceso, al imponer una carga
procesal y la respectiva sancidon por su incumplimiento, en consecuencia, la
ineficacia como sancién consagrada en las normas de procedimiento, implica que
la decision judicial adoptada no surta ningun efecto juridico.(...)”

Teniendo en cuenta lo relacionado con anterioridad, en primer lugar, se debe traer a
colacion lo preceptuado en el Articulo 66 del C.G. del Proceso en donde se indica:

"(..) ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento,
ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por
el término de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los

seis (6) meses siquientes, el llamamiento sera ineficaz. La misma regla se

aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia.



PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el llamado actue en el proceso como parte o como
representante de alguna de las partes. (...)” (subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Conforme a lo preceptuado, lo primero que ha de indicarse es que tal y como lo indica
la apoderada de las llamadas en garantia el lamamiento en garantia se admitié el 06 de
marzo de 2019, de igual forma este estrado judicial tal y como aparece en la consulta
de procesos de la rama judicial realiz6 los siguientes requerimientos:

No obstante, lo anterior nunca se adelanté el tramite correspondiente por parte de la
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES a fin de que fueran notificadas las Ilamadas en garantia.

Ahora bien, a fin de tener claridad respecto del término transcurrido entre la admision
del llamamiento y el presente dia se tiene que:

1. Desde el dia 07 de marzo de 2019 al 20 de diciembre de 2019, fecha en la
gue inicid la vacancia judicial transcurrieron 9 meses y 13 dias.

2. Del 13 de enero de 2020 fecha de entrada de vacancia judicial al 16 de marzo
de 2020, fecha en la que se suspendieron términos debido a la emergencia
sanitaria originada por COVID-19, trascurrieron 2 meses y 3 dias.

3. Del 01 de julio de 2020 fecha en la que se reanudaron los términos judiciales
al 19 de diciembre de 2020 fecha en la que la rama judicial entro en vacancia
transcurrieron 5 meses y 18 dias.

4. Del 12 de enero de 2021 fecha en la que se entrd de la vacancia judicial al 06
de abril de 2021, fecha en la que se realizd la notificacion por parte de este
estrado judicial, transcurrieron 2 meses y 23 dias.

Teniendo en cuenta lo anterior es claro que el termino de 6 meses establecido por la
norma citada con anterioridad se encuentra superado con creces, de igual forma se
puede verificar que el despacho realizo los citatorios y requirio a la ADMINISTRADORA
DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES a fin de que diera tramite a los citatorios con el fin de notificar a las llamadas
en garantia, en ese sentido debera declararse ineficaz el llamamiento realizado por la
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES respecto de CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS
S.A.S., SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO S.A.S., y el GRUPO ASESORIA EN
SISTEMATIZACION DE DATOS - GRUPO ASD S.A.S. integrantes de la UNION
TEMPORAL FOSYGA 2014.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la ineficacia del llamamiento en garantia realizado por la
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES respecto de CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS
S.A.S., SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO S.A.S., y el GRUPO ASESORIA EN
SISTEMATIZACION DE DATOS - GRUPO ASD S.A.S. integrantes de la UNION
TEMPORAL FOSYGA 2014; llamamiento en garantia que fue admitido a través de
providencia del 06 de marzo de 2019, teniendo en cuenta las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: FIJAR la hora de las diez de la mafana (10:00 am) del jueves ocho (08)
de julio de dos mil veintiuno (2021), con miras a practicar la audiencia de conciliacidn,
decisién de excepciones previas, saneamiento vy fijacion del litigio, de conformidad con
lo establecido en el articulo 77 del Cdédigo Procesal del Trabajo y Seguridad Social
modificado por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001, modificado por el articulo 11 de la
Ley 1149 de 2007.



En ejercicio del poder de direccionamiento dado al Juez (Art. 48 del C.P.T y de la S.S.)
para el pronto adelantamiento del proceso y sin que se perjudique de esta forma el
derecho de las partes, en el eventual caso de no lograrse la conciliacién, y de una vez
agotada la primera audiencia, se practicara la audiencia prevista por el Art. 80 del C.P.T.
y dela S.S., modificado por el Articulo 12 de la Ley 1149 de 2007, esto es, se practicaran
las pruebas solicitadas, se recibiran alegatos de conclusion y de ser posible se dictara
sentencia.

Asimismo, en atencion a las recomendaciones otorgadas por CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, las audiencias seran realizadas a través de la plataforma dispuesta
para tal fin denominada TEAMS DE MICROSOFT.

Por lo que deberan suministrar ante este estrado judicial, los correos electrénicos
mediante los cuales se registraran en la asistencia de la audiencia en el menor tiempo
posible, con el fin de enviar la invitacion correspondiente y realizar las demas gestiones.

TERCERO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora LUZ MARY
ACOSTA ARANGO identificada con la C.C. n° 41.895.344 y titular de la T.P. n°
55.003 del C.S. de la J. conforme el memorial allegado el 24 de julio de 2019.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la NACION-
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL a la Doctora ELSA VICTORIA
ALARCON MUNOZ, identificada con C.C. No. 41.953.668 y T.P. 140.684 del C.S.J.,
conforme al poder allegado a través de escrito del 16 de septiembre de 2019, aclarando
gue en ningun momento podran actuar de manera simultanea dentro del proceso.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la NACION-
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL a la Doctora JOHANA
CONSTANZA VARGAS FERRUCHO, identificada con C.C. No. 1.016.024.615 y T.P.
237.626 del C.S.]., conforme al poder allegado a través de escrito del 30 de julio de
2020, aclarando que en ningln momento podran actuar de manera simultdnea dentro
del proceso.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderada de CARVAJAL
TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.A.S., SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA. SERVIS S.A.S., y el GRUPO
ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA- GRUPO ASD S.A.S. integrantes de la UNION TEMPORAL FOSYGA
2014 a la Doctora ANA CAROLINA RAMIREZ ZAMBRANO identificada con C.C.
1.085.248.218 y portadora de la T.P. 197.303 del C.S.]J., conforme al poder y los
certificado de existencia y representacion allegado con el escrito del 12 de abril de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral
del Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se
notifica el auto anterior por
anotacion el Estado n.° 065.

1
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Firmado Por: GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion n° 11001310503120180016200

INFORME SECRETARIAL. Bogota, D.C. veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez informando que a través de apoderado judicial la
ejecutada MANUFACTURAS ELIOT S.A.S. allegé poder y escrito de excepciones en
contra del auto que libré6 mandamiento de pago. (Memorial del 07 de abril de 2021, 19
paginas y memorial del 21 de abril de 2021, 9 paginas)

{

AN Vo,
GABRIEL FERNANDO LEON RU1Z
Secretario

Sirvase proveer.

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede observa este despacho, que la ejecutada
MANUFACTURAS ELIOT S.A.S. no fue notificadas personalmente del contenido del
auto que libro mandamiento de pago, sin embargo, presentd escrito de excepciones por
intermedio de su apoderado judicial, doctor FABIAN TELLEZ PINEDA el 21 de abril de
2021, en consecuencia, el Juzgado considera procedente dar aplicacién a lo dispuesto
en el articulo 301 del C. G del Proceso, es decir tener por notificado por conducta
concluyente a la ejecutada MANUFACTURAS ELIOT S.A.S.

En ese sentido y como quiera que el escrito cumple con los requisitos, se considera
pertinente correr traslado de las excepciones en los términos del articulo 443 del C.G.P.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: TENER NOTIFICADA por conducta concluyente a la ejecutada
MANUFACTURAS ELIOT S.A.S., del contenido del auto que libr6 mandamiento de
pago, en los términos del articulo 301 del C. G del Proceso quien toma el proceso en el
estado actual que se encuentra.

SEGUNDO: CORRASE traslado por el término de diez (10) dias a la parte actora de las
excepciones de merité presentadas por MANUFACTURAS ELIOT S.A.S., (Memorial del
21 de abril de 2021, 09 paginas) de conformidad con lo establecido en el Art. 443 del
C.G.P.

https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/jlato31 cendoj ramajudicial gov _co/ET

FnAKb4Z8hJtE1dOXv33FUBa9GnZ5GISObp0BI3ey SLg?e=eP2K5I

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado de la
ejecutada MANUFACTURAS ELIOT S.A.S. al doctor FABIAN TELLEZ PINEDA
identificado con la C.C No. 19.315.422 y portador de la T.P No. 45.056 del C.S de la
Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.
Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
auto anterior por anotacion el Estado n.°

¢ 065.
Q}tle\ \e{}‘u

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

Firmado Por:

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

JUEZ CIRCUITO
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Radicacion N°. 11001310503120190023900

INFORME SECRETARIAL. Bogotd D.C. veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al Despacho de la sefiora juez, informando que la apoderada de la parte actora
allegd solicitud relacionada con oficiar a la Camara de Comercio para obtener nueva
direccién de notificacién de la ejecutada, debido a que no ha sido posible localizarla.

Sirvase proveer. ( ;l ‘ \ ¢
. Vigl \éow

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el plenario, se evidencia que se
realiz6 el envio de la notificacion electrénica a la ejecutada ITSMO COMPANIA DE
REASEGUROS INC a las direcciones de correo electrénico indicadas por la parte actora,
sin embargo, la entrega no fue efectiva teniendo en cuenta que no se pudo entregar a
colombia@istmore.com correo de notificaciones sefialado en el Certificado de
Establecimiento de Comercio y no se confirmé la entrega al email alterno
liguidador01@istmore.com.

Ante tal situacion, es preciso tener en cuenta que la notificacion del auto admisorio de
la demanda y el auto que libra mandamiento de pago debe surtirse a la demandada
personalmente, como lo indica el numeral 1° literal A, del articulo 41 del C. P. del T. y
S.S., modificado por el articulo 20 de la Ley 712 de 2001, ya sea de forma directa, como
trata el articulo 391 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 145 del C. P.
del T. y S.S., o de forma indirecta (i) cuando se desconoce su domicilio (articulo 29
del C.P.T. y de la S.S.), (ii) por no comparecer a notificarse al despacho judicial
respectivo, (iii) o no es hallado o se impide su notificacién, a través de curador ad
litem, en cumplimiento de lo ordenado para el proceso laboral en el articulo 29
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, norma modificada por
el articulo 16 de la comentada Ley 712 de 2001, asi lo ha ensenado la Corte Suprema
de Justicia Sala Laboral al indicar que :

“(...) El mencionando articulo 29 mantiene plena vigencia, dado que en
manera alguna ha sido derogado o subrogado por norma posterior, y
respecto de él, en juicio de constitucionalidad, la Corte Constitucional lo
declard exequible por sentencia C-1038 de 5 de noviembre de 2003, fecha
muy posterior, por supuesto, a la de la entrada en vigencia de la Ley 794
de 2003 --abril 9 de 2003--, que por medio del articulo 149 modifico el
articulo 320 del Cddigo de Procedimiento Civil, contemplando la
notificacion al demandado, cuando no se puede realizar personalmente,
mediante forma de aviso que contenga su fecha y la de la providencia que
se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre
de las partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida
al dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino, como es
gue parece ha asumido en el presente caso la notificacion al demandado
la Secretaria de la Sala, habida cuenta de los informes obrantes a folios
28 y 99 del cuaderno 2.

No sobra advertirse por la Corte que en los procesos del trabajo la unica
notificacion de naturaleza personal que no pudiere hacerse de manera
directa al demandado, o de manera indirecta a través de curador ad litem,
es la prevista para las entidades publicas por el Paragrafo del articulo 41
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en la forma como
fue modificado por el articulo 20 de la Ley 712 de 2001 (...) También, que
siendo el articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social una norma especial frente a las que prevén similares actos
procesales en el Codigo de Procedimiento Civil, prevalece sobre aquéllas,
ademas de no resultar aplicables éstas al asunto, por no darse el supuesto
de que trata el articulo 145 de la dicha codificacion, que es el unico en el
que procede la aplicacién analdgica de los dichos preceptos del estatuto
procedimental civil.” (Sentencia 41.927 del 17 de abril de 2012)

Ante una situacion similar a la aqui estudiada, en providencia de 13 de
marzo de 2012 con radicacion 43.579, dispuso la Sala Laboral de la Corte:


mailto:colombia@istmore.com
mailto:liquidador01@istmore.com
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“(...) mientras conserve vigencia el articulo 29 del CPTSS, no es
procedente la notificacion por aviso en el ambito laboral —-salvo el caso
previsto por el paragrafo del articulo 41 ibidem, las advertencias al
respecto hechas por la secretaria en las comunicaciones remitidas a los
demandados carecen de efecto” (...).

Por lo anterior, y en armonia con el articulo 29 del C.P.T y de la S.S., como quiera que

la ejecutada ITSMO COMPANIA DE REASEGUROS INC no ha comparecido a
notificarse, se ordena designar como curador Ad litem a:

ELIZABETH M PLAZAS LARGO Abogadas.tuderecho@hotmail.com

Por secretaria librese comunicacién informandole la designacion.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar el emplazamiento de ejecutada ITSMO COMPANIA DE
REASEGUROS INC, por medio del Registro Nacional de Personas Emplazadas.

SEGUNDO: Designar como curador Ad litem al doctor/a referido/a en la parte motiva,
en los términos y para efectos alli establecidos.

TERCERO: Librense comunicacion informandole acerca de la designacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el auto
anterior por gQotacién el Estado n.° 065.

(
‘ le\ leow ;
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

Firmado Por:

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion n° 11001310503120190030600

INFORME SECRETARIAL. Bogota, D.C. veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez, informando que la audiencia programada para el
dia de ayer no se pudo llevar a cabo debido a que se encuentra pendiente resolver la
solicitud presentada por el apoderado de la sefiora CARMEN CECILIA VASQUEZ
SARMIENTO, tendiente al estudio de |la demanda ad excludendum.

Sirvase proveer. : ,e\ \eo‘w .
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial, se evidencia que la vinculada CARMEN CECILIA VASQUEZ
SARMIENTO por intermedio de apoderado judicial, presentd escrito de contestacion de
demanda junto con intervencidn excluyente, sin embargo, la misma debe cumplir los
mismos requisitos de una demanda laboral, en este caso, de reconvencién contra la
demandante SANDRA PATRICIA PERDOMO y EAAB ESP. Por lo anterior, en aras de
garantizar el derecho de defensa y admitir la intervencion como una demanda de
reconvencion, se requerird al apoderado de la vinculada para que adecue su escrito a
los requisitos establecidos en el Art. 25 del C.P. del T. y S.S., modificado por el Art. 12
de la Ley 712 de 2001, ademds deberd presentar la demanda en un escrito
independiente al de la contestacion.

En consecuencia se,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de reconvenciéon presentada por la vinculada
CARMEN CECILIA VASQUEZ SARMIENTO.

SEGUNDO: CONCEDER a la vinculada el término de cinco (5) dias para que proceda a
adecuar la demanda de reconvencién, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
auto anterior por anotacién el Estado
n.° 065.

Firmado Por: QXIG\ \@O‘N

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

LUZ AMPARO SARMIENTO
MANTILLA

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Radicacion n° 11001310503120190066800

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora juez informando que el apoderado de la parte
ejecutante no se manifestd frente a lo sefalado en providencia que antecede.

Sirvase proveer. ( ; .
' VIC\ ‘&N

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogota, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que se han presentado
problemas para el acceso a los expedientes, se compartird por ultima vez el expediente
para que se realicen las manifestaciones correspondientes, previo a la imposicion de
las sanciones sefialadas en multiples oportunidades por este estrado judicial.

Por lo anterior el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: PREVIO A APLICAR LAS SANCIONES CONSAGRADAS EN EL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO y por Ultima vez librese comunicacién electrénica al
apoderado de la parte ejecutante Doctor ALCIDES PORTES TORRES a fin de que
indique si existen conceptos insolutos respecto de la sentencia proferida por este
estrado judicial el dia 27 de febrero de 2017 confirmada por el H. Tribunal Superior de
Bogota D.C. Sala Laboral el 19 de febrero de 2019, de ser afirmativo lo anterior que
conceptos en concreto no han sido pagados, allegando una relaciéon de cada concepto
que no ha sido cancelado.

La anterior comunicacidon debera ser enviada a los correos alcides5613@gmail.com vy
alciportes@yahoo.es , otorgandole el termino de diez (10) dias a partir de el recibo de
la comunicacidn para que se manifieste frente a lo solicitado.

De igual manera el expediente estara disponible a través del presente link:
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jlato31 cendoj ramajudicial gov co/Eu6eE-
czTFFJI7MeW3 geeQBKHCkKkGcGc51ABGLQIUtAgQg?e=04XQfs

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el auto
anterior por anotacién el Estado n.° 065.

Firmado Por: (%i}“dl\] (
GABRIEL F % LEON RUIZ

Secretario

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion N°. 11001310503120200012000

Informe Secretarial. Bogota, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez, informando que por parte de la secretaria del
despacho se obtuvo el Certificado de Existencia y Representacion de la ejecutada
EMPRESA RIO SAN ALBERTO LIMITADA, ALRIO LIMITADA. Igualmente, Ila
Superintendencia de Sociedades allegd respuesta con la informacion de notificacion de
la ejecutada.

Por su parte, las entidades bancarias, BANCO FINANDINA S.A.S., BANCO BBVA, BANCO
AV VILLA,S, BANCO FALABELLA, BANCO DE LA REPUBLICA, BANCO CREDIFINANCIERA y
BANCAMIA aportaron respuesta a los oficios librados.

Sirvase proveer. ( :l \ \ ¢
16l \éow

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd D. C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se
RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA realicese nuevamente la notificacion electrénica a
ejecutada EMPRESA RIO SAN ALBERTO LIMITADA, ALRIO LIMITADA al correo electrdnico
sefalado en el Certificado de Existencia y Representacion, esto es, alrio@alrio.com.co.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora las respuestas allegadas
por las entidades bancarias, BANCO FINANDINA S.A.S., BANCO BBVA, BANCO AV
VILLAS, BANCO FALABELLA, BANCO DE LA REPUBLICA, BANCO CREDIFINANCIERA y
BANCAMIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy, 29 de abril de 2021, se notifica el auto
anterior por anotacién el Estado n.° 065.

<;\t)\'n el lec

Firmado Por: GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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RADICACION N° 11001310503120200040500

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno
(2021). Al Despacho de la sefiora juez, informando que:

1. El apoderado de la parte demandada FLOTA MAGDALENA S.A. allegd recurso
de reposicion en contra del auto que devolvido la contestacion de la demanda.
(Memorial del 08 de marzo de 2021, 3 paginas).

2. El apoderado de la demandada ROSMIRA DEL SOCORRO ROLDAN allegé escrito
subsanando la contestacion de la demanda en el termino de ley. (Memoriales del
11 de marzo de 2021, 31 y 64 paginas respectivamente)

3. Que se allegd constancia de notificacién a las vinculadas YULIETH ALEXANDRA
RAMIREZ VELASQUEZ y PAOLA ANDREA RAMIREZ VELASQUEZ. (Memorial del 07
de abril de 2021)

4. Que se allegd contestacién de la demanda por parte de las vinculadas YULIETH
ALEXANDRA RAMIREZ VELASQUEZ y PAOLA ANDREA RAMIREZ VELASQUEZ.
(Memorial del 23 de abril de 2021, 13 paginas)

Sirvase proveer. G’j&)ne\ la:w

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D. C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con el informe secretarial que antecede, en primer lugar y refiriéndose
al recurso de reposicién allegado por el apoderado de la flota magdalena, como quiera
que se alleg6 dentro del término indicado en el Articulo 63 de C.P.T.S.S sera estudiado,
no obstante basta advertir que dichas manifestaciones pudieron haberse indicado en el
escrito subsanando la contestacién, sin necesidad de interponer recursos, en ese sentido
se tendran como validas dichas explicaciones, teniendo por contestada la demanda por
parte FLOTA MAGDALENA S.A.

Por otro lado, una vez revisado el escrito aportado por ROSMIRA DEL SOCORRO
ROLDAN se observa que luego de las correcciones realizadas la contestacion cumple
con los lineamientos formales establecidos en el articulo 31 del C. P. del Ty de la S.S.,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, en ese sentido se tendra por
contestada la demanda.

Por otro lado, se observa que el escrito de contestacién de la demanda allegado por el
apoderado de YULIETH ALEXANDRA RAMIREZ VELASQUEZ y PAOLA ANDREA
RAMIREZ VELASQUEZ cuenta con las siguientes falencias:

1-. No se indicaron los hechos, fundamentos y razones de derecho de defensa,
conforme lo indicado en el numeral 4 del Articulo 31 del C.P.T. y de la S.S.

En consecuencia, se,
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de las demandadas
FLOTA MAGDALENA S.A. y la sefiora ROSMIRA DEL SOCORRO ROLDAN
ARROYAVE

SEGUNDO: DEVOLVER la contestacion de la demanda presentada por YULIETH
ALEXANDRA RAMIREZ VELASQUEZ y PAOLA ANDREA RAMIREZ VELASQUEZ

TERCERO: CONCEDER el término de cinco (5) dias a las vinculadas YULIETH
ALEXANDRA RAMIREZ VELASQUEZ y PAOLA ANDREA RAMIREZ VELASQUEZ para
que subsane la contestaciéon de demanda, so pena de tenerse por no contestada la
demanda

CUARTO: RECONOCER personeria al doctor DANY ALEJANDRO ALVAREZ
MALDONADO, identificado con C.C. n°® 1.018.470.291 vy titular de la T.P. n°®. 297.343
del C. S. de la J., en calidad de apoderado judicial de las vinculadas YULIETH



ALEXANDRA RAMIREZ VELASQUEZ y PAOLA ANDREA RAMIREZ VELASQUEZ,
conforme a los poderes allegados con la contestacién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA
C Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.
. . Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
Firmado Por: auto anterior por anotacién el Estado n.°
65.
LUZ AMPARO GABRIEL FERN 'ﬁo\efiéN RUIZ SARMIENTO
MANTILLA Secretario

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion n° 11001310503120200041100

INFORME SECRETARIAL. Bogota, D.C. veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez, informando que el apoderado de la demandada
AC GRUP EDITORES S.A.S. EN LIQUIDACION allegé escrito de subsanacién de la
contestacién de demanda en los términos de ley.

Sirvase proveer. : IG\ \eo(w i
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ

Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Verificado que el escrito de subsanacidon de la contestacidon presentado por el apoderado
de la demandada AC GRUP EDITORES S.A.S. EN LIQUIDACION, cumple con los
lineamientos formales establecidos en el articulo 31 del C. P. del T y de la S.S,,
modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de AC GRUP EDITORES
S.A.S. EN LIQUIDACION.

SEGUNDO: FIJAR la hora de las viernes veintiocho (28) de mayo de dos mil veintiuno
(2021) a las dos y treinta de la tarde (02:30 pm); con miras a practicar la audiencia de
conciliacion, decisién de excepciones previas, saneamiento y fijacién del litigio, de
conformidad con lo establecido en el articulo 77 del Cdédigo Procesal del Trabajo y
Seguridad Social modificado por el articulo 39 de la Ley 712 de 2001, modificado por el
articulo 11 de la Ley 1149 de 2007.

En ejercicio del poder de direccionamiento dado al Juez (Art. 48 del C.P.T y de la S.S.)
y las recomendaciones realizadas por el H. CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
las audiencias se realizardn a través de la plataforma digital dispuesta para ello
denominada TEAMS DE MICROSOFT. En este sentido, se enviara la invitacion
correspondiente a los correos electrénicos suministrados por las partes con la demanda
y contestacion.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar al doctor DIDIER EDWIN
ARIAS GUTIERREZ identificado con C.C. N© 94.486.828 y T.P N© 300.316 del C.S. de
la J. para actuar como apoderado de la demandada AC GRUP EDITORES S.A.S. EN
LIQUIDACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez,
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
auto anterior por anotacion el Estado

Fll mado POI H * —06 = 3

GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
LUZ AMPARO Secretario SARMIENTO

MANTILLA

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 031 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Radicacion. 11001310503120210014400

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veinte (2020). Al
Despacho de la sefiora Juez, informando que la apoderada de la parte ejecutante
interpuso recurso de reposicion en contra del auto que libr6 09 de abril de 2021
(Memorial del 14 de abril de 2021, 3 Paginas)

Por otro lado, que se allegd escrito de juramento por parte del apoderado de la parte
ejecutante. (Memorial del 14 de abril ie 2021, 5 paginas)

(
Sirvase Proveer. ‘ ne\ \eow ]
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Juzgado que el JULIAN ANDRES
LOPEZ AYALA, actuando en calidad de apoderado judicial del ejecutante allegd el 14 de
abril de 2021, recurso de reposicion en contra del auto proferido el 09 de abril de 2021,
para que se reponga el numeral cuarto del auto que libr6 mandamiento de pago, para
gue en su lugar se ordene la notificacién por estado de la providencia a la parte
ejecutada.

Una vez estudiados los argumentos expuestos por la parte impugnante, el Juzgado
repondra la decision adoptada en auto que antecede, toda vez que se observa que le
asiste razén a la parte ejecutante pues como se puede verificar dentro del proceso, la
sentencia objeto de ejecucion fue proferida el 23 de febrero de 2021, la cual en dicha
oportunidad no fue objeto de recursos y el dia 25 de febrero de 2021, se allegd escrito
de solicitud de ejecucion respecto a dicha sentencia.

En ese sentido es claro que debe darsele aplicacion a la disposicion consagrada en el
articulo 306 del Cddigo General del Proceso la cual indica:

"(...) Articulo 306. Ejecucion: Cuando la sentencia condene al pago de una
suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas
en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor,
sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la
sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso
ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada.
Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo
sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas
aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta
el tramite anterior.

Si la solicitud de la ejecucién se formula dentro de los treinta (30) dias siquientes
a la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior, sequn fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se
notificara por estado. De ser formulada con posterioridad, la notificacion del

(Subrayado fuera del texto original)

En ese sentido debera reponerse la providencia impugnada, ordenando la notificacién
por estado del demandado JAKSON ANDRES RAMOS TORRES, para que se sirva
realizar las actuaciones que considere pertinentes dentro del término de traslado de la
notificacién.

Por otro lado, y en aras de hacer efectivas las medidas cautelares solicitadas por la parte
ejecutante, se requerird al Doctor JULIAN ANDRES LOPEZ AYALA a fin de que indique
las entidades bancarias a las cuales este estrado judicial deberd remitir los oficios de
embargo.

Respecto de las demas medidas cautelares se resolvera cuando se tenga respuesta de
las medidas cautelares de embargo y retencion de dineros.



e
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Por otro lado, se evidencia que en la providencia que antecede se requirié al apoderado
de la parte ejecutante para que allegara un certificado de existencia y representacion,
conforme a lo anterior en uso de las facultades otorgadas por el articulo 286 del C.G.
del Proceso, se dejara sin efecto alguno lo ordenado en el numeral quinto del auto que
libro mandamiento de pago.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto atacado por las razones expuestas en la parte motiva
frente a la notificacion del mandamiento de pago.

SEGUNDO: POR SECRETARIA notifiquese por anotacion en estado, el mandamiento
de pago de 09 de abril de 2021, al ejecutado JAKSON ANDRES RAMOS TORRES para
gue se sirva realizar las actuaciones que considere pertinentes dentro del término de
traslado de la notificacion.

TERCERO: REQUERIR al Doctor JULIAN ANDRES LOPEZ AYALA, a fin de que indique
las entidades bancarias a oficiar para hacer efectivas las medidas cautelares solicitadas.

Respecto de las demas medidas cautelares se resolvera cuando se tenga respuesta de
las medidas cautelares de embargo y retencion de dineros.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral
del Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021; se
notifica el auto anterior por
anotacion a:l Estado n.° 065.

d leow

Firmado Por: GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario

C
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JUEZ CIRCUITO
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RADICACION N° 11001310503120210018900

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez, informando que el presente proceso correspondid
por reparto del 19 de abril de 2021, el cual consta de 29 archivos que unidos generan
230 paginas, radicado bajo n.° 11001310503120210018900, encontrandose pendiente
resolver la admision de la demanda.

Sirvase proveer. - ng\ \m‘w i
GABRIEL FERNANDO LEON RU1Z
Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogotd, D. C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Efectuado el estudio del escrito de demanda se encuentra que el mismo presenta las
siguientes falencias:

1. Respecto al poder allegado Unicamente se otorgd por parte del sefior FREDY
ORLANDO TUNJANO INFANTE sin embargo dentro del libelo de la demanda, hay
pretensiones tendientes al pago de perjuicios a SILVANA TUNJANO POVEDA y
JULI TERESA POVEDA.

2. Frente a las pretensiones, las indicadas en los humerales 14 y 15 en lo relacionado
con SILVANA TUNJANO POVEDA y JULI TERESA POVEDA no se encuentra
facultado el apoderado para interponerlas. De igual forma por no ser la oportunidad
correspondiente y no corresponder al objeto del litigio debera descartarse la
pretensién 20 tendiente a le expedicion de copias.

3. Respecto las pruebas teniendo en cuenta el memorial allegado el 23 de abril de
2021, con 21 paginas, deberan relacionarse en el acdpite de documentales los dos
documentos notificados al demandante el 17 de abril de 2021.

4, Teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, se debera allegar
con la demanda el canal digital por donde seran contactados los testigos.

5. Es necesario acreditar el cumplimiento de lo sefialado en el articulo 6 del Decreto
806 de 2020, respecto del envio de la demanda a los demandados, en el siguiente
sentido "(...) al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

Por lo anterior, se
RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER l|la demanda Ordinaria Laboral de (i) FREDY ORLANDO
TUNJANO INFANTE contra (i) INDUSTRIA COLOMBIANA DE ASFALTOS S.A.S -
INCOASFALTOS S.A.S

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
proceda a subsanar las deficiencias anteriormente sefialadas, so pena de rechazo.

TERCERO: En la subsanacion se deberd incorporar la correccién de las falencias
anotadas en un sélo cuerpo con la demanda, para facilitar el ejercicio de defensa,
prestando especial atencién para que tal actuar no represente una reforma a la
demanda, por no ser ésta la oportunidad procesal pertinente. De igual forma debera
enviar copia a la parte demandada del escrito de subsanacién en los términos del Decreto
806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA



Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.
Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
auto anterior por anotacion el Estado n.°

C 065. GI
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' ne\ \em;
GABRIEL FERNANDO LEON RUIZ
Secretario
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Radicacion n° 11001310503120210019400

INFORME SECRETARIAL. Bogota, D.C. veinticinco (25) de abril de dos mil veintiuno
(2021). Al despacho de la sefiora Juez, informando que el presente proceso
correspondid por reparto del 22 de abril de 2021, el cual consta de 3 archivos en pdf
que unidos generan 155 paginas, radicado bajo n.° 11001310503120210019400,
encontrandose pendiente resolver la admisién de la demanda.

Sirvase proveer.
GABRIELQ})NHQ&D LEON RUIZ

Secretario

JUZGADO TREINTA Y UNO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Bogota, veinticinco (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la sefiora MARTHA ISABEL
SANCHEZ APONTE instauré6 demanda contra la MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C., FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUPREVISORA S.A,,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, en la que
pretende:

"DE LAS DECLARACIONES:

PRIMERA. Se DECLARE la nulidad de la Resolucion N° 2606 de 24 de junio de 2010,
“Por la cual se reconoce y ordena el pago de una Pensién de Invalidez Ley 100 de
1993” a mi poderdante sefiora Martha Isabel Sanchez Aponte expedida por la
Secretaria de Educacion de Bogotd y el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SEGUNDA. Se DECLARE la nulidad de la Resolucion N° 6249 de 9 de diciembre de
2011 "“Por la cual se aclara la Resolucion N°© 2606 del 24 de junio de 20107,
expedida por la Secretaria de Educacién de Bogota y el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERA. Se DECLARE la nulidad parcial de la Resolucion N© 8148 de 9 de
noviembre de 2016 "Por la cual se ajusta una Pensidn de Invalidez Ley 100 de 1993
por incremento en la pérdida de capacidad laboral” de mi poderdante sefiora Martha
Isabel Sanchez Aponte, expedida por la Secretaria de Educacién de Bogota y el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

CUARTA. Se DECLARE la REVOCATORIA de la Resolucién N° SUB 256498 del 14 de
noviembre de 2017, “"Por medio de la cual se resuelve un tramite de prestaciones
econémicas en el régimen de prima media con prestacion definida - vejez”,
expedida por la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, negando la
pension de vejez solicitada por mi poderdante sefiora Martha Isabel Sanchez
Aponte.

QUINTA. Se DECLARE la REVOCATORIA la Resolucién N° DIR 22408 de 6 de
diciembre de 2017, “"Por medio de la cual se resuelve un tramite de prestaciones
econdémicas en el régimen de prima media con prestacion definida (vejez - recurso
de apelacion)”, confirmando la resolucién SUB 256498.

DE LAS CONDENAS

PRIMERA. Se CONDENE y ORDENE a la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., y al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio devolver los aportes
pensionales que realizé mi poderdante sefiora Martha Isabel Sanchez Aponte al
Instituto de Seguros Sociales hoy Colpensiones, por corresponder a periodos
cotizados en el sector privado.

SEGUNDA. Se CONDENE y ORDENE a la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., y
al Fondo Nacional del Prestaciones Sociales del Magisterio que asuman Unica y
exclusivamente el reconocimiento y pago de la pensién de invalidez reconocida a la
sefora Martha Isabel Sanchez Aponte, con base en los aportes realizados a esta
entidad, por haberse originado su discapacidad en un accidente de trabajo al
servicio de la secretaria de educacion de Bogota D.C.

TERCERA. CONDENAR a Ila Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, al reconocimiento y pago de la pension de vejez, a partir del 15 de



agosto de 2017, fecha en la que mi poderdante sefiora Martha Isabel Sanchez
Aponte adquirié el estatus de pensionada.

CUARTA. CONDENAR a Ila Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES a indexar la primera mesada pensional que sea reconocida a mi
poderdante sefiora Martha Isabel Sanchez Aponte.

QUINTA. CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES a que reconozca y pague las mesadas pensionales dejadas de
cancelar desde el 15 de agosto de 2017 y en adelante, de manera indexada.

SEXTO. CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones -
gue sobre las diferencias adeudadas de cada mesada pensional, se reconozcan los
intereses moratorios establecidos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 desde el
dia 15 de agosto de 2017 y hasta la fecha en que se incluya en ndémina de
pensionados a mi poderdante, sefiora Martha Isabel Sanchez Aponte.

SEPTIMO. Que se CONDENE a las entidades demandadas en costas y gastos
procesales, en los términos del articulo 365 de la Ley 1564 de 2012. (...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, seria la oportunidad procesal pertinente de estudiar la
presente demanda, de no ser porque este estrado judicial considera que no tiene la
competencia funcional para adelantar el tramite del presente litigio; lo anterior, se
sustenta en el articulo 104 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que indica lo siguiente:

“"ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo esta instituida
para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas
exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la sequridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere sido parte una entidad publica;, e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en
ejercicio de funciones propias del Estado.

PARAGRAFO. Para los solos efectos de este Cddigo, se entiende por entidad publica
todo érgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacién;
las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una participacion igual o
superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o
superior al 50%.”

Por lo expuesto, es claro para esta Juez que el conflicto juridico planteado por la parte
demandante se escapa de la competencia asignada a los Jueces del Trabajo y de la
Seguridad Social, y por tal motivo se abstendra de avocar conocimiento de la presente
demanda, mucho mas cuando en las pretensiones se pretende también la nulidad de



actos administrativos, competencia que es propia de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: ORDENAR que se remita el presente proceso ante la oficina judicial de
reparto para que sea asignado el conocimiento a los Juzgado Administrativos del
Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

La Juez,

LUZ AMPARO SARMIENTO MANTILLA

Juzgado Treinta y Uno Laboral del
Circuito de Bogota, D.C.

Hoy 29 de abril de 2021, se notifica el
auto anterior por anotacién el Estado
n.° 065.

{

A N,
GABRIEL FERN%NDO LEON RUIZ
Secretario
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