REPUBLICA DE COLOMBIA
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AUTO ADMITE DEMANDA Y NIEGA SUSPE,NSIC'JN PROVISIONAL DEL ACTO
DE ELECCION

Exp. 680012333000-2015-01391-00

Parte Actora: SANDRA MILENA FRANCO MORENO, con cédula de
ciudadania No. 37.948,.261. _
Parte Demandada: ACTOS DE ELECCION DEL SENOR JOSUE EFRAIN

GOMEZ MEDINA, como Alcalde del Municipio de
Confines (S) para el periodo 2016-2019.
Medio de Control: NULIDAD ELECTORAL

I. ANTECEDENTES

Con la demanda de la referencia se pretende en sintesis, la declaratoria de
nulidad de los actos de eleccion del sefior Josue Efrain Gomez Medina, como al
Alcalde del Municipio de Confines Santander, para el periodo 2016-2019,
alegandose la existencia de un error aritmético en el formulario E-14
“DELEGADOS, ACTA DE ESCRUTINIO DE LOS JURADOS DE VOTACION
ELECCIONES LOCALES 25 DE OCTUBRE DE 2005 ALCALDE” de la zona 00,
puesto 00, mesa 01, en el que se registra como total de sufragantes y total de
votos en la urna: 278, cuando la suma real es 264 votos, evidenciandose una
diferencia entre el formulario E 24 y el E 14 ALC mesa 001 zona 00; que en la
mesa 001 de la zona 90, puesto de votacién 70 San Joaquin, se anularon
indebidamente votos por doble marcacion que no existid. Lo anterior, en las
elecciones llevadas a cabo en esa municipalidad el 25 de octubre de 2015.

Al encontrarse reunidos los requisitos de admisién de la demanda a ello se
procedera, previo estudio de la medida cautelar solicitada, consistente en la

suspension provisional del acto acusado.
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ll. DE LA SOLICITUD DE LA MEDIDA CAUTELAR
(Fls. 9 a 10)

En capitulo separado de la demandada la p. demandante solicita la suspension
provisional de acto de eleccion aqui acusado y de la correspondiente credencial,
afirmando para ello que dicho acto administrativo viola las normas citadas como
sustento de la demanda porque la titularidad de la demandante a realizar la
reclamacion, se encuentra demostrada al inscribirse y participar como candidata a
la Alcaldia del municipio de Confines y lograr una votacién muy cercana a ia del
electo. Que resulta mas gravoso para el interés general toda vez que al llegarse a

proferir sentenci el _curso de_la administracion municipal sufriria un
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se debe soIncntarécon la demanda o en todo caso antesgg que se decida sobre su
admisién, es decir, no es oficiosa, sino que debe estar fundada en el mismo
concepto de la violacion expresado en la demanda, o en lo que el demandante
sustente en escrito separado vy ii) la procedencia de la suspensién provisional de
los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de
las disposiciones invocadas, surge desde esta instancia procesal, es decir, cuando

el tramite apenas comienza.

En el caso del medio de control de nulidad electoral, tal como lo establece el Art.
277 de 1a Ley 1437 de 2011 “... En el caso de que se haya pedido la suspensién
provisional del acto acusado, la que debe solicitarse en la demanda, se resolvera

en el mismo auto admisorio, el cual debe ser proferido por el juez, la sala o
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seccion. Contra este auto solo procede en los procesos de Unica instancia el
recurso de reposicion y, en los de primera, el de apelacidon.”. Asi las cosas, en el
proceso de nulidad electoral la medida de suspension provisional sélo puede
solicitarse en la demanda y no en cualquier estado del proceso’, contrario a lo
ocurrido en el proceso ordinario que rige los demas medios de control, ademas no
se corre traslado previo de la medida cautelar al demandado; no requiere de
otorgamiento caucién para su decreto y no se decide en auto separado; esto
atendiendo que el tramite para resolver la medida cautelar de suspension
provisional del acto electoral, debe estar en consonancia con el principio de
celeridad que caracteriza este tipo de procesos, como lo establece el Art. 296 de la
Ley 1437 de 2011, segln el cual, unicamente se aplican ai contencioso electoral
las regulaciones del proceso ordinario, en tanto sean compatibles con la naturaleza
de éste ‘

Con base en lo anterior, encuentra la Sala que en el caso bajo estudio aunque se
fundamenta como causal de violacion de las disposiciones invocadas que la
eleccion del sefor Joste Efrain Gémez Medina, es nula por existir diferencia de
votos en los formularios E-14 y E-24 e indebida anulacién de votos por una doble
marcacion que no existié, en este estado no se puede concluir que la eleccién
demandada adolezca del vicio que se le endilga. De la confrontacién del acto de
eleccién acusado con las disposiciones invocadas en la demanda y el analisis de
las pruebas, no se puede ultimar su suspensién provisional, teniendo en cuenta
que las presuntas irregularidades que se plantea en la demanda debe ser objeto
de un analisis de fondo por parte de esta Corporacion.

De esta manera, determinar la estructuracion o no del vicio endilgado implica la
necesidad de profundizar en aspectos de mayor complejidad que son propios de la
sentencia. Por lo tanto, comoquiera que no se encuentran los elementos
necesarios para decretar la suspensién provisional de los efectos del acto electoral
acusado, se negara la medida cautelar.

Finalmente, respecto de la solicitud del sefior apoderado de la demandante,
tendiente a “notificar debidamente su auto del 7 de diciembre”, porque en su
consideracién de conformidad con lo establecido en el Art. 201 de la Ley 1437 de
2011, la anotacién en estado se debié hacer el 10 de diciembre de 2015 y no el 09

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta. Auto del 12 de febrero
de 2015. C.P. SUSANA BUITRAGO VALENCIA.
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del mismo mes y afio como se hizo; ha de decirse que se negara, pues tal como lo
establece de manera clara el referido Art. 201, “la insercién en el estado se hara el
dia siguiente al de la fecha del auto” y en este caso, el auto data del siete (07) de
diciembre de dos mil quince (2015) (FI. 30), realizandose la notificacion en estado
el nueve (09) del mismo mes y afio (FI. 30 Vto.), por ser el dia habil siguiente®, no
evidenciandose irregularidad alguna en dicho procedimiento.

En consecuencia, se:

RESUELVE:

% .
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ORDENATH 1.4 +(T1: 6, () A1)

a) NOTIFICAR PERSONALMENTE al elegidb sefior JOSUE
EFRAIN GOMEZ MEDNA en la forma prewsth en el Art. 277 de

aley 14}f\de 3011 ‘
/ERSONRLMENTE a I?,Regmtr duria Nacional del

o (4 dor #aediante mea§a1e dirigido al buzén de
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: a{l'*a &ciorg PROCURADORA
Il PARA ASUNTOS
SPRATH S Dra Magda.gfgj ricia Rognero Otalvaro (Art.
£77 3 |bldem) ) T
d) NOTIFICAR por estado a la p. actora.

e) INFORMAR a la comunidad'la existéncia del proceso a través del

sitio web de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo o, en
su defecto, a través de otros medios eficaces de comunicacion,
tales como radio o television institucional, teniendo en cuenta el
alcance o ambito de aplicacién del acto de eleccidn demandado,
como lo establece el Art. 277.5 ibidem.
Segundo. NEGAR la solicitud de suspension de los efectos del acto de eleccion
demandado, de conformidad con lo establecido en la parte motiva de
esta providencia.

2 E1 08 de diciembre es un dia festivo.
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Tercero. NEGAR la solicitud de la parte actora, tendiente a notificar
nuevamente el auto del 07 de diciembre de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Sala,

SOLANGHBLANCO VILLAMIZA
Ponente
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