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financiera conforme a las directrices dadas por la Superintendencia de Salud y que asi
mismo pese a darsele la oportunidad de ejercer el derecho de defensa no lo hizo, y no
asumié con cargo a su patrimonio el valor del dafio, lo cual, lo inhabilita para ser
candidato a la Alcaldia segin io sefialado en el inciso 5 del articulo 122 que establece:

" (...) Sin perjuicio de las demds sanciones que establezca la ley, no podran
ser inscritos como candidatos a cargos de eleccion popular, ni elegidos, ni
designados como servidores publicos, ni celebrar personalmente, 0 por
interpuesta persona, contratos con el Estado, quienes hayan sido
condenados, en cualquier tiempo, por la comision de delitos que afecten el
patrimonio del Estado o quienes hayan sido condenados por delitos
relacionados con 1a pertenencia, promocion o financiacion de grupos armados
ilegales, delitos de lesa humanidad o por narcotrafico en Colombia o en el
exterior.

En este entendido debe decirse que del estudio de las razones de hecho y derecho que
aduce el demandante como sustento de la demanda, se concluye que no es posible
acceder al decreto de la medida cautelar, por cuanto, no obra prueba siquiera sumaria
que acredite que el sefior Carlos Miguel Duran Rangel haya sido condenado por la
comision de delitos que afecten el patrimonio del estado, delitos relacionados con la
pertenencia, promocién o financiacién de grupos armados ilegales, delitos de lesa
humanidad o por narcotrafico.

Siendo claro que para determinar con certeza la violacion o no del precepto invocado por
el actor en su demanda se requiere el adelantamiento de las etapas procesales previstas
para el proceso electoral, del recaudo de probanzas pertinentes y conducentes y del
pronunciamiento de los intervinientes, luego de lo cual podra efectuarse un ponderado
analisis que permita abarcar el aspecto objeto de controversia.

Asi las cosas, no se puede acceder a la suspension del acto administrativo demandado sin
prueba que acredite las razones de la solicitud, por cuanto la violaciéon planteada no
surge de manera ostensible.

Se concluye entonces, que no se estructuran los requisitos para el decreto de la
suspension pretendida ya que no surge con total claridad una situacion de discrepancia
entre la norma invocada y el acto demandado, si no que la misma solo podra ser
determinada una vez se cuente con mayores elementos probatorios que permitan
esclarecer si efectivamente se configura la causal de nulidad invocada.

En consecuencia, la Sala Admitira la demanda por haberse presentado dentro del
término de caducidad y reunir los requisitos legales y denegara la solicitud de
suspension provisional conforme se expuso con anterioridad.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: DENIEGASE la solicitud de suspension provisional elevada por la parte

actora, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ADMITASE para conocer en unica instancia la demanda ELECTORAL
instaurada por el sefior FRANCISCO ALBERTO COTE VILLAMIZAR en contra del
sefior CARLOS MIGUEL DURAN RANGEL Alcalde del Municipio de Oiba.
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TERCERO: NOTIFIQUESH
DURAN RANGEL de confo
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OIBA (REPARTO), quien de
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QUINTO: NOTIFIQUESE
Art. 277.3 del CPACA.

SEXTO: NOTIFIQUESE por
del CPACA.

personalmente este auto al sefior CARLOS MIGUEL

dad con lo dispuesto en el articulo 277 de la Ley 1437 de

IONA a los JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE
anera inmediata al recibo de la respectiva comunicacion
0 Nimero 8B-75 0 a la Carrera 6 No. 9-08 con el fin de
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DURAN RANGEL mediante documento idéneo y la
iente en la que se anotard la fecha en que se practica la

ificado y la providencia a notificar.

Ersonalmente este auto a la Registraduria Nacional del

icipal de Oiba (Santander) mediante mensaje dirigido al

ciones judiciales, conforme al Art. 277.2 del CPACA.

rsonalmente este auto al Ministerio Pablico conforme al

éastado este auto a fa accionante conforme al Art. 277.4

SEPTIMO: Conforme o oena el articulo 279 del CPACA, los demandados e

intervinientes podran contestaJ
dia de la notificacién person |
segun el caso.

OCTAVO: INFORMESE poy
existencia del proceso a tra
Administrativo o, en su defeﬁ
tales como radio o television

aplicacion del acto de eleccion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASH,
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la demanda dentro de los quince (15) dias siguientes al
del presente ayto o al dia @e la. publlicacién del aviso

la Secretaria de esta Corporacién, a la comunidad la
bs del sitio web de la Jurisdiccién de lo Contencioso
D, @ través de otros medios éficaces de comunicacion,

pistitucional, teniendo en cuenta el alcance o ambito de

emandado conforme al Art. 277.5 del CPACA.
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