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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00013
Demandante: Ana milena Anaya Salazar
Demandado: ESE Camt de Purfsima

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de Ia cual se informa que el termino
dado a la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se
procede a resolver sobre la admision de la misma, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Observa la presente Agencia Judicial que la parte actora subsané las falencias
sefnaladas mediante auto de fecha 18 de octubre de 2016, por lo que se hace necesario
pronunciarse sobre la admision de la demanda sub examine.

De tal manera que se tiene que la demanda interpuesta bajo el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Ana milena Anaya Salazar a
través de apoderado judicial contra la ESE Camt de Purisima, cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procederi a su
admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE

I- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora Ana milena Anaya Salazar a través de apoderado judicial
contra la ESE Camnti de Purisima, por encontrarse ajustada a derecho.

2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gerente de la ESE
Camu de ESE Camt de Purisima'y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme
el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
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3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debers la
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

4.- Depostese 12 suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 42 del articulo 171del CP.A.CA. ~ ~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz A&M BEMO%LEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER{A .

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ° 012 De Hoy 18/ poviembre/2016
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00009
Demandante: Claudia Patricia Galvian Meza
Demandado: Ese Camui de Puerto Escondido

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el termino
dado a la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se
procede a resolver sobre la admision de la misma, previas las signientes;

CONSIDERACIONES:

Observa la presente Agencia Judicial que la parte actora subsané las falencias
sefialadas mediante auto de fecha 18 de octubre de 20161, por Io que se hace necesario
pronunciarse sobre la admision de la demanda sub examine.

De tal manera que se tiene que la demanda interpuesta bajo el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Claudia Patricia Galvin Meza a
través de apoderado judicial contra la Ese Camii de Puerto Escondido, cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procederi a su
admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE

1- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora Claudia Patricia Galvan Meza a través de apoderado judicial
contra la Ese Camii de Puerto Escondido, por encontrarse ajustada a derecho.

2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gerente de 1a Ese
Camt de Puerto Escondido y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
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3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberi la
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

4.- Depositese 12 suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias signientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolver al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 42 del articilo 171 del CPACA. N

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZT%B‘&}\N}\B RROCAL GO;N%ALEZ ',

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA !

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °.012 De Hoy 18/ noviembre/2016
LAS
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00098
Demandante: Elikin Galvan Caballero
Demandado: ESE Camu de Puerto Escondido

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admisién o no de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Elikin
Galvin Caballero a través de apoderado judicial, contra la ESE Camu de Puerto
Escondido, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

El articulo 166 numeral 1° del CPACA, sobre los anexos de la demanda dispone
que se debe aportar copia del acto demandado con la constancia de su
notificacion, publicacion o ejecucion, segin sea el caso:

“(-) Alademanda deberd acompanarse:

L. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, seguin el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion. (..)” (Negrilla fuera de
texto)”.

Asi las cosas, se tiene que en el caso concreto, la actora solicita la nulidad del
Oficio sin ntimero de fecha 20 de abril de 2016, proferido por el Gerente de la
ESE Camu de Puerto Escondido, por medio del cual se niega la existencia de
una relacién laboral y el consecuente pago de prestaciones sociales; sin que
fuera allegada la constancia de notificacién de dicho acto. Por lo tanto, se debe
subsanar esta falencia allegando tal constancia.

Asimismo, el numeral 2 del articulo 166 del CPACA, indica sobre los anexos de
la demanda lo siguiente:



“A la demanda deberd acompanarse: (.) 4. La prueba de la existencia y
representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se
trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su
existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacidn, los departamentosy los
municipios 'y las demds entidades creadas por la Constituciény laley”, (Subrayado
fuera de texto)

De acuerdo a la norma citada, se debe resaltar que al ser la demandada de
aquellas entidades que no son creadas por la Constitucién ni la Ley, debe
aportarse junto con el libelo demandatorio, constancia de su existencia y
representacion, es decir, copia del acto de creacion de la ESE Camu de Puerto
Escondido, el cual a pesar de manifestarse en la demanda que fue aportado), se
observa que el mismo no reposa en sus anexos, por lo que dicha falencia debe
ser corregida por el actor. 0

Finalmente, el articulo 160 del CPACA dispone que quienes comparezcan al
proceso lo debe hacer por conducto de abogados inscritos, asiﬁnismo el articulo
74 del C. G. del P., prescribe sobre los poderes especiales que “En los poderes
especiales, los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados™

Sin embargo, analizada la presente demanda se observa que el poder otorgado
por el actor al apoderado judicial?, si bien indica que se va a démandar al Camu
de Puerto Escondido, no establece el acto administrativo el cual se solicita su
nulidad. Por lo anterior se debe corregir esta falenc1a y aportar el poder
debidamente confendo :

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de copformidad con el
articulo 170 del C.P.A.CA., para que el demandante cortija las falencias
anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo. |

De otra parte, se reconocera personeria para actuar como apo&erado de la parte
actora al abogado Victor Ratl Tordecilla Galeano identificado con la Cédula
de Ciudadania N° 1.067.888.176 y portador de la T.P. No. 241.377 del C.S. dela .

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho interpuesta por Elikin Galvan Caballero, conforme lo indicado en la

! Folio 8
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parte motiva de la providencia, para cuya correccion se concede el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Reconozcase personeria para actuar al abogado Victor Raul
Tordecilla Galeano identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.067.888.176
y portador de la T.P. No. 241.377 del C.S. de la J, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(i

%&\A‘ M é/ﬁ%
LUZAD NA BERROCA ALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTII:'ICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ° 012 De Hoy 18/noviembre /2016




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00100
Demandante: Emileth Jiménez Palencia
Demandado: ESE Camu de Puerto Escondido

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admisién o no de la demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Emileth Jiménez Palencia
a través de apoderado judicial, contra la ESE Camu de Puerto Escondido, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES:

En el numeral 2 del articulo 166 del CPACA, indica sobre los anexos de la demanda lo
siguiente:

“A la demanda deberd acompanarse: (...) 4. La prucha de la existencia y representacion en
el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho
biiblico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en
relacion con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demds entidades creadas
por la Constitucion y laley”. (Subrayado fuera de texto)

De acuerdo a la norma ¢itada, se debe resaltar que al ser la demandada de aquellas
entidades que no son creadas por la Constitucién ni Ia Ley, debe aportarse junto con
el libelo demandatorio, constancia de su existencia y representacion, es decir, copia
del acto de creacién de la ESE Camu de Puerto Escondido, el cual a pesar de
manifestarse en la demanda que fue aportado!, se observa que el mismo no reposa en
sus anexos, por lo que dicha falencia debe ser corregida por el actor.

Asimismo, el articulo 160 del CPACA dispone que quienes comparezcan al proceso lo
debe hacer por conducto de abogados inscritos, asimismo el articulo 74 del C. G. del
P, prescribe sobre los poderes especiales que “En los poderes especiales, los asuntos deberdn
estar determinados y claramente identificados”.

Sin embargo, analizada la presente demanda se observa que el poder otorgado por el
actor al apoderado judicial?, si bien indica que se va a demandar al Camu de Puerto

1 Folio 9
2 Folio 29



Escondido, no establece el acto administrativo el cual se solicita su nulidad. Por lo
anterior se debe corregir esta falencia, y aportar el poder debidamente conferido.

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del CP.A.C.A,, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual
se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar como apoderado de la parte actora
al abogado Victor Ratl Tordecilla Galeano identificado conla Cédula de Ciudadania
N"1.067.888.176 y portador de la T.P. No. 241.377 del C.S. de la].

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE. ...

|

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad ¥ restablecimiento del derecho
interpuesta por Emileth Jiménez Palencia, conforme lo indicado en la parte motiva
de la providencia, para cuya correccion se concede el término deidiez (10) dias, so
pena de rechazo.

SEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Victor Ratil Tordecilla
Galeano identificado con Ia Cédula de Ciudadania N°1.067.888.176 y portador de la
T.P. No. 241.377 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los fines del poder conferido. !

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZigIJ{OI) A BFRROCA G%ZALEZ .

Jueza

' JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO |

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ° 012 De Hoy 18/noviembre /2016




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA_]UDICIAL DEL PODER PUBLICO

_]UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016}

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00006
Demandante: Ermila Caballero Sanchez
Demandado: Centro de Recursos Educativos Municipal “CREM” en liquidacién y
Municipio de San Antero

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el termino
dado a la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se
procede a resolver sobre la admision de Ia misma, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Observa la presente Agencia Judicial que la parte actora subsané las falencias
senaladas mediante auto de fecha 18 de octubre de 2016!, debido a que no obstante
omitir aportar copia del Acuerdo 003 de 2016, emanado del Concejo Municipal de San
Antero, el mismo se encuentra en el sitio web de 12 Alcaldia Municipal de San Antero?,

por lo que se hace necesario pronunciarse sobre la admision de la demanda sub examine,

De tal manera que se tiene que la demanda interpuesta bajo el medio de control de
nulidad y restablecimiento del: derecho, por la sefiora Ermila Caballero Sanchez a
través de apoderado judicial contra el Centro de Recursos Educativos Municipal
“CREM” en liquidacién y Municipio de San Antero, cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se proceders a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria, -

RESUELVE

L- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora Ermila Caballero Sanchez a través de apoderado judicial
contra el Centro de Recursos Educativos Municipal “CREM” en liquidacion y
Municipio de San Antero, por encontrarse ajustada a derecho.

! Folio 65-66
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2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director del Centro
de Recursos Educativos Municipal “CREM” en liquidacion o quien haga sus veces, al
Alcalde Municipal de San Antero o quien haga sus veces y al Sefior Agente del
Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado,

3.- Electuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, debers Ia
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes de los actos demandados.

4.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ A &NA BERROCAL GONZALEZ
Jueza

' JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

* LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ° 012 De Hoy 18 ovlembref2016




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
~ MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afto dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00097

Demandante: Ingrid Rocio Diaz Avila
- Demandada: ESE Camu de Puerto Escondido ™

Vista la nota secretarial, se procede a-resolver sobre la admision o no'de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Ingrid Rocio Diaz Avila a través

de apoderado judicial, contra la ESE Camu de Puerto Escondido, previas las siguientes;

' CONSIDERACIONES:

|
jI

El articulo 166 numeral 1° del CPACA, sobre los anexos de la demanda dispone que se
debe aportar copla 'del acto demandado con la constancia de su fotificacion, publicacién
0 ejecucion, seglin;sea el caso: ;

“(.) Ala dcma;flda deberd acompanarse:
L Copia del’ -acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
ﬂoaﬁcaczon 0 ejecucion, segnin el caso. Si se lega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y i lapretensiones de repeticion, la prucba del pago total de la obligacion. (..,)" (Negrilla
fuera de texio)”.

A

Asi las cosas, se tiene que enel caso’ coricreto, la actora- sohcma la nulidad del Oficio sin
namero de fecha 20 de abril de 2016, proferido por el Gerente de la ESE Camu de Puerto
Escondido, por miedio del cual se niega la’existencia de una relacion laboral y el
consecuente pago de prestaciones sociales; sin-que fuera allegada la constancia de
notificacién de dicho acto. Por lo tanto, se debe subsanar esta falencia allegando tal
constancia. 8 \

f . X “_A,?I‘J“: - .-‘\~'

Asimismo, :el numeral 2 del articulo 166 del CPACA, indica sobre los anexos de la
demanda lo siguiente:

“A la demanda deberd acompanarse: (...) 4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho pitblico que intervenean en
el proceso, la prucha de su existencia y representacion, salvo en relacién con la Nacién, los departamentos
¥ los mimicipios y lds demds entidades creadas por la Constitucion y la ley”. (Subrayado fuera de texto)

De acuerdo a la norma citada, se debe resaltar que al ser la demandada de aquellas
entidades que no son creadas por la Constitucion ni la Ley, debe aportarse junto con el
libelo demandatorio, constancia de su existencia y representacion, es decir, copia del acto



de creacion de la ESE Camu de Puerto Escondido, el cual a pesar de manifestarse en la
demanda que fue aportado’, se observa que el mismo no reposa en sus anexos, por lo que
dicha falencia debe ser corregida por el actor.

Finalmente, segfin el numeral 7 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 el actor debe indicar
en la demanda “cl lugar y la direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales”. No obstante, observa esta Unidad Judicial que en el sub lite el
apoderado judicial de la parte demandante aporté como direccién de notificacion fisica
del actor “Calle 11-b No. 4-20 barrio 20 de julio” sin expresar el municipio en la que est4
ubicada; ademas se hace necesario advertir que debe manifestar la direccién de correo
electronico del actor, por lo que se le requiere para que aporte las mismas.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
del C.P.A.C.A, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual se le
concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar como apoderado de la parte actora al
abogado Victor Ratl Tordecilla Galeano identificado con la Cédula de Ciudadania N°
1.067.888.176 y portador de la T.P. No. 241.377 del C.S. de la J.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de

Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Ingrid Rocio Diaz Avila, conforme lo indicado en la parte motiva de la
providencia, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de

rechazo.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Victor Ratil Tordecilla
Galeano identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.067.888.176 y portador de la T.P.
No. 241377 del C.S. de la ], como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CPUMPLASE
LUZ ADRIANABER A%ZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° o012 De Hoy 18/1? i




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATI\}O MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00101
Demandante: José Hilario Santodomingo Cruz
Demandado: Municipio de San Andrés de Sotavento

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior José Hilario Santodomingo Cruz a través
de apoderado judicial contra el Municipio de San Andrés de Sotavento, se encuentra
que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
admitira, se

RESUELVE

L- Admirase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior José Hilario Santodomingo Cruz a través de apoderado
judicial contra el Municipio de San Andrés de Sotavento, por encontrarse ajustada a
derecho.

2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Alcalde del
Municipio de San Andrés de Sotavento y al Sefior Agente del Ministerio Pablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 20]12. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y
el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4 la
demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, 1a pruebas que tenga en
sit poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.




4.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podrd ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el nurmeral 42 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

5.~ Recondzcase personeria para actuar en calidad de apoderados de la parte
demandante a los doctores Guillermo Preciado Lorduy identificado con la C.C N°
6.885.263 de Monteria y portador de la T.P N* 40.231.del C.S de la J, e Indira Genis
Criales Daza, identificada con la C.C N° 50.850.762 de Cereté, y portadora de la T.P
N 92.084 del C.S. de la ], de conformidad con lo establecido en los articulos 74 y 75
del CGP, en Ios términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADRIANA BERROCAL O@?EZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIiA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ° o012 De Hoy 18/ noyjembre/2016




RFEPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO_]UDICIAL DE
MONTERIA P

S I'

4 '
I
1

Monteria, trelnta y. d1ec151ete (17) de novuembre ‘el i dos mil dlec13613 (2016)

Medio de Control: Nuhdad y restablecimiento del derecho
|!

Expedlente. 23001 33 33 005 2016 00084

Demandante: Iviaria Alejandra Romén Martinez

Demandado: Ese Camu Santa Teresita de Lorica L

1o
i

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admlsmn ono de la demanda de
nulidad y restablecnmento del derecho preSentada por Mabia Ale_] andra Roman Martinez
a través de apoderado judicial contra el ESE Camtt Santa Teresita de I_onca previas las

siguientes;

"
"

;

L
‘4, T
3

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente advierte el Despacho que la demanda no cumple con uno de Jos
requisitos contemplados en el Codigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, articulo 166, que deberi ser subsanado por la parte actora, pues dicha

norma en su numeral 42 dispone:

1. El numeral 2 del articulo 166 del CPACA, indica sobre los anexos de la demanda lo

siguiente:

ARTICULO 166. ANEX0OS DE LA DEMANDA. A la demanda deberi

acompanarse: (...) 4. Laprueba de la existencia y representacién en el caso de las personas



juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personds de derecho puiblico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacién, los

departamentos y los municipios y las demds entidades creadas por la Constitucion ylaley”

Resaltdndose que al ser la demandada de aquellas entidades que no son creadas por la
Constitucién ni la Ley, debfa aportarse junto con el libelo demandatorio, constancia de
Su existencia y representacion, es decir, copia del acto de creacion de la ESE Camii Santa

Teresita de Lorica, falencia que debe corregir la actora.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
del CP.A.CA, para que el demandante corrija la falencia anotada, para lo cual se le

concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.
RESUELVE:

INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por
Maria Alejandra Romén Martinez, conforme lo indicado en la parte motiva, para cuya

correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ A%:QNA BERROCAL O%EZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO J UDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: '23 001 33 33 005 2016 00094.

Demandante: Maritza Julio Morelo.

Demandado: Centro de Recursos Municipales “CREM” de San

Antero.

Procede el Despacho a realizar el estudio sobre la admisién de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora Maritza Julio Morelo

contra el Centro de Recursos Municipales “CREM” de San Antero, previa las siguientes
CONSIDERACIONES:

Observa esta Unidad Judicial que el accionante pretende obtener la declaratoria
de nulidad de la Resolucién N° o11 del 19 de abril de 2016 mediante la cual se
formalizd y comunicé la supresiéon del cargo que ocupaba en el Centro de Recursos
Municipales “CREM” de San Antero (Cérdoba) y del Acuerdo niimero o5 del 28 de
febrero de 2016 mediante el Concejo Municipal de San Antero otorgd facultades al
Alcalde Municipal de esa localidad para que procediera en un término de seis (06) meses
a la disolucién y liquidacién de la entidad. No obstante, es de sefialar que la Resolucién
N° 011 del 19 de abril de 2016 deriva su existencia del Acuerdo Municipal N° 03
del 31 de enero de 2016 medidnte el cual el Concejo Municipal de San Antero ordend
suprimir la entidad Centro de Recursos Municipales “CREM” de esa localidad. Los
mencionados actos administrativos contienen una estrecha relacién de causalidad,
tematica y proposito, por lo que guardan una unidad de materia, cualidad que exige al
accionante demandar de forma conjunta al acto que comunica o formaliza la supresién,
aquel que ordend suprimir la entidad, acto administrativo indispensable al momento de
entrar a estudiar de fondo el asunto, dado que de él nacen las inconformidades respecto

a la supresi6n del cargo del actor.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00094.

Demandante: Maritza Julio Morelo.

Déemandado: CREM de San Antero.

Por otro lado, es de sefialar que la supresién de una entidad publica implica
necesariamente la terminacién de su vida juridica, por lo que una vez liquidada, otra
debe asumir sus derechos y obligaciones, la cual debe ser designada en el acto
supresorio. Observa el Despacho que si bien el actor ostenta pretensién de reintegro
laboral a tftulo de restablecimiento del derecho, 1a entidad que sucede a aquella que dejé
de existir juridicamente debe ser traida al plenario en calidad de demandada, dado que
esta remplazo a la suprimida y puede verse afectada con la decisién que aqui se tome, en

el evento que esta Unidad Judicial acceda a las pretensiones de la parte actora.

Por o anterior, ésta judicétpra, previo al pron}inciamiento sobre la admisién de la
demanda, ordenar4 al actor integrai‘ su proposicioén jﬁridica, para que solicite la nulidad
del acto administrativo mediante el cual se ordend suprimir la entidad demandada, es
decir, el Acuerdo Municipal No. 03 de 31 de enero de 2016, a efectos de evitar posibles
pronunciamientos inhibitorios, y al tenor del articulo 167 del CPACA deber4 acompafiar
copia del texto que lo contenga. Asf mismo, se ordenara a la parte actora que corrija la
demanda en el sentido de dirigir también la accién contra la entidad que debe asumir la

carga prestacional del Centro de Recursos Municipales “CREM” de San Antero.

De otra parte, el numeral 5° del articulo 166° de la Ley 1437 de 2011 sefiala sobre

los anexos de la demanda lo siguiente:

“Articulo 166. Anexos de la demanda.A la demanda deberd
acompanarse:

1.(..) .

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a
las partes y al Ministerio Piiblico’s.

En consonancia con lo anterior, el articulo 89 del Cddigo General del Proceso

expresa:

“ARTICULO 89. PRESENTACION DE LA DEMANDA. La demanda se
entregard, sin necesidad de presentacién personal, ante el secretario del
despacho judicial al que se dirija o de la oficina judicial respectiva, quien
dejara constancia de la fecha de su recepcion.

Con la demanda debera acompaiiarse copia para el archivo del
Juzgado, y tantas copias de ella y de sus anexos cuantas sean las
personas a quienes deba correrse traslado. Ademas, debera adjuntarse
la demanda como mensaje de datos para el archivo del juzgado y el traslado
de los demandados. Donde se haya habilitado en Plan de Justicia Digital, no
serd necesario presentar copia fisica de la demanda.

Al momento de la presentacién, el secretario verificard la exactitud de los
anexos anunciados, y si no estuvieren conformes con el original los devolverd
para que se corrijan.

(..)=

! Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. CPACA. Articulo 166. Anexos de la demanda.

Negrilla del Juzgado.
2 Ley 1564 de 2012. Cédigo General del Proceso. Articulo 89. Presentacion de la demanda. Negrilla del Juzgado.

2
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expcdicntc N° 23-001-33-33-005-2016-00094.

Demandante: Maritza Julio Morelo.

Demandado: CREM de San Antero.

De lo anterior se colige que Econ la demanda original deben aportarse las copias y
sus anexos para surtir el traslado a la parte demandada y al Ministerio Piiblico, asi como
la copia que debe reposar en el archivo. Observa el Despacho que el apoderado de la
parte demandante aport6 dos copias de la demanda y sus anexos, para surtir el traslado
a la demandada y al Ministerio Publico, omitiendo aportar la copia para el archivo. En
vista de ello, se requerird a la parte accionante para que allegue un ejemplar de la
demanda y sus anexos en copia simple con el respectivo CD que contenga la demanda

mediante mensaje de datos, conforme lo disponen las normas previamente citadas.

Ahora bien, el articulo 74 del CGP prescribe sobre el poder que “En los poderes
especiales, los asuntos se determinardan claramente, de modo que no
puedan confundirse con otros”. Sin embargo, analizada la presente demanda se
observa que esta se dirige a obtener la declaratoria de nulidad de la Resolucién N° o11
del 19 de abril de 2016 y el Acuerdo 05 de 28 de febrero de 2016, no obstante en el poder
otorgado por el actor al apoderado judicial (fl. 7), si bien se indica que se va a demandar
al CREM de San Antero a fin que se declare la nulidad de la Resolucién N© 011 del 19 de
abril de 2016, no se facultd expresamente al apoderado para dirigir la demanda a
obtener la declaratoria de nulidad del Acuerdo 05 de 28 de febrero de 2016, lo cual debe
precisarse en el poder otorgado para que el Juez pueda tener claridad de cudl es el acto

cuya nulidad se solicita.

Asi mismo, es de advertir que deberd manifestarse en el poder que la demanda se
dirige también contra la entidad .que asumid los derechos y obligaciones del CREM de
San Antero, asi como expresar en el poder que se faculta al apoderado para obtener la
declaratoria de nulidad del Acuerdo Municipal N° 03 del 31 de enero de 2016
mediante el cual el Concejo Municipal de San Antero ordené suprimir la entidad Centro
de Recursos Municipales “CREM” de esa localidad, de acuerdo a lo expuesto

previamente en este proveido.

Por dltimo, el numeral 1 del articulo 166 establece que a la demanda deber4
acompafiarse una copia del acto acusado con las constancias de su publicacion,
comunicacién, notificacién o ejecucion. De acuerdo a lo anterior la parte accionante
deberd anexar copia del Acuerdo Municipal N° 03 del 31 de enero de 2016

mediante el cual se suprimié la entidad demandada, con la constancia de publicacién.




4

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00094.

Demandante: Maritza Julio Morelo.

Demandado: CREM de San Antero.

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demanda de conformidad con el
articulo 170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija las falencias anotadas, para

lo cual se le conceder4 un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de la referencia por las razones anotadas en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En co:nsecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez (10)
dias habiles, a efectos de que corrija los defectos de la demanda anotadds en la parte
motiva de este proveido, con la advertencia de que si no lo hace, o lo hace en forma

extemporénea se rechazaré la demanda.

TERCERO: Recondézcase ‘personerfa para actuar al abogado Vladimir Antonio Padrén
Atencia, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 15.617.385 expedida en San Antero
y portadora de la T.P. No. 142.429 del C.S. de la J, como apoderado de la parte

demandante, en los términos y para los fines del poder conferido,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N 012 De Hoy 18/ noviembre/2016
A 00 Am.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERI{A

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00099
Demandante: Rafael Arturo Acosta Vega
Demandado: Departamento de Cérdoba

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Rafael Arturo Acosta Vega a través de
apoderado judicial contra el Departamento de Cérdoba, se encuentra que ésta cumple
con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss. del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision. '

De otro lado, se aprecia en la demanda que en ella se omiti6 sefialar ]a direccioén en la
que recibird notificaciones la parte demandante exclusivamente, puesto que se
dispuso para el actor, la misma direccion de notificacién de sus apoderados, y el
numeral 7° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, exige el lugar de notificacion de las
partes y no solo de sus apoderados. Lo anterior es un requerimiento que tiene
justificacion sustancial, debido a que, frente a una eventual renuncia posterior del
abogado al poder que le fue conferido, no tendria forma el Juzgado de cumplir con el
deber de notificar al actor, conforme lo establecido en el articulo 76 del CGP,
justamente por no obrar en el expediente su direccion de notificacion, circunstancia
que sin duda, podria afectar su derecho de contradiccion y defensa, por lo anterior, se
requerira a la parte actora a fin de que allegue con destino al expediente escrito donde
informe el lugar donde el demandante recibira notificaciones, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, contados a partir de la notificacién de la presente
providencia. Conforme a lo anterior, se

RESUELVE

I.- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Rafael Arturo Acosta Vega a través de apoderado judicial
contra el Departamento de Cérdoba, por encontrarse ajustada a derecho.



2.~ Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gobernador del
Departamento de Cérdoba y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debers la
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

4.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podrd ser ajustada hasta el maximo permitidé por Ia ley o de existir
remanente se devolveri al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 42 del articulo 171 del CP.A.C.A.

|
5.- Reconozcase personeria para actuar en calidad de apoderados de la parte actora a
los doctores Miguel Alfredo Ramos Lépez, identificado con la Cédula de Ciudadania
N7.385.936 de San Pelayo y portador de la T.P N° 188.569 del C. § de la J, Yerky
Miguel Urango Martinez, identificado con la C.C N°10.781.243 y portador dela T.P
N° 219.479 del C.S de la ], y Adriana Betin Laverde 1dent1.f1cada con C.C N°
1.066.736.928 y portadora de la T.P N° 255.881 del C.Sdela], conforme el alcance del
memorial de poder obrante a folio 12 del expediente. . .:

6.- Requiérase a la parte demandante a fin de que allegue con destino al expediente
escrito donde informe el lugar donde el demandante recibird notificaciones, para lo
cual se le concede un término de 10 dias, contados a partir de la notificacion de la

presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ;ﬁgﬁANA BMQ ALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °_o12 De Hoy 18/ oviembre/2016
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00096
Demandante: Saray Argelia Martinez Paternina
Demandado: UGPP

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El expediente da cuenta que la sefiora Saray Argelia Martinez Paternina, present6
demanda contra la UGPP solicitando la nulidad parcial de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones N° 14193 de 28 de marzo de 2006 y 32432 de 7 de julio
de 2006, mediante los cuales se reconoce la pensién de sobreviviente a la demandante
y la nulidad total de las Resoluciones N° RDP 045033 de 30 de octubre de 2015, RDP
002045 de 11 de febrero de 2016 y RDP 013434 de 29 de marzo de 2016, mediante las
cuales se neg6 la solicitud de reliquidacién de pension de jubilacién presentada por
la demandante; En consecuencia, solicita que se condene a la demandada a reliquidar
la pensién de jubilacion, teniendo en cuenta todos los factores salariales devengados
durante el altimo afo de servicio.

Teniendlo en cuenta lo anterior, y una vez revisado el expediente, el Despacho
procedera a inadmitir ]a demanda, por las razones que a continuacién se exponen.

El articulo 162 de 1a Ley 1437 de 2011, reza:

“Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

6. La estimacioén razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.”

A suvez, el articulo 166 numeral 12 ibidem, sobre los anexos de 1a demanda dispone:

“ARTICULO 166. anexos de la demanda. A la demanda deber4 acompafarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes y al
Ministerio Pablico”



Por su parte el articulo 89 del CGP, expresa:

“La demanda se entregara, sin necesidad de presentacion personal, ante el secretario
del despacho judicial al que se dirija o de la oficina judicial respectiva, quien dejara
constanciz de la fecha de su recepcion.

Con la demanda debera acompanarse copia para el archivo del juzgado, y tantas
copias de ella y de sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse
traslado. Ademis, debera adjuntarse Ja demanda como mensaje de datos para el
archivo del juzgado y el traslado de los demandados. Donde se haya habilitado en
Plan de Justicia Digital, no sera necesario presentar copia fisica de la demanda.

Al momento de la presentacion, el secretario verificars la exactitud de los anexos
anunciados, y si no estuvieren conformes con el original los devolvera para que se
corrijan.

Paragrafo. Atendiendo las circunstancias particulares del caso, el juez podra excusar
al demandante de presentar la demanda como mensaje de datos segin lo dispuesto
en este articulo” (Negrillas del Despacho). . )

De conformidad con Jas normas en cita, se estima necesario que la parte actora
proceda a corregir la demanda, toda vez que por un lado, en el acapite de
razonamiento de cuantia se parte de una diferencia entre la mesada pensional
reconocida a la demandante y Ia que a su juicio tiene derecho esta, en un total de
$200.000, limitdndose a indicar dicho valor sin explicar con fundamento en qué se
llegaron a tales cifras y no a otras, es decir, no se le indicé al Despacho la férmula o
analisis matematicos que se emplearon para obtenerla. .
Por esto, se le requiere a la parte actora a fin de que realice una estimacién razonada
de la cuantia de la demanda, sefialando y realizando las formulas o cilculos que se
basa para estimar la suma que expuso; lo cual es de importancia para determinar la
competencia o no de este Juzgado. '

De otro lado, se tiene que el numeral 5° del articulo 166 ibidem dispone que el
demandante debera anexar a la demanda “..copias de la demanda y de sus anexos para la
notificacion a las partes y al Ministerio Publico.” Asi las cosas, segiin constancia secretarial
se tiene que no se aportaron copias suficientes de la demanda y de sus anexos para
efectos de notificacion, pues solo se aportai'on tres traslados, evidenciando que

faltaria un traslado para efectos de notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

De igual forma, revisado el expediente se observa que con la demanda no se aporté Cd
contentivo de la misma y de sus anexos, por lo que se requerird a la parte actora a fin
de que aporte el mismo de conformidad con lo dispuesto en el articulo 89 del CGP.

Asi mismo, observa el Juzgado que las pretensiones que dan origen a la demanda,
surgen, no solo de los actos administrativos que aqui se acusan donde se le reconoci6
y nego la reliquidacién pensional a la actora (Resoluciones N° 14193 de 28 de marzo
de 2006 y 32432 de 7 de julio de 2006, Resoluciones N° RDP 045033 de 30 de octubre
de 2015, RDP 002045 de 11 de febrero de 2016 y RDP 013434 de 29 de marzo de 2016),



sino también del acto mediante el cual le fue reconocida la pensién al causante, es
decir, la Resolucion N° 2761 'de 28 de marzo de 1990, acto administrativo
indispensable al momento de entrar a estudiar de fondo el asunto, puesto que de ¢l
nacen las inconformidades respecto de la liquidacién que se realizd para conceder la
pension, pues considera la actora que su pensién debi6 ser liquidada con inclusion de
todos los factores salariales devengados por el actor en el tiltimo afio de servicios y no
como se estipuld en el acto de reconocimiento pensional.

En ese orden de ideas, y como quiera que el articulo 163 del CPACA, dispone que
cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo se debe individualizar con
toda precision los actos a demandar; se procederd a ordenar que la actora subsane la
demanda y el poder otorgado para la misma, y, depreque también la nulidad de dicho
acto, asi mismo, que allegue copia del mencionado acto al plenario.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual
se le concederd un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Finalmente se reconocera personeria juridica para actuar en calidad de apoderado
judicial de la parte actora al doctor Richard Jally Alvarez Soto, identificado con la
Cédula de Ciudadania N° 1.066.174.746 y portador de la T.P. No. 215.642 del C.S. de
la ], conforme el alcance del memorial de poder obrante a folio 11 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,
RESUELVE:

Primero: INADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, conforme lo indicado en la parte motiva de la providencia, para cuya
correccidn se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Segundo: Reconozcase personeria para actuar al abogado Richard Jally Alvarez Soto,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.066.174.746 y portador de la T.P. No.
215.642 del C.S. de la ], como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para Jos fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ zﬁk@z& BERROCAL GONZALEZ,

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ ELECTRONICO

N °012 De Hoy 18/ noviembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LU YEZ CORCHO
§ccre ria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, noviembre diecisiete (17) de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 23 001 33 33 005 2015-00024

Demandantes: Edilberto José Galeano Acosta y otros

Demandados: Nacién — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacién y
Otros '

Visto el informe secretarial que antecede, procedente el Despacho a aceptar la
renuncia al Abogado Sergio Vargas Avila; y se reconocerd personeria al
abogado Farith Andrés Fernandez Martinez., -

4
t

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. Acéptese la. renuncia al abogado Sergio Vargas Avila como
apoderado de los demandantes,

SEGUNDO. Recondzcasele personeria:ailz'Abogado Farith Andrés Fernandez
Martinez, como apoderado de los demandantes en los términos y para los
fines de los poderes conferidos a folios 5 al 19 del cuaderno 2. ¢

, N "
' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w2 A%M@m

Juez

JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER[A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °12 De Hoy 18/novignjbre/2016

ALAS ?
CARMEN LUCIA Ji
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Reparacion Directa
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00004
Demandante: Luz Estela de Hoyos Salgado y Luis Mendoza B.
Demandado: ESE Camit San Rafael de Sahagtn

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el termino
dado a la parte demandante pdra corregir la demanda se encuentra vencido, se
procede a resolver sobre Ia admision de la misma, previas las siguientes;

~ . w A - M

CONSIDERACIONES:

Observa la presente Agencia Judicial que la parte actora subsand las falencias
sefialadas mediante auto de fecha 18 de octubre de 2016!, por lo que se hace necesario
pronunciarse sobre la admision de la demanda sub examine.

De tal manera que se tiene que la demanda interpuesta bajo el medio de control de
reparacion directa, por los sefiores Luz Estela de Hoyos Salgado y Luis Mendoza
Basilio a través de apoderado judicial contra la ESE Camu San Rafael de Sahagtn,
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE

L.- Admitase la presente demanda de reparacion directa, presentada por los sefiores
Luz Estela de Hoyos Salgado y Luis Mendoza Basilio a través de apoderado judicial
contra la ESE Camu San Rafael de Sahagtin, por encontrarse ajustada a derecho.

2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gerente de 1a ESE
Camii San Rafael de Sahagim y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

! Folio 46



3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 ibidem, deberz la demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso.

4.- Depositese la suma de $100.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias signientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171del CP.A.CA: -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZX%%&NAB ROCA G%LE‘Z

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °_012 De Hoy 18/ nlviembre/2016

!




