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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- DE MONTERIA

Monteria, cinco (03) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00129
Demandante: Carlos Hern4n Pab6n Pabon
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el senor Carlos Herndn Pabén Pabon a través de
apoderado judicial contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur,
se encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y
s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por lo que se admitira, se a

RESUELVE

L- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Carlos Hernan Pabon Pabon a través de apoderado judicial
contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur, por encontrarse
ajustada a derecho.

2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Representante legal de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur, al
Sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de Ia
Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de ?cuerdo con el articulo citado.

3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberi la



demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

4.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta e] maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C A

5.- Recon6zcase personeria para actuar en calidad de apoderado de la parte
demandante al doctor Alvaro de Jestis Mendoza Pérez, identificado con la C.C N°
19.109.730 de Bogota y portador de la T.P N° 84.326 del C:S<de la] de conformidad
con lo establecido en los artu:ulos T4y 75, del CGP, en los términos y para los fines del

poder conferido. : e E i
g i;
NO’I'IFTQUESE Y CUMPLASE }
}
, i
LUZ%ANA ERROC

Jueza

. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUTTO DE
MONTERiA - !

NOTIFICACI()N POR ESTADO ELECI‘R()NICO :

" LA ANTERICR PROVIDENCI.A SE NOTIFICA POR ESTADO ELECI‘RONICO

N °29D¢ Hoy o6/ dJc:embre/2016
© ' ALAS 8:00 A.m.

Carmen Lucia Jiménez Corcho -—~==
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA_]UDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: nulidad y restablecimiento

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00090

Demandante: Clinica I a Trinidad Ltda

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

Vista la nota secretarial que antecede, y en vista de que la parte actora subsano la falencia
sehalada mediante auto de fecha 10 de noviembre de 2016 (£1.99); se procede a resolver sobre
la admisién de Ia demanda de la referencia, previa las siguientes

CONSIDERACIONES:

En la presente demanda se sélicita la nulidad de'la Resolucion de sancién N°
122412015000007 de 10 de junio de 2015, mediante la cual la Direccién de Impuestos y
Aduanas Nacionales - Dian, sancioné a la Clinica La Trinidad Ltda; y la nulidad de Ia
Resolucién N 004163 de 09 de junio de 2016, mediante la cual se resolvio el recurso de
reconsideracién. interpuesto contra la resolucion de sancion confirmando parcialmente la
misma.

Para la regulacion de la competen}‘cia, se trae a colacién lo contemplado en el articulo 155
numeral 42 del C.P.A.C.A,, el cual asigné el conocimiento en primera instancia a los Jueces
Administrativos cuando la cuantia no exceda de 100 SMILMV:
i
“4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacién de
impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o
distritales, cuando la cuantia no exceda de cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes”.

A suvez, el numeral 4° del articulo 152 ibidem, sefiala que es competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instarcia, entre otras demandas la siguiente:

“4. De los que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacién de impuestos,
contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia sea superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes”. |

En el caso concreto, la parte actora en su demanda razona la cuantia en el monto de setenta
millones quinientos cincuenta y cuatro mil pesos ($70.554.000), que corresponden al valor
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Medio de.Control: Nulidad y Restablecimiento.
Expediente N* 23-001-33-33-003-2016-00090.

determinado en la Resolucién N° 004163 de 09 de junio de 2016, mediante la cual se resolvio
el recurso de reconsideracion interpuesto contra la resolucién de sancion.

Asi las cosas, el valor enunciando excede el limite de los 100 SMIMYV fijados en la norma
antes citada para que esta Unidad Judicial sea competente, pues para el afio 2016, anualidad
en que fue presentada la demanda (fl. 18), equivalen a la suma de $68.945.400.

En consecuencia, este Juzgado concluye que carece de competencia para conocer del
presente asunto, pues la misma esta asignada a los Tribunales Administrativos, de
conformidad por lo previsto en el numeral 2° del articulo 152 del C.P.A.C.A.

Por lo tanto, habra de procederse de conformidad con lo indicado en el articulo 168 del
C.P.A.C.A, ordenando la remision del expediente al competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

- RESUELVE:

DECLARAR la falta de competencia de éste Juzgado para conocer del proceso de la
referencia, por razén de la cuantia. En consecuencia, Remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cordoba, por medio de la Oficina Judicial de ésta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. &

LUZ AD ANA BERROCAL GQNZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N°22De Hoy 06/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO AIjMINISTIiATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00176

Demandante: Emerita‘Vidal Diaz

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admision o no de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentado por Emerita Vidal Diaz a través de
apoderado judicial contra el Tnstituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), previas
las siguientes;

[

CONSIDERACIONES:

El articulo 163 del CPACA' expresa que cuando se pretenda la nulidad de un acto debera
individualizarse con' toda prec151on y i se Peraguen declaracmnes y condenas se deben
enunciarse claramente: ~- :

L :

“Articulo 163. Individualizaciori de las preténsiones. Cuando se pretenda la nulidad de
un acto admtmstratwo este se debe individualizar con toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos
ante la admlmstraaon seentenderdn demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan dedaraaoncs o condenas diferentes.de la declaracién de nulidad de un acto,
deberdn enuncidrse clara y sebaradamente enla demanda” - -

La norma en cornento no se cumple a cabahdad ya que si blen se solicita que: “se declare la
nulidad del acto administrativo No. 21000/STM1760642630 notificado el 03 de junio de 2016, proferido
por el ICBF, mediante el cual se nego cl reconocimiento de la existencia laboral- administrativa y el
consecuente pago de los reajustes salariales, las prestaciones sociales por todo el tiempo de servido, el pago
de aportes a la seguridad social y las indemnizaciones a que tiene derecho™, no obstante a ello, se
aporta como respuesta a la reclamacién administrativa realizada el dia 01 de mayo de 2016
por parte del actor, el acto administrativo No. 2I1000/E-2016-220583-2300/SIM
203074207, por lo que no existe, claridad sobre cu4l es el acto administrativo que se
pretende su nulidad en el proceso %sub examine.

'Folio 2
2Folio 13-17
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00176.

Demandante; Emerita Vidal Diaz.

Demandade: ICBF.

Por lo anterior, se le solicita al actor que enuncie con total claridad y precisién las
pretensiones de la demanda, y cual es el acto administrativo a demandar, situacion que
cobrara relevancia al momento de la contestacion de la demanda y de la fijacién del litigio.

En consecuencia, se proceders a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
del C.P.A.C.A,, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual se le
concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Emerita Vidal Diaz, conforme lo indicado en la parte motiva, para cuya
correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Recon6zcase personerfa para actuar al abogado Fernando Alvarez
Echeverry, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de Ia T.P.
No. 19.152 del C.S. de 1a J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para
los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ:%S&AN'A M%ZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N°22 de Hoy 06/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente; 23 001 33 33.005 2016 00193

i)emandante: Estela Gertrudis Zurante Miranda.

I:)emandadd: Instituto Colombi;mp de Bienestar Familiar (ICBF).
Revisada la demaﬁda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del‘f derecho, por-la sefiora Estela Gertrudis Zurante Miranda a
través de apoderado judicial COIltI}& el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentf:a qué esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contenc1oso Administrativo,

»,

por lo que se procedera asu admlslon
Ahora bien, respectg) de la SO]]CItud del apoderado Jud1c1al de la parte demandante en
cuanto manifiesta que no le sea fi_] ada suma alguna por concepto de gastos ordinarios del
proceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal establecida legalmente en
el numeral 4° del artlculo 171 del CPACA queel. acclonante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado desphegue procesal que en caso de no ser atendida genera

consecuencias adversas alos 1ntereses del demandante

J
1

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto niimero de demandas (més
de 400) que tramita el profesiona:l del derecho y que como €l lo expresa su oficina est4 en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual
se generan un alto nimero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda Eun alto niimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, ‘esta situacién no puede redundar en la omision de la
responsabilidad y la diligencia quie debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la

administracién de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la
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l Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00193.

! Demandante: Estela Gertrudis Zurante Miranda.

! Demandado: ICBE.

expectativa que sus peticionesi seran tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo ci'ue restielva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho: estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demiandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracion de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus repre;sentados, los cuales acepté tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud sera NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,

~ RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Estela Gertrudis
Zurante Miranda a través de a'poderado judicial contra el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDOQO: Notifiquese personalmente el auto admisoric de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Min!isterio'Pﬁinco por el término de treinta (30) dias, de
- conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numei‘al 4y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente

administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado. '
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derechao.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00193.

Demandante: Estela Gertrudis Zurante Miranda.
Demandado: ICBF.

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. dela J, como él_noderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S sumal
LUZ ADR)[ANA BERROCALIGONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°224de Hoy 06/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
' MONTERIA

Monteria, cinco (5)3 de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 23 001 "33733°005 2016-00175 T
Demandante: ESTHER DE JESUS DE HOYOS CUADRADO

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (I.C.B.E.)
f [
| e _k" g
! Lt :
: |

Visto el informe seicretarlal que' antecede procede el Despacho a realizar el estudio y
resolver sobre la aldmlslon de la demanda bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora ESTHER DE JESUS DE HOYOS
CUADRADO medlante apoderado contra el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR - I.C.B. 1;; , se encuentra que ésta cumple con las ex1genc1as legales previstas en
el articulo 162 y s. s- del Codlgo de Procedimiento Admmlstratlvo y de lo Contencioso

Administrativo, por ; lo que se procedera asu admlslon :
!

En merito de lo expuesto, el _]uzgado Qumto Adrnlnlstratlvo Mixto del Circuito Judicial de
’i
Monterfa, ,i /ﬁ" ALt _“- IRV RS

i
! ./L..; " i if
\
. ! ;
L Tﬂ . T.r ,'t‘
e e e

b . P
£ P L L o rw Lo

AL W

[P Tmme

PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora ESTHER DE JESUS DE HOYOS CUADRADO contra el
INSTITUTO COLOMBIANQO DE BIENESTAR FAMILIAR — I.C.B.F., por encontrarse

ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del auto admisoric de la demanda al
representante legal del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
I.C.B.F., o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado



por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia

de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con los articulos citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dfas, de conformidad con lo establecido
en el Artfculo 172 del C.P.A.C.A, término durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4 la parte demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de

los antecedentes del acto demandado.

CUATRO: Depositese la suma de $80.000, . para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el

numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconozcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverri,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. N°© 19.152 del

C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ A‘%MAM@ONMS

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 22 De Hoy 06 /diciembre/2016
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
_]UDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (03) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00152.
Demandante: Flor Maria Padilla Soto.
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).
| [
Vista la nota secretarial que anteclegl,e}se procéde a resolver sobre la admision o no de la
demanda de la referencia, previaslas siguientes,

I X \
| 71 CONSIDERACIONES:

5

1
I

Revisada la demanda mterpues%a en eJerc1c1o del medio de control de nulidad y
restablecimiento deli derecho, por la sefiora Flor Maria Padilla Soto a traves de apoderado
judicial contra el Instu:ut:o Colomblano de Bienestar Familiar (ICBF), se encuentra que esta
cumple con las emgencms legales previstas en el articulo 162 y ss del Codigo de
Procedimiento Adrmmstratlvo .y de los Contenc:loso Adm]mstratlvo por lo que se
procedera a su admision. Nt

i
Sax 0
A

A
W T .
—

Ahora bien, respecto de la solicitud del apoderado judicial de la parte demandante en
cuanto manifiesta qille no le sea fijada suma alguna por concepto de gastos ordinarios del
proceso; se negaré la sohc1tud pues estd’es una carga-procesal establecida legalmente en el
numeral 42 del articulo 171 del CPACA que el accionante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecu§do desphegue procesal quie’en:caso te no ser atendida genera

/

consecuencias adversas a los mtereses del demandante

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto ntimero de demandas (mas de
400) que tramita el profesional del derecho y que como €l lo expresa su oficina estd en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual se
generan un alto numero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda 'un alto numero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacién no puede redundar en la omision de la
responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe un
mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la administracion
de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la expectativa que
sus peticiones seran tramitadas de forma adecuada y diligente encaminadas a obtener un
fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de recibo por parte del Despacho
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimienta del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00152.

Demandante: Flor Maria Padilla Soto.

Demandado: ICBF.

estas manifestaciones de parte del apoderado del accionante, ya que si se encuentra
tramitando un alto niimero de procesos judiciales, debe analizar las posibilidades logisticas
de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual se compagina con la responsabilidad y
diligencia propia de la labor del litigante. Asi mismo, se le recuerda al apoderado judicial
que la carga procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso es del demandante y no
de su apoderado, por lo cual no es causal de exoneracion de estos gastos el hecho que el
abogado maneje un volumen elevado de procesos judiciales de sus representados, los cuales
acept6 tramitar de forma libre y voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serd NEGADA.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Flor Maria Padilla
Soto a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, al Director General de lIa Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado yal
Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en e] Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al demandado que el citado término
comenzard a correr al vencimiento del periodo comutn de veinticinco (25) dias después de
surtida la ltima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

CUARTO: Negar la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia, depositese la
suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez
dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 42 del
articulo 171del C.P.A.CA.

QUINTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacién de demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
asi como los antecedentes del acto administrativo demandado, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4° y el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA.
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| Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
| Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00152.
' Demandante: Flor Maria Padilla Soto.

Demandado: ICBF.

SEXTO: Recondzcase personeria iaara actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S. de 1a J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_LUZ ADRIANA BERRQCAL qo,ﬁIZALEZ ..

Jueza

!
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

r

LA ANTERIOR PROYI_DENCLA SE NOTIFICA FOR ESTADO ELECTRONICO

'N °224d¢ Hoy 6/diciembre/2016 i
ALAS 8:00Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente-'23 001 33 33 005 2016 00122.

Demandante: Jaime German Otero Puche.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacmn Fondo Nacional

de Prestacionés Sociales del Magisterio (FNPSM).
i "L

Procede el Diespacho a realizar el estudio y resolver sobre la admisién de la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento y
del derecho por el sefior Jaime German Otero Puche a través de' apoderado judicial
contra la Nacion — Mlmsterlo de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (FNPSM),‘previa las siguientes,

! N |

FONSIDERACION-ES

4
¥ i

El inciso 2° del articulo 155 del CPACA, establece que el juez administrativo es
competente en primera instancia, en asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caricter laboral que no proyengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos admlmstratlvos de cualquler autondad cuando la cuantia no excede
de cincuenta (50) SMLMV T SRR

Por su parte, el dltimo inciso del articulo 157 ejusdem expresa que “cuando se
reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como pensiones, la
cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
cuando se causaron y hasta la bresentacién de la demanda, sin pasar de tres (3)

artos™

Observa esta Unidad Juditial que lo pretendido por el actor es la suspension y el
reintegro de sumas derivadas del pago de prestaciones periddicas (fls. 1-2), por lo cual

debe tomarse como cuantia el vajﬂor de lo que se pretenda en los tiltimos tres afios. Al

!Tey 1437 de 2011 Articulo 157 Competencia por razén de la cuantia. Ultimo inciso.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00122.

Demandante: Jaime Otero Puche.

Demandado: Nacién - Mineducacion — FNPSM..

respecto, a folio 12 del libelo demandatorio reposa la tabla de los valores pretendidos por
el actor por los afios 2013, 2014, 2015 y 2016, siendo entonces procedente para
determinar la cuantia la aplicacién de la férmula establecida en el dltimo inciso del
articulo 157, tomando los tltimos tres afios, lo que arroja la suma de treinta y ocho
millones seiscientos cuarenta mil ochocientos setenta y ocho pesos con seis
centavos ($38.640.878,006), cifra que excede el limite de los cincuenta (50) SMLMV2
sefialados en el numeral 2° del articulo 155 del CPACA, situacién que impide que este
Despacho Judicial conozca de la presente accién por falta de competencia,

correspondiendo el conocimiento del asunto al Tribunal Administrativo de Cordoba.

Por lo anterior, en mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto

del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Juzgado CARECE DE COMPETENCIA para
conocer del presente asunto en razén a la cuantia. En consecuencia, enviese la demanda
a la Oficina Judicial para su reparto al Tribunal Administrativo de Cérdoba, conforme lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ&ENANA BERROCAT, JONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ ELECTRONICO

N° 2 2 de Hoy o6/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

2 Nota: Para la fecha de presentacion de la demanda, ¢l salario minimo mensual legal vigenre corresponde a la suma de 689.500. El
monto de 50 SMLMYV equivale a la suma $34.472.700.

2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA ]UDICIAL DEI_ PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) dje diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: nulidad y restablecimiento
Expedient(%:: 23 001 33 33 005 2016 00126
Demandante: Jorge Luis Garcés Tordecilla
Demandado: Municipio de Purisima

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En la presente demanda se solicita la nulidad del acto administrativo contenido en el
Decreto 080 de junio 23 de 2016, suscrito por la Alcaldesa Municipal de Purisima, por
medio del cual se declar6 insubsistente del cargo de Técnico Operativo ~ Umata al
sefior Jorge Luis Garcés Tordecilla.

i
Teniendo en cuenta lo anterior, y una vez revisado el expediente, el Despacho
procedera a inadmitir la demanda, por las razones que a continuacién se exponen.

El articulo 162 de 1a Ley 1437 de; 2011, reza:

“Toda demanda debera dmglrse a quien sea competente y contendra:

()

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cunando sea necesaria para determinar la
competencia.”

De conformidad con ]a norma en cita, se estima necesario que la parte actora proceda
a corregir la demanda, toda vez que por un lado, en el caso bajo estudio, el actor al
razonar su cuantia, establece una suma de dinero en total de trece millones de pesos
($13.000.000) que aduce le debe reconocer la entidad accionada (fl.5), limitandose a
enunciar esta determina cantidad de dinero sin explicar con fundamento en qué se



lleg6 a tal cifra y no a otra, es decir, no se le indico al Despacho la formula o analisis
matematicos que se emplearon para obtenerla.

Por esto, se le requiere al actor a que realice una estimacién razonada de la cuantia de
la demanda, sefialando y realizando las formulas o célculos que se basa para estimar

la suma que expuso; lo cual es de importancia para determinar la competencia o no
de este Juzgado.

Que revisada la demanda en su aparte de normas violadas y concepto de la violacién,
se advierte que se citan distintas normas como fundamentos de las pretensiones, sin
embargo, al momento de exponer las razones por las cuales éstas se consideran
vulneradas con el acto administrativo objeto de demanda no se exponen con claridad
los argumentos en que se basa el actor para esgrimir su inconformidad, asi como
tampoco las razones juridicas para considerar que-le asiste el derecho reclamado.

Por lo tanto, debe el actor indicar con total precisidﬁ los motivos de inconformidad
en contra de los actos demandados o las razones especificas de los cargos en contra
de estos, lo que tendr4 vital importancia al momento de fijar el litigio y resolver el
problema juridico.

De otro lado, se tiene que el numeral 5° del articulo 166 ibidem dispone que el
demandante debera anexar a la demanda *..copias de la demanda y de sus anexos para la
notificacion a las partes y al Ministerio Publico.” Asi las cosas, seglin constancia secretarial
se tiene que no se aportaron copias suficientes de la demanda y de sus anexos para
efectos de notificacion, pues solo se aportaron dos (2) traslados, evidenciando que
faltaria una copia de la demanda par archivo de esta Unidad Judicial.

De otra parte, el articulo 74 del CGP prescribe sobre los poderes especiales que “En
los poderes especiales, los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados”.

Sin embargo, analizada la presente demanda se observa que el poder otorgado por el
actor al apoderado judicial (fl. 6), si bien indica que se va a demandar al Municipio de
Purisima, a través del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho
no se expresa el acto administrativo, asi como tampoco el restablecimiento del
derecho pretendido, lo cual debe precisarse en el poder otorgado, para que el Juez
pueda tener claridad de qué es lo que el demandante est4 solicitando se le reconozca,
por medio de su apoderado.

De otro lado, se hace necesario que la parte demandante allegue con destino al
expediente Cd contentivo de la demanda y de sus anexos de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 89 del CGP.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija las falencias anotadas, paralo cual
se le concederi un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.
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En meérito de lo expuesto, el _]uzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria, ‘

H
i
]
'

RESUELVE:
INADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,

conforme lo indicado en la parte motiva de la providencia, para cuya correccion se
concede el término de diez (10) dfas, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADRIANA BERROCATJONZALEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTE

NOTIFICACI()N POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °22.De Hoy 06/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00194 .

i)emandanté: Ledis Jesiis Martinez Urango.

i)emandadoi: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

-4

(|
i

Revisada la demarida interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por'la sefiora Ledis Jesiis Martinez Urango a través de
apoderado judicial qbntra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que estz:l cumple con Ias exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del

Codigo de Procedlmlento Adrmmstratwo y de los Contencioso Admlmstratlvo por lo que

|
i

se procedera a su admlslon
Ahora bien, respecto de la sohc1tud del apoderado Judlclal de la parte demandante en
cuanto manifiesta que no le sea fijada suma alguna por concepto de gastos ordinarios del
proceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal establec1da legalmente en
el numeral 4° del articulo 171 del CPACA, que el accionante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado despllegue procesal que en caso de no ser atendida genera
consecuencias adversas a los intéteses-del demandante. '
- 4 : _

Por lo anterior, si bien tal solicituld se fundamenta en el alto ntimero de demandas (méas
de 400) que tramita el profesional del derecho y que como é lo expresa su oficina esté en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual
se generan un alto nimero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda un alto ndmero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacién no puede redundar en la omisién de la
responsabilidad y la diligencia quie debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parttja de un ciudadano que legitimamente acude a la

administracién de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la



2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
| Expediente N° 23'001«33{33»0054016'00194.
| Demandante: Ledis Jesus Martinez Urango.
I Demandado: ICBF.
|

expectativa que sus peticiones iseran tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho . estas manifestaciones de parte del apoderado. del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticés de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracion de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus represj‘entados, los cuales aceptd tramitar de forma libre y
voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serda NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Ledis Jests
Martinez Urango a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese pers;)nalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Institl‘;to Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el nume'jral 4y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con 1%:1 contestaciéon dela demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hac}er valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

ot ¢t



3

Medio de Centrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho..
Expediente N° 23-001-33-33-0035-2016-00194.

Demandante: Ledis Jesus Martinez Urango.

Demandado: ICBF.

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podr4 ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcease personerfa para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

C

A
LUZ AD A BERROCAL NZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2_2dc-Hoy 06/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
]UDICIAI_ DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del ano dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00196

Demandante: Luz Celéste Alvarez Soto

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admision o no de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentado por Luz Celeste Alvarez Soto a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), previas
las siguientes; |

CONSIDERACIONES:

El articulo 163 del CPACA expreéa que cuando se pretenda la nulidad de un acto deber
individualizarse con toda prec:lsmn y Sl se per31guen declaraciones y condenas se deben
enunciarse claramente:

“Articulo 163 Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un
acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante
la administracion se entenderdn demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto,
deberdn enunciarse clara y separadamente en la demanda”,

La norma en comento no se cumple a cabalidad, ya que si bien se indica que: “se declare la
nulidad del acto administrativo No. 21000/SIM1760642630 notificado el 20 de junio de 2016, proferido por
el ICBF, mediante el cual se negé el reconocimiento de la existencia laboral- administrativa y el consecuente

pago de los reajustes salariales, las prestaciones sociales por todo el tiempo de servido, el pago de aportes a
la seguridad social y las indemnizaciories a que tiene derecho™, no obstante a ello, se aporta como
respuesta a la reclamacién administrativa realizada el dia 16 de junio de 2016 por parte del
actor, el acto administrativo No. 21000/E-2016-197770-2300SIM 203073872, por lo que no
existe claridad sobre cual es el acto administrativo que se pretende su nulidad en el proceso

sub examine. |

Folio 2
ZFolio 13-17
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00196.

Demandante: Luz Celeste Alvarez Soto.

Demandado: ICBF.

Por lo anterior, se le solicita al actor que enuncie con total claridad y precision las
pretensiones de la demanda, y cudl es el acto administrativo a demandar, situacion que
cobrar4 relevancia al momento de la contestacion de la demanda y de la fijacion del litigio.

En consecuencia, se proceders a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
del CP.A.C.A,, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual se le
concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Luz Celeste Alvarez Soto, conforme lo indicado en la parte motiva, para
cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S.dela], como apfoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. LUZ Amgﬁﬁm BERROCAL G%ZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

'

i

LA ANTERIQOR PIROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

' - N °221e Hoy 06/ diciembre/2016
' ALAS 8:00 Am. -’

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




i-

A CTTe | FLs¥nan
et A o

. L
ez’

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: NULIDAD Y.iRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 23 001 33 33 005 2016-00177

Demandante: Marja Eugenia Herazo Redondo
Demandado: INSTITUTO COLOMBIAN O DE BIENESTAR FAMILIAR (I.C.B.F.)

Visto el informe seg::retarial qué 1 antecede, procede el Despacho a realizar el estudio y
resolver sobre la admisién de |la demanda bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho 1nstaurada por la sefiora Marfa Eugenia Herazo Redondo
mediante apoderado contra el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
— L.C.B.F., se encuentra que ésta cumple con las ex1gen01as legales previstas en el articulo
162y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenc1oso Administrativo,
por lo que se procedera asu admlslon " o

En merito de lo exptiesto, el juzga:do Qilinto Administrativo Mixto dél Circuito Judicial de

Monteria,

/" RESUELVE. -

1. Admitase la presente’demanda’de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada
por la sefiora Maria Eugenia Herazo Redondo coritra el INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR - I.C.B.F., por encontrarse ajustada a derecho.

2. Notificar personalmente el priasente auto admisorio representante legal del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar- I.C.B.F. o quien haga sus veces, al Agente del
Ministerio Pblico delegado ante éste Juzgado y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado. ’

3. Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte demandada, a

la Agencia Nacional de Defensa J uridica del Estado y al Agente del Ministerio Piblico por
1



Medio de Control: Nul. y Rest. Dcho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00177.
Demandante: Marfa Eugenia Herazo Redondo
Demandado: L.C.B.F.

el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del
C.P.A.C.A, término durante el cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo
1° del articulo 175 ibidem, deberd la parte demandada aportar junto con la contestacién de
la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto

demandado.

4. Depositese la suma de $80.000, para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes a la notificaciéon del presente auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

5. Reconoézcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverri,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. N°© 19.152 del

C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZI&%}:&NA RROC %ZALEZ

poder conferido.

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2 Z.De Hoy 6 /DICIEMBRE/2016
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00191

Demandante: Nuris del Carmen Camargo Vergara

‘Demandado:'Tnstituto Colonibiano de'Bienestar|Familiar (ICBF).

i '-.jf,',.;:/, T’?l,‘ f;;; /",-"\f 3

Vista la nota secretarial, se procede a resolver” sobreﬂla' admisién o Bo de Ia demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentado por Nuris del Carnilen Camargo Vergara
a través de apoderado Jud1c1a1 contra el Institiito Colombizto de Bienestar Familiar
(ICBFE), previas las siguientes; i;
‘_CQ_NSIIS"ERACIE)NES:
e -,
El articulo 163 del CPACA expresa que cuando se pretenda 1a nuhdad de un acto deberi
individualizarse con toda prec131on y si se per31guen declarac:lones y condenas se deben
enunciarse claramente ' ‘ I
“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Ciiando sepretenda la nulidad de un
acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante
la administracion se entenderdn.demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan decldraciones o condenas diferentes de-ld*declaracion de nulidad de un acto,

deberdn enunc:arsc claray separadamenteenla dcmanda" <
: LT . J W

T

La norma en comento no se cumple a cabalidad, ya que si bien se inl_dica que: “se declare la
nulidad del acto administrativo No. 21000/SIM1760647413 ﬁofﬁi&&%’éfﬁ?d?jﬁ%io de 2016, proferido por
¢l ICBF, mediante el cual se negd el reconocimiento de la existencia laboral- administrativa y el consecuente
pago de los reajustes salariales, las prestaciones sociales por todo el tiempo de servido, el pago de aportesa
la seguridad social y las indemnizaciones a que tiene derecho™, no obstante a ello, se aporta como
respuesta a la reclamacion administrativa realizada el dia 01 de junio de 2016 por parte del
actor, el acto administrativo No. 21000/E-2016-220538-2300SIM 203074142, por lo que no
existe claridad sobre cuil es el acto administrativo que se pretende su nulidad en el proceso

sub examine.

Folio 2
2Folio 13-17
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00191.

Demandante: Nuris del Carmen Camargo Vergara.
Demandado: ICBF.

Por lo anterior, se le solicita al actor que enuncie con total claridad y precision las
pretensiones de la demanda, y cual es el acto administrativo a demandar, situacion que
cobrara relevancia al momento de la contestacion de la demanda y de la fijacion del litigio.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
del C.P.A.CA, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para Io cual se le
concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Nuris del Carmen Camargo Vergara, conforme lo indicado en la parte
motiva, para cuya correccién se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDQ: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de Ia T.P. No. 19.152 del
C.S. de Ia J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADRIANA BERROCA Cﬁ%ﬁmﬁz

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N *22de Hoy 06/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA NQICML DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, cinco (5) ‘de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 23 001'33°33'005 2016-00184 ~ -7 - < -
Demandante: ALIS MARIA LAGARES PEREIRA
Demandado: INSTITUTO COLOMBLANO DE. BIENESTAR FAMILIAR (I.C.B.F.)

, “uJe

Visto el informe se?i:retariél que fanteceﬂé procede el Despacho a realizar el estudio y
resolver sobre la admlslon de la demahda bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del ||derecho instaurada por la sefiora ALIS MARIA LAGARES PEREIRA
mediante apoderado' contra el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
- I.C.B.F., se encuenicra que. esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162 y s.s. del Codigo de Proced1rn1ento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por lo que se proced?ra asu adm1s;on ; '

|

En merito de lo expuesto, el juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
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PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora ALIS MARIA LAGARES PEREIRA contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR — I.C.B.F., por encontrarse ajustada a

derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del auto admisorio de la demanda al
representante legal del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
I.C.B.F., o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado



por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia

de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con los articulos citado.

TERCERQO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, término durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la parte demandada aportar
junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de

los antecedentes del acto demandado.

CUATRO: Depositese la suma de $80.000, pafa cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificaciéon del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolver4 al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el

numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverri,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. N° 19.152 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AL

LUZ AD A BERROC ZALES

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °Z2ZDe Hoy 06 /diciembre/2015
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMIN ISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00186.
Demandante: Amparo Julio Salgado.

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, porla sefiora Amparo Julio Salgado a través de apoderado
judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se encuentra que
esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se

procedera a su admision.

Ahora bien, respecto de. la solicitud del apoderado judicial de la parte
demandante en cuanto manifiesta que no le sea fijada suma alguna por concepto de
gastos ordinarios del proceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal
establecida legalmente en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA, que el accionante
debe asumir para que el juez pueéda realizar un adecuado despliegue procesal, que en

caso de no ser atendida genera consecuencias adversas a los intereses del demandante.

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto niimero de
demandas (mas de 400) que tramiita el profesional del derecho y que como él lo expresa
su oficina esta en capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta
Unidad Judicial se permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que
vive el pais, en el cual se generaﬂ un alto ntmero de conflictos de interés juridico, los
cuales congestionan permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y
entendible que un profesional del derecho atienda un alto ntimero de procesos judiciales
en calidad de apoderado judicial. No obstante, esta situacién no puede redundar en la
omision de la responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento
en que recibe un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a

la administracién de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00186.

Demandante: Amparo Julio Salgado.

Demandado: ICBF.

y la expectativa que sus peticiones serdn tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto niimero de procesos judiciales,
debe analizar las posibilidades logisticas de atencioén que puede dedicar a las mismas, lo
cual se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracién de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus represent;ddos,- los cuales acep't()- tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud sera NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMEROQ: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Amparo Julio
Salgado a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Fafniliar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Puablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el parégrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo

contentivo de los antecedentes del acto administrativo demandado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N*23-001-33-33-005-2016-00186.

Demandante: Amparo Julio Salgado.

Dermandado: TCBF.

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de $80.000;,oo para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguienterfs a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el méaximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N°8.287.867 y portador de la T.P. de abogado

No. 19.152 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
|
para los fines del poder.

'
o 1

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

LUZ AD NA BERROCAL GONZALEZ

| Jueza

1

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
| MONTERIA

NonFICApION POR ESTADO ELECTRONICO
1

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

Ne 2 2- _deHoy 06/diciembre/2016
; ALAS 8:00 A.m.

1
CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
! Secretaria



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afo dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00161
Demandante: Antonio Carlos Hernandez Garcia
Demandado:; ESE Camu Santa Teresita de Lorica

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes, '
1

QIONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Antonio Carlos Hernandez Garcia a través
de apoderado judicial contra la ESE Camt Santa Teresita de Lorica, se encuentra que
ésta cumple con las exigencias iegales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
admitira, se |

RESUELVE

L- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Antonio Carlos Hernandez Garcia a través de apoderado
judicial contra la ESE Camf Santa Teresita de Lorica, por encontrarse ajustada a
derecho. f

2.- Notifiquese persona]menjte el auto admisorio de la demanda al sefor
Representante legal de la ESE {Camﬂ Santa Teresita de Lorica, al Sefior Agente del
Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de 12 Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto aidnu'sorlo, de acuerdo con el articulo citado.
|

3.- Efectuadaslas notiﬁcacione%, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Art:iculéj 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 yien el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberi la
demandada aportar junto con la} contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en



su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

4.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4? del articulo 171 del C.P.A.C.A.

5.- Recondzcase personeria para actuar en calidad de apoderado de la parte
demandante al doctor David Vega Benedetti, identificado con la C.C N°15.024.172 y
portador de la T.P N° 75.341 del C.S de la ], de conformidad con lo establecido en los
articulos 74 y 75 del CGP, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFTQ(JESE Y CUMPLASE

LUZ A[/)g;-l‘/RA BERROCA C%\I)ZALEZ ;

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECI‘RONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECT RONICO

N °2;De Hoy 06/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de C(:)ntrolz Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expedientef: 23 001 33 33 005 2016 00185.

Demandante: Carmen Judith Covo Pérez.

Demandad(?: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Carmen Judith Covo Pérez a través de
apoderado judicial contra el Inétituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Adrnlmstratlvo por lo que

se procedera a su admision.

Ahora bien, respecto de la solicitud del apoderado judicial de la parte
demandante en cuanto maniﬁes’;a que no le sea fijada suma alguna por concepto -de
gastos ordinarios del proceso; s negara la solicitud pues esta es una carga procesal
establecida legalmente en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA, que el accionante
debe asumir para que el juez pueda realizar un adecuado despliegue procesal, que en

caso de no ser atendida genera consecuencias adversas a los intereses del demandante.

Por lo anterior, si bien Ital solicitud se fundamenta en el alto ntmero de
demandas (mas de 400) que tramita el profesional del derecho y que como él lo expresa
su oficina estd en capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta
Unidad Judicial se permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que
vive el pais, en el cual se genera1:1 un alto nitmero de conflictos de interés juridico, los
cuales congestionan permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y
entendible que un profesional deI:derecho atienda un alto nitmero de procesos judiciales
en calidad de apoderado judicial.i- No obstante, esta situacién no puede redundar en la
omision de la regponsabilidad v lz{i diligencia que debe asumir todo abogado al momento
en que recibe un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a
la administracion de justicia a treévés de ese profesional, en quien deposita su confianza

y la expectativa que sus peticioties serdn tramitadas de forma adecuada y diligente
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expedicnte N° 23-001-33-33-005-2016-00185.

Demandante: Carmen Judith Covo Pérez.

Demandado: ICBE.

encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto ntimero de procesos judiciales,
debe analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo
cual se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracién de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales acepté tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serd NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria, ) i

. RESUELVE:

PRIMERO: ADMiTAS}E la presente demanda instaurada en el ;nedio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho por la sefiora Carmer Judith Covo Pérez a través
de apoderado judidial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), por
encontrarse ajustada a derecho. K "

SEGUNDO: Notifiquese personalmeﬁte el auto admié.orio ae la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Puablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo

contentivo de los antecedentes del acto administrativo demandado.
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: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
; Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00185.
| Demandante: Carmen Judith Covo Pérez.
i Demandado: ICBF.
|

CUARTO: NEGAR la sohc1tud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de $80.000;,oo para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguienteiq a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.
QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadana N?-8.287.867 y portador de la T.P. de abogado

No. 19.152 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y

para los fines del poder. :

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

A BERR %ONZALEZ

Jueza

A Pywsuo

LUZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
! MONTERIA

1

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENC!IA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N°© Z 2 3 Hoy 06/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de C(j)ntrolz Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33" 33 005 2016 00149.

Demandante: Catalina del Carmen Hernéndez de Paez
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la daemanda'intefpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Catalina del Carmen Hémz’mdez de Paez
a través de apodex"lado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar (ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el
articulo 162 y ss del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo, por 1;0 que ée-procf:ederé a su admisién. '

Ahora bien, respecto de la sloliéitud del apoderado judicial de la parte demandante
en cuanto manifiesta que no le sea fijada suma alguna por concepto de gastos ordinarios
del proceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal establecida legalmente
en el numeral 4° del' articulo 171 l(ilel CPACA, quew el acc1onante debe asumir para que el
juez pueda realizar un adecuadoi desphegue procesal que en caso de no ser atendida

genera consecuenc1as adversas a los intereses del demandante.’

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto nimero de demandas
(més de 400) que tramita el profesional del derecho y que como él lo expresa su oficina
estd en capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial
se permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el
cual se generan un alto nimero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda Jun alto niimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacién no puede redundar en la omisién de la
responsabilidad y la diligencia qule debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la

administracion de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expcdient(: N* 23-001-33-33-005-2016-00149,

Demandante: Caralina del Carmen Herndndez de Piez.
Demandado: ICBE.

expectativa que sus peticiones seran tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto nimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por Io cual no es causal
de exoneracién de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales acept6 tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud sera NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Catalina del
Carmen Hernandez de Paez a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano

de Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.
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Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expcdiente N" 23-001-33-33-005-2016-00149.

Demandante: Catalina del Carmen Herndndez de Piez.

| Demandado: ICBF.
1
I

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta m:.il pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diezjdias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajusicada hasta el miximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolver4 al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconodzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de c1udadan1a N°8.287.867y portador dela T.P. No. 19.152
del C.S. dela J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

' NOTIFIQUESE Y COMPLASE

' A%ME%RQR/Q)(;;. GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
. ELECTRONICO

N°22e Hoy 06/diciembre/2016
| ALAS 8:00 Am,

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO_
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del aio dos mil dieciséis (2016)

1

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00170.

Demandante: Cecia Maria Mendoza Doria
Demandado:lInstitut‘o Colornbiano de Bienestar Familiar (ICBF).

| i -
" |

Vista la nota secretarial que antecede se procede a resolver sobre la admision o no de la
demanda de la refereéncia, previas | las mgmentes

!
3

CONSIDERACIONES:
1

Revisada la demanda mterpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Cecia Maria Mendoza Doria a través de
apoderado judicial ‘contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se
encuentra que esta cumplc con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Codigo de Procedimiento Admlmstratlvo y de los Contencmso Administrativo, por lo que
se procederi a su adrmsmn
Asimismo, de conforinidad al articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A. , s¢ ordenara vincular al
proceso a Cootrademacoc toda vez que esta persona Jundlca fue intermediaria entre el
ICBFyla accionante, por I que tlenen interés directo en'el resultado, del proceso.
Ahora bien, respecto de Ia sohc1tud del apoderado ]ud1c1a1 de la parte demandante en
cuanto manifiesta que no le sea ﬁJada suma alguna por concepto de gastos ordinarios del
proceso; se negard la solicitud pues esta es una carga procesal establecida legalmente en el
numeral 4° del articulo 171 del CPACA, que el accionante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado despliegue procesal, que en caso de no ser atendida genera
consecuencias adversas a los interéses del demandante.

Por lo anterior, si bien tal sohc1tud se fundamenta en el alto namero de demandas (m4s de
400) que tramita el profesional del derecho y que como €l lo expresa su oficina est4 en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual se
generan un alto numero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda un alto ntimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacién no puede redundar en la omision de la
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expcdicntc N° 23-001-33-33-005-2016-00170.

Demandante: Cecia Maria Mendoza Dorfa.

Demandado: ICBF.

responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe un
mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la administracion
de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la expectativa que
sus peticiones serdn tramitadas de forma adecuada y diligente encaminadas a obtener un
fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de recibo por parte del Despacho
estas manifestaciones de parte del apoderado del accionante, ya que si se encuentra
tramitando un alto nimero de procesos judiciales, debe analizar las posibilidades logisticas
de atenci6n que puede dedicar a las mismas, lo cual se compagina con la responsabilidad y
diligencia propia de la labor del litigante. Asi mismo, se le recuerda al apoderado judicial
que la carga procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso es del demandante y no
de su apoderado, por lo cual no es causal de exoneracion de estos gastos el hecho que el
abogado maneje un volumen elevado de procesos judiciales de sus representados, los cuales
acepto tramitar de forma libre y voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud sera NEGADA.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMEROQO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Cecia Maria
Mendoza Doria a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar (ICBE), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vincitilese al proceso como tercero con interés a Cootrademacoc, de acuerdo
a lo expuesto en ]a parte motiva de este proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de 12 demanda al representante
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Sefior Agente del Ministerio Pablico y al tercero
vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Agente del Ministerio Piblico y al tercero vinculado al proceso, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al
demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento del perfodo comtin de
veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de
2012.

QUINTO: Negar la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia, depositese la
suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez

3]



3
| Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
} Expediente N 23-001-33-33-005-2016-00170.

Demandante: Cecia Maria Mendoza Doria.
! Demandado: ICBE.

dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podrd ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 171 del CP.A.CA. |

SEXTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacién de demanda debera
allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como
los antecedentes del acto administrativo demandade, acorde a lo dispuesto en el numeral
4°y el paragrafo 1° del articulo 175 ;del C.P.A.CA.

SEPTIMO: Recon6zcase personetia para actiiar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadania N* 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S.dela], como apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del
poder conferido.

1
|
|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
I MONTE .

I ;
NOTIFICACION POR ESTADO ELECI‘RONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

. N°22de Hoy 6/diciembre/2016
. ALAS 8:00 Am.

i
i
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CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO - .
" . Secretaria ,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00151

Demandante: Cecilia Isabel Tarrifa Ospino

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

i
1

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, porila sefiora Cecilia Isabel Tarrifa Ospino a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162y ss del
Codigo de Procedimiento Adminiétraﬁvo y de los Contencioso Administrativo, por lo que

se procedera a su admisién.

Ahora bien, respecto de la golicitud del apoderado judicial de la parte demandante
en cuanto manifiesta que no le sea fijada suma alguna por concepto de gastos ordinarios
del proceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal establec1da legalmente
en el numeral 4° del artlculo 171 deI CPACA, que el Aaccionante debe asumir para que el
juez pueda realizar un adecuado desphegue procesal que en caso de no ser atendida

genera consecuencias adversas a los intereses del demandante

[

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto ndimero de demandas
(mas de 400) que tramita el prof:esional del derecho y que como él lo expresa su oficina
estd en capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial
se permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el
cual se generan un alto ntimero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda :un alto niimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante,i esta situaciéon no puede redundar en la omisién de la
responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la

administracion de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la
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Medio de Contraol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00151.

Demandante: Cecilia Isabel Tarrifa Ospino,

Demandado: ICBF.

expectativa que sus peticiones serdn tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracion de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales acept6 tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serA NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE Ia presente demanda instaurada por la sefiora Cecilia Isabel
Tarrifa Ospino a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Farriiliar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de
- conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.



3
Media de Control: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho,
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00151.
Demandante: Cecilia Isabel Tarrifa Ospino.
Demandado: ICBF.

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias signientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudfadania N2-8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152

del C.S.dela J, como_éi)oéeradb dela parte demandante, en los términos y para los fines

del poder. : ]
i  NOTIFIQUESE Y COMPLASE
LUZ ADRIANA BERROCAT. GONZALEZ
| Jueza

JUZGADO QUINTO ADMENISI‘RATI\[O MIXTO DEL CIRCUITO DE
© - MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

'LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

% * N ¢Z24e Hoy 06/diciembre/2016
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO A
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, cinco (5)' de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: 23 00{"33'33°005" 2016 00212 T e !

Demandante: DENIS ROMERO DE AGUAS '

Demandado: INSTITUTO COLOMBIAN O-DE} BIENESTAR FAMILIAR (I.C.B.E.)
|
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Visto el informe secretarial que1antecede procede el Despacho asreahzar el estudio y
resolver sobre la admls}lon de la demanda baJo el medio. de control de nulidad y
restablecimiento del derecho mstaurada por la senora DENIS ROMERO DE AGUAS
mediante apoderado, contra el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

— L.C.B.F., se encuentra que. esta cumple con 1as exigencias legales prewstas en el articulo

/..,5

162y s.s. del Codigo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contenc1oso Administrativo,

, . - : - e N z;

por lo que se procedera a su admlslon G e S
T4 e -
, :
En merito de lo expuesto, el juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
en Ty
',-5 L .'3..?,}}”1}; Tl ,

Monteria, "-” T ST
j 1_‘*} !'*/,{

- -| ~

i f‘r J K "'f ":T'

e ;;,J(,;, RESUELVE
) __

T T N T A I

PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora DENIS ROMERO DE AGUAS contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAfi FAMILIAR — LC.B.F., por encontrarse ajustada a
derecho. :

SEGUNDO: Notifiquese persc%nalmente del auto admisoric de la demanda al
representante legal del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
I.C.B.F., o quien haga sus veces, a: la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Sefior Agente del Ministerio Phblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado



por el articulo 612 de Ia Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia

de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con los articulos citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, término durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberé la parte demandada aportar
junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de

los antecedentes del acto demandado.

CUATRO: Depositese la suma de $80.000, para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personerfa para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverri,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. N° 19.152 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ AD A BERROC NZALES
Jueza

JUZGADQ QUINTC ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERICR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2Z De Hoy 06 /diciembre/2016
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




,,,,,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA ]UDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATI\}O MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
' DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00160
Demandante: Ena Luz Martinez Osuna
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
E' . \ !
Vista la nota secretanal que:; antecede se procede a resolver sobre la admisién o no de
la demanda de la referenr:la prev1as las siguientes,

GONSIDERACIONES:,
i\ " I~ A=K ; PR

Revisada la derhanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Ena Luz Martinez Osuna a través de
apoderado judicial contra la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones, se encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el
articulo 162 y s.s. del Codigo de-Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se admitir4, se

o | RESUELVE
;,‘ iw . .

1- Admitase la presente demanda de nuhdad y restablecumento del derecho,
presentada por la sefiora Ena Luz Martinez Osunia a través de apoderado judicial
contra la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, por encontrarse
ajustada a derecho.

2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Representante legal de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones,
al Sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio,'de acuerdo con el articulo citado.

3.- Efectuadas las notlflca(:lones corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Pubhco por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debers la



demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

4.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de exdstir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

5.- Recon6zcase personeria para actuar en calidad de apoderado de la parte
demandante al doctor Jairo Ivan Lizarazo Avila, identificado con la C.C N°19.456.810
y portador de la T.P N° 41146 del C.S de 1a ], de conformidad con lo establecido en los
articulos 74 y 75 del CGP, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A.

LUZ ADRIANA BERROCAT GONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °22.De Hoy 06/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00155.

Demandante Grisela Maria Ortega Regino

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisi6n o no de la
demanda de la referencia, previas las signientes,

¢ONSIDERACIONES:
! |
Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Grisela Marfa Ortega Regino a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que
se procedera a su adl:‘nisién. )

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral 3 del CP.A.C.A,, se.ordenari vincular al
proceso a Cootrademacoc, toda vez que esta persona juridica fue intermediaria entre el
ICBF y la accionante, por lo que tienen interés directo en el resultado del proceso.

Ahora bien, respecto de la solicitud del apoderado judicial de la parte demandante en
cuanto manifiesta que no le sea fijada suma alguna por concepto de gastos ordinarios del
proceso; se negari la solicitud pués esta es una carga procesal establecida legalmente en el
numeral 4° del articulo 171 del CPACA, que el accionante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado despliegue procesal, que en caso de no ser atendida genera
consecuencias adversas a los intereses del demandante.

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto nimero de demandas (mé4s de
400) que tramita el profesional del derecho y que como €l lo expresa su oficina esti en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual se
generan un alto niimero de confhctos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema ]ud1c1a1 colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda -un alto ntimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacién no puede redundar en la omision de la
responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe un



g) .‘
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00155.
Demandante: Grisela Marfa Ortega Regino.
Demandado: ICBF.

mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la administracion
de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la expectativa que
sus peticiones serdn tramitadas de forma adecuada y diligente encaminadas a obtener un
fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de recibo por parte del Despacho
estas manifestaciones de parte del apoderado del accionante, ya que si se encuentra
tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe analizar las posibilidades logisticas
de atencion que puede dedicar a las mismas, lo cual se compagina con la responsabilidad y
diligencia propia de la labor del litigante. Asi mismo, se le recuerda al apoderado judicial
que la carga procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso es del demandante y no
de su apoderado, por lo cual no es causal de exoneracion de estos gastos el hecho que el
abogado maneje un volumen elevado de procesos judiciales de sus representados, los cuales
acept6 tramitar de forma libre y voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud sera NEGADA.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Grisela Maria Ortega
Regino a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: Vincrilese al proceso como tercero con interés a Cootrademacoc, de acuerdo
a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Sefior Agente del Ministerio Pablico y al tercero
vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de ]la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Agente del Ministerio Pablico y al tercero vinculado al proceso, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al
demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comtin de
veinticinco (25) dias después de surtida la altima notificacién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de
2012.

QUINTO: Negar la solicitud de no fjar gastos procesales. En consecuencia, depositese la
suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez
dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de requerirse, podrd ser



-

N l 3

| Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
4 Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00155.
! Demandante: Griselz Maria Ortega Regino.
| Demandado: ICBE.
|

ajustada hasta el miximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 42 del
articulo 171 del C.P.A.C.A. i
SEXTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda debera
allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como
los antecedentes del acto administrativo demandado, acorde a lo dispuesto en el numeral
4"y el paragrafo 1" del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cedula de Ciudadania N*8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

e

NO'HFTQUESE Y CUMPLASE

j LUZJ}(SEIANA BERRO ALG NZALEZ

Jueza

'JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
. MONTERfA

NOTIEICACION POR ESTADO ELECTRONICO
- o
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °2 de Hoy 6/diciembre/2016
ALAS B:00 Am.

- .

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO-
§ Secretaria




REPbBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
. MONTERIA

Monteria, cinco (5)I de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 23 001 33 33005 2016-00174

Demandante: LEIDY ROCIO SIERRA MARTINEZ

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (I.C.B.F.)

r *Q’ . . .
,g'\ i e, :
. {o. ,
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,
» {

Visto el informe sefretarial que! antecede procede el Despacho a realizar e] estudio y
resolver sobre la admlslon de la demanda bajo el medio. -de control de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora . LEIDY ROCIO SIERRA
MARTINEZ medlalgte apoderado contra el INSTITUTO COLOMBIAN O DE BIENESTAR
FAMILIAR - I.C.B.E;, se encplentra que ésta cumple con las ex1genc1as legales previstas en

el articulo 162 y ss! del Codlgojde Procedimiento Admlmstratlvo .y de lo Contencioso

Administrativo, por lo que se procedera a su- admISIOD .
i
i

En merito de lo expuesto, el juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de

o . o 0 :
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PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora LEIDY, ROCIO SIERRA MARTINEZ contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - I.C.B.F., por encontrarse ajustada a
derecho. |

SEGUNDO: Notifiquese persénalmente del auto admisorio de la demanda al
representante legal del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
I.C.B.F., o quien haga sus veces, a] la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Sefior Agente del Ministerio PGblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado



por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia

de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con los articulos citado.

TERCEROQ: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, término durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la parte demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de

los antecedentes del acto demandado.

CUATRO: Depostitese la suma de $80.000, para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en -l

numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverri,
identificado con la Cédula de Ciudadanfa N° 8.287.867 y portador de la T.P. N° 19.152 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

LUZMAM%@ZALES

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N *2.2 De Hoy 06 /diciembre/2016
A LAS B:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
]UDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00190,

Demandante; Leonidas de Jestis Lozano Flérez
iDemandado Inst1tut0 Colombiano de Bienestar Familiar (ICBE).

I
Vista la nota secretarlal se procede.d “fesolver’ sobre la admisi6n o no de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Leonidas de]esus Lozano Florez a
través de apoderadoiljudlcml contra el Instituto Colomblano de Bienestar Familiar (ICBF),
previas las 81gu1entes P o

| . ‘_
[. %3  CONSIDERACIONES:

Vi L

El articulo 163 del C"PACA expresa que cuando se pretenda la nuhdad de un acto debera
individualizarse c:onI toda prec181on y si se persiguen declaraciones y condenas se deben

enunciarse C].aramente
i op .
4]

“Articulo 163% Individualizacion' de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un
acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Siel acto fue objeto de recursos ante
la administracion se entenderdn demandados los actos que los resolvieron.

i
Cuando se pretendan déclaraciones o tondenas diferentes de-la declaracion de nulidad de un acto,
deberdn enunciarse claray scparadamente enla demanda” '

i T Do T

J AR LA .
La norma en comento no se cumple a_ cabahdad ya que si blen se indica que: “se declare la
nulidad del acto administrativo No. 21000/SIM1760642416 notificado el 3 de junio de 2016, proferido por
el ICBF, mediante el cual senegé el reconocimiento de la existencia laboral- administrativa y el consecuente
pago de los reajustes salariales, las prestaciones sociales por todo el tiempo de servido, el pago de aportes a

la seguridad social y las indemnizaciones a que tiene derecho™, no obstante a ello, se aporta como
respuesta a Ia reclamacion administrativa realizada el dia 13 de mayo de 20162 por parte del
actor, el acto administrativo No. 21000/E-2016-220548-2300/20307415%, por lo que no
existe claridad sobre cuil es el acto administrativo que se pretende su nulidad en el proceso

sub examine. |

IFolio 2
2Folio 12
3Folio 13-17



2

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00190.

Demandante: Letnidas de Jests Lozano Flérez.
Demandado: ICBF.

Por lo anterior, se le solicita al actor que enuncie con total claridad y precision las
pretensiones de la demanda, y cual es el acto administrativo a demandar, situacion que
cobrar4 relevancia al momento de la contestacion de la demanda y de la fijacién del litigio.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170
del C.P.A.CA, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual se le
concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Leonidas de Jestis Lozano Florez, conforme lo indicado en la parte motiva,
para cuya correccién se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S. de la ], como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B <

LUZ ADRIANA BERROCAL GONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ° 2Zde Hoy 6/ diciembre/2016
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
J UDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)
l
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33.005 2016 00150 .
Demandante: Maria Victoria Villadiego Medina
Demandadé‘:_ Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).
Revisada la demanda iiiterpuesta en ejercicio- del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por 1a sefiora Maria Victoria Villadiego Medina a
través de apoderado judicial contfa el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales prévistas en el articulo
162 y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,
por lo que se procedaeizré a su admisi6n. S
f B
Ahora bien, respecto de Ia s011c1tud del apoderado judicial de la parte demandante
en cuanto manifiesta que no le sea ﬁjada suma alguna por concepto de gastos ordinarios
del proceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal establecida legalmente
en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA, que el acc1onante debe asumir para que el
juez pueda realizar un adecuado desphegue procesal que en caso: 'de no ser atendida

genera consecuencias adversas a los intereses del demandante.

- ] - - . -

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto nimero de demandas
(mas de 400) que tramita el prof;esional del derecho y que como él lo expresa su oficina
est4 en capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial
se permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el
cual se generan un alto nmero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda un alto ntimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante,l‘ esta situacién no puede redundar en la omisién de la
responsabilidad y la diligencia qu?e debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parté de un ciudadano que legitimamente acude a la

administracién de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-003-2016-00150.

Demandante: Maria Victoria Villadiego Medina.
Demandado: ICBE.

expectativa que sus peticiones seran tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracidén de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales aceptd tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud sera NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Marfa Victoria
Villadiego Medina a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Piblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00150.

Demandante; Maria Victoria Villadiego Medina.
Demandado: ICBF,

CUARTO: NEGAR la solicitu!d de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez!dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajusitada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolver al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personer!ia para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cedula de cmdadama N° 8. 287.867y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

! NOTIFIQUESE Y COMPLASE
. \

LUZAD NA BERROCAL GONZALEZ
Jueza

JU ZGADO QUINTO ADMIN'ISI'RATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
- MONTERiA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECI‘RONICO

N °2_2.de Hoy 06/diciembre/2016
’ A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCTA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00156.

Demandante; Marleny del Carmen Ramos Montalvo
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no de la
demanda de la referéncia, previas las siguientes,

éONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Marleny del Carmen Ramos Montalvo a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBE), se
encuentra que esta cumple con lds exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Cadigo de Procedimiento Adnnmstrauvo y de los Contencioso Administrativo, por lo que
se procedera a su admision.

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A., se ordenarz vincular al
proceso a Cootrademacoc, toda vez que esta persona juridica fue intermediaria entre el
ICBF y la accionante, por lo que t1enen interés dlrecto en e] resultado del proceso.

Ahora bien, respecto de la solicitud del apédefado judicial de la parte demandante en
cuanto manifiesta que 1o le sea fijada suma alguna por concepto de gastos ordinarios del
proceso; se negari la solicitud pues esta es una carga procesal establecida legalmente en el
numeral 42 del articulo 171 del CPACA, que el accionante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado despliegue procesal, que en caso de no ser atendida genera
consecuencias adversas a los intereses del demandante,

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto ntimero de demandas (mas de
400) que tramita el profesional del derecho y que como €l lo expresa su oficina esta en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual se
generan un alto numero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda un alto ntimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacion no puede redundar en la omisién de la
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00156.

Demandante: Marleny del Carmen Ramos Montalvo.
Demandado: ICBF.

responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe un
mandato judicial por parte de un cindadano que legitimamente acude a ]a administracion
de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la expectativa que
sus peticiones serdn tramitadas de forma adecuada y diligente encaminadas a obtener un
fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de recibo por parte del Despacho
estas manifestaciones de parte del apoderado del accionante, ya que si se encuentra
tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe analizar las posibilidades logisticas
de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual se compagina con la responsabilidad y
diligencia propia de la labor del litigante. Asi mismo, se le recuerda al apoderado judicial
que la carga procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso es del demandante y no
de su apoderado, por lo cual no es causal de exoneracion de estos gastos el hecho que el
abogado maneje un volumen elevado de procesos judiciales de sus representados, los cuales
acept6 tramitar de forma libre y voluntaria. Por lo anterjor, tal solicitud serda NEGADA.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Marleny del Carmen
Ramos Montalvo a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vincilese al proceso como tercero con interés a Cootrademacoc, de acuerdo
a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Sefior Agente del Ministerio Piblico y al tercero
vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
Agente del Ministerio Pablico y al tercero vinculado al proceso, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al
demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento del perfodo comtn de
veinticinco (25) dias después de surtida la tltima notificacién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, medificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de
2012,

QUINTO: Negar la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia, depositese la
suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N*23-001-33-33-005-2016-00156.

Demandante: Marleny del Carmen Ramos Montalvo.
Demandado: ICBF.

‘
dias siguientes a la notificacién J;del presente auto; suma que de requerirse, podrd ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado eﬂ proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4 del
articulo 171 del C.P.A.C.A. |

i

SEXTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda debera
allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como
los antecedentes del acto administrativo demandado, acorde a lo dispuesto en el numeral

4°y el paragrafo I* del articulo 175,del CP.A.CA.

SEPTIMO: Reconozcase pc_rsgneirig,_parg_ aérgaz_al_ abogadg Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S. delaJ, como apoderado de la parte demandante en los términos sy para los fines del
poder conferido. | ‘

' ';
:’. ‘Pk
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; NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) LUZ ADR ANA BERROCAL GONZALEZ
i 3 Jueza .

1

EJUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERiIA -~ .

i

NO’I‘IIJ:’ICACION POR ESTADO, ELEchONIco

| i
;.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE. NOTIFICA POR ESTADO ELECI‘R()NICO

N * 2 2 de Hoy 6/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

'
1

4 L .

f ICARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO. .
s . Secretana, Aot ’
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expe_dienteé 23 001 33 33 005 2016 00218

Demandante: Nubia Edith Cobo Salazar

Demandado: [nstituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demani:da interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del] derecho, po;: la sefiora Nubia Edith Cobo Salazar a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Blenestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Cédigo de Procedlmlento "Administrativo y de los Contenciosor Admmlstratlvo por lo que

se procedera a su admisién. ;
Ahora bien, respecto de la solicki%u'de’del apoderadd‘ jildi::ial de la parte demandante en
cuanto manifiesta que no le sea fijada suma a]guna por concepto de gastos ordinarios del
Proceso; se negara 1a solicitud pues esta es una carga procesal establec1da legalmente en
el numeral 4° del articulo 171 del CPACA que: el acc1onante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado desphegue procesal que en caso de no ser atendida genera

consecuencias adversas alos mtereses del demandante ‘ :

1

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto nimeroc de demandas (mas
-de 400) que tramita el profesionai del derecho y que como él lo expresa su oficina esta en
capacidad de atender directameﬁte los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las (%I.iversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual
se generan un alto ntiimero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema jddicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda jun alto nimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante,jesta situacién no puede redundar en la omision de la
responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parte; de un ciudadano que legitimamente acude a la

i
administracion de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza yla
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Media de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00218.

Demandante: Nubia Edith Cobo Salazar.

Demandado: ICBE.

expectativa que sus peticiones; seran tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despachog estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto nimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asf
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracion de estos gastos ei hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales aceptd tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serda NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITASE la présente demanda instaurada por la sefiora Nubia Edith
Cobo Salazar a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica ciel Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
i

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido eh el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo 1‘de los antecedentes del acto administrativo

demandado. |
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00218.

Demandante: Nubia Edith Cobo Salazar.

Demandado: ICBF.

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.86%7 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIiQUESE Y COMPLASE

LU%MM(Q GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTOQ DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2_ch Hoy 06/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am,

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afioc dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00207

Demandante: Nubia Rosa Benavides Pérez.

:l')emandado:‘ Instituto Coionibi:ano de Bienestar Familiar (ICBE).

-

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por'la sefiora Nubia Rosa Benavides Pérez a través de
apoderado judicial c‘ontra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Admil}istrativo, por lo que

se proceder4 a su admision.

Ahora bien, respecto de la solici’éu'd del apoderado Ajudiéial de la parte demandante en
cuanto manifiesta qﬁe no le sea fijada suma élgﬁfla por concepto de gastos ordinarios del
Pproceso; se negara la solicitud pues esta es una carga procesal establécida legalmente en
el numeral 4° del artfculo 171 del-CPACA qué el accionante'debe asuinir para que el juez
pueda realizar un adecuado desphegue procesal que en caso de no ser atendida genera
consecuencias adversas a los mtereses del demandante.

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto niimero de demandas (més
de 400) que tramita el profesional del derecho y que como él lo expresa su oficina esta en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual
se generan un alto nimero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda un alto niimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante,?esta situacién no puede redundar en la omisién de la
responsabilidad y la diligencia que debe asumir todo abogado al momento en que recibe
un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la

administracion de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
! Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00207.

Demandante: Nubia Rosa Benavides Pérez.
j Demandado: ICBF.

expectativa que sus peticiones :serén tramitadas de forma adecuada y diligente
encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho -estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto nimero de procesos judiciales, debe
analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo cual
se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asi
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracion de estos gastos el{hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales aceptd tramitar de forma libre y
voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud seriA NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,

. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Nubia Rosa
Benavides Pérez a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), por en:contrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el parigrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con I=a contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00207.

Demandante: Nubia Rosa Benavides Pérez.

Demandado: ICBF.

CUARTO: NEGAR la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de c1udadan1a N° 8.287.867y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFiQUESE Y COUMPLASE

J ueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
| ELECTRONICO

N °22 de Hoy 06/diciembre/2016
A LAS 8:00 Am. -

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

Y



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)

|
Medio de antrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente:' 23 001 33 33 005 2016 00173.
Demandante Nurys Nalda Ricardo De Arco.

J

Demandado' Instltuto Colomblano de Bienestar Familiar (ICBF).
! Y (- et
f fed ¥ T

P &

Revisada la demanda«mterpuesta en e_]el‘CICIO del med1o de ¢ontrol de nulidad y
restablecimiento del derecho por la sefiora Nurys Nalda Rlcardo De Arco a través
de apoderado Jud1c1|a1 contra el Instltuto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se
encuentra que esta curnple con Ias exigencias legales prewstas en el articulo 162 y ss del
Codigo de Proced1m’1ento Admmlstratlvo y de los ContenCIOSo Admmlstratlvo, por lo que

e

U . .
se procederi a su admision. - . . : . \

\:—"" ! v .,rt'
| (‘\ | -t
i N o
Ahora bien, !i respecto de la sollc1tud del.. apoderado Jud1c1a1 de la parte
demandante en cuainto mamﬁesta que no_le sea ﬁJada suma alguna por concepto de
gastos ordinarios del proceso; se negaré la solicitud pues esta es una carga procesal

establecida legalmente en el numeral 4° del artlculo 171 del CPACA que el accionante

"" r*w,m [ty

debe asumir para que el.j Juez puedaareahzan un. adecuado desphegue procesal, que en
i o

-
caso de no ser atendlda genera con§ecuen01as adversas a. los intereses del demandante.

.l R B A B

Por lo anterior, si blen tal sohcltud se fundamenta en eI alto niimero de
demandas (mas de 400) que tramita el profesional del derecho y que como él lo expresa
su oficina estd en capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta
Unidad Judicial se permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que
vive el pais, en €l cual se generalﬁl un alto niimero de conflictos de interés juridico, los
cuales congestionan permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y
entendible que un profesional del derecho atienda un alto niimero de procesos judiciales
en calidad de apoderado judicial.I No obstante, esta situacién no puede redundar en la
omision de la responsabilidad y lE:i diligencia que debe asumir todo abogado al momento
en que recibe un mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a
la administracion de justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza

y la expectativa que sus peticiones seréan tramitadas de forma adecuada y diligente
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Medio de Cenrrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00173.

Demandante: Nurys Nalda Ricarde De Arco.

Demandado: [CBE.

encaminadas a obtener un fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de
recibo por parte del Despacho estas manifestaciones de parte del apoderado del
accionante, ya que si se encuentra tramitando un alto niimero de procesos judiciales,
debe analizar las posibilidades logisticas de atencién que puede dedicar a las mismas, lo
cual se compagina con la responsabilidad y diligencia propia de la labor del litigante. Asf
mismo, se le recuerda al apoderado judicial que la carga procesal de depositar los gastos
ordinarios del proceso es del demandante y no de su apoderado, por lo cual no es causal
de exoneracién de estos gastos el hecho que el abogado maneje un volumen elevado de
procesos judiciales de sus representados, los cuales acept6 tramitar de forma libre y

voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serAa NEGADA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monterfa,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada en el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho por la sefiora Nurys Nalda Ricardo De Arco
a través de apoderade judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar

(ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4 la demandada aportar
junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo

contentivo de los antecedentes del acto administrativo demandado.
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Medio de Conrtrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00173.

Demandante: Nurys Nalda Ricardo De Arco.

Demandado: ICEF.

CUARTO: NEGAR la solicitugl de no fijar gastos procesales. En consecuencia,
depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes: a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podrd ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en €] numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personerlia para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8,287.867 y portador de la T.P. de abogado
No. 19.152 del C.S: Ee la J, como apoderado de la parte demandante en los términos y

para los fines del poder - i

i >

’ '

A BERROC GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
NPTIFICACION POR ESTADO ELECI‘RON"ICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECI‘ RONICO

-, ,._N"_"Z. de Hoy06/d|c1embre/2o16 - -
f .t ALAS8:00Am. . ! °

.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
. MONTERIA

Monteria, cinco (5) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 23 001 33 33 005 2016-00204

Demandante: YADIRA DEL CARMEN MEZA CERVANTES

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (I.C.B.F.)

e
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a realizar el estudio y
resolver sobre la admisiéon de la demanda bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del. der,ebho instaurada por la sefiora YADIRA DEL CARMEN MEZA
CERVANTES mediante apoderado, contra el INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMIﬁIAR —_IZC.BE.F., se encuentra que ésta cumple con las exigencias
legales previstas en el articulo162 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, por lo que se procederi a su admisién

En merito de lo expuesto, el juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de

. .
AT T !

Monteria, y

Y

. ! 1 . .
» _
-+~ RESUELVE -
PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora YADIRA DEL CARMEN MEZA CERVANTES contra el
INSTITUTO COLOMBIANO DE' BIENESTAR FAMILIAR - 1.C.B.F., por encontrarse

ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente del auto admisorio de la demanda al

representante legal del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
i

I.C.B.F., o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al

Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado



por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia

de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con los articulos citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, término durante el cual, acorde a lo dispuesto en ‘el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4 la parte demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de

los antecedentes del acto demandado.

CUATRO: Depositese la suma de $80.000, para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el

numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverri,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. N° 19.152 del

C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUZ AD A BERROC %ZALES
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO |
N =22 De Hoy 06 /diciembre/2016
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

. -




REPQBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00214.

Demandante; Yadira del Socorro Mendoza Bertel

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).
; | .

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no de la
demanda de la referencia, previas 1as siguientes,

|
CONSIDERACIONES:

Revisada la demallida interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del'derecho, por la sefiora Yadira del Socorro Mendoza Bertel a través de
apoderado judicial contra; el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del
Codigo de Procedimiento Adnumstratlvo yde los Contenc1oso Administrativo, por lo que
se procedera a su admision.

Ahora bien, respecté de la solicitud del apoderado judicial de la parte demandante en
cuanto manifiesta qiie no le sea fijada suma alguna por concepto.de gastos ordinarios del
proceso; se negara la solicitud pués ‘esta esuna carga ‘procesal establecida legalmente en el
numeral 42 del articulo 171 del CPACA que el acc1onante debe asumir para que el juez
pueda realizar un adecuado desphegue procesal, que en caso de no ser atendida genera
consecuencias adversas a los intereses del demandante.

Por lo anterior, si bien tal solicitud se fundamenta en el alto niimero de demandas (mi4s de
400) que tramita el profesional del derecho y que como €l lo expresa su oficina est4 en
capacidad de atender directamente los gastos que se generen, esta Unidad Judicial se
permite manifestar que dada las diversas condiciones sociales que vive el pais, en el cual se
generan un alto ntmero de conflictos de interés juridico, los cuales congestionan
permanentemente el sistema judicial colombiano, es normal y entendible que un
profesional del derecho atienda un alto ntimero de procesos judiciales en calidad de
apoderado judicial. No obstante, esta situacion no puede redundar en la omisién de la
responsabilidad y la diligencia qué debe asumir todo abogado al momento en que recibe un
mandato judicial por parte de un ciudadano que legitimamente acude a la administracion
cle justicia a través de ese profesional, en quien deposita su confianza y la expectativa que
sus peticiones seran tramitadas de forma adecuada y diligente encaminadas a obtener un
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expcdiente N* 23-001-33-33-005-2016-00214.

Demandante: Yadira del Socorro Mendoza Bertel.
Demandado: ICBF.

fallo que resuelva de fondo sus peticiones. Por ello, no es de recibo por parte del Despacho
estas manifestaciones de parte del apoderado del accionante, ya que si se encuentra
tramitando un alto ntimero de procesos judiciales, debe analizar las posibilidades logisticas
de atenci6n que puede dedicar a las mismas, lo cual se compagina con la responsabilidad y
diligencia propia de la labor del litigante. Asi mismo, se le recuerda al apoderado judicial
que la carga procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso es del demandante y no
de su apoderado, por lo cual no es causal de exoneracion de estos gastos el hecho que el
abogado maneje un volumen elevado de procesos judiciales de sus representados, los cuales
aceptd tramitar de forma libre y voluntaria. Por lo anterior, tal solicitud serd NEGADA.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Yadira del Socorro
Mendoza Bertel a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCEROQ: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado yal
Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al demandado que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comtn de veinticinco (25) dias después de
surtida Ja dltima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

CUARTO: Negar la solicitud de no fijar gastos procesales. En consecuencia, depositese la
suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez
dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de requerirse, podrd ser
ajustada hasta el miximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 42 del
articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacién de demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00214.

i
i
|
| Demandante: Yadira del Socorro Mendoza Bertel,
| Demandado: I[CBE.
|

asi como los antecedentes del acto iadministrativo demandado, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEXTO: Reconozcase personeria lpara actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la Cédula de Ciudadanta N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152 del
C.S. de la J, como apoderado de la!parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido. |

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

- LUZ ADRL NA BE ROCAIL GONZALEZ
- Jueza -

-JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

- NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECT RONICO
' I

N°2Z de Hoy 6/diciembre/2016
ALAS 8:00 Am.

1

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO'
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA ]UDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, cinco (05) de diciembre del atio dos mil dieciséis (2016)

Medio de control: Reparacion Directa
Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00093
Demandante: Pablo José Bolafios y otros
Demandado: Nacién © Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y
Nacién - Ramajudlmal Fiscalia General de la Nacién

Vista la nota secretarlal que antecede por medio de la cual se informa que el termino
dado a la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se
procede a resolver sobre la admision de la misma, previas las siguientes;

1
1

CONSIDERACIONES:

Observa la presente Agencia Judicial que la parte actora subsané las falencias
sefialadas mediante auto de fecha 10 de noviembre de 2016!, por lo que se hace
necesario pronunciarse sobre Ia} admision de la demanda sub examine.

De tal manera que se tiene qué la,demanda interp\ljésfé bajo el medio de control de
Reparacion Directa, por los sefiores Pablo José Bolafios, Katya Elena Padilla Martinez,
Maria Isabel Bolafios Mendoza y el menor Pablo Cesar Miranda Padilla a través de
apoderado judicial, contra la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial y la Nacmn Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacié6n,
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de
Procedimiento Administrative y. de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
. RESUELVE

1.- Admitase la presente demanda de Reparacion Directa, presentada por los sefiores
Pablo José Bolafios, Katya Elena Padilla Martinez, Maria Isabel Bolafios Mendoza y el
menor Pablo Cesar Miranda Padilla a través de apoderado judicial, contra la Nacién
- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y la Nacién - Rama
Judicial - Fiscalia General de la Nacién, por encontrarse ajustada a derecho.

i

! Folio 99



2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a Director Ejecutivo
de Administracién Judicial, al sefior Fiscal General de la Nacion, al Director General
de Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Sefior Agente del
Ministerio Ptblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3.- Ffectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Pfiblico y al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica para el Estado por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el
cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 175 ibidem, debera la
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

4.- Depositese la suma de $100.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 42 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L.UZ ADRTANA BERROCA "GOQZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °2_lDe Hoy 6/ diciembre/2016
ALAS 8:00 Am,

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria




