REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

--/
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintisiete (27) de noviembre dos mil diecisiete (2.017).
Medic de Control: Reparacion Directa
Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00093
Demandante: Pablo José Miranda Bolafios y Otros
Demandado: Nacion- Rama Judicial
Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Por auto calendado 7 de noviembre se fii¢ el dia primero (1°) de diciembre de 2017 a las diez de la
manana (10:00 AM), para celebrar la audiencia por fallo condenatorio de que trata el articulo 192 del CPACA.

Ahora bien. a titular de esta Unidad Judicial estara de permiso para la fecha indicada, razén por la
cual se procedera a reprogramar la citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO: Fijese como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 192 del CPACA
dentro del proceso de la referencia, el dia cuatro (04) de diciembre de 2017 a las tres (3:00) PM, audiencia

que se realizara en el edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en la calle 27 No. 4-08,
piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jw ?aqajqagg -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

® Jueza

P e e

NZGADD QNG ADMINISTRATVO MEXTO
DEL CIRCIHTO JUBICIAL DE MONTERIA

. NOTHICACKN POR ESTADO ELECTRONICO
¢ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTFICA POR
£5TADO ELECTRONICO
N*® g6 Hoy aovinmbra/2017
ALAS 800 A m.

CARMER LUCIA JMENEZ CORCHD
Sacrotaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, noviembre (27) de dos mil diecisiete (2.017).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00234

Demandante: Yadi del Carmen Rivera Ricardo.

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacidn Nacional - FNPSM.

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes
CONSIDERACIONES

Por auto calendado septiembre 28 de 2017 se fijo el dia treinta (30) de noviembre de 2017 a las
diez de la mafiana (10:00 AM), para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Ahora bien, la titular de esta Unidad Judicial estara de permiso para la fecha indicada, razén por la
cual se procedera a reprogramar la citada diligencia.

En ménto a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA dentro del proceso de la referencia, el dia once (11) de diciembre de 2017 a las cuatro de 1a tarde
(04.00 PM), audiencia que se realizara en el edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado
en la calle 27 No. 4-08, piso 2, sala de audiencia No. 8. Por Secretaria, librense las comunicaciones
respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sz o

‘LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza
" JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADQ ELECTRONICO

N© de Hoy 28Mmoviembre/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTYRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERI{A

Monteria, veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Ornelys Yaneth Ramos Marquez
Demandado: Agencia Nal. De Infraestructura- Concesion Vial las Américas S.A.S
Expediente No. 23.001.33.33.005-2016-00259

Procede el despacho hacer pronunciamiento respecto del llamamiento en garantia
realizado por la parte demandada a la aseguradora de Finanzas S.A, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El llamamiento en garantia es una figura juridica regulada para esta jurisdiccién en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo - CPACA), que a letra dice:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parciul del pago que tuviere que hacer como resultado se la sentencia, podra
pedir la citacién de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacién,

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince {15} dias, podrd, a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma que el demandante o demandado....”

De la norma transcrita se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en
garantia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien se
cita en calidad de llamada exista una relacion de orden legal o contractual que permita
que esta sea vinculada al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un
pago que serd impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Asi las cosas, el llamamiento requiere la existencia de una relacion juridico sustancial
diferente a la que es objeto de las pretensiones contenidas en la demanda aunque entre



t

ambas exista una dependencia necesaria, que resulta cuando se produzca sentencia de
condena, en donde habra lugar a estudiar si el llamado debe asumir en virtud de la
garantia existente las obligaciones conocidas de la condena.

Dicha figura establece ciertos requisitos conforme al articulo 225 del CPACA, los cuales
debe contener el escrito que la solicite, a saber:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no
puede comparecer por si al proceso.

2. Laindicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su
representante, segun fuere el caso, o lu manifestacion de que
se ignoran, lo idtimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacidén del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos
de derecho que se invoquen.

4. La direccidn de la oficina o habitacién donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones
personales.

Sobre el llamamiento en garantia el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Tercera, Subsecciéon C, sefalo:

“Esta institucion encuentra su razon de ser en el principto de economia
procesal, ya que dentro de la misma actuacién que se adelanta con
motivo de la Litis trabada entre demandante y demandado es posible
decidir si se reiinen las condiciones para que, en virtud del vinculo
Juridico invocado por quien flama en garantia, el tercero deba
responder por las condenas fmpuestas a este. Se trata, entonces, de la
configuracién de dos relaciones juridico-procesales distintas dentro
del mismo proceso, una principal entre el demandante y el
demandado, y otra eventual entre el demandado y el tercero llamado
en garantia’,

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba sumaria de la
existencia del derecho legul o contractual a formular el llamamiento
en garantia. Es decir, es indispensable para la procedencia del
Htamamiento en garantia, ademds del cumplimiento de los requisitos
en que apoya la vinculacién del tercero al proceso, dado que dicha
vinculacion implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial
al tercero, causdindole eventualmente una posible afectacion
patrimontalz.

En el asunto, la entidad demandada, Agencia Nal. De Infraestructura- Concesién Vial
las Américas S.A.S llama en garantia a la Aseguradora de Finanzas S.A Dentro del
término de traslado de la demanda que corrié de del 6 de septiembre al 18 de octubre
del afio en curso (articulo 172 del CPACA) solicitud que se hizo dentro del término y por
tanto se procedera analizar a efectos de establecer si cumple con los requisitos indicados
en la normatividad antes descrita.

1 Auto de 13 de agosto de 2012, €. P. Jaime Orlando Santofimic Gamboa, Radicacidn; 19001-23-31-000-2011-00158-01 {43058).



Revisado los documentos anexos a la solicitud en (f1.162 - 201) constata el Despacho que
efectivamente se suscribié péliza de seguro teniendo como tomadora y asegurada la
Agencia Nal. De Infraestructura- Concesién Vial las Américas S.A.S, cumpliendo asi con
las exigencias del Art. 225 del CPACA y demds normas transcritas, por lo que se procede
aceptar el llamamiento en garantia a la compafiia la Previsora S.A.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria;

RESUELVE:
PRIMERO: Admitase el llamamiento en garantia formulado por la Agencia Nal. De
Infraestructura- Concesién Vial las Américas S.A.S a la Aseguradora de Finanzas S.A,

por lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: Notifiquese a la Aseguradora de Finanzas S.A, para que ejerza su derecho
de defensa en los términos sefialados en el articulo 199 y 225 del C.P.A.C.A.

TERCERO: La entidad llamada en garantia contara con el término de 15 dias habiles
para responder el llamamiento en garantia.

CUARTO: Se advierte que si la notificacién no se realiza dentro de los 6 meses

siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, el llamamiento ser4 ineficaz
(articulo 66 del Codigo General del Proceso) y se continuara con la siguiente etapa

procesal.
TIFIQUESE Y COMPLASE
- é)‘__‘ @E:? C -
1.UZ ELENA PETRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITQO DE MONTERI{A

NOTIFICACION POR FSTADO ELECTRONICO

[.A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N*__  .deHoy28/novicmbre/2o17
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

—/
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de noviembre dos mil diecisiete (2.017).

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00327

Demandante; Joaquin Lopez Vasquez

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes
CONSIDERACIONES

Por auto calendado 21 de septiembre se fijo el dia treinta (30) de noviembre de 2017 a las tres y
treinta de (a tarde (3:30 PM), para celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Ahora bien, 1a titular de esta Unidad Judicial estara de permiso para la fecha indicada, razon por la
cual se procedera a reprogramar (a citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA dentro del proceso de la referencia, el dia once (11) de diciembre de 2017 a las tres (3:00) PM,
audiencia que se realizara en el edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en fa calle 27
No. 4-08, piso 2, sala de audiencia No. 6. Por Secretaria, fibrense las comunicaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
UZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE MONTERIA
NOTIFICACKIN POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N*® de Hoy 28/noviembre2017
ALASB00A M.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADQO: 23-001-33-33-005-2017-00278
DEMANDANTE: Juana Martha Diaz Ensuncho
DEMANDADO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacion que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacién laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creé el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos seran administrados en fiducia por las sociedades
fiduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector social solidario (...).”™* El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...) las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, establecid
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizara la priorizacién al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridud, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacién exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pensién de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 va citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

L Articulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Publica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”, se ordenar su vinculacion
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenar la notificacién de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

TIFIQUESE Y COMPLASE
- ‘Q?C )
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUTTO
DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N® de Hoy 28/11/2017
ALAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secrctaria

? Acorde se indica en la pagina web del Fondo de solidaridad pensional
http:/fwww.fondodesolidaridadpensional.gov.co/portal/about/author-login/quienes- somos.htmltobjeto-social

3 ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Articulo corregido por el articulo 4 del Decreto 1736 de 2012. E} nuevo texto es e
siguiente:> En cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con las reglas
generaies previstas en los articulos 291 y 292 Sidentra de los tres {3} dias siguientes a! de la notificacion dicha parte no alega la nulidad,
esta quedara saneada y el process continuard su curso; en caso contrario el juez la declarara.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00281
DEMANDANTE: Nerys Vega Oyola
DEMANDADO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacién laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creé el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabgjo y
Seguridad Social, cuyos recursos serdan administrados en fiducia por lus sociedades
fiduciarias de naturaleza puiblica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector soctal solidario (...)." El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados ¢ independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...) las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, estableci6
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizara la priorizacién al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Soliduridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacion exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pensidn de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

! Articulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Piblica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132.

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, ¢l
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el trasludo al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término”, se ordenaréa su vinculacion
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenara la notificacién de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

ADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N<© de Hoy 28/11/2017
A LAS 8:00 A.m,

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secerctaria

de solidrpens‘tonal

e

7 Acorde se indica en la pagina web del Fondo

? ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Adiculo correqido por el articuio 4 del Decretc 1736 de 2012. El nuevo texto es el
sigutente:> En cualquier estado del proceso el juez ordenara poner en conocimiento de ia parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado ce conformidad con las reglas
generales previstas en los articulos 251 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al de la natificacién dicha parte ne alega la nulidad,
esta quedara saneada y el proceso continuara su curso; en caso contrario el juez 1a declarara.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00282
DEMANDANTE: Ruby Ballestero Mercado
DEMANDADQO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacién laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creé el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos seran administrados en fiducia por las sociedades
Sfiduciarias de naturaleza piblica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector soctal solidario (...)." El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...} las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, establecid
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “Ef
Gobierno Nacional garantizard la priorizacion al acceso de lus Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata lu Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizaciéon exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pension de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

L Articule 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Publica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion de las
menctonadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”, se ordenara su vinculacién
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenar4 la notificacién de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

OTIFIQUESE Y CI’.JMI:'LASSE:j
@Q p= J C .

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne® de Hoy 28/11/2017
ALAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCILO
Secretaria

¢ Acorde se indica en la pagina web del Fondo de solidaridad pensional
http:/fwww.fondodesolidaridadpensional.gov.co/portal/about/author-login/quienes-somos.htmlficbjeto-social

T ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Articulo correqido por el articuio 4 del Decretc 1736 de 2012, El nuevo texto es el
siguiente:> En cualquier estado del proceso el juez ordenarad poner en conocimuento de la parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificard al afectado de conformidad con las reglas
generales previstas en los articulos 281 y 292. Sidentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nuiidad,
esta quedara saneada y el proceso continuara su curso; en caso contrario el juez ia declarara,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00283
DEMANDANTE: Nancy Hoyos Luna
DEMANDADO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacién laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creb el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos serdn administrados en fiducia por lus sociedades
fiduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector soctal solidario (...).” El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...) las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, establecid
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizara la priorizacion al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridud Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizaciéon exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pensién de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

Y Articulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Pablica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citaciéon de las
mencionadas personas, de oficio 0 a peticién de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”, se ordenara su vinculacion
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenar4 la notificaciéon de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE;:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 v
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CI'JMPLAS%_N

S ol %
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO |
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne de Hoy 28/11/2017
ALAS 8:00 Am,

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Sccretaria

! Acorde se indica en la pagina web del Fondo de solidaridad pensional
http.//www.fondodesolidaridadpensional.gov.co/portal/about/author-login/quienes-somos html#objeto-social

! ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Atticula corregido por el articulo 4 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el
siguiente:> En cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conogimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 de! articulo 133 el auto se e notificar al afectado de conforrnidad con las reglas
generales previstas en los articulos 291 y 292. Sidentre de los tres {3} dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad,
esta quedara saneada y el processe continuard su curso, en caso contrario el juez la declarara.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00314
DEMANDANTE: Nelquis Arroyo Diaz
DEMANDADO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacién laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 cred el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nucidn, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos serdan administrados en fiducia por las sociedades
Sfiduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector social solidario (...).™ El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...} las madres comunitarias” (articulo 26). I[gualmente la Ley 509 de 1999, establecid
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizara la priorizacion al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacién exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pension de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

b Articulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Piblica No. 216 con fecha de 30 de mayo 2013%.

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”, se ordenara su vinculacion
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenara la notificaciéon de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional vy el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, c6rrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| 7 '

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° de Hoy 28/11/2017
A LAS B:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Sccrctaria

? Acorde se indica en la pagina web del Fondo de solidaridad pensional

htto.//www fondodesolidaridadpensional gov.co/portal/about/author-login/quienes-somos. htmi#objeto-sociai

* ARTICULO 137 ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Anicule corregido por el articule 4 del Decreto 1736 de 2012, El nuevo texto es el
siguiente:> En cualquier estado det proceso el juez ordenard poner en conocimiento de ia parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuande se originen en las causales 4 y B del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conforrmidad con ias reglas
generales previstas en los articulos 291 y 292. Sidentro de los tres (3) dias siguientes al de Ia notificacién dicha parte no alega |2 nulidad.
asta quedara saneada y el proceso continuard su cursg; @n caso contrano el juez la declarard.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADQO: 23-001-33-33-005-2017-00471
DEMANDANTE: Alba Contreras Torres
DEMANDADO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacion que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacién laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creé el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos seran administrados en fiducia por las sociedades
Siduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector social solidario (...)."" El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...) las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, establecid
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizard la priorizacion al acceso de lus Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacion exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pension de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

L Articulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Publica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacion de las
mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”, se ordenara su vinculacién
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenaré la notificacion de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

& a3 e
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N* de Hoy 28/11/2017
A LAS 8:00 Aan.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

2 Acorde se indica en la pagina web del Fondo de solidaridad pensional
http.//www fondodesolidaridadpensional.gov.co/portal/about/author-login/quienes-somos. html#obieto-social

* ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Arliculo corregido por al articulo 4 del Decreto 1736 de 2012 El nueve texto es e
siguiente:> En cuglquier estado del proceso el juez ordenara poener en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con ias reglas
generales previstas en los articulos 291 y 292, Sidentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad.
esta quedara saneada y €l proceso continuara su cursa; en caso contrano el juez la deciarara,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00472
DEMANDANTE: Carolina Otero Herrera
DEMANDADO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacion laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creo el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacién, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos seran udministrados en fiducia por las sociedades
fiduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector soctal solidario (...).™ El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalartados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...) las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, establecid
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizara la priorizacién al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacion exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pension de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

Y Articulo 25.




maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Pablica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacion de las
mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término”, se ordenara su vinculacién
al proceso, yva que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenara la notificacién de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. As{ mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

SR
€ ‘
UZ ELENA PETRO ESPITIA

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCI1A SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° de Hoy 28/11/2017
A LAS B:00 Am,

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Scerctaria

? Acorde se indica en |a pagina web del Fondo de solidaridad pensional
I_'n_._ttp;/{www.fondodesolidaridadpensionai,gou.co}porlalfabout;‘author&login[quienes-somos.html#obieto-sociaI

* ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Articulo corregido por el articulo 4 del Decreto 1736 de 2012, El nuevo texto es el
siguiente:> En cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con las reglas

generales previstas en los articulos 291 y 292 5i dentra de los tres {3} dias siguientes at de Ia notificacion dicha parte no alega la nuhdad.
esta quedara saneada y el proceso continuara su curso; en ¢aso contrario el juez la declararé.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00473
DEMANDANTE: Angela Patricia Velazquez Torres
DEMANDADQO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacion laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 cred el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos serdn administrados en fiducia por las sociedades
fiduciarias de naturaleza ptblica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector social solidario (...)." El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...) lus madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, estableci6
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizara la priorizacién al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacién exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pensién de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

! Articulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Publica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132,

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”, se ordenara su vinculacién
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el articulo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenar la notificacién de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, cérrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

NQTIFIQUESE Y CUOMPLASE

w HQL-‘

UZ ELENA PETRO ESPI
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N© de Hoy 28/11/2017
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Sccretaria

| ——= —_

? acorde se indica en |a pagina web del Fondo de solidaridad pensional

http.//www fondodesolidaridadpensional. gov.co/portal/about/author-login/quienes-somos.htmifobleto -social

* ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Articulo comegido por el articulo 4 de! Decretc 1736 de 2012. €] nuevo texto es &l
siguiente:> En cualquier estado del procesc el juez ordenard poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan
sido saneadas. Cuando se originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con las regias
generales previstas en los articulos 291 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguentes al de |a notificacion dicha parte no alega la nulidad,
esta quedara saneada y el proceso continuard su curso; en caso contrario el juez 1a declarara.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintisiete (27) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
RADICADO: 23-001-33-33-005-2017-00479
DEMANDANTE: Cenith del Carmen Cogollo Cabrera
DEMANDADQO: ICBF

Revisado el asunto de la referencia considera el Juzgado que debe vincularse al proceso a al
Ministerio de Trabajo y al Consorcio Colombia Mayor, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El asunto bajo estudio consiste en determinar si el tipo de vinculacién que se dio entre la
parte actora y el ICBF fue una relacion laboral, y en consecuencia si le asiste el derecho al
pago de las prestaciones sociales a las que haya lugar, asi como el pago reajustado de los
aportes a la seguridad social.

Que el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 creé el Fondo de Solidaridad Pensional “como una
cuenta especial de la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, cuyos recursos seran administrados en fiducia por las sociedades
fiduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades fiduciarias
sector social solidario (...).”" El objeto de ese Fondo es “subsidiar los aportes al régimen
general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y
urbano que carezcan de suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales
como (...} las madres comunitarias” (articulo 26). Igualmente la Ley 509 de 1999, establecié
unos beneficios en favor de las madres comunitarias en materia de Seguridad Social. A su
vez, el articulo 2 de la Ley 1187 de 2008 dispone que el Fondo de Solidaridad Pensional
subsidiara los aportes al Régimen General de Pensiones de las madres comunitarias, sin
importar su edad y tiempo de servicio. Adicionalmente, el referido precepto legal prevé: “El
Gobierno Nacional garantizard la priorizacién al acceso de las Madres Comunitarias al
subsidio de la Subcuenta de Subsistencia de que trata la Ley 797 de 2003, cuando no
cumplan con los requisitos para acceder al Fondo de Solidaridad Pensional - Subcuenta de
Solidaridad, o cuando habiendo cumplido la edad en los términos de la ley no alcancen a
completar el requisito de semanas de cotizacién exigido.

Por lo anterior, el Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional, tiene un interés
legitimo en las resultas del proceso, porque es el encargado de subsidiar los aportes a
pensién de las madres comunitarias del ICBF.

Igualmente acorde el articulo 25 de la Ley 100 de 1993 ya citado, los recursos del Fondo de
Solidaridad Pensional son administrados por una sociedad fiduciaria, que en este caso lo

VArticulo 25.



maneja el Consorcio Colombia Mayor, quien fue contratada mediante Contrato de Fiducia
Publica No. 216 con fecha de 30 de mayo 20132.

En consecuencia, se evidencia que existe un litis consorcio necesario entre el ICBF, el
Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcic Colombia Mayor, por
lo que siguiendo lo dispuesto en el articulo 61 inciso 2 del CGP “En caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citaciéon de las
mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término”, se ordenara su vinculacion
al proceso, ya que no fueron citados al proceso en el auto admisorio.

Que de acuerdo con el artfculo 137 del CGP3, esta irregularidad se sanea notificando en
debida forma tal auto admisorio de la demanda para que acudan al proceso a ejercer su
derecho de defensa, por lo tanto se ordenara la notificacién de la demanda al Ministerio del
Trabajo- Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Vincular al presente proceso a la Ministerio del Trabajo- Fondo de Solidaridad
Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme lo dicho en la parte motiva de la
providencia.

2. Notificar la presente demanda a los representantes legales del Ministerio del Trabajo-
Fondo de Solidaridad Pensional y el Consorcio Colombia Mayor, conforme el articulo 199 y
200 del C.P.A.C.A. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

3. Notificada la demanda, corrase traslado de la misma por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A.

TIFiQUESE Y CUMPLASE
lo 2w -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRAT[VO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA,

NOTIFICACION POR ESFADO ELECTRONICO

L.A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTARO
ELECTRONICO

N® de Hoy 28/11/2017
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

? Acorde se indica en (a pégma web del Fondo de solndartdad penslonal

http://www fondodesolidaridadpensional.gov.co/portal/about/author-login/quienes-somos.himlfobeto socal

Y ARTICULO 137. ADVERTENCIA DE LA NULIDAD. <Ariculo corregido por el articulo 4 del Decreto 1736 de 2012. El nuevo texto es el
siguiente:> En cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conecimiento de la parie afectada las nuiidades que no hayan
sido saneadas. Cuando s originen en las causales 4 y § del articulo 133 ef auto se le notificara al afectado de conformidad con las reglas
generales previstas en los articulos 291 y 292. Sidentro de los tres {3} dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad,
esta quedara saneada y el procese continuarad su curso, en caso contrarlo el juez la declarara.




REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, veintisiete (27} de noviembre de dos mit diecisicte (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.005.2017 00578
Demandante: Jos¢ de Jests Daniells Hoyos
Demandado: Municipio de Sahagin.

Vista la nota secretarial que antecede, Procede el despacho a resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:
Realizado el cstudio pertinente, encuentra este despacho que la presente demanda fue
incoada ante la Jurisdiccion Ordinaria en e} Juzgado Civil del Circuito de Sahagan en la
forma de una demandz ordinaria laboral de primera instancia, la cual fue rechazada de plano
por falta de jurisdiccion para conocer de la misma teniendo ¢n cuenta gue el demandante no
tiene la calidad de trabajador oficinal si no de empleado publico.

Sobre el tema que nos ocupa es pertinente traer a colacion lo precepruado en ¢l numeral 3
del articulo 32 de 1a ley 80 de 1993 que sobre los contratos estatales no sefiala lo siguiente:

3o. Contrato de prestacion de servicios.

Son contratos de prestacion de servicios los que celebren las entidades estatales
para desarrollar actividades relacionadas con la administracion o funcionamicnto
de Ia entidad. Istos contratos solo podrin celebrarse con personas naturales
cuando dichas actividades no puedan realizarse con personal de planta o
requicran conocimiento especializado.

I'n ningtin caso estos contratos generan relacion laboral ni prestaciones sociales v se celebraran por ¢l
término estrictamente indispensable. (Negrilla del despacho).

Ahora bien, revisadoe el expediente se observa que ¢l demandante estaba vinculado con Ja
entidad demandada a través de varios contratos de prestacion de servicio como se pucede
corroborar del folio 17 al 87 de expediente, razén por la cual arendiendo a lo estipulado en fa
norma citada estamos freate a lo que se denomina un contrato estatal. Sobre este asunto el
arriculo 75 de la ley ya citada que sobre la jurisdiccion competente para conocer de las
controversias que se susciten en los contratos estatales nos indica ol siguiente: Def fucz
Competente. Sin perjuicio de lo dispucsto en los articulos anteriores, ¢f juez competente
para conocer de las controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos
de ejecucion o cumplimienro serd ef de Ia jurisdiccion contencioso administrativo.
(Negrilla del despacho).



Metho de Control Nulidad v Restablecimiento de! Derecho
bapediente: 23001 33.33.005 2017 Q0578

Demandante Jose de [esus Daniclls Hoyos

Pemandado Munictpio de Sabkagun

E:n virtud de lo anterior y atendiendo a lo que nos senala la norma citada es esta judicarura
la comperente para conocer del presente asunto por ¢l factor jurisdiccion, en tal sentido se
avocara ¢l conocimiento de la misma.

Ahora bicn. es de advertir que como quiera que la presente demanda se interpuso como una
demanda ordinaria laboral, esta no cumple con las exigencias de los articulo 161 y 162 del
C.P.ACA los cuales nos hablan sobre fos requisitos previos para demandar y sobre el
contenido de la demanda, razon por la cual el demandante debera adecuarla al medio de
control pertinente que en ¢l presente caso seria ¢l de Nulidad y Restablecimicnte del
Derecho, en virtud de lo anterior se concedera un término de 10 dias para que ¢l demandante
adecue la demanda al medio de control indicado, so pena de rechazo.

En mériro de lo expuesto, el Juzgado Quinte Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE

PRIMIRQO: Avoquese ¢l conocimiento del presente asunto, por lo expuesto en la parte
motiva cle Ia providencia.

SEGUNDQ: Concédase a la parte demandante un término de 10 dias para que adecue Ia
demanda al medio de control indicado, so pena de rechaczo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_UZ ELENA PETRQO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUTTO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA §F, NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N© de hoy 28/moviembre/2017
A LAS 8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Seerctaria



RFPUBLICA DC COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de noviembre del afo dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 000586
Demandante: Camilo Carreno Hernandez
Demandado: Departamento de Cordoba - Comision Nacional del Servicio Civil

Vista la nota sceretariat que antecede, procede el despacho a resolver sabré la admision de la
demanda de la referencia. previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El articule 166 numeral 1° del C.P.A.C.A, sobre los anexos de la demanda dispone que se debe
aportar copia del acto demandado con la constancia de su notificacion, publicacion o ejecucion,
segun sea el caso, al respecto senala la norma:

“ARTICUL O 166. Anexos de Ia demanda. Ala demunda debera acompanarse:

L. Copia del acro acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segiin el caso. Sise alega ol silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, v si la pretension es de repeticion, la prucha del pago total de la obligacion. (Negrilla

fura del texto)

En el asunto bajo estudio, la parte actora solicita Iz Nulidad del Acto Administrativo contenido en
la resolucion N2 00210 de septiembre 21 de 2016, por medio de la cual se niega la reubicacion salarial
al grado 2 nivel salartal B del escalafon docente. Dicha resolucion fue objeto de recurso por parte
del demandante el cual se resolvio mediante resolucion 001241 de ocrtubre 28 de 2016, mediante la
cual se confirma la decisién inicial emitida por parte del Departamento de Cordoba en la resolucion
N2 00210 antes enunciada. No obstante si bien el demandante pretende la nulidad de la resolucion
001241 de octubre 28 de 2016, con esta no se aporta constancia de notificacion de la misma la cual
se hace necesaria al momento de determinar el término de caducidad, asi las cosas se hace necesario
requerir a la parte actora pura que allegue con destino al proceso de la referencia tal documento.

Por su parte el articule 162 del C.P.A.C.A en su numeral séptimo 7 indica que as partes deberan
indicar El lugar y dircccion donde las partes v el apoderado de quicn demanda recibivan lus notificaciones
personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccion electronica Se observa a folio 4
del expediente en ¢l acapire de notificaciones que la parte demandante no aporta su direccion

clectronica por tal motivo se requertra para que suministre tal informacion. (Negrilla del despacho)



Mediv de Control: Nulidad v Restablecimiento del Perecho

Lapediente. 23 001 33 33 003 2017 00586

DNemandante: Camilo Carveno Herndndez

DNemunchaclo Departumento de Cordobr - Comision Nagional del Servicio Civil

En conseccuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.CA. para que el apoderado de la parte demandante corrija tas falencias anotadas, para lo
cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgade Quinto Administrative Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUEILVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda instaurada bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, conforme lo indicado en 1a parte motiva de la providencia, para cuya
correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Recondzease personeria para actuar al abogado Gustavo Adollo Garinga Angarita
identificado con cc N° 71.780.748 y portador de la tarjeta profesional N” 11.6636 del C.S. de 1a J,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder.

N TIFTQUESE Y CUMPLASE

T
LUZ EL]:NA PETRO hSPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N® D¢ Hoyv 28/ noviembre /2017
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHOQ
Secretaria




