- REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Accion: Tutela

Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00035

Demandante: Jeovedis Garcia Cabrales

Demandado: Unidad Administrativa y Reparacién Integral de

Victimas. (U. V) vz i e s

Procede el Despacho 4 realizar el estudio sobre la admisién de la accién de tutela

instaurada en nombre propio, por la sefiora Jeovedis Garcia Cabrales contra la Unidad
Administrativa de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas (UARIV); por la presunta
vulneracién a su derecho fundamental de peticién, por lo que se procedera a conocer de
la misma conforme a lo dispuesto en el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, en armonia

con el numeral 1° inciso 2° del articulo 1 del decreto 1382 de 2000.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente accién de tutela presentada por la sefiora Jeovedis

Garcia Cabrales, contra Unidad Administrativa de Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas (UARIV).

SEGUNDO: Notifiquese del auto admisorio de la demanda al Representante Legal de la
Unidad Administrativa de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas (UARIV), a quien
se le concede un término de tres (03) dias para que ejerza su derecho a la defensa y

contradiccion, so pena de darle aplicacién al articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Notifiquese el auto admisorio de la demanda al Agente del Ministerio

Pablico que interviene en este despacho. o
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Accion: Tutela.

Expedicntc N" 23-001-33-33-005-2017-00035,
Demandante: Jeovedis Gareia Cabrales.
Demandado: UARIV,

CUARTO: Requiérase al Representante Legal de la Unidad Administrativa de Atencién
y Reparaci6n Integral a las Victimas (UARIV), para que en ejercicio del derecho de defensa
rindan un informe sobre los hechos que motivan la presente accién, en especial indique
las razones por las cuales no se ha resuelto la peticién incoada por la sefiora Jeovedis
Garcia Cabrales, identificada con cedula de ciudadania N° 50.850.534 de Monteria, el dia

10 de octubre de 2016.

QUINTO: Comuniquese de esta decision al tutelante.

- NOTIFIQUESE Y COUMPLASE
LUZ AD A BEM%ZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
' CIRCUITO DE MONTER{A )

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
: . ELECTRONICO

Ne |2~ deHoy10/FEBRERO/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA/J EZ CORCHO
Se :




RS )“v‘#*-ﬁg \. Yl .

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Accidn: Tutela 3
Expediente: 23 001 3333 005 2017 00034
Demandante: Alejandro Antonio Lépez Brugos
: Demandado Unidad Admlnlstratlva y Reparacién Integral de
Vlctlmas (UARIV)

Procede el Despacho a realizar el estudio sobre la admision de la accién de tutela
instaurada en nombre propio, por el sefior Alejandro Antonio Lopez Brugos contra la
Unidad Administrativa de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas (UARIV); por la
presunta vulneraciép a su derecho fundamental de peticion,. por lo que se procedera a
conocer de la misma"conforr‘ne a lo dispuesto en el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, en

armonia con el numeral 1° inciso 2° del articulo 1 del decreto 1382 de 2000.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,
LI

PRIMERO: ADMITASE la presente accién de tutela presentada por el sefior Alejandro

Antonio Lopez Burgos, contra Unidad Administrativa de Atencién y Reparacién Integral
a las Victimas (UARIV).

SEGUNDO: Notifiquese del auto admisorio de la demanda al Representante Legal de la
Unidad Administrativa de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas (UARIV), a quien
se le concede un término de tres (03) dias para que ejerza su derecho a la defensa y

contradiceién, so pena de darle aplicacién al articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Notifiquese el auto admisorio de la demanda al Agente del Ministerio

Plblico que interviene en este despacho.
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Accion: Tutela.

Expediente N* 23-001-33-33-005-2017-00034.
Demandante: Alejandro Antonio Lopez Burgos.
Demandado: UARIV,

CUARTO: Requiérase al Representante Legal de la Unidad Administrativa de Atencién
y Reparacion Integral a las Victimas (UARIV), para que en ejercicio del derecho de defensa
rindan un informe sobre los hechos que motivan la presente accién, en especial indique
las razones por las cuales no se ha resuelto la peticién incoada por el sefior Alejandro
Antonio Lépez Burgos, identificado con cedula de ciudadania N° 2.719.732 de Monteria,

el dia 23 de diciembre de 2016.
QUINTO: Comuniquese de esta decisién al tutelante.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ A%&NA BERRO AL%)NZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL S
CIRCUITO DE MONTERIA R

NOTIFICACION POR ESTADO ELECFRONICO RN

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

No /2 deHoy10/FEBRERO/2017
A LAS 800 Am,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV O MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacién Directa.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00266.

Demandante: Patrimonio Auténomo de Remanentes de Telecom y
Teleasociadas en Liquitlacién.

Demandado: Nacién — Rama Judicial.

Procede el Despacho a realizar el estudio y resolver sobre la admisién la demanda
del medio de control de reparacion directa instaurado por el sefior PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES DE TELECOM Y TELEASOCIADAS EN
LIQUIDACION (PAR EN LIQUIDACION) contra la NACION - RAMA
JUDICIAL, previa las siguientes . -

r CONSIDERACIONES:

1. El articulo'84 de la Ley 1564 de 2012,'Cédigo General del Proceso, establece
como un anexo de la demanda, la prueba de la existencia y representacién de las partes y
la calidad en la que fntervendrén el proceso.

“ARTICULO 84. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debe
acompafiarse:

1. El poder para iniciar el proceso, ¢nando se actiie por medio de
apoderado.,

2. La prueba de Ia existencia y representacién de las partes y de
la ca.hdad en la que intervendran en el proceso, en los términos
del artlculo 85.

3. Las pruebas extraprocesales y los documentos. que se_pretenda hacer
valer y se encuentren en poder del demandante. ,

4. La prueba de: pago del arancel Judlmal cuando hubiere lugar

Por su parte, el articulo 85 ejusdem establece sobre la existencia y representacion
legal de las personas o la calidad en que actan las partes, que debe anexarse con la
demanda la prueba de la constitucién o administracién cuando se trate de patrimonios
auténomos. Expresa la norma:

“ARTICULO 85. PRUEBA DE LA EXISTENCIA,
REPRESENTACION LEGAL O CALIDAD EN QUE ACTUAN LAS
PARTES. La prueba de Ia existencia y representacién de las personas
juridicas de derecho privado solo podrd exigirse cuando dicha
informacion no conste en las bases de datos de las entidades priblicas y
privadas que tengan a su cargo el deber de certificarla. Cuando la
informacion esté disponible por este medio, no serd necesario certificado
alguno.

En los demds casos, con la demanda se deberd aportar la prueba de la
existencia y representacion legal del demandante y del demandado, de su
constitueién y administracién, cuando se trate de patrimonios
autéonomos, o de la calidad de heredero, cényuge, compaiiero
permanente, curador de bienes, albacea o administrador de

! Ley 1564 de 2002 Articulo 84. Ancxos de la demanda,
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Medio de Control: Reparacién Direeta.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00140.
Demandante: PAR Telecom y Teleasociadas en Liquidacion. |
Demandado: Nacion — Rama Judicial,

comunidad o de patrimonio auténomo en la que intervendran
dentro del proceso™.

En el presente asunto, encuentra esta Unldad Judicial que la parte demandante
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE TELECOM Y
TELEASOCIADAS EN LIQUIDACION (PAR EN LIQUIDACION), es
administrado por el CONSORCIO DE REMANENTES DE TELECOM, el cual se
encuentra conformado por la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO - FIDUAGRARIA S.A.- Y LA SOCIEDAD FIDUCIARIA
POPULAR -FIDUCIAR S.A.- Asi mismo, se observa que el patrimonio auténomo fue
constituido mediante la suscripcién de un contrato de fiducia mercantil de fecha 30 de
diciembre de 2005, suscrito entre la Fiduciaria La Previsora S.A. en calidad de agente
liquidador y el Consorcio de Remanente de Telecom.

Dado lo anterior, se colige que la constitucién de dicho patrimonio auténomo se
deriva de la suscripcién del mencionado negocio juridico, documento necesaric para
demostrar la existencia del PAR demandante, el cual no se encuentra anexo a la
demanda, razén por la cual se hace necesario requerir a la entidad demandada a fin que
aporte el contrato de fiducia mercantil por el cual se constituyé el Patrimonio Auténomo
de Remanentes de Telecom y Teleasociadas en Liquidacién.

2. Por otra parte, del anélisis del libelo demandatorio se observa a folio 3 a 11 del
expediente, reposa la ESCRITURA PUBLICA NUMERO 2852 DEL 15 DE JULIO
DE 2016 mediante la cual los sefores RAFAEL ANTONIO RAMIREZ y GLORIA
ESPERANZA CHAVEZ BEJARANO otorgan poder general a la sefiora HILDA
TERAN CALVACHE para que esta ejerza como apoderada o mandataria general en
representacion del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE
TELECOM Y TELEASOCIADAS EN LIQUIDACION (PAR EN LIQUIDACION ),
dentro la cual se le faculté para que otorgara poder general o especial para la
representacion judicial de la mencionada’(fl. §). :

Sin embargo, no se observa anexo al libelo demandatorio, la prueba que
demuestre que los sefiores RAFAEL ANTONIO RAMIREZ y GLORIA
ESPERANZA CHAVEZ BEJARANO, quienes otorgan el poder general a favor de la
sefiora HILDA TERAN CALVACHE, sean los representantes legales de las entidades
que representan al PAR EN LIQUIDACION y tengan la competencia y se encuentren
facultados para constituir apoderados generales en nombre del ente demandante, por lo
cual debera corregir la falencias anexando a'la demanda el documento que acredite la
facultad de nombrar apoderados generales en nombre del PAR EN LIQUIDACION.

3. Por 1ltimo, de conformidad cc;m: lo e__sta}ﬂlecido en el numeral 7 del articulo 162
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo (CPACA),
toda demanda debera contener “el lugay yla dzrecc:on donde las partes y el apoderado
de quien demanda recibirdn las nonﬁcaczones personales En el presente caso se
observa que en el libelo demandatorio se aport6 la misma direccion fisica de notificacion
para la parte demandante y su apoderado por lo’que se hace necesario subsanar esta
falencia mediante la exigencia a la parte mteresada de indicar de forma especifica y

2 hidem. Artfculo 85. Prucha de la existencia, representacidn legal o la calidad en quc acttian las partes.

2
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Medio de Control: Reparacién Directa.

Expediente N° 23-001-33-33-003-2016-00140.

Demandante; PAR Telecom y Teleasociadas en Liquidacién.
Demandado: Nacion — Rama Judicial,

separada la direccién de notificacién de la parte-actora y la de su abogado. Asi mismo,
deber4 indicar la direccién electréonica de notificacién de la parte demandante.

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demanda de conformidad con el
articulo 170 del C.P.A.C.A,, para que el demandante corrija las falencias anotadas, para
lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qulnto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monterfa, e

;= .. - RESUELVE:

PRIMEROQO: INADMITIR la presente demanda instaurada en el medio de control de
reparacion directa por el PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE
TELECOM Y TELEASOCIADAS EN LIQUIDACION (PAR EN LIQUIDACION),
en contra de la NACION RAMA JUDICIAL, por las razones anotadas en la parte
motiva de este proveldo

SEGUNDO: En consecuencia, SENALESE a la parte demandante un término de diez
(10) dias hébiles, a efectos de que corrija los defectos de los cuales adolece la demanda,
anotados en la parte motiva de este proveido, con la advertenc1a de que si no lo hace, o lo
hace en forma extemporanea se rechazara la demanda.

- 3
LT . S

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A i

LUZ AD BERROC

GONZALEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




ey d . an ' L T
St rds A

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Accidén: Reparacién Directa

Expediente: 23 001 33 31 005 2016-00268
Demandante: Clara Bohérquez Manjarrez y Otros
Demandado: Nacién — Mindefensa — Ejercito Nacional

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de reparacion directa, por
la sefiora Clara Bohérquez Manjarrez a través de apoderado judicial contra la Nacién-
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, se encuentra que ésta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su

admisidn.
Conforme a lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO: Admitase la presente demanda de reparacion directa presentada por la
sefiora CLARA BOHORQUEZ MANJARREZ Y OTROS contra el MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Ministro de Defensa Nacional, al Comandante de la Ejército Nacional, a la Agencia
Nacional De Defensa Juridica para el Estado y al Sefior Agente del Ministerio
P({iblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda,

sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el
cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el parigrafo 1° del articulo 175
ibidem, debera la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas

la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.



CUARTO: Depositese la suma de $100.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto;
suma que de requerirse, podr4 ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,

conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconbzcase personerfa para actuar al abogado John Eduard Yépez
Garcia, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 98.592.713 ¥ portador dela T.P.
No. 98.011 del C.S. dela J, como apoderado de la parte demandante, en los términos

y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

! LUZ AD A BERROC GanALEZ

~

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °{ 2de Hoy 10/ febrero/2017
LAS Al
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00404
Demandante: Zuleidy Otero Doria

“Demandado: ESE Camu Del Prado de Cerete

H
Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admisién o no de la demanda
de nulidad y restablecimiento _dél derecho presentada por Zuleidy Otero Doria a
través de apoderado judicial, contra la ESE Camu Del Prado de Cerete, previas las

siguientes; -

CONSIDERACIONES:

En el numeral 2 del articulo 166 del CPACA, indica sobre los anexos de la demandalo
siguiente: ‘
“A la demanda deberd acompaiiarse: () 4. La prucba de la existencia y representacion en el easo de las
personas juridicas de derccho privado. Cuando se trate de personas de derecho pitblico que intervengan en

el proceso, la prucba de su existencia’y representacion, salvo en-relacion con la Nacion, los departamentos
y los municipios ' las demds entidades cieadas por la Constitucion y la ley”. (Subrayado fuera de texto)

De acuerdo a la n’brma citada, se debe resaltar que al ser la demandada de aquellas
entidades que no son creadas - por la Constitucién ni la Ley, debe aportarse junto con
el libelo demandatorio, ‘constancia desu existencia y representacién, es decir, copia
del acto de creacion de la ESE Camu Del Prado de Cerete, Jpor lo que dicha falencia
debe ser correglda por el actor. PN

Por otro lado, el 7 dd articulo 162 del CPACA, toda demanda deberi contener “ef
lugar y Ia direccion donde Ias partes y el apoderado de quien demanda recibirin
las notificaciones personales. Para tal efecto, podrin indicar también su direccion
electronica™. Por su parte, el articulo 82-numeral 10 del Cédigo General del Proceso
(CGP), norma aplicable por expresa remision normativa del articulo 306 del CPACA,
establece:

“Articulo 82. Requisitos de Ia demanda Salvo disposicion cn contrario, la demanda con que se promucvd todo
proceso deherd reunir los sigicntes requisitos:
10, Ellugar, [a direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a levar, donde las partes, sus representantes
y ¢l apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales™.

1 CPACA. Ley 1437 de 2011. Articulo 162, numeral 7.Requisitos de la demanda.
2 CGP. Ley 1564 de 2012. Articulo 82 numeral 10.Requisitos de la damanda. Subrayado del Juzgado.



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00404
Demandante: Zuleidy Otero Doria
Demandado: ESE Camu Del Prado de Cerete

De acuerdo con lo anterior, en el presente caso se observa que en el libelo
demandatorio no se aporté la direccion electrénica del demandante, asi como
tampoco la de Ja entidad demandada, por lo que se hace necesario subsanar las citadas
falencias mediante la exigencia a la parte interesada de indicar de forma especifica la
direccién de notificacién electronica del actor en caso de que cuente con una, y la
direccion de correo electrénico de la entidad demandada.

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual
se le concederé un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

De otra parte, se reconocera personerja para actuar como apoderado de la parte actora
la abogada Vanessa L. Bula Mendoza, identificada con la Cédula de Ciudadania N°
35.117.590 y portadora de la T.P. No. 147.527 del C.S. dela].

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de

Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento delbderefzho
interpuesta por Zuleidy Otero Doria, conforme lo indicado en la parte motiys{;_'dg_ la
providencia, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Vanessa L. Bula
Mendoza, identificada con la Cédula de Ciudadania N* 35.117.590 y portadora de la
T.P. No. 147527 del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADRIANA BERROCAL GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °} 2De Hoy 10/febrero/z017
ALAS 8:00 Am.

Carme c cho
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09):de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00421

Demandante: Saray Martifiez Paternina
Demandado: UGPP -

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de la demanda
de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por Saray Argelia Martinez Paternina a través de apoderado judicial contra la Unidad
de Gestion Pensional y Contribucién Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP, se encuentra que
esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

No obstante, se le requerir4 a la parte demandante para que aporte la direcci6n de correo
electrénico del demandante en caso de que cuente con-una, de acuerdo con lo dispuesto en
el numeral 7 del articulo 162 del CPACAL

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

"
3

B RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por Saray Argelia Martinez Paternina a
través de apoderado judicial contra la Unidad de Gestion Pensional y Contribucion Parafiscales de
la Protecci6n Social-UGPP, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de ]a demanda a la Gestién Pensional y
Contribucion Parafiscales de la Protecciéon Social- UGPP o quien haga sus veces, al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio
Piblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de 12 demanda a la parte demandada,
al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el

I CPACA. Ley 1437 de 2011. Articulo 162, numeral 7.Requisitos de la demanda.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00421.

Demandante: Saray Martinez Paternina.

Demandado: UGPP.

Articulo 172 de]l C.P.A.C A Se advierte al demandado que el citado término comenzari a correr al
vencimiento del periodo comtin de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima notificacion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de
2012, '

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de requerirse, podra
ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 171 del
CP.ACA.

QUINTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacion de demanda debera
allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como los
antecedentes del acto administrativo demandado, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° y el
paragrafo I° del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEXTO: Recon6zcase personeria para actuar al abogado Richard Jally Alvarez Soto, identificado
con la Cédula de Ciudadania N° 1.066.174.746 y portador de la T.P. No. 215.642 del C.S. de la ],
como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Requerir a la parte demandante para que aporte la direccion de correo
electronico de la actora en caso de que cuente con una.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%A. &Mpf -
LUZ ADRIANA BERROCAL ALEZ. s

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °J 2.de Hoy 10/febrero/2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afic dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nuhdad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00353

Demandante: Rosangel Berrocal Ruiz

Demandadq; Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Rosangel Berrocal Ruiz a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigéncias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Cddigo de Procedimi-eﬁto Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo

que se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto ‘Administrativo Mixto del Ciretito

Judicial de Monteria, o

RESUELVE':,' ;

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por Ja sefiora Rosangel
Berrocal Ruiz a través de apoderado Jud1c1al contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asf mismo, enviese por correo certificado ¢opia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte

demandada y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00353.

Demandante: Rosangel Berrocal Ruiz,

Demandado; ICBE.

conformidad con o establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestaciéon de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personerfa para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.86%7 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

-inA-ﬁuwuﬁﬁ
LUZ ADRIANA BERR c(ﬁ“ GONZALEZ

Jueza .

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne |2 deHoy10/FEBRERQO/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIVI Z. CORCHO

WAL H
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

oM

Ky

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00366
Demandante: Rocio Rosario Rojas Mendoza

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Rocio Rosario Rojas Mendoza a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162 y ss del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo, por lo que se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Cireuito Judicial

de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Maria del pilar
alemédn Guzmén a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio PGblico por el término de treinta (30) dias, de

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
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Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00366

Demandante: Rocio Rosario Rojas Mendoza

Demandado: Instituro Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolveré al interesado una vez ‘culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.86% y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términes y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

. -- A . )
LUZ ADIgRNA BERROCﬁI .GONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA . .

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO-

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTTFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°® ‘?—de Hoy 10/febrcro/2017




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Niilidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00346
Demandante: Rocio del Socorro Acosta Mufiiz

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Rocio del Socorro Acosta Muiiiz a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162y ss del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,

por lo que se procedera a su admisién.

Por otra parte y de conformidad al arﬁculo 171 numeral g del C.P.A.C.A., se ordenara
vineular al proceso a la “Fundacion Accién Integral Comunitaria”, en vista que a folio
28 del expediente, se aportd una copia del carnet de salud de la accionante, en el cual obra
como empleador la fundacién mencionada, razon por la cual se colige que esta persona
juridica es intermediaria entre el ICBF y la accionante, por lo que tiene interés directo en el

F
‘

resultado del proceso.

Por lo anterior, teniendo en cuenta el articulo 166 de la ley 1437 de 2011 en su numeral 5to,

con referencia los anexos de la demanda, dispone:

ART 166: ANEXOS DEI.A DEMANDA: ...

«.5-Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes y al ministerio priblico.

Asimismo y en concordancia con la norma citada, el articulo 172 ibidem referente al

traslado de la demanda, dispone:

ART 172;: TRASLADO DE 1A DEMANDA: De la demanda se correra traslado al
demandado, al Ministerio Pitblico y a los sujetos que, segtin la demanda o las actuaciones

acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso...;
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00346.

Demandante: Rocio del Socorre Acosta Muniz.

Demandadoe: ICBFE.

En virtud a las normas citadas, se hace necesario requerir a la parte demandante allegar
al proceso en referencia, un (1) traslado de la demanda y sus anexos, en vista que en el
sub-examine se vinculara a Ja Fundacién Accién Integral Comunitaria, en calidad de

sujeto con interés directo en el resultado del proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMEROQO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Rocio del
Socorro Acosta Muiiiz a través de apoderado judicial contra el Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vinctlese al proceso como un tercero con interés a la “Fundacién Accioén

Integral Comunitaria”, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERQ: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al sefior Agente del Ministerio Piblico y al
tercero vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la

demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contes:caci('n,i de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en Iel proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los ani‘_tecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mjl pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente

auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido porlaley o

‘-k
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimicute del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00346.

Demandante: Rocio del Socorro Acosta Muiiiz.

Demandade: ICBF.

de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme .

lo djspuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder. &

SEPTIMO: Requiérase a la parte demandante a fin de que allegue con destino al proceso,
un (1) traslado de la demanda y sus anexos por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, para lo cual se le concede un término de 10 dias, contados a partir de la

=

notificacién de la presente providencia.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

ot )y
LUZ AD A BERROC GONZALEZ

e Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Nel2 de Hoy 10/febrero/2017




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Nueve (9) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001.33 33 005 2016 00361

‘_.Demandante: Nerys Mercedes Serpa

'Demandado:: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda iﬁterpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Nerys Mercedes Serpa a través de apoderado
judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss. Del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que

se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quintb Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

.~ RESUELVE:
PRIMERO: ADMITASE la preserite demanda instaurada por la sefiora Nerys
Mercedes Serpa a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o quien haga sus
veces a momento de la notificacién, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el

articulo citado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00361.

Demandante: Nerys Mercedes Serpa

Demandado: ICBF.,

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el

proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_fmza A B(umuo'«f & )
LUZ AD A BERROCAL GONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° ]2  deHoy10/FEBRERO/2017
ATAS 8:00 Am.

CARMEN LUC
croefaria

.



T Banetfiin Sy ‘;A—E‘M ' - -
SEE

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afto dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 3?3‘33 0052016 00369
Demandante: Nacira Berrocal Hernandez

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Nacira Berrocal Hernandez a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contenc1oso Administrativo, por lo

que se proceder4 a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Nacira Berrocal
Hernandez a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Piblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte

demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expcdicnte N° 23-001-33-33-005-2016-00369.

Demandanre: Nacira Berrocal Hernindez.

Demandado: ICBF.

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 vy portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

i, &Mﬁlfé/ )
LUZ AD A BE AL GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne 12~ deHoy 10/FEBRERO/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUC CORCHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Nueve (9) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulldad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00380

Demandante: Maribel del Socorro Pulgar

i)emandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la cfemandé interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Maribel del Socorro Pulgar a través de
apoderado judicial cé)ntrg: el Instituto Colombiano de Bienestar: Familiar (ICBF),
se encuentra que es’éa cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contep(;ioso Administrativo, por lo

que se procederd a sit admision.
it v

Asimismo, de: conformidad al articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A., se ordenara
vincular al proceso ala ¢ Cooperatlva de Madres Comumtarlas Cootrademacoc’,
toda vez que esta persona ]ur1d1ca es 1ntermed1ar1a entre el ICBF y la accionante, por lo

que tiene interés dlrecto en &l resultado del proceso.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Maribel del
Socorro Pulgar a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00380.
Demandante: Maribel del Socorro Pulgar.
Demandado: ICBF.

SEGUNDO: Vinciilese al proceso como un tercero con interés a la “Cooperativa de
Madres Comunitarias Cootrademacoc” de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva

de este proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisoric de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o quien haga sus
veces a momento de la notificacién, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Piiblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el

articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demallnda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Péblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos {$80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el

proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Requiérase a la parte demandante, para que allegue con destino al proceso de

la referencia la localidad donde reside, con el fin de hacer efectiva la notificacion.
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N {_chto de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
_,;iff‘_‘«js-,'\'} . Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00380.

R TN Demandante: Maribel del Socorro Pulgar.
s ' Demandado: ICBF,

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez
Echeverry, identificado con la cédula de ciudadanfa N° 8.287.867y portador de la T.P.
No. 19.152 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y

para los fines del poder. o

NOTIFiQUESE JUMPLASE

B e %GONZALEZ

LUZ AD A BERR
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne 12 de Hoy to/FEBRERO/2017



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00364
Demandante: Maria Elvis Sotelo Duran

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora MARIA ELVIS SOTELO DURAN a
través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar (ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo, por lo que se procedera a su admisién.

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A,, se ordenara vincular
al proceso ala “FUNDACION ACCION INTEGRAL COMUNITARIO” toda vez que
esta persona juridica es intermediaria entre el ICBF y la accionante, por lo que tiene
interés directo en el resultado del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,

. RESUELVE:
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Maria Elvis
Sotelo Duran a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (JCBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: vincilese al proceso como un tercero con interés a la “fundacién accién

integral comunitaria” de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al

Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
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Medio de Contrel Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 0035 2016 00364

Demandante: Maria Elvis Sotelo Duran

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familizxr (ICBF).

Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. As] mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el artfculo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el parigrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestaciéon de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolveri al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

o o Bl £
LUZ AD A BERROCAL ONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N '2'de Hoy 10/febrero/2017
LAS Am.

L



A

> N

E“-e."n'.r-a'?-ﬂ-.;}; TR 5 fe
E s O -

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

J UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Nueve (9) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00381
Demandante: Lidia del Rosario Yanes Gonzélez

‘Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por’la sefiora Lidia del Rosario Yanes Gonzalez a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo
que se proceder4 a su admision.

En"mérito de lo expuesto; el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,
.. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente. demanda instaurada por la sefiora Lidia del
Rosario Yanes Gonzilez a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano

de Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o quien haga sus
veces a momento de la notificacién, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Phblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el

articulo citado.



pi

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00381.
Demandante: Lidia del Rosario Yanes.

Demandado: ICBF.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino duraﬁte el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado. il

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los 'gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dfas siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el

proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Requiérase a la parte demandante, para que allegue con destino al proceso de

la referencia la direccion exacta con nomenclatura, A fin de hacer efectiva la notificacion.

SEXTO: Reconézease personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 v portador de la T.P. No. 19.152

del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

N e 1C
LUZ ADi%.ANA BE OCAL GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERI{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Neo { 2' de Hoy 10/FEBRERO/2017

ALAS 8:00 Am,

CARMEN Z CORCHO
Setretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
RS

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00349

Demandante: Junin del Carmen Lopez Solis

" Demandado; Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Junin del Carmen Lopez Solis a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el artfculo 162 y ss.
Del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo

que se procederd a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria, ‘ R
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Junin del
Carmen Lépez Solis a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Puablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certiﬁcado copia _de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte

demandada y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005- 2016-00349.

Demandante: Junin del Carmen Lopez Solis.

Demandado: ICBF.

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandadao.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.86% y portador de la T.P. No. 19.152

del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

dop ey
LUZ AD A BERROC GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne 12 g Hoy 10/FEBRERO/2017
ALAS 8:00 Am.

7, CORCHO

CARMEN LUCIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Nueve (9) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nuhdad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00401
Demandante: Jakelin del Carmen Rojas Mendoza

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda iﬁterpuesta en ejercicid del ﬁedio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Jakelin del Carmen Rojas Mendoza a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162 y ss. Del Codigo- de Procedimiento Administrativo 'y de los Contencioso

Administrativo, por lo que se proceder4 a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

i

-, RESUELVE: - i '~

PRIMERO: ADMITASE la presente deémanda instaurada por la sefiora Jakelin del
Carmen Rojas Mendoza a través de apodeérado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (JCBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o quien haga sus
veces a momento de la notificacién, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el

articulo citado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00401.

Demandante: Jakelin del Carmen Mendoza

Demandadao: ICBF.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del artfculo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta: mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, pOdI‘i’l ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvers al interesado una vez culminado el

proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 210 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personerfa para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADR&L?NA BERR! GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne )2 de Hoy 10/FEBRERO/2017

2 {1iZ, CORCHO
i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00405
Demandante: Jaitd‘Caraballo Cércamo

. Deémandado: ESE Camu Del Prado de'Cerete

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admisién o -no de la demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Jairo Caraballo Carcamo a
través de apoderado judicial, contra la ESE Camu Del Prado de Cerete, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES:

En el numeral 2 del artlculo 166 del CPACA, indica sobre los aNexos de la demandalo
siguiente:

“A la demanda deberd acompanarse: (..) 4. La prucha de la existencia y representacion en el caso de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho pitblico que intcrvengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relacién con la Nacién, los departamentos
y los municipios y las demds entidades creadas por la Constitucion y la ley”. (Subrayado fuera de texto)

De acuerdo a la norma citada, se debe resaltar que al ser la demandada de aquellas
entidades que no son creadas por la Constitucion ni la Ley, debe aportarse junto con
el libelo demandatorio, constancia de su existencia y representacion, es decir, copia
del acto de creacion de la ESE Camu Del Prado de Cerete por lo que dicha falencia
debe ser corregida por el actor. - - " ‘

Por otro lado, el 7 del articulo 162 del CPACA, toda demanda deberi contener “ef
lugar y Ia direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn
las notificaciones personales. Para tal efecto, podr4n indicar también su direccion
electronica™. Por su parte, el articulo 82 numeral 10 del Codigo General del Proceso
(CGP), norma aplicable por expresa remision normativa del articulo 306 del CPACA,
establece:

“Articulo 82. Requisitos de Ia demanda Salvo disposicion cn contrario, la demanda con que sc promueva todo
proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

Lo ()
10.  Ellugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados  llevar, dondc las partes, sus representantcs

y el apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales™

'CPACA. Ley 1437 de 2011, Articulo 162, numeral 7.Requisitos de la demanda,
2 CGP. Ley 1564 de 2012. Articulo 82 numeral 10.Requisitos de la demande. Subrayado del Juzgado.



De acuerdo con lo anterior, en el presente caso se observa que en el libelo
demandatorio no se aporté la direccién electronica del demandante, ast como
tampoco la de 1a entidad demandada, por lo que se hace necesario subsanar las citadas
falencias mediante la exigencia a la parte interesada de indicar de forma especifica la
direccién de notificacion electrénica del actor en caso de que cuente con una, y la
direccion de correo electrénico de la entidad demandada.

En consecuencia, se proceder a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual
se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

De otra parte, se reconoceri personeria para actuar como apoderado de la parte actora
la abogada Vanessa L. Bula Mendoza, identificada con la Cédula de Ciudadania N°
35117.590 y portadora de la T.P. No. 147.527 del C.S. dela].

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de

Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Jairo Caraballo Carcamo, conforme lo indicado en la parte motiva'de
la providencia, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena
de rechazo.

SEGUNDQ: Reconozcase personeria para actuar a la abogada Vanessa L. Bula
Mendoza, identificada con la Cédula de Ciudadania N° 35.117.590 y portadora de la
T.P. No. 147.527 del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante,-en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o P Bl §
LUZ ADRIﬂNA BERROCAL GONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERiA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

Ne{Zpe Hoy 10/febrero/2017
ALAS 8:00 Am.

Carmen Lucm &gcho




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control£ -I';Il_glidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00363

Demandante: Gloria Estela Vides Londofio

j)emandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

!
Revisada la dern_aﬁda interpuesta en ejercicio del medi6 de control de nulidad y
restablecimiento déj derecho, por la sefiora Gloria Estela Vides Londofio a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que es’:c'a cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
del Codigo de Procec:limiehtp Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo

que se proceders a su admisién.

1
P

En mérito de lo exp}:lesto, el Juzéadb Quinto Administfétivo Mixto cllel Circuito Judicial
de Monteria, | - :
; RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda'instaurada, por la sefiora Gloria Estela
Vides Londofio a través” de apoaerado' judicial contra ‘el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorioc de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Piblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
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Medio de Contrel Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00363

Demandante: Gloria Estela Vides Londomo

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda haceriyaler en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,oq para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLACE

TEM A. Pty % )
LUZ AD A BERROC ONZALEZ

ueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °_1 2de Hoy 10/febrero/2017
ALAS 8:00 Am.

2.
CARMEN LUCLASFNTH] CORCHO
Secrety ia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
&7

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00365

Demandante: Elvira Sefia Villadiego

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Elvira Senia Villadiego a través de
apoderado judicial cbntra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo
que se procedera a su admision.

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A., se ordenara vincular
al proceso ala “FUNDACION DEL CLUB ROTARIO MANTERIA IT” toda vez que
esta persona juridica es intermediaria entre el ICBF y la accionante, por lo que tiene

interés directo en el resultado del proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Elvira Sefia
Villadiego a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: vinciilese al proceso como un tercero con interés a la “fundaciéon club

rosario monteria II” de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al

Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
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Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00365

Demandante: Elvira Sefia Villadiego

Demandado: Instituto Colombianc de Bienestar Familiar (ICBF).

Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestellcién de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 1771 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fn A Buwoo %L )
LUZ ADRIANA BERROC GONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °Ede Huy 10/{ebrero/2017
ALAS_S: 6Qq A.m.

CARMEN LUC -A“?..’ 5% CORCHO

" Sefretafia




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001.;3,3 33 005 2016 00362
Demandante: Clara Viloria Oyola

Demandados: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la- demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Clara Viloria Oyola a través de apoderado
judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), se

encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del

£
se procedera a su admision.

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral 3-del C.P.A.C.A., se ordenar4 vincular
al proceso a la “COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MADRES
COOMUNITARIAS DE MONTELIBANO” toda vez que esta persona juridica es
intermediaria entre' el ICBF y la accionante, por lo que tiene interés directo en el
resultado del ﬁroces:b. ‘ o

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Adniixiis"cr’ativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria, - ) o

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Clara Viloria
Oyola a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQO: vinciilese al proceso como un tercero con interés a la “COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE MADRES COOMUNITARIAS DEC MONTELIBANO?” de

acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proceso.
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Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00362

Demandante: Clara Viloria Oyola

Demangade: Instituto Colombiano de Bicnestar Familiar (ICBF).
i

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Jurfdica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Ptblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el

auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacidon del presente auto; suma
que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFiQUESE Y COMPLACE

LUZ ADREANA M@L GONZALEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
3

LA ANTERIOR PROVIDENCiA’SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne &de Hoy 10/febrero/z017
A LAS 8:00 A.m.

INENEZ CORCHO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Igglidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00354
Demandante: Belkis Maria Calderén Garcés

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la ciernanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Belkis Maria Calderon Garcés a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo

que se procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria, " .
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Belkis Marfa
Calderén Garcés a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Piblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. 'r'nodificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus énexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte

demandada y al Agente del Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00354.

" Demandante: Belkis Maria Calderan Gareés.

Demandado: ICBE.

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expédiente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10} diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido porla ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

A.w

LUZ AD A BERRO(-ﬂL GONZALEZ
Jueza

JUZGADOQ QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° [2  deHoy10/FEBRERO/2017




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treintaiuno (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00411
Demandante: Angela Marfa Causil Pérez
Demandado: Colpensiones

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no
de la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por el sefiora Angela Maria Causil Pérez a través de
apoderado judicial contra Colpensiones, se encuentra que ésta cumple con las
exigencias legales previstas en el'.érﬁéulo 162 y§.5. del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su

admisién.
RESUELVE

PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por la sefiora Angela Maria Causil Pérez a través de

apoderado judicial contra Colpensiones, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Ministerio De Educacién- F.N.P.S.M , a la Agencia Nacional
de defensa juridica del estado y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada, a la Agencia Nacional de defensa juridica del estado y al Sefior
Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad

con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde
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Expediente No. 230013333005 2016-00411

Medio de confrol; Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Demandante; Angela Maria Causil Pérez

Lemandado: Ministerio de educacion — F.NP.S.M.

a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4 la
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente

administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000, mil pesos para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez
culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del

C.P.A.CA. _ .

QUITO: Recondzcase personerfa para actuar al Abogado Richard Jally Alvarez
soto, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.066.174.746 y portador de la
T.P. No. 215.642. del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los

términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE
T AL Bosoe q - .
LUZ AD A BERROCAL GONZALEZ

Jueza

. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA '

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POB ESTADO ELECTRONICO

A LAS 8:00

N° lz- De Hoy 10/ Febrero/2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Nueve (9) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33.33.005 2016 00355
Demandante: Ana Porfiria Santos Villorina

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho, por la sefiora’ Ana Porfiria Santos Villorina a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Cédigo de Prochimie’nto Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo

que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

‘" RESUELVE: , -

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Ana Porfiria
Santos Villorina a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el autoc admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o quien haga sus
veces a momento de la notificacién, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Ptblico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el

articulo citado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00355-
Demandante: Ana Porfiria Santos Villorina

Demandado: ICBF.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piablico por €l término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificaciéon del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el

proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personerfa para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

A
LUZ ADR&%A BMONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

No }Z2. deHoy10/FEBRERO/2017

CARMEN LUCIA JINIENEZ CORCHO
—_Sedretaria

-‘f‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, Nueve (9) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.005.2016-00409
Demandante: Ana Maria Florez Zabala

Demandado: ESE Cami de Puerto Escondido

Se procede a resolver sobre la admisién de la demanda que en uso del medio de control
de Nulidad y Restablec1m1ento del Derecho ha incoado la sefiora Ana Maria Florez
Zabala, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 164 literal (d) de la ley 1437 de 2011, C.P.A.C.A dispone que: “Cuando se
pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacion del acto administrativo, segtn el
caso. Salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.”

A su vez, el articulo 169 N° 1 ibidem establece que: “Se rechazard la demanda cuando
hubiere operado la caducidad”.

Asi las cosas, en el asunto sub. exdinine, se tiene, que-el demandante a través de
apoderado judicial present6 escrito de demanda el 07 de diciembre de 2016, segin se
evidencia en el acta individual de reparto obrante a folio 56 del expediente, solicitando la
nulidad del acto admlmstratlvo de fecha 20 de abril de 2016, el cual afirma fue
notificado el 04 de mayo del mismo afio y para lo cual aporta constancia de recibido
expedida por la empresa de correo Servientrega (fl 29).

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término de cuatro (4) meses de que trata
el articulo 164 literal “d” del C.P.A.C.A para presentar la demanda en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, se contabiliza a partir del dia
siguiente a la notificaciéon del acto administrativo, esto es, el 05 de mayo de 2016,
momento a partir del cual empezé a correr el término de caducidad, el cual iba hasta el
05 de septiembre de 2016.

El expediente da cuenta que antes de vencerse el término de caducidad, el dia 11 de julio
de 2016 cuando habfan transcurrido dos (2) meses y seis (6) dias del término de
caducidad, la parte actora convocd al ente demandado a conciliacién extrajudicial,
radicando la correspondiente solicitud de audiencia ante la Procuraduria 33 Judicial II
para Asuntos Administrativos, emitiéndose la correspondiente constancia de
agotamiento del requisito en mencién, el 4 de octubre de 2016 (fls 52-53); lapso en el
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00400.
Demandante: Ana Maria Flérez Zabala

Demandado: ESE Camt de Puerto Escondido.

cual se suspendié la caducidad de la accién, acorde a lo indicado en el articulo 3 del
Decreto 1716 de 20091,

En consecuencia de lo anterior, encuentra este Despacho que al momento de presentarse
la solicitud de conciliacién, al demandante le faltaban un (1) mes y (24) dias para que
operara el fenémeno juridico de la caducidad, por lo que una vez expedida la constancia
de no conciliacién por parte de la Procuraduria tenia hasta el dia 29 de noviembre de
2016, para presentar la demanda; sin embargo la interpuso sélo hasta el 7 de diciembre
de 2016; luego entonces, sin mas elucubraciones concluye esta Unidad Judicial que en
el presente asunto la misma se present6 de manera extemporanea; por lo que se impone
rechazar la demandada por caducidad, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 169 del
C.P.A.CA.

En este punto, es pertinente traer a colacion el criterio de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, sobre el tema de la caducidad para el ejercicio de
las acciones contencioso administrativas:

“...Para que se dé el fenémeno juridico de la caducidad, sélo bastan dos supuestos: el
transcurso del tiempo y el no ejercicio de la accion?.” (Subrayas y negrillas fuera
de texto original)

Al respecto, en jurisprudencia3 el H. Consejo de Estado sefialé:

“El fenémeno de la caducidad es un presupuesto procesal de cardcter negativo que
opera en algunos medios de control contenciosos por el transcurso de un término
establecido expresamente en la ley, término que una vez cumplido restringe la
postbilidad de acceder a la administracién de justicia a través del ejercicio del medio de
control correspondiente sobre el cual operé el fendmeno de caducidad. De acuerdo con
lo anterior, se puede concluir que el propésito esencial de la caducidad es evitar que las
diversas situaciones generadoras de responsabilidad se extiendan de manera indefinida
en el tiempo, brindando asf seguridad juridica al convertirlas en situaciones juridicas
consolidadas.”

“La caducidad es una figura procesal que extingue la accién por el no ejercicio de la
misma en el término perentorio establecido por el legislador, no admite renuncia ni
suspension, salvo en el evento de presentacién de la solicitud de conciliacién
extrajudicial en derecho y se interrumpe con la demanda.”

1 Articulo 3°. Suspensioén del término de caducidad de la accion. La presentacidn de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante los agentes del Ministerio Pdblico suspende el término de prescripeién o de caducidad, segiin el
caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, 0

c) Se venza el término de tres {3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de eaducidad suspendido
con la presentacién de la solicitud de conciliacion se reanudara a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la
providencia correspondiente.

La improbacién del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

Paragrafo fnico. Las partes por mutuo acuerdo podrin prorrogar el término de tres (3) meses consagrado para el
tramite conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operard la suspension del término de caducidad o
prescripeion,

2 Consefo de Estado-Sala Plena de lo Contencioso Administrativo- C.P. Dra. Dolly Pedraza De Arenas —providencia
de noviembre 21 de 1991~ Referencia: Expediente No. S-122.

3Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera- Subseccién B. - C.P.: Ramiro de Jeslis
Pazos Guerrero - providencia 27 de marzo de 2014~ Radicacién niimero: 05001-23-33-000-2012-00124-01(48578).
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00:409.
Demandante: Ana Maria Fi6rez Zabala

Demandado: ESE Camit de Puerto Escondido.

De manera que encontrandose configurado el fenémeno de caducidad del medio de
control, pues la demanda se presentd tiempo después de vencido el término de 4 meses
establecido en la ley para tal efecto, por lo que corresponde rechazar la misma, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 1695 numeral 1° del C.P.A.C.A.

Finalmente, se reconocerd personeria juridica para actuar como apoderado de la
demandante, al doctor Victor Raidl Tordecilla Galeano, identificado con la cédula de
ciudadania N° 1.067.888.176 expedida en Monteria y portador de la tarjeta profesional
N° 241.377 del C. S. de la J., para los términos y fines conferidos en el poder obrante a
folio 45 del plenario.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Rechicese la demanda presentada por la sefiora. Ana Maria Florez
Zabala, por haber operado el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control,
por las razones expu'estas en la parte motiva de-este-proveido.

SEGUNDO: Devolver los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose.
TERCERO: Ejecutorlado el presente proveido, archivar el expediente.

CUARTO: Reconoéer personeria para actuar en calidad de la apoderado de la parte
actora al doctor Victor Raill Tordecilla Galeano, identificado con la cédula de ciudadania
N© 1.067.888.176 expedida en Monteria y portador de Ia tarjeta profesional N° 241.377
del C. S. dela J, enlos términos y para los fines del poder a él conferido.

I

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. LUZAD A BERROCAL GONZALEZ
’ o Jueza ’

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne {2 de Hoy 10/febrerozo17y
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00425
Demandante: Alejandro Romero Puello
- Demandado: Policia Nacional -

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admision o no de la demanda
de nulidad y restablecmuento del derecho presentada por Alejandro Romero Puello a
través de apoderado judicial, contra la Policia Nacional, previas las signientes;

]
i

CONSIDERACIONES:

Se observa que la presenite demanda la parte actora solicita que se decrete la nulidad
de la resolucion No. 0187 del 17 de agosto de 2016, expedida por el Comandante de la
Policia Metropohtana de Monteria, por medio de la cual se retir6 del servicio activo
al actor, y como consectiencia se ordene a la Policia el reintegro al cargo que venia
desempenando; sin embargo en el presente asunto sometido a estudio, no se ha
allegado el cumplimiento del : siguiente requisito’ de procedlb]hdad referente a la
conciliacion prejudicial, establecida en el articulo 161 numeral 12 del CPACA:

“Arriculo 161 d'e] CPACA La presenraaén de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previstos
en los sigtientes casos:

1 Cuando los asuntos sedn conahables el tramite dela conciliacion’ extr ajudacml constituird requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relatwas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directay controversias contractuales; .

En los demas asuntos podra addantarse la conciliacién extrajudicial smmpre y cuando no s encuentre expresamente
prohibida. 2o R

Cuando la Administracion dcmande un dcto administrativo que ocurrié por medios ilegales o fraudulentos, no serd
necesario el procedimiento previo de conciliacion.

)

De conformidad con la norma en cita este Despacho considera necesario que se
allegue la respectiva conciliacion prejudicial, toda vez que el asunto versa sobre un
derecho incierto.

Por otra parte, respecto a los anexos de la demanda, el numeral 12 del articulo 166 del
C.P.A.CA., dispone:

“Articulo 166 numeral 12 del C.P.A.C.A.: “Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacidn,
comunicacion, notificacion o ejecucién, segtin el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruchas que lo demuestren, y
si la pretension es de repeticion, la prucba del pago total de la obligacidn.



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N 23-001-33-33-005-2016-00425
Demandante: Alejandro Romero Puello
Demandado: Policia Nacional

Cuando ¢l acto no ha sido publicado o s denicga la copia o la certificacion sobre su publicacién, se cxpresard asi en la
demanda bajo juramento que se considerard prestado por la presentacin de la misma, con la indicacion de la oficina donde
se encuentre el original o el periddico, gaccta o boletin cn que se hubicye publicado de acuerdo con la ley, a fin de que sc solicite
por el Juez 0 Magistrado Ponente antes de la admasadn dela demandg. IIgualmcntc se podré indicar que el acto demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad parc {todos los fmcs‘lcga les”. (Subrayado fuera del texto).

|

]

Revisado el expediente se observa que el acto demandado no figura en el libelo
incoado, siendo que la norma citada en precedencia obliga al actor a presentarlo, luego
entonces, como quiera que no se satisface dicho requisito se ordenara a la parte
demandante su correccion, para que aporte al proceso copia del acto administrativo
demandado y su constancia de notificacion.

Asimismo, el articulo 156 numeral 3 del CPACA dispone que para efectos de
determinar la cuantfa en razén al territorio en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de carécter laboral se determinari por el altimo lugar de
prestaci6on del servicio. Asflas cosas en el caso concreto luego de revisada la-presente
demanda, la parte actora no menciona cual fue el tltimo lugar de prestacion del
servicio para establecer si este juzgado es competente o no para conocer de la misma.

Finalmente, el 7 del articulo 162 del CPACA, toda demanda debera contener “e/ lugar
y la direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirin las
notificaciones personales. Para tal efecto, podrin indicar también su direccion
electronica, Por su parte, el articulo 82 numeral 10 del Cédigo General del Proceso
(CGP), norma aplicable por expresa remision normativa del articulo 306 del CPACA

establece:

“Articulo 82. Requisitos de Ia demanda Salvodisposicién cn contrario, la demanda con que se promueva todo

proccso deberd reunir los siguientes requisitos:

L ()

10. Ellugar, la direccidn fisica y clectrdnica quc tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus represcntantes
y el apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales™

De acuerdo con lo anterior, en el presente caso se observa que en el libelo
demandatorio no se aporté la direccion electrénica del demandante, asi como
tampoco la de la entidad demandada, ppr lo que se hace necesario subsanar las citadas
falencias mediante la exigencia a la parte interesada de indicar de forma especifica la
direccién de notificacion electrénica: del actor en caso de que cuente con una, y la
direccion de correo electrénico de la eqmdad demandada.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija las falencias anotadas, para lo cual
se le conceder un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

| CPACA. Ley 1437 de 2011 Articulo 162, numeral 7.Requisitos de la demanda,
2 CGP. Ley 1564 de 2012. Articulo 82 numeral 10.Requisitos de la demanda. Subrayade del Juzgado.
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Medio de control! Nutidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00425
Demandante: Alejandro Romero Puello
Demandado: Policia Nacional

De otra parte, se reconocera personeria para actuar como apoderado de la parte actora
al abogado Luis Miguel Zabala Suarez, identificado con la Cédula de Ciudadania N°
15.675.639 y portadora de ]a T.P. No.. 119.399 del C.S.de la ].

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quﬁto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesta por Alejandro Romero Puello, conforme lo indicado en la parte motiva de
la providencia, para cuya correccién se concede el término de diez (10) dias, so pena
de rechazo.

SEGUNDO: Recon6zcase personeria para actuar al abogado Luis Miguel Zabala
Suarez, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 15.675.639 y portadora de la T.P.
No. 119.399 del C:S. dela J., como apoderado de la parte demandante, en los términos
y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ-ADéXQAia ROCA C%%A'L'EZ 3

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
i MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

‘; LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
: o 1
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Montetia, nueve (09) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00423
Demandante: Oleoducto Central S.A.- OCENSA
Demandado: Municipio de San Antero

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admision o no de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Oleoducto Central S.A. - OCENSA a
través de apoderado judicial, contra la Municipio de San Antero, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisada.la demarida interpuesta bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, por Oleoducto Central S.A.- OCENSA a través de apoderado judicial contra
Municipio de San Antero, se encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas

e S

en el artichilo 162 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adrrljnistraggx;g;,_lgor' lo que se procedera a su admision.

Pinalme_nt_e,_elhnumeral 7" del articulo 162 del CPACA, seniala que la demanda debe contener
“El lugar de notificaciones donde las partés'y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones
personales”; es decir, la norma exige indicar el lugar donde recibiran notificaciones la parte
actora y de su apoderado; asi las cosas, en el sub lite se observa que la direccion de
notificaciones del actor y la de su apoderado es la misma, por lo que se le requiere para que
indique especificamente y de forma separada, la direccion electrénica y fisica de la empresa
demandante.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:
L- Ad%;nitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada por
Oleoducto Central S.A.- OCENSA a través de apoderado judicial, contra Municipio de San
Antero, por encontrarse ajustada a derecho.
. ol
2.- Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Alcalde Municipal de San
“Antero y al Senor Agente del Ministerio Publico, conforme a los articulos 171, 198 y 199 del
C.P.A.CA. modificado por el articulg 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por
correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el
articulo citado.



Medio de control: Nulidad y restablecimiente del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00423
Demandante: Oleoducto Central $.A.- OCENSA
Demandado: Municipio de San Antero

3.- Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada y al
Sefior Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado término
comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la tltima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 (Codigo General del Proceso).

4.- Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el
paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de la demanda, debera aportar
todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que
el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado.

5.- Notificar por estado el presente auto al demandante, como asi lo dispone el articulo 201
del CPACA.

6.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de
los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra
ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 42 del articulo
171del CP.ACA.

7.- Reconoézcase personeria para actuar a la abogada Lucy Cruz de Quinonez identificada
con la Cédula de Ciudadania N* 41.581.364 y portadora de la T.P. No. 15.452 del CS.dela],

como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

8.- Requerir a la parte demandante para que aporte la direccién de correo electronico de la
empresa demandante y su direccion de notificacion fisica. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"Lfﬁ’%/‘}- Bémm/ %
LUZ ADRIANA BERROCAJ GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERiA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ ELECTRONICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, nueve (09) de febrero de dos mil diecisiete (2.017).

Medio de Control: Controversias Contractuales.
Expediente: 23.001.33.33.005.2016~-00223.
Demandante: Jorge Cadena Torres.
Demandado: Universidad de Cérdoba.

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a realizar el
estudic y resolver sobre la admisién de la demanda del medio de control de
controversias contractuales incoada por el sefior Jorge Cadena Torres en contra de la
Un‘ivézi;'é"idafl de Cérdoba, previas las siguientes:

L
-

ANTECEDENTES

La parte actora presenta demanda del medio de control de controversias
contractuales contra la Universidad de Cérdoba a fin que se declare (i) la existencia de
un contrato de prestacién de servicios de corta duracién entre el actor y la entidad
demandada, para la vigencia 2012 segundo periodo, cuyo objeto fue “horas de servicio
académico para desarrollar sesiones de la asignatura de hormonas vegetales y
reguladores del crecimiento, en la asignatura de ciencias agrondémicas” por valor de
cuatro millones trescientos cincuenta y dos mil doscientos cincuenta y seis pesos
moneda corriente ($4.352.256,00 M/Cte.), (ii) Que se declare la existencia de una
obligacién reconocida por la demandada a favor del demandante, por la ejecucién del
contrato de prestaciéon de servicios corta duracién vigencia 2012, (iit) Que se condene a
la entidad demandada al pago de las sumas causadas por concepto de honorarios, en
virtud de la ejecucion del mencionado contrato.

CONSIDERACIONES

De la naturaleza de la vinculacion de los docentes hora catedra de las
Universidades Oficiales.

Las universidades oficiales en Colombia se encuentran regidas por la Ley 30 del
28 de diciembre de 1992, por la cual se organizan el servicio piblico de educacién
superior. Este cuerpo normativo consagra en el inciso 3 del articulo 57 que las
universidades son entes autonomos con carécter especial, el cual comprende su régimen

contractual.

“Articulo 57. Las universidades estatales n oficiales deben organizarse
como entes universitarios auténomoes, con régimen especial y vinculados
al Ministerio de Educacién Nacional en lo que se refiere a las politicas y la
planeacion del sector educativo.

Los entes universitarios autdnomos tendrin las siguientes caracteristicas:
Personeria juridica, autonomia académica, administrativa y financiera,
patrimonio independiente y podran elaborar y manejar su presupuesto de
acuerdo con las funciones que le corresponden.
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Medio de Control: Controversias Contractuales.
I~xpLdthtL N* 23-001-33-33-005-2016-00223.
Demandante: Jorge Cadena Torres.
Demandados: Universidad de Cardoba.

El caracter especial del reglmen de las universidades estatales
u oficiales, comprendera ‘la organizacién y eleccién de
directivas, del personal docente y admmlstratlvo, el sistema de
Ias universidades estatalrsnu oficiales, el reglmen financiero, €l

régimen de contratacién'y control fiscal y su propia seguridad social
en salud, de acuerdo con la presente ley™.

Por su parte, el articulo 93 ejusdem expresa que las universidades oficiales se
regiran por el régimen privado, por lo cual en asuntos de contratacién de docentes no le
son aplicables las normas contenidas en el régimen de contratacién pfiblica de la Ley 80

de 1993.

“ARTICULO 93. Salvo las excepciones consagradas en la presente ley,
los contratos que para el cumplimiento de sus funciones
celebren las universidades estatales u oficiales, se regiridn por
Ias normas del derecho privado y sus efectos estaran sujetos a

las normas civiles v comerciales, segiin la naturaleza de los
contratos™,

Ahora bien, aunque la ley consagra el caracter especial del régimen contractual de
las universidades estatales, la naturaleza juridica de los actos contractuales no escapan a
la jurisdiccién de lo contencioso adminiStrativo, quien es el juez natural para conocer de
las controversias surgidas en asuntos co;‘;’tractualés con sus docentes.

]
t oy
'

“Las universidades oficiales, pese a la garantia constitucicnal de su
autonomia, son entidades estatales sujetas a la ley y, a quienes ésta les ha
otorgado capacidad para celebrar contratos. Nadie osaria poner en duda
la naturaleza administrativa que cumplen las universidades piblicas en el
ejercicio de sus funciones.

En consecuencia, los actos contractuales que celebren las universidades
estatales u oficiales, son “contratos estatales especiales”, por cuanto estan
sujetos a un régimen especial por expresa disposicion legal.

La circunstancia segin la cual Ia ley 30 de 1992 ha dispuesto
que los contratos que celebren las universidades estatales u
oficiales se regiran por las normas del derecho privado, no
significa que el juez del contrato haya dejado de pertenecer a la
jurisdiceién administrativa para atribuirle esa funcion a la
justicia ordinaria civil.

Razonar asi seria caer en un entimema en donde en forma mecénica se
relacionaria aplicacién de normatividad privada a justicia ordinaria, y
aplicacién de normatividad ptblica a justicia administrativa; esta
apreciacién ya superada, tuvo Iugar en el pasado cuando apenas se
deslindaban los limites entre esas dos jurisdicciones. Hoy es claro que la
remisién que hacen las normas piiblicas contractuales a preceptos del
derecho privado no tiene por este solo hecho la capacidad para alterar la
naturaleza piblica de los negocios que celebren las entidades estatales,
sino que es una respuesta a los requerimientos y necesidades del mundo
contemporaneo, como antes se eXpuso”3.

De otro lado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18 de] Acuerdo 055
del o1 de octubre de 2003, Estatuto de Personal Docente de la Universidad de Cérdoba,
el docente hora catedra es aquel “contratado para prestar sus servicios atendiendo
tareas docentes de cardcter especializado o coyuntural, que no exijan su dedicacion de
medio tiempo o de tiempo completo. El profesor de catedra no es empleado

! Ley 30 del 28 de diciembre de 1992. Por e cual sc organiza ¢l servicio ptiblico de educacidn superior. Articulo 57, Negrilla y subrayado del
Juzgado.

2 Ibidem. Articulo 93. Negrilla y subrayado del Juzgado.

3 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejero ponente:
JUAN DE DIOS MONTES HERNANDEZ. Santa Fe de Bogotd D.C., agosto veinte de mil novecientos noventa y acho. Radicacion
ntimero: 14202, Actor: UNIVERSIDAD DEL TOLIMA T
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“La caducidad es un fenémeno previsto por el legislador, fundamentado
en la seguridad juridica que debe imperar en nuestro ordenamiento, que
tiene por finalidad evitar que situaciones frente a las cuales existe
controversia permanezcan en el tiempo sin que.sean definidas por un juez
con competencia para ello. Es la sancion que consagra la ley por la falta
de ejercicio oportuno del derecho de accién, de manera que, una vez
excedidos los plazos preclusivos para acudir a la jurisdiccién, se ve
limitado el derecho que le asiste a toda persona para solicitar que le sea
resuelto un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder piiblico.

Asf las cosas, es la propia ley la que asigna una carga® a los ciudadanos
para que, ante la materializacion de un determinado hecho, actiien con
diligencia en cuanto a la reclamacién efectiva y oportuna de los derechos
consagrados en las disposiciones juridicas; sin embargo, tal carga -la
caducidad— no puede ser objeto de desconocimiento, modificacién o
alteracién por las partes, dada su naturaleza de orden piiblice™.

Por su-parte, el articulo 164 de la ley 1437 de 2011, sostiene sobre la caducidad del
medio de control de controversias contractuales, que en aquellos contratos que
requieran ser liquidados y no se haya realizado, el término de caducidad empezara a
correr una vez vencido un término de dos (2) meses posteriores al cumplimiento de los
cuatro meses ﬁJados para practicar la liquidacion del contrato.

ARTICULO " 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA
DEMANDA. La demarnda debera ser presentada:

(...)

J) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2)
afios que se contardn a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los
motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento.

(...)

‘En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se
contari asi:

(...).

v) En los que requieran de liquidacién y esta no se logre por
mutuo acuerdo © no se practique por la administraciéon
unilateralmente, una vez cumplido el término de dos (2) meses
contados a partir del vencimiento del plazo convenido para
hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los
cuairo (4) meses siguientes a la terminacion del contrato o la
expedicién del acto que lo ordene o del acuerdo que la S
disponga;

(..)"8

Del caso concreto. o g
fmwzwﬂ-m o ﬂrw’ﬁ.

e faaty g *1'l Aperl fw

Visto lo anterior, encuentra esta Unidad Judicial que una vez cumplido el objeto
del contrato de prestacién de servicios suscrito entre la entidad demandada y el actor, el
plazo inicial para liquidar el contrato es de cuatro (4) meses a partir del cumplimiento de
su objeto, tal como lo expresa el articulo 35 del Acuerdo 099 del 27 de diciembre de
2006, Estatuto de Contratacion de la Universidad de Cérdoba. Adicionalmente, el
numeral 5° del literal j) del articulo 164 del CPACA expresa que en aquellos contratos
que requieran liquidacion, como el que aqui se estudia, en los cuales no se haya realizado

¢ (_..) durante la marcha del proceso son innumerables las otasiones en que corresponde a la parte ejercitar dererminado acto,
cuya omision le traer la pérdida de una opormunidad procesal; es lo que se denomina cargas procesales” (DEVIS ECHANDIA,
Hernando: “Teoria General del Proceso”, Ed. Universidad Edjtores, Buenos Ajres, pag, 44).

7 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. SUBSECCION A.
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO. BARRERA. Bogot4, D.C., veintidés (22) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016). Radicacion namero: 08001-23-33-006- 2015 0012Q 01!574 T') Actor: DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO.
Demandado: SEGUROS LA PREVISORA S.A. - MABYCH S URO {ALES DE COLOMBIA S.A. Referencia: MEDIO DE
CONTROL DE CONTROVERSIAS CONTRACTURJ‘.E‘"S%N Lt S0 T

& Ley 1437 de 2011. Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. Negrl]la del_]uzgado_
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piblico ni trabajador oficial, es contratista y su vinculacion a la
Universidad de Cérdoba se hara mediante contrato de prestacion de
servicios, el cual se celebra por perfodos académicos™.

De lo anterior se colige que el docente hora catedra que presta sus servicios a la
Universidad de Cérdoba detenta cérécjcer de contratista, dado que su vinculaciéon se
deriva de la existencia de un contfato de prestacién de servicios suscrito con el
establecimiento de educacion superior que aqui se demanda, por lo cual el régimen
aplicable a su relacion laboral es la contractual.

3

En consonancia con lo anterior, el articulo 35 del Acuerdo 099 del 27 de
diciembre de 2006, por el cual se adépta el Estatuto de Contratacién de la Universidad
de Cordoba, consagr6 sobre la liquidacién de este tipo de contratos que los mismos
deberan liquidarse en un término de cuatro (4) meses siguientes a la finalizacién del
contrato. Expresa la norma al respecto:

“ARTICULO 35. LIQUIDACION. Los contratos de tracto sucesivo,
aquellos cuya ejecucion o cumplimiento se prolongue en el tiempo y los
demas que lo requieran, seran objeto de liquidacién de comiin
acuerdo por las partes contratantes, procedimiento que se
efectuara dentro del término fijado en los términos de
referencia o en su defecto, a mas tardar antes del vencimiento
de los cuatro (4) meses siguientes a la finalizacion del contrato
o la expedicion del acto administrativo que ordene la terminacién, o a la
fecha del acuerdo que la disponga.

También en esta etapa las partes acordaran los ajustes, revisiones y
reconocimientos a que haya lugar.

En el acta de liquidacion constaran los acuerdos, conciliaciones y las
transacciones a que llegaren las partes para pongr fin a las divergencias
presentadas y poder declararse a paz y salvo.

Si el contratista no se presenta a la liquidacion o las partes no llegaren a
un acuerdo sobre el contenido de la misma, la Universidad practicara
unilateralmente la liquidacién, y se elaborarid el acto administrativo
motivado que serd susceptible de reposicidén”s.

r

De la caducidad del medio de coritrol controversias contractuales.

Sobre la caduc1dad la Sala Plena del Consejo dé Estado ha sostenido que “para
que se dé el fenomeno juridico de la caducidad, sélo bastan dos supuestos: el
transcurso del tiempo y el no ejercicio de la accién (...) Lo que ocurra de ahi en
adelante no tiene virtualidad alguna para modificar el plazo perentorlo y de orden
ptblico sefialado por la ley. El término se cumple inexorablemente... (Sentenc:a del 21
de noviembre de 1991. Consejera Ponernte:*Dra. Dolly Pedraza de Arenas).-

- e .

La Seccién Tercera Subsecciéon A del Consejo de Estado, en provideéncia del 22 de
septiembre de 2016 con numero de' radicado 08001-23-33-006-2015-00126-
01(57402), defini6 la caducidad como un fenémeno que tiene como finalidad evitar que
las controversias permanezcan indefinidas en el tlempo la cual encuentra su
fundamento en el principio de la seguridad juridica. . )

4 Acuerdo 055 del 01 de octubre de 2003. Estatuto de,Personal Docente de la Universidad de Cérdoba. Articulo 18.
Disponible en: https:/Awww.imicordoba.edu.co/instifucional/mormarividad/estatutos . Consultado el dia 07 de febrero de 2017.
Negrilla del Juzgado.

5 Acuerdo 099 del 27 de diciembre de 2006. Por el cual 5 adapm el Estatuto de Contratacion de la Universidad de Cérdoba. Articulo 35,
Liguidacién. Disponible en http//www.unicordoba. cdiico/oldfiles/Actuerdo%20099%20de%202006%20contratacionabe.ndf .
Consultado el dia 07 de febrero de 2017. Negrilla del Juzgado.

3
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la liquidacién de mutuo acuerdo o no haya practicado unilateralmente por la
administracion, las partes cuentan con dos (2) meses adicionales a los cuatro (4)
inicialmente establecidos para liquidar el contrato, por lo cual, en asuntos como el que
nos atafie, el periodo se extiende a seis (6) meses a partir del cumplimiento del objeto
contractual para efectos de su liquidacion, término que una vez cumplido, dari lugar al
inicio del periodo de dos (2) afios para que se configure la caducidad del medio de
control de controversias contractuales.

Una vez analizado lo anterior, encuentra esta Unidad Judicial que reposa a folio
21 del expediente, Certificacion expedida por el Jefe de la Divisién de Postgrado y
Educacién Continuada de la Universidad de Cérdoba, en la cual manifiesta “que el sefior
Jorge Cadena Torres presté sus servicios como docente mediante orden de prestacién
de servicios en el Programa Maestria de Ciencias Agronémicas, dictando los médulos
Fisiologia de Plantas bajo Condiciones de Stress y Hormonas Vegetales y Reguladoras
de Crecimiento. En los siguientes periodos académicos:

- Afio 2009 — 2, 48 horas.

- Afio 2010 - 1, 55 horas.

- Afio 2012 — 2, 48 horas.
- Afio 2014 — 1, 48 horas.™

Asi mismo, a folio 22 se encuentra Certificacion expedida por la Jefe de la Divisién
de Talento Humano de la Universidad de Cérdoba, en la cual hace constar que el actor
presté sus servicios como Docente de Posgrados durante el tiempo comprendido
de octubre 5 y 13; noviembre 17 y 24; diciembre 1 y 8 de 2012; dictando las
asignaturas de hormonas vegetales y reguladoras de crecimiento, en la maestria de
ciencias agrondmicas, con una intensidad horaria de 48 horas, al igual que la orden de
servicios de corta duracidén suscrita entre las partes, visible a folios 19 y 20 del
expediente, en el cual se suseribié como objeto del contrato “48 horas de servicio
académico para desarrollar sesiones de la asignatura hormonas vegetales y
reguladores de crecimiento, en el programa maestrias en ciencias
agronomicas cohorte III semestre IV durante el periodo de 201210,

Esta situacién es confirmada por el accionante, quien en el hecho 1° de la
demanda manifesté que “estuvo vinculado a la Universidad de Cordoba como docente
catedrdtico de hora cdtedra y/u ocasional en el afio 2012, a través de orden de
servicios d corta duracidn, dictando clases en el curso electivo denominado
“HORMONAS Y REGULADORAS DE CRECIMIENTOQO” en la Maestria de ciencias
agrondémicas, en las dreas de Fisiologia Vegetal, Hormonas, Reguladores de
Crecimiento y Fisiologia del Estrés™. Asi mismo, lo reitera en los hechos de los
derechos de peticién dirigidos a la entidad demandada los dias 30 de enero de 2014
(folio 11) y 04 de noviembre de 2015 (fl. 15).

De lo antes expresado se colige que el objeto del contrato finalizd el dia 8 de
diciembre de 2012, ante lo cual las partes contaban con el término de 4 meses para la
liquidacién del contrato de comiin acuerdo entre las partes, de acuerdo al articulo 35 del
Acuerdo 099 del 27 de diciembre de 2006. Asi mismo, contaba con un término adicional

9 Folio 21. Negrilla del autor. -
19 Folios 19 y 20.
U Folios 1y 2. Hecho primero.
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de dos (2) meses segiin el numeral 5° del literal j) del articulo 164 del CPACA, por lo cual
el plazo a efectos de liquidar el contrato venci6é el dia 08 de junio de 2013, lo que
automaticamente generd el inicio del término de caducidad a partir del dia siguiente de
la fecha mencionada, es decir, 09 de junio de 2013. -

Observa esta Unidad Judicial que el término de caducidad vencié el dia 09 de
junio de 2015, ltimo plazo disponible para que el actor presentara la demanda de
controversias contractuales que aqui se debate, lo que solo realizé hasta el dia 18 de
noviembre de 2016, por lo que se concluye que el medio de control fue incoado de forma
posterior al vencimiento del término de caducidad.

Asi, se tiene que con el transcurso del tiempo y la conducta omisiva del actor, este
dej6 fenecer el tiempo establecido para ejercer la acci6n, por lo que se concluye que en
relacién al medio de control de contr ol de controversias contractuales que aqui se
estudia, operdé el fendmeno de la caducidad. En consecuencia, de acuerdo con lo
sefialado en el articulo 169 numeral.1° del Codigo-de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se dispondra el rechazo de plano de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinir'_q;Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monterta,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la anterior demanda por caducidad del medio de
control de controversias contractuales por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido. -

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demangg, sin necesidad de desglose.
TERCERQO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHTVESE el expediente.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA parg actuar al abogado ANGEL SAID
SARA PARRA, identificado con cedula de ciud:adania N° 10.773.654 expedida en
Monteria (Cérd.) y portador de la T.P. de abogado N°© 139.084 expedida por el C.S. de la
J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder a
él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"!ME AN %wm»/ﬂ‘ )
LUZAD A BERROCAIL GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




