REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e
J UZGADO QUINTO ADMINISTRATIV O MIXTO DEL CIRCUITO
: JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00407.
Demandante: Petrona De Jestis Moreno Romero.
Demandado: ESE Hospital Local de Montelibano.

Revisada la demanda interpuesta en.ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por la- sefiora PETRONA DE JESUS MORENO
ROMERO a traves de apoderado judicial contra l& ESE HOSPITAL LOCAL DE
MONTELIBANO,se encuentra que esta cumple con las’ ex1genc1as 'legales previstas en
el articulo 162 y SIgulentes dela Ley 1437.de 2011, por lo que se procedera a su admision.

De otre: p-:u'te, encuentra esta Unidad Judicial que reposa a folio 94 del expediente
el memeorial suscrito por el abogado Richard Jally Alvarez Soto en su condicién de
apoderado de la parte actora en este proceso, en el cual manifiesta que renuncia al poder
que le fue conferido. obrante a folio 12 del libelo demandatorlo' - "

Asi mismo, reposa a foho 96 el escrito de sust1tuc1on de poder realizado por el
abogado Javier Jaramillo Alvarez a favor del. profesional dél derecho Manuel
Javier Fernandez Pacheco, en el cual solicita que le sea reconocida personeria para
actuar a este altimo. '

las cuales procedera a resolver prewas las 31gu1entes;‘ AN

i
Ahora bien, esta Unidad J udicial debera pronunc1arse sobre estas dos solicitudes,
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CONSIDERACIONES

De la terminacion del poder.

En el ordenamiento procesal civil existen dos formas de terminacién del acto de
apoderamiento: la revocatoria y la renuncia al poder. La primera se presenta cuando el
mandatario radica un memorial ante el juzgado en el cual expresa que le revoca el poder
a su apoderado o mediante el mismo designa otro profesional del derecho como su
nuevo representante judicial. A su vez, la renuncia se presenta cuando el mandatario
expresa al Despacho Judicial donde se tramita el proceso en el cual interviene, que no
continuara con el ejercicio de representacion judicial que le fue conferido en el acto de
constitucién del poder para actuar.

La renuncia al poder esti sometida a un requisito previo para su aceptacién el
cual estd contenido en el inciso 4° del articulo 76 de la Ley 1564 de 2012, que expresa la
necesidad del apoderado de enviar a su mandante la comunicacién donde le manifiesta
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Medio de Control: Nul. y Restab. del Dcho.
Expediente N° 23-001-33-33-0035-2016-00407.
Demandante: Petrona De Jesiis Moreno Romero.
Demandado: ESE Hospital Local de Montelibano.

la renuncia al poder, la cual debe anexarse al memorial de renuncia para su presentacién
al Despacho a fin que se ponga término al poder y sea aprobada por el juez de
conocimiento. Al respecto, expresa la norma: -
il .
“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la
radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro
apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o
gestiones determinadas dentro del proceso.
El auto que admite la revocacién no tendri recursos. Dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se le
haya revocado el poder pedrd pedir al juez que se regulen sus honorarios
mediante incidente que se tramitard con independencia del proceso ¢ de la
actuacién posterior. Para la determinacién de] monto de los honorarios el juez
tendra como base el respectwo contrato y los i mum’mq sefialados en este cddigo
para la fijacién de las agencias en dgrecho \(.ncmo el término indicade, la
regulacion de los honorarios podra demandarse ante el juez laboral.
Igual derecho tienen los herederos y' El cony’uge sobrevlvlente del apoderado
fallecido,
La renuncia no pone término al poder sino’ cmco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia ‘en el juzgado, acompafiado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.
La muerte del mandante o la extincién de las personas juridicas no ponen fin al
mandato judicial si ya se ha presentado la demanda pero el poder podra ser
revocado por los herederos o sucesores. |
Tampoco termina el poder por la cesacidn de las funcmnes de quien lo confirié-
como representante de una persona natural 0 ]lll‘ldl(_a, mientras no sea revocado’.
por quien corresponda™. e b
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De la norma transcrita se colige que a partlr de la entrada en vigencia del Cédigo
General del Proceso es obligatorio para el apoderado que pretenda renunciar al poder, el
envio a su representado de la comun1cac10n por medlo de la cual le manifiesta tal
decision. : '
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Ahora bien, del anélisis de la démanda se encuentra que reposa a folio 94 la
renuncia al poder presentada por el abogado R.lchard Jally Alvarez , Soto dado que
fue nombrado como empleado puablico, sin que se hava '1portado la constanc1a del envié
de la comunicacién dirigida a la sefiora Petrona De stus Moreno Romero, defecto
que en principio seria suficiente para’ no aceptarl la repuncia al poder. No obstante, si
bien esta exigencia pretende que la parte 1nteresad‘a conozca de forma pronta y precisa
que el profesional del derecho que le representa ya ‘ho lo serd en adelante y pueda
designar otro de forma oportuna en aras de la garantla ‘de proteccién de sus derechos en
el proceso, para esta Unidad Judicial es claro: 'que en el presente asunto la parte
demandante continfia plenamente repreqentada, dado que en el poder obrante a folio 12
del libelo demandatorio se observa un conﬁmo fauﬂtades de representacion a los
abogados Richard Jally Alvarez Soto yJ avﬁer Jaramlllo Alvarez, situacién que
actualmente es posible de acuerdo al i 1na:1so 19 del artlculo 75 ejusdem, que expresa que

“podra conferirse poder a uno o varios- abogados sin que pueda tenerse a unos y otros
como principales y sustitutos como lo concebIa la.norma correspondiente en la anterior
codificacion procesal. *__i_,- Sl S
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En vista de lo anterior, la renuncia al pqden presentada ante esta Unldad Judlclal
sin que se hubiese adjuntado la constancia dq en‘no c‘a la comunicacién no configura un
desconocimiento a los derechos de la demandante a _qulen representa, ya que esta ha
contado desde el momento de otorgamiento: del’ poder ‘de un segundo abogado que en
cualquier momento puede actuar procesalmentp en nombre y representacion de esta,
PEE AN
'Ley 1564 de 2012. Articulo 76. Terminacidn del poder. Negnlla del_]uzgado- k i M
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Medio de Control: Nul. y Restab. del Dcho.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00407.

' Demaneante: Petrona De Jesis Moreno Romero.
Demandado: ESE Hospital Local de Montelibano.

circunstancia que-en nada impide que este Despacho Judicial pueda proceder a aceptar
la renuncia al poder presentada por el abogado Richard Jally Alvarez Soto.

Dela sustituci(’)n del poder -

De otra parte el articulo 75 de la Ley 1564 de 2012 establece sobre la sustitucién

I

de poder lo 51gu1ente RPN

T .
e

.
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“ARTiCULO =»5. DESIGNACION ' Y SUSTITUCION DE
APODERADOS. Podri conferirse poder a uno o varios abogados.

Igualmente podrd otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social
principal sea la prestacién de servicios juridicos. En este evento, podrd actuar en
el proceso cualquier profesmnal d 2 techo inscrito en su certificado de
existencia y representacion legal. I_.Q_antenor sin perjuicio de que_la persona
Jjuridica pueda otorgar o sustituir el poder a otros abogados ajenos a la firma. Las
Camaras de Comercio deberdn proceder al reglstro de que trata este inciso.

En mngun caso podra actuar s:multaneamente mas de un apoderado judicial de

una misma persona. ; o i
El poder especial para un proceso prevalece sobre*el general conferido por la
misma parte.

Si se trata de procesos acumulados y una parte tlene en ellos distintos
apoderados continuara con dicho caracter el que ejercia el poder en el’ proceso
mds:antiguo, mientras el poderdante no dxsponga otra cosa.

Podra sustituirse el ‘poder siempre que no esté pl‘OhlbldO
- evpresamente

El' poder. conferido por escritura piiblica, puede sustituirse para un negocm
. ‘detérmmado por medio de memorial.

.+ Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualqmer momento,
¢~ conlocual quedara revocada la sustitucion™z, ] y

L
1

- o
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Asi mismo,' e'l articul'o 74 ejusdem consagra que “las’ sustituciones de poder se
presumen auténn'cas por lo cual no requieren de autent1cac1on ante notario, juez u

1

oficina judicial de apoyo L "

- i
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e St »JA‘;

Delo anterlor s cohge sobre la sustltucwn de poder existen las siguientes reglas:
i) puede sustltulrse 51 no ex1ste prohibicién expresa, i) el sustituido puede reasumir el
" poder en cualquler momento, 111) 1a sust1tuc1on de poder no requiere, autent1c1dad
. TR A B -»;
Ahora bien se encuentra a folio 96 del" éxpédienté Ta sustitucién de poder
conferida por el abogado Javier Jaramillo Alvarez a favor de Manuel Javier
Fernandez Pacheco, de lo cual este Despacho J ud1c1a1 concluye 10 s1gu1ente

La sefiora Petrona De Jestis Moreno Romero confiri poder para actuar a
los abogados Richard Jally Alvarez Soto y Javier Jaramillo Alvarez (fl.12) el dia
24 de noviembre de 2016 para que estos Gltimos incoaran proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la ESE Hospital Local de Montelibano y ejercieran
la representacién judicial de sus intereses en el mencionado proceso. Dicho poder fue
suscrito por la poderdante y el abogado Alvarez Soto quien presentt la demanda el dia
07 de diciembre de 2016, mas no por el abogado Javier Jaramillo Alvarez. No
obstante, este 1iltimo expresé en el escrito de sustitucién obrante a folio 96 del
expediente que aceptaba el poder que le habia sido conferide previamente por la
demandante. I T

L I .
L . .

Pos’t‘erio%ménte, el dia 16 de fe_l;)rero' de 2016 el apoderado Richard Jally
Alvarez Soto presenté renuncia al lipdern(ﬂ.,‘;94) mientras que el abogado Javier

*Ibidem. Arciculo 75. Designacidny sustitucion de apoderados. Negrilla del Juzgado.
| 3
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Medio de Control: Nul. y Restab. del Deho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00407.
Demanclante: Petrona De Jestis Moreno Romero,
Dem.mcl.l(lﬂ ESE Hospital Local de Montelibano.

Jaramillo Alvarez elevé memorial de sustitucién de poder a favor de Manuel Javier
Fernandez Pacheco.

Al respecto, es de resaltar como se expres6 previamente en esta providencia, que
actualmente es posible conferir poder a varios abogados de forma simultinea sin que
exista la tradicional divisién entre principales y sustitutos contenidd en la anterior
legislacidn, por lo cual a partir de la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso
todos los abogados a quienes se les otorgue poder tiene el cardcter de principales. No
obstante haberles conferido poder en el mismo acto, esta posibilidad no implica que se
permita que estos actiien de forma simultanea, pues esa es expresamente la intencién
del Legislador cuando incluyé en el inciso 3° del articulo 75 del CGP la norma en la cual
expresé que “En ningiin caso podra actuar simultdneamente mas de un apoderado
Judicial de una misma persona”, orden imperativa que proscribe deplano esta
posibilidad.

Sobre la imposibilidad de actuacién s1multanea de los apoderados de un mismo
sujeto procesal, el tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco en su obra Codzgo General del
Proceso Parte General expreso lo siguiente: ' ,

4

, o .
“Al establecer sin excepciones, la regla atinente a que no puede “actuar \Pﬁ
simultaneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona”, quedd ..

A

cerrada la posibilidad para que en casos excepcionales intervengan .

simultineamente dos o aiin mas abogados en el mismo proceso, de modo que si, ~ - Ll

por ejemplo se comisiona para la practica de algunas pruebas fuera de la ciudad
en donde se adelanta el proceso y en la sede se estin practicando otras deben ser.’ BF O
atendidas por el mismo apoderado, si se efectiian en el mismo dia, de manera que’. ‘\g’q

no es posible sustituir para que las de fuera las lleve un abogado y las de la sede el ° P
otro, pues la sustitucién temporal y parcial no esta contemplada en laley, oA
() o p

Empero, para evitar que eventualmente se ataque la nulidad de la diligencia'por
violacién al precepto, las solucién es simple y consiste en asegurarse de queno .-
haya coincidencia de fechas, debido a que es diferente si priméro se actia ante :
uno de esos jueces y luego ante el otro, hipétesis-en la que la sustitucidén tiene
cabida plena, porque no hay actuacién simu]ténea_”& R

En el presente asunto se observa que desde el dia 24 de n()'v'iemb:re de 2016,
fecha en la cual se suscribié el poder para actuar y la posterior renuncia al poder
allegada el dia 16 de febrero de 2016, todas las actuaciones fueron realizadas por el
abogado Richard Jally Alvarez Soto (fue presentada la demanda el dia o7 de
diciembre de 2016), sin que el otro abogado Javier Jaramillo Alvarez interactuara
hasta el momento en el proceso, lo cual solo hizo el dia 21 de febrero de 2017 fecha en la
cual manifestd que aceptaba el poder que le habia sido conferido y preserité sustitucién
de poder a favor de un tercer abogado, por lo cual es claro que no hubo una actuacién
simultanea entre lo realizado por ambos apoderados, lo que permite darle validez a lo
actuado por el abogado Javier Jaramillo Alvarez como representante judicial de la
demandante. v

¢

Ahora, una vez aclarado lo anterior, encuentra esta Unidad -Judicial que la
sustitucion de poder realizada a favor del aibogado Manuel Javier Fernandez
Pacheco cumple con los requisitos exigidos, dado que no requiere de autenticidad y no
existe en el poder inicialmente conferido prohibicién alguna de sustitucion, con lo cual
el apoderado de la parte actora esta en plena libertad de sustituir asi como reasumir

3LOPEZ BLANCO, Herndn Fabio. Codigo General del Proceso, Parte General, Editorial Dupré Editores. Bogotd. 2016. Pdgs. 413414,
4
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Medic de Control: Nul. y Restab. del Dcho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00407.
Demandante: Petrona De Jesus Moreno Romero.
Demandado: ESE Hospital Local de Montelibano.

cuando considere conveniente, por lo que este Despacho Judicial debera aceptar la
sustitucién de poder realizada por el profesional del derecho Javier Jaramillo
Alvarez a favor del abogado Manuel Javier Fernandez Pacheco, quien podra
actuar en cond1c1on de apoderado de la parte accionante.

Por'ﬁltirr‘io, esta Unidad Judicial proceder4 a admitir la demanda reconociendo
personerfa para actuar a los abogados Richard Jally Alvarez Soto y Javier
Jaramillo Alvarez en su condicién de apoderados de la sefiora Petrona De Jestis
Moreno Romero, posteriormente aceptara la renuncia al poder presentada por el
abogado Richard Jally Alvarez Soto y finalmente.aceptara la sustitucién al poder
presentada por Javier Jaramillo Alvargz reconociendo personeria para actuar al
abogado Manuel Javier Fernandez Paclieco. como nuevo -apoderado de la parte
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto Admlmstratlvo Mixto del Circuito

Judicial de Montena, . .
,"t iy } “ !

-i -;;;" | RESUELVE: ,
PRIMERO ADMITASE la presente demanda instaurada por la; sefiora PETRONA
DE JESUS MORENO ROMERQO a través de apoderado judicial contra la ESE

HOSPITAL I;OCAL DE MONTELIBANO, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDQ: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio  de la demanda al
GERENTE DE 1A ESE HOSPITAL LOCAL DE MONTELIBANO y al sefior
AGENTE. DEL MINISTERIO PUBLICO, conforme’ el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificade por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 Asf mismo, enviese por correo
certificado copla de la demanﬂa sus anexos«-y el auto adJmsono de acuerdo con el
articulo citado. ™ «~ . L4 - .

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA
DEMANDA, 4 la parte demandada y'al'Agente del- Ministerio Pablico por el término de
treinta (30) dias, de conformldad con lo establec1do en el Artlculo 172 del C.P.A.C.A,
termino durante el cual, acorde a lo dispuesto’en &Fnumeral’ 4y en el paragrafo 1° del
articulo 175 1b1dem -debera la demandada aportar-junto con-la’ contestacién de la
demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, AL IGUAL QUE EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO CONTENTIVO
DE LOS ANT E__CEf)ENTES DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO.

CUARTO: DEPOSITESE la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién
del presente auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el méximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolver4 al interesado una vez culminado
el proceso, conforime lo dispuesto en el numeral 40 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO:" RECONOZCASE PERSONERIA para actuar al abogado RICHARD
JALLY ALVAREZ SOTO, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.066.174.746
y portador de la T.P. de Abogado No. 215.642 del C.S. de la J, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder.
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Medio de Control: Nul, y Restzb. del Dcho.
Expédiente N° 23-001-33-33-005-2016-00407.
D('mand ante: Petrona De Jests Morene Romera.
Dcmandado ESE Hogpital Lacal de Mont . no.

._-‘[,,.“&‘
SEXTO: ACEPTESE LA RENUNCIA AL PODER obrante a folio 94 y presentada
por el abogado RICHARD JALLY ALVAREZ SOTO como apoderado de la parte

demandante, de acuerdo a los expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO: RECONOZCASE PERSONERf{A para actuar al abogado JAVIER
JARAMILLO ALVAREZ identificado con la cédula de ciudadania N° 8. 351.940 y
portador de la T.P. de Abogado No. 23. 759 del C.S. de la J, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder.

OCTAVO: ACEPTESE LA SUSTITUCION. DE PODER obrante a folio 96 y
presentada por el apoderado JAVIER JARAMILLO ALVAREZ a favor del
profesional del derecho MANUEL JAVIER FERNANDEZ PACHECO identificado
con la cédula de ciudadania N° 1.067. 860 044 y portador de la T.P. de Abogado No.
282.316 del C.S. de la J, a quien se le RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR
como apoderado de la parte demandante én los términos y para los fines del poder
conferido por la actora, de acuerdo a los expresado en la parte motiva de esta
providencia.

NOVENO: NOTIFIQUESE por estado el presente auto al demandante ¢ como lo dispone el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. W

NOTIFIQUESE Y COMPLASE i

LUZ ELENA PETRO ES ITIA :‘j. T
Jueza o

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° de Hoy 28/febrero/2017 S st
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secrctaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero dos mil diecisiete (2.017).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.005,2017-00009
Demandante: Marfa Bernarda- Esp1t1a Paez
Demandado: Empresa Regional de Aguas del Sinti Eras S.A

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver sobre las admisién o no de
la presente demanda previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Observa el despacho que en la demanda objeto de estudio, se hace necesario requerir a la
parte actora para que allegue con destino a este proceso, el Acta de Constitucion de la
Empresa Regional de Aguas del Sintt Eras S.A, ya que en folios (62 a 65) del expediente
solo se avizora certificado de existencia y representacién de la Empresa. Dicha acta de
constitucién es indispensable a la hora de determinar si esta jurisdiccién debe conocer
del presente asunto.

En mérito de lo expuesto se,

. RESUELVE:

w

PRIMERO: Requiérase a Ia parte demandate, para que allegue con destino a este proceso
el acta de constitucién de la empresa Regional de Aguas del Sina Eras S.A, para lo cual
se le concede un término de 10 dias.

e

LUZ ELENA PETRO ESP TIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°___ deHoy 28/02/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL:DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO_]UDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del ano dos mil diecisiete (2017}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 00133 33 005 2016 00024

Demandante: Librado de la Vega Hernandez

Demandado: Municipio de Tierralta

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no de la
demanda de la referencia, previas las siguientes,

o

:  CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Librado de la Vega Hernandez a través de
apoderado judicial contra Municipio de Tierralta, se encuentra que esta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision. :

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUFLVE:

PRIMEROQ: Admitase la presente demanda instaurada por el senor Librado de la Vega
Hernéndez a través de apoderado judicial contra Municipio de Tierraltz, por encontrarse
ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante del Municipio de Tierralta y al Sefior Agente del Ministerio Pablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: : Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demapda a la: parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta ;_(30);5118.8, de



conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C A Se advierte al demandado
que el citado término comenzara g correr al vencimiento del perfodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtlda la altima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modif: 1cado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de
2012, L !

. 1
i
1 P B

CUARTO: Depositese la suma de $80.000, 00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada‘hasta el maximo permitido por la ley o de existir

remanente se¢ devolvera al mtercsado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 42 del artic_ulo 171 del C. P ACA.

b

QUINTO: Adviértasele al demand}u] que cgn el escrito de contestacién de demanda

deber4 allegar las pruebas que tenga en ~=u poc!er y.que pretenda hacer valer en el proceso,

asi como los antecedentes del acto a.(] mnlstra'clvo demandado, acorde a lo dispuesto en
1

el numeral 4° y el paragrafo I° del a{mr‘ﬂno 175 ;:lel C.PA. CA

SEXTO: Reconozcase personeria. p:.ra . actuar al abogado. Miguel Lerech Portacio,
identificado con la Cédula de Cludadamd N’ 78 689.821 y portador de la T.P. No. 112.656
del CSS. dela J, como apoderado de Ia parte demandante en los términos y para los fines

* ,"i
del poder conferido. L ;'_; . _ . _
KA v . . '

. NOTIE] o E'Y CUMPLASE
ﬁ 10z ELLx\mPE’I‘RO ESPITIA -
]uezn L

TJZGADO QUINTO AD_ ILFTRA""IVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
; ""IO"\T'I'F‘“ff\

Do 'Tf‘».: ) :C:": H

NO'I'IFI(‘ACION

—— P

,oy 28/1Lbrero/2o17 oo
’AAS 8: oo A.m . v .

g
CARMEN'LLICIA JIMENEZ CORCHO ~
; 'E‘} Secretarla

Vo -
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Monteria, veintitrés (27) de febrero de d(')'ésdmil diecisiete (ébi7)

éf'za" ..;2‘, ot : - S
Medlo De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
‘Expediente No. 23.001.33.33.005.2017.00044 !
Demandante: Roberto Ntifiez Suarez g
Demandado: Colpensioﬁe's-, :
|

El sefior 2oberto Niifiez Suarez instaura demanda bajo el Medio de Control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, en contra de Colpensiones, -por lo que corresponde
decidir sobre su admlslon 0 no, previas las siguientes, - =

Ladirs
'il H
e '
A H - '
- i

| B CONSIDERACIONES, ' T

Revisado el expediente advierte el Despacho que la demanda no culﬁple con unos de los
requisitos contemplados en el’ Codigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, articulos 163 y articulo 166, que debera ser'subsanado por

la parte actora: ' ‘

' s
i B
v . o ' - o

.!i -y, - . . '.-. - 1.:‘-4 :’ ":- 5 “: . "-

1. De conformidad con el Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones
“Cuando se pretenda la’ nulidad de un acto 'administrativo este se debe
individualizar con -toda precisién. Si el acto_fue_objeto. de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda”.

En atencién a la citada norma, revisado el expediente se solicita la nulidad de la
resolucién No. 930 de 5 agosto de 2004, por medio de la cual se reconocid y ordend el
pago de una pensidn vitalicia de jubilacién, la Resolucibn GNR 296649 de 8 de
noviembre 2013, por la que se negd la reliquidacién de la pensién, Resolucién
GNR15952 De 24 de enero de 2016 que resolvié el recurso de reposicién y la Resolucién
VPB 44320 de 12 de diciembre de 2016 que resolvié recurso de apelacion, como quiera
que esta ultima resolucién revoco el acto que negé la reliquidacién de la pensién esto es
la Resolucién GNR 296649 esta ultima ya no existe en el mundo juridico y por lo
mismo no esta sujeta a control jurisdiccional, e idéntica situacién sucede con el acto que
resolvid el reéursp de reposicién el cual quedo sin soporte juridico, por lo tanto se le



g

Medio D L onfml Nulidad y Restablecimiento del Derecho
" Expediente No. 23.601.33.33.005.2017.00044

Demandante: Roberto Nitiiez Suarez

Demandado: Colpensiones

solicita al demandante que corrija la demanda en el sentido, que individualice en debida
forma las pretensiones, cuestionando los actos admlnlstratlvos que sean pasibles de
control de legalidad. P

2. Deacuerdo al articulo 166 del CPACA. La demanda debera acompafiarse:

“Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién,
notificacién o ejecucién, segiin el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticidn, la prueba-del pago
total de Ia obligacién”. )

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la cemﬁcaczon sobre
su publicacion, se expresard asi en la demanda bajo juramento que se. conszderara
prestado por la presentacién de la misma, con la indicacién de la oficina donde se
encuentre el original o el periédico, gaceta o holetm en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se sohc:te PO el ! Juez o Magistr, adogPonente antes de
la admisién de la demanda. Igualmente se podr Q| mdlcar que el actd’ demcmdado se
encuentra en el sitio web de la respecnua enndad para todos los fines legales”.

!.j_i o1y

(Subrayado fuera del texto). B VI
t L

En el caso bajo estudio se esta demandando la reso]ucwn 930 de fecha 5 de agosto de

2004, que reconocid pension de vejez al demandante sin embargo la misma no esta

aportada dentro de los anexos de la demanda incumpliendo lo sefialado por el

articulo 166 del CPACA. L

3. En concordancia al articulo 162 numeral 7° del CPACA. ‘Contenido de la
demanda: X I
“El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también
su direccion electrénica”. :

"

. ‘ Y
Por lo tanto se le solicita que allegue al expediente correo electrénico del apoderado
para efectos de notificacion, de conformldad con, e] numeral 79 del articulo 162 del
CPACA. ' '

En consecuencia, el Despacho procedera a inadmitir la demanda de conformidad con lo
establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, para que la parte demandante corrija las
falencias anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de
su rechazo. 1

Por lo anteriormente expuesto este Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de monteria,



%

e

. Medio De Control: Nulidad y Restablecimientoe del Derecho
) . . Expediente No. 23.001.33.33.005.2017.60044
' Demandante: Roberto Niifiez Suarez

Demandado: Colpensiones

., RESUELVE

'
"
v

1.- INADMITASE la demanda instaurada por el sefior Roberto Ntifiez Suarez conforme
lo indicado en la parte motiva, para cuya correcciéon se concede el término de diez (10)

dias, so pena de rechazo. : .

“y

2.- Recondzcase personeria para ac’cua‘};h ‘al_abogado francisco Arteaga Barboza,
identificada.--con la Cédula de Ciudadania N° 15.682.802 expedlda en Purisima y

portador de~la T.P. No. 252.663 del C.S. de la J, como apoderado de la parte

demandanf&; en los termmos y para 1os fines del poder conferldo
= fg’;‘.ﬁ o

='f NOTIFIQUESEYCUMPLASE h
e, Thuz ELENA PETRO ESP
T'ﬂ'" oo Juez

~o. [ 7UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL cmcurro
; . DL, MO\'TFRTA

-

NO'I'IFICACION POR ESTADO ELECI'R()NICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
. : , ELEchONloo

N°____de Hoy 28/febrero/2017
’ ALAS 8:00 A.m.

oWy CARMEN LUCIAJIMENEZ OORCHO
. Secretaria + 7

_— IS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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J UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
" JUDICIAL DE MONTERIA

i

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017). -

Medio de Control: Nulidad ¥y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00299. : =
Accionante: Moénica Patricia Salas Cantero. )

Accionado: Nacién -, Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial ~ Seccmnal Cordoba b

[ e
Revisada la demanda interpuesta en-ejercicio del medio de control: 8" nuhdad y
restablecimiento del derecho por la_sefiora MONICA PATRICIA SALAS CANTERO en
nombre propio contra la NACION — RAMA. JUDICIAL < DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACI()N JUDICIAL — SECCIONAL CORDOBA— encuentra el Despacho que
el actor solicit6 el decreto de una medida cautelar hacwndose necesario, correr: traslado de la
misma, prewa las 51gu1entes - o f g

CONSIDERACIONES =~

.1

El articulo 229 de la Ley 1437 de 2011 consagra la procedenc1a de las medidas cautelares
en los procesos declaratwos que sean de conocimiento de la jurisdiccién contencioso
administrativa, la cual podra ser decretada por el juez mediante decisién motivada, con el fin de
tomar las medidas necesarias para proteger y garantlzar prows1onalmente el objeto del p proceso’y
la efectividad de la sentencia. T : L "o :

.- Tl
- . o . -1
R ' Ve :

En conbonanma con lo anterior, el articulo 230 ejusdem sostlene que’ el juez podra
decretar una serie de diversas medidas cautelares de proteccion tendlentes a prevenir, conservar,
de carécter anticipativas o de suspension, entre las cuales se encuentra la de “suspender
provisionalmente los efectos deun acto admmlstraiwo

’ -, J o
' - - - v 1

Por su parte, eI articulo 233 'ejusdem establece el procedimiento para la adopclon de las
medidas cautelares, en el cual se establece que esta podra ser solicitada desde la presentacién de
la demanda o en-cualquier estado del proceso, -de la .cual se ordenara. correr traslado de la
solicitud al demandado por el termino de cinco dias, los cuales una vez vencidos, debers el juez
proceder a resolver sobre la solicitud de medida cautelar dentro de los diez dias siguientes.

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA:LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde la
presentacién de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir l]a demanda, en auto
separado, ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar
para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado
dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correri en forma
independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decisi6n, que se notificard simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda, no serd objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepeién en la
forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de
los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término de que dispone
el demandado para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el
Juez o Magistrado Ponente debera fijar 1a caucién. La medida cautelar

Ley 1437 de 201L Articulo 230 numeral 3.
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Medio de Control: Nul. y Restab, Del Deho.
_Expediente N 23-00]-33- 33.005-2016-00299.
Accionante: Ménica Patricia Salas Cantero.
Accionado: Nacion — Rama Judicial - DEAJ.

solo podri hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que
acepte la caucién prestada.

Con todo, si la medida cautelar se solicita en audiencia se correr traslado durante
la misma a la otra parte para que se pronuncie sobre ella y una vez evaluada por el
Juez o Magistrado Ponente podra ser decretada en la misma audiencia.

Cuando la medida haya sido negada, podra solicitarse nuevamente si se han
presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones.
requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no
procedera ningiin recurso”.

Ahora bien, del analisis del libelo demandatorio se observa que el actor presenté solicitud
de medida cautelar a fin que se decrete la suspensién provisional de los actos acusados, peticién
visible a folios 34-35 del C. Ppal. Atendiendo la peticion de la actora y de acuerdo a la
normatividad antes transcrita, se ordenara correr traslado de la respectiva solicitud de medida
cautelar a la entidad accionada NACION — RAMA JUDICIAL 'DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL — SECCIONAL 'CORDOBA por-el termino de cinco
dias, para que se pronuncie sobre la solicitud de, medlda cautelar presentada por el actor.

Finalmente, se ordenari que se constituya cuaderno aparte para el tramite de las medidas
cautelares, el cual debera contener la solicitud p'resentada por el actor y esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria, :

RESUELVE

PRIMERQ: CORRASE TRASLADO de la sohcltud de medida cautelar v151ble a fohos 34-35
de la demanda, para que la entidad accionada NACION RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — SECCIONAL CORDOBA a través del
DIRECTOR EJECUTIVO NACIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, se pronuncie
sobre la respectiva solicitud, para lo cual se les concécs al inencioriado un término de cinco (05)
dias habiles a partir de la notificacién del presente proveldo segiin lo establcmdo en el inciso 2°
del articulo 233 del CPACA. o ”

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta provxden(:la de forma conjunta al auto admlsorlo de la
demanda, de acuerdo a la norma en mencién. o

TERCEROQ.- CONSTITUYASE un cuaderno de medldas cautelares con la sohcltud presentada
por el actor y esta providencia.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

Z e e 1d
UZ ELENA PETRO ESPITIA '~
Jueza '

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DEMONTERIA :
NOTIFICACION POR ESTADO 'ELECTRONICO : _
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NQTIFICA POR ESTADO - SO
ELECI'.RONILO . .

N°® ‘De HO) 28j’ f..brero/ 2016
ALAS 8:00A. am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
" Secretaria
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 REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

J UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Mant_eria, veintisiete (27) de febrei"o del afio dos mil diecisiete (2017)

) +=+ """ - Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
- " Expediente: 23 001.33 33 005 2016 00299.
: ‘Demandante: Momca Patricia Salas Cantero.
‘Demandado: Nacmn — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva
de Administracién J ud1c1a1 Seccional Cordoba

LAY

Visto el informe secretarial que ;afltécedé procede el Despacho a realizar el
estudio y resolver sobre si el escrito mediante el cual se pretende subsanar la
demanda cumple con los requerlmlentos ex1g1dos para su admlslon, previas las
siguientes: :

I
b

CONSIDERACION ES:"

osaL Lt
' |
1

Revisado el expediente del proceso de la referenc1a se observa que la parte
demandante; dentro del término de ley establecido en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011 y el cual fue concedido por esta Unidad Judicial por ser procedente,
presento. ‘escrito (ﬂ 208) con el fin de subsanar la demanda 1nadm1t1da por este
Despacho Jud1c1a1 “mediarite auto'de-fecha 02'de febrero! de 2017; COMO
quiera que cumple a cabalidad con los requerlnnentos establecidos en el auto en
mencion, procede esta Unidad Judicial a su admision. ;

De otro parte, en el auto inadmisorio’ 'de 1a demanda por error se le
reconocié personeria para actuar al abogado Lu1s Carlos Ramirez Bonilla,
profesional del derecho que no tere relacmn alguna con’la démandante en este
proceso, esta Unidad Judicial se permite manifestar qué en la providencia no era
procedente este reconocimiento no solo porque el sefior Ramirez Bonilla no
representa judicialmente a la parte actora, sino que el motivo de inadmisién era
precisamente que el poder aportado con la demanda se allegd en copia simple,
situacién que configuraba la insuficiencia total de poder e impedia que le fuese
reconocida esta condicién al abogado Carlos Mario Villa Gonzalez, quien actué en
nombre de la demandante. Por lo anterior, esta Unidad Judicial procedera a
declarar la ilegalidad del numeral 3° del acapite resuelve del proveido de fecha 02
de febrero de- 2017 ‘méediante la cual se le reconocié personeria al abogado Luis
Carlos Ramlrez ‘Bonilla, ya que el menc1onado no representa a la parte
demandante en este proceso. - e

Ahora bien, dado que el apoderado de la parte demandante aporté el poder
para actuar debidamente conferido a su favor, el Despacho procedera a reconocer
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Medio de Control: Nul, y Restab. del Dcho.,

th&(iltntt N* 23-001-33-33-005-2016-00299.

" Deppndante: Monica Patricia Salas Cantero.

Bienlandado: Nacién - Rama ]udicial - DESAJ.
ey

personeria para actuar al abogado Carlos Marlo Villa Gonzalez como apoderado
de la parte demandante. 3

e
H

En mérito de lo expuesto, el juzgado'Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:
- ¥ ol
PRIMERO: ADMITASE la presente derjanda bajo el medio’de control de
nulidad y restablecimiento del derecho mbtaurada por la -sefiora MONICA
PATRICIA SALAS CANTERO a traveq de af)oderado “judicial.. contra la
NACION - RAMA JUDICIAL :- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL CORDOBA, por encontrarse
ajustada a derecho. L :

SEGUNDO: NOTIFIiQUESE persdnalmente el auto admisorio de la demaﬁda,’f
al sefior DIRECTOR EJECUTIVO NACIONAL DE ADMINISTRACION" ™"

JUDICIAL, al sefor AGENTE DEL : ‘MINISTERIO PUBLICO y al
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA J U'R_iDICA DEL
ESTADQ, conforme el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, ENVIESE COPIA de la demanda
con sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido
en el articulo mencionado. T

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA
DEMANDA a la parte demandada, al ‘Agente del Ministerio Piiblico y a la
Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del CPACA. Se advierte
a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento
del periodo comfin de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima
notificacién, de conformidad con lo estaplecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP)
CUARTO: SE ADVIERTE A 1A- PARTE DEMANDADA que acorde a lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del 'PACA, deberd aportar junto con
la contestacién de la demanda, todas las’ pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso. Asi mismo, DEBERA APORTAR COPIA
DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que contenga los antecedentes de
los actos administrativos demandados, de acuprdo a lo estipulado en el paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA. . AR

QUINTQ: DEPOSITESE la suma de OCHENTA MIL PESOS
($80.000,00) para cubrir los gastos ordina_ri_os del proceso dentro de los (10)

P
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Medio de Control: Nul. y Restab. del Dcho.

Expcdnnt(. N° 23-001-33-33-005-2016-00299.

- Demandante:. Monica Patricia Salas Cantero.

: S .- . . Demandado: Nacion - Rama Judicial - DESAJ.

diez dias signientes a la notificacién del présente auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del CPACA.

- i
L T TR

SEXTO: DECLARESE LA ILEGALIDAD del numeral 3° del acApite Resuelve
del auto de fecha o2 de febrero de 2017 mediante el cual se le reconoci6
erréneamente personeria para actuar al abogado Luis Carlos Ramirez Bonilla, por
las razones anotadas en la parte motlva de este proveldo

byt

_ ik
SEPTIMO RECONOZCASE PERSONERiA PARA. ACTUAR al abogado

CARLOS . MARIO VILLA GONZALEZ, identificado con la cédula de
c1udadan1a N°'1.068.660.212 expedida en Ciénaga De Oro (Cérd.) y titular de la
T.P.de Abogado No. 235.588 expedida por el C.S. de la J., como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines. del poder conferldo

OCTAVO' NOTIFiQUESE por estado el presente auto al demandante como lo
dlspone el artlculo 201del CPACA. -

. - .a !
'.':-': .‘w e e :

'
' I

i
N

! NOTIFIQUESEY CUMPLASE !

' JUZGADO' QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL '

CIRCUIT 0 i 'mknl DE MONTER{A
e " b of
NOTIFICACI()N POR ESTADO ELECI'RONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA'SE NOTIFICA POR ESTADO
) ELEC'I‘RONICO e

Ne de Hoy 28/fcbrero/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Sccretaria

)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00021

Demandante: Manuel Mejia Vasquez

Demandado: Naci6n — Ministerio de Defensa - Ejercito

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de la
demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada-la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Manuel Mejia Vasquez a través de apoderado
judicial contra Nacién - Ministerio de Defensa — Ejercito, se encuentra que esta cumple
con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por el sefior Manuel Mejia
Visquez a través de apoderado judicial contra Nacién ~ Ministerio de Defensa ~ Ejerciro,
por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorioc de la demanda al
representante de la Nacion — Ministerio de Defensa ~ Ejercito, al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio
Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos
y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.



TERCERO: : Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al demandado que el citado
término comenzaré a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la [ ey 1564 de julio 12 de 2012.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley0 de existir
remanente se devolverd al intere: »,1do una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del artlculn 171 del CPACA

r’_. Ao

QUINTO: Adv1ertasele al dem'mdado que con el escrito de contestacmn de demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el L proceso,

.....

el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P. A.CA.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Alvaro Ruedas Celis,
identificado con la Cédula de Ciudadania N°79.110.245 y portador de la T.P. No. 170.560
del C.S. de la ], como apoderado de la parte demandante en los términds y para los fines

del poder conferido. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5 LUZ hLENA PETRO ESPIT

]ueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL cmcurro DE
. -«, MONTERiA L

NO’I‘IFIGACION PDR FS’I‘ ADO, ELECI‘RONICO

T

LA ANTERIOR PROVIDENCI'A SE'NOTII_?ICA"POR ESTADO ELECTRONICO

Nk"’;de. f{oy 28/febrero/2017-- .
AlAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
' Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Mon_teria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

A

Medlo de control: Nulidad y Restablecmucnio deI Derecho E

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017 00040~ =~ -~ ”

It

Demniandante: Manuel Sebastidn Padilla Cafiel ¢
Demandado: Naci6n — Mineducacién — Fondo Nac1ona1 de Prestac10nes Sociales del
Magisterio — Departamento de_ Cordoba g

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la a'drnisién onodela

LY

demanda de la referencia, previas-las siguientes, - - - 7
L

;l - . . ,,“ '
N CONSIDERACIONES: T

Revisada la demanda interpuesta bajo el medlo de control de nuhdad y restablecimiento
del derecho por el sefior Manuel Sebastidn Padilla. Caﬁel a'través de apoderado contra
la Nacioén — Ministerio de Educacién — Fondo Nacmnal de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Departamento de Cordoba, se encuentra que ésta cumple'con las exigencias
legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de Procedinn'entc')l Administrativo y
de lo Contencioso-Administrativo, por lo que se procedera a su _admis:ic’)n.

Por otro lado, el articulo' 162 de la Ley 1437 de 2011, refefido al contenido de la
demanda en su numeral 7° dispone la exigcnci:i de a_por_ta:_r el lli;gar 3: direccién donde las

partes y el apoderado de quien demanda, preceptuando que para tal efecto se podrd

indicar direcciones electrénicas; en el asunto se cumple con la exigencia descrita, no
obstante, no se aportd ninguna direccion electronica razén por la cual se hace necesario

requerir a-la parté actora a fin de que las aporte en el evento que Ias tengan.

Asimismo, en concordancia con el asunto el articulo 78 del C.G.P referido a los deberes

de Ias partes y sus apoderados en su numeral 5 dispone, que es deber de estos comunicar por

escrito cualquier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales.
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Expediente No. 230013333005 2017 00040

En merito de lo expuesto, el Juzgado Q_umto Admmlstratwo Mixto del Circuito de
i \‘

Monteria,

:-._

RESUEL‘JE

POV

PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por el sefior Manuel Sebastidn Padilla Cafiel a través de apoderado contra la
Nacién ~ Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio — Departamento de Cérdoba, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro
de Educacion Nacional, al Gobernador del Df;pglrftamento de Cordoba; a la- Agencia
Nacional de defensa juridica del estado y al .Séﬁ'or Agente del Mini‘éterio Pblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, gus anexos y

el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado. et

ot
“:

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte *

demandada, a Ia Agencia Nacional de defensa juridica del estado y al Sefior Agente del -

)
=

Ministerio Pablico por el término de treinta (30) di.as, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem debera la demandada aportar
junto con la contestacién de la demanda, la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, al igual que el expedlente administrativo contentivo de los

antecedentes del acto demandado. L
CUARTO: Depositese la suma de $80.000, mil pesos para cubrir Ios gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser a]ustada hasta el maximo permitido por la ley o de
existir remanente se devolvera al interesado una \(ez culminado el proceso, conforme lo

dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Dina Rosa Lopez Sanchez,
identificada con la Cédula de Ciudadania N° 52.492.389 expedida en Bogotd y
portadora de la T.P. No. 130.851 del C.S. de la J, como apoderado de la parte

demandante, en los términos y para los fines del po‘der conferido.

§

Hi

Y
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Expediente No. 230013333005 2017 00040

SEXTO: Requiérase a la parte actora a fin de que aporte con destino al proceso en
referencia, las direcciones electronicas del apoderado de quien demanda y de las partes

en el evento que las tengan.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
" LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

Ne De Hoy 28 / Febrero/2017
ALAS 8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

. - Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
" Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00046
Demandante: luz.Marina Bomlla Julio

Demandado:’ Municipio de Buena Vista

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no
de la demanda de la referencia, pre\nas las siguientes,’ ; A

CONSIDERACIONES:

Revisada la ‘deméanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
Testablecimiento del derecho, por la sefiora luz Marina Bonilla ‘Julio a través de
apoderado judicial contra el Municipio de Buena Vista, se encuentra que esta
cumple con las exigencias Iegales pre\nstas en el artlculo 162 y 'ss del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y y.de los ContenCIOSo Admlnlstratlvo, por lo que se
procedera a su admlslon - 3
Por lo anterior, el Juzgado Quinto Admm]stratlvo Mlxto del Cll‘CllltO Judicial de
Monterla o R

¢ . . P ) LT -
1 afte _"r‘/f . - 'n“._‘_’r,ar__ FE R L \

-

:. - . 4 - - A . - - e iE

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora luz Marina
Bonilla Julio a través de apoderado judicial contra el Municipio de Buena Vista , por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante legal del Municipio de Buena Vista, al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio Piablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.-Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos
y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 23 005 2017 00046

Demandante: luz Marina Bonilla Julio

Demandado: Municipio de Buena Vista

TERCERQO: : Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al
demandado que el citado término comenzaré a correr al vencimiento del periodo
comin de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima notificacién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de-Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
dela Ley 1564 de julio 12 de 2012. o

CUARTO: Depositese la suma de $80,000, 0o para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias 51gu1pntes a la notificacion del Ppresente auto;
suma que de requerirse, podra ser aJustada hasta el maximo permltldo porla ley o
de existir remanente se devolvera al 1nteresad0 una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° de] articulo 171 de] C.P.A.C.A.

QUINTO: Adviértasele al demandado_ que con el escrito de contestacién de
demanda deber4 allegar las pruebas que tenga en su podery que pretenda hacervaler
en el proceso, asf como los antecedentes del acto administrativo demandado, acorde
a lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.PJ}.CA.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Meliza Inés Arbelaez
Alvarez, identificada con la Cédula de Ciudadania N° 50.946.947 y portadora de la
T.P. N° 165.374 del C.S. de la J, como apode1 ada de la parte demandante, de
conformidad con los articulos 74 y 75 del CGP en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

Mb e C ..
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

ER S

-4

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° de Hoy 28/febrero/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAYL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL MIXTO DEL
_CIRCUITO DE MONTER{A

T
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Monteria, veintisiete (27) de febrero de dos mil diecisiete (2017)
Medio de Control Nulldad y Restableclmlento del Derecho
" Expediente: 23.001. .33:33.005.2017-00049
:Demandante: Luz Marina Cori’gr%ras Ricardo
: Demandado: Municipio de Sahagin'y otros;
i ’ i
Procede elJ uzgado a resolver sobrela admisién dela demanda de la referencia
instaurada por la sefiora Luz Marina Contreras R1cardo contra el Municipio
de Sahagtn y otros, previas las siguientes,

. - 'L CONSIDERACIONES
Realizado el estudlo pertmente, encuentra. este Despacho que la presente
demanda fue incoada ante la JUI'ISdlCCIOIl ‘Ordinaria en la forma de una
demanda ordinaria laboral, por lo que fue rechazada por falta de jurisdiccion
y remitida a los Juzgados Administrativos del Circuito de Monteria por parte
del Juzgado Clv11 del Clrcu1to de Sahagun Lo

En vista de lo antenor se trat-;: a colac1on el arhculo 104 del CPACA que sobre
los asuntos que debe conocér 1a ]llI‘lSdlCClOIl Contenc1osa Administrativa

dispone: TR T e

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademaés de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:



s 1:?”151”

(...) 4. Los relativos a la relacién legal y réblamentaria entre los
servidores pitblicos y el Estado, y lg sequridad social de los mismos,
cuando dicho régimen esté administradoe por una persona de derecho
publico”. , |
Asf las cosas, es la jurisdiccion de lo contencioso-administrativa la competente
para conocer del proceso sub examine, debido a que el causante era un
empleado publico, (lo cual se desprende del acto administrativo de
nombramiento, de posesién y de la Resolucion N°© 1826 de 09 de septiembre
de 2015, por medio de la cual se declara vacante un cargo docente por
fallecimiento del titular!), quien su régimen de seguridad social era
administrado por una persona de derecho ptblico.

Aunado a lo anterior, esta Unidad Judicial es competente para la tramitacion
del presente proceso por razon del territorio de conformidad con el articulo
156 numeral 3 del CPACA, que indica que en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del Derecho de caricter laboral la competencia se
determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestar los
servicios, y dado que en el caso concreto de las pruebas obrantes en el proceso,
especificamente de la Resoluciéon N° 1826 de 09 de septiembre de 2015, por
medio de la cual se declara vacante un cargo docente por fallecimiento del
titular, se extrae que el Gltimo lugar donde el causante presto sus servicios fue
el Departamento de Cérdoba, por lo que se avocari el conocimiento del
presente proceso.

Ahora bien, encuentra el Despacho que el presente proceso.proviene del
Juzgado Civil del Circuito de Sahag(n, en donde inici6 su trdmite como una
demanda ordinaria laboral de primera instancia, razéon por la cual el libelo
demandatorio adolece de los requisitos establecidos en los articulos 162 ¥ S.5
del C.P.A.CA.

Asi las cosas, y como quiera que la solicitud no cumple con lo explicado
anteriormente, se inadmitird y se ordenara al demandante que adeciie la
demanda dentro del términu-de=~diez »{10) dias. Si no lo hiciere
oportunamente, le serd rechazada de conformidad con el Art. 170 C.P.A.C.A.
Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero: Avéquese el conocimiento del presente asunto, por lo expuesto
en precedencia.

1 Ver folios 29-31 y 36 del expediente

[ESFENELEE L1 SO 5 5 EE L R
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Segundo: Adeciiese la demanda 1nstaurada por la sefiora Luz Marina
Contreras Ricardo contra el Municipio de Sahaglin y otros, conforme lo
indicado en la parte motiva, para cuya correccién se concede el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO E lITIA o

i Juezd ! ..

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUIT O DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO }'

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECI‘RONICO

r

N° De Hoy 28/ febrero/2017
. ALAS 8:00 Am.

. .» Carmen Lucia Jiménez Corcho
: _ Lore
Secretaria '
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO-ADMINISTRATIV O MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00045

Demandante: Dolly Ruth Bravo Moreno

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no
de la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Dolly Ruth Bravo Moreno a través de
apoderado judicial contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se encuentra que esta cumple con
las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Dolly Ruth
Bravo Moreno a través de apoderado judicial contra la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
encontrarse ajustada a derecho. " '

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Ministro de Educacién Nacional, al Director General de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio Ptblico, conforme el
artfculo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.



TERCERQO: : Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al Agente del Ministerio Ptiblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A Se advierte al
demandado que el citado termlno comenzara a correr al vencimiento del perfodo
comtin de veinticinco (25) dias’ dPSpueS de surtida la Gltima notificacién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso’ Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

CUARTO: Depositese la suma de $80. 000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias blgulentes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podré ser amstada hasta el maximo permitido por laley o
de existir remanente se devolvera 'al intéresado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 40 del articulo’ 171 del C.P.A. C A.

QUINTO: Adviértasele al demandzido que con eI escrito de, contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su podery que pretenda hacer valer
en el proceso, asf como los antecedentes del acto administrativo demandado, acorde
alo dlspuesto en 531 numeral 4°y el paragraf_g 1° del articulo 175 del C.P.A.CA.
SEXTO: Recondzcase personerla pd A actuar al abogado Franc1sco Javier Goémez
Henao, 1dent1ﬁcado con la Cédula df .,1udadan1a N°79.901.182 de Bogota y portador
de la T.P. N° 152.782 del C.S. de la J comdrapoderado de la parte demandante, de
conformidad con los articulos 74 y 75 deI CGP, en los termmos y-para los fines del
poder conferido. . AP S

u'

"JUZGADO QUINTO ADMINIS’I‘RATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE I
MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Lt E

K
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LA ANTERIOR PROVIDENCI-TAH‘SF NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

(

N°® c.e Hoy 2Sffebrero/ 2017
LA LAS 8: 00 A.rn

,Q

CARMEN L UCI.A J IMENEZ CORCHO
.| %1 Secretaria
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SECRETARI{A.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00068. Monteria,
febrero veinticuatro (27) de dos mil diecisiete (2017). Al Despacho de la sefiora juez

informandole que el presente proceso proviene de oficina judicial. Consta de dos

(1) cuadernos con 77 folios respectivamente. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL -. . & -
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERfA  *
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Monteria, febrero veintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: accion de tutela
Expediente: N° 23 001 33 33 005 2017-00068 -
Demandante: Never José Pérez Martinez

Demandado: Ejercito Nacional

De conformidad con el Acuerdo PSAA12-9458 de fecha de mayo veintitrés (23) de
2012, la oficina judicial hace distribucién de procesos que se encontraban en otros

Juzgados y/o Tribunales que se venian tramitando del sistema oral.

En cumplimiento de dicho acuerdo, esta unidad judicial procederd avocar el

conocimiento del proceso de la referencia.
En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE;
PRIMERO: Avoquese el conocimiento de la demanda de la reféfghciziﬂr_emitida
directamente por la Oficina Judicial.
SEGUNDO: Radiquese el expediente ¥ comuniquesele a las partes el cambio de
radicacion del proceso.




. TERCERO: Realizado lo anterior vuelva el expediente al despacho para continuar
con el tramite del mismo.

‘r,,.- -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 g >S50 &
o LUZ ELE PETRO ESPIT

Jueza

b

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

- LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO :

N°__ deHoy 28/febrero/2o:7
A LAS 8:00 Am, .
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SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00067. Monteria,
febrero veinticuatro (27) de dos mil diecisiete (2017). Al Despacho de la sefiora juez
informandole que el presente proceso proviene de oficina judicial. Consta de dos

(2) cuadernos con 84 folios respectivamente. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO

Secretaria - —; . . . C -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
o CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

RS &

el
": !
FrfelTeloa

Monterla febrero ve1nt151ete (27j de dos mil dleCISlete (2017)
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Medio de control accién de tutela _,: :-_
Expediente: N° 23 001 33 33005 2017—00067 < - "

Demandante:: Eunlce Gomez. Torres LE T - .

Demandado: secretarla de salud departamental y EMDI salud EPS

De conformidad con el Acuerdo PSAA12 9458 de fecha de mayowemtltres (23) de
2012, la oficina Jud1c1al hace’ dlStI‘lbUCIOIl de’ procesos que se encontraban en otros
Juzgados y/o Tribunales que se venian .tramlta_lndo del sistema ora_l.

En cumplimientb de dicho acuerdo, esta unidad judic;isil p:)rocederé avocar el

conocimiento del proceso de la referencia.
En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese el conocimiento de la demanda de la referencia remitida

directamente por la Oficina Judicial.

SEGUNDQ: Radiquese el expediente y comuniquesele a las partes el cambio de

radicacion del proceso.




‘”\j#.:‘;,- 3t
'

TERCERO: Realizado lo anterior vuelva el exp(?d;ente al despacho para continuar _;

wte n
:
i i

con el tramite del mismo. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPI

Jueza S

vommoncs |

JUZGADO QUINTQ ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO' ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°__ deHoy 28/febrero/2017
ALAS 8:00 Am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
"+ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (20i7)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00003 5.
Demandante: Maria del Socorro Varon de Morales - -

_ Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y otros

,
4
-

El Juzgado undécimo Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, mediante aufo
de 23 de agosto de 2016, considerd que no es el 6rgano competente para conocer del
presente proceso, por razon del territorio, motivo por el cual 10 rerniti'() a este Despacho.
Asi las cosas, esta Unidad Judicial es competente para la tramitacion del presente
proceso por_ razon del temtorlo de conformidad con el articulo 156 numeral 3 del
CPACA, que mdlca que en los asuntos de nulidad y restablecnmento del derecho de
caracter laboral la'competencia se determinara por el ltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestar los serv101os, y dado que en el caso concreto de los hechos de la
dernanda 56 extrae que el fltimo lugar donde la demandante presto | sus servicios fue el
Departamento:de Cérdoba, porlo_que se avocara el conocimiento del presente proceso
y a su-vez; procederd el Despacho a realizar el estudio sobre la admisién de 1a demanda
presentida bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho por la
sefiora Maria dél Socorro Varén de Morales contra la Nacion — Minis'ferio de Educacién
Nac1ona1 Fondo Nac1ona1 de Prestac1ones Soc1ales del Maglsteno y otros, previa las
siguientes .i N -

4 i
) [ ~* P T R .
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'CONSIDERACIONES: =~

En el asunto, l1a parte actora en el acapite de pretensiones solicito “que se declare la nulidad
parcial de las resoluciones de nuestros poderdantes”. En el sub examine, se estd ante un proceso
cuyo medio de control invocado fue el de nulidad y restablecimiento del derecho en el
cual debe tenerse claridad del acto administrativo a demandar tal y como lo dispone el
articulo 138 y 166 inciso 1° del C_.P.A_.C.A.

Ahora bien, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, reza:

“Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
Jormulardn por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.
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Medio de Control: Nul. y Rest. Deho.

Expédiente N* 23-00]-33-33-005-2017-00003.
Demandante: Maria del Socorro Varén de Morales.
Demandado: Nacion - Mineducacion - ENPSM y otros,

(-..)

5. La peticion de las pruebas que el demand:“w pretende hacer vaier. En todo caso, este

deberd aportar todas las documentales que se ey cucritren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuanija, ;,mﬂdo sea necesaria para determinar la

competencia. o

7. El lugar y direccion donde las partes y el rryr‘dv:’ado de quien demanda recibivin las

notificaciones personales. Para tal efecto, podny: ;natcar también su direccion electronica”.
A suvez, el articulo 166 numeral 1° ibidem, sobrc.]_os anexos de la demanda dispone:

.‘{ .

“ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda debers acompanarse

1. Copia del acto acusado, con las cons;aruas de su publzcac:on comumcaaon
notificacion o efecucion, seguin el casp. Si se alega el silencio administrativo, lds pruchas que

lo demuestren, y si la pretension es de repettaon, la prueba del pago total-de la obligacién.

Por su parte el articulo 89 del CGP, dlspone: v

“La demanda se entregard, sin neces1dad de presentacion personal ante el
secretario del despacho judicial al que se Jm]a o de la oficina Jud1c1a1 respectiva,
quien dejard constancia de la fecha (ie su fe.r* ngzon.
Con la demanda debera acompanarse ~*q ,;lq para el archivo del J}uzgado, y
tantas copias de ella y de sus anexos .'n.tni as sean las personas a gnienes deba
correrse traslado. Ademas, debera adju ‘! ia,m, la demanda coino mensaje de
datos para el archivo del juzgado y cl ts:aslado de los demandados Donde se
haya habilitado en Plan de Justicia D1g1thl'? no sera mecesario presentar copia

fisica de la demanda.

Al momento de la presentacion, eI secretarno verlﬁcara la exactitud de tps anexos
anunciados, y si no estuvieren conformes éqn el orlgmal los devol*«em para que
se corrijan. S "

; oot .. .
’\.'i ‘v ' ' b
B
i

Pardgrafo. Atendiendo las cucunstanmas partlculares del caso,, el Juez podra
excusar al demandante de presentar la demidnida como mensaje de datos segun Io

dispuesto en este articulo” (N egrﬂlas del Despacho) ,,-‘,“ .

<

Cy

“'{1-

b.'f

De otro lado, el articulo 160 del CPACA en cua;_}li_gg ;}1 gerecho de postulacién dispone:

“Anticulo 160 — Derecho de postulaczo:z Qmenc s, »ct rrparezcan al proceso debemn hacerlo
por conducto de abogado inscrito, excrgfo en lo‘*wzsp.p én que la lzy permita su infervencion
directa”™. ; LR

De conformidad con las normas en cita; se estlm"i 11ecesar10 que la parte actora a través
de apoderado proceda a corregir la demanda tcda 'vez, que en primera medida en los
hechos cuarto, quinto, sexto y septnno de la demanda, la parte actora los mezcla con
fundamentos de derecho, lo cual dehe it en acé.pltP separado claramente sustentado, lo
anterior es necesario a fin de que la, parte df’mandada tenga claridad al momento de
presentar su contestacion de la demanda dado«que eI analisis de Iegahdad del acto

‘;‘. v

l
,, .
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B
s

i
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.
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. Medio de Control: Nul. y Rest. Dcho.

Expediente N* 23-001-33-33-005-2017-00003.

Demandante: Maria del Socorra Varon de Morales.

Demandado: Nacién — Mineducacion — FNPSM y otros.

i

EE IRy Y

enjuiciado se hara al momento de-fallar, de. conformidad con los fundamentos de
derecho. (R -

wr 5 R
O Ve,

Respecto de las pretensibnes también se advierte que la demandante a través de su
apoderado en dicho acdpite debera individualizar con total precisidon el acto
administrativo del cual se depreca su nulidad, lo anterior a fin de dar cumplimiento a lo
preceptuado en el articulo 163 del CPACA.
.t ;o

La parte demandante al razonar su cuantia, establece una suma de dinero en total de
Doscientos - Veintiocho Millones Ochocientos Cuarenta y Seis Mil Ciento Noventa y
Dos pesos ($228.846.192) que aduce le debe reconocer la entidad accionada {f1.10),
limitandose a enunciar ésta determinada cinudad de dinero sin explicar con fundamento
en qué se llegd a tal cifra y no a otra, es decir, no se le indic6 al Despacho la férmula o
andlisis matemz’iticos que se emp;earon para obtenerla.

[
|l'

Por esto, se requlere ala parte actora para que reahce una est1mac10n razonada de la

cuantia de la ‘demanda, realizando las formulas o calculos en que se ‘basa para estimar

la suma que expuso y a su vez, prec1sand0 a favor de quien deberdn ser reconocidos tales

. sumas de dinero, aspecto fundamental en caso de que la sentencia resultaré favorable, y
que ademads resqlte'l trascendental para determmar la competencia por factor cuantia.

’;3”.? Y -..'1 - .

e

- ) ||
De otra parte, y de’ conformldad con el articulo 160 ‘del CPACA transcrito
anteriormente, se* requlere a la parte actora a fin de que allegue con destino al proceso el
poder debldamente otorgado por la demandante para la representacion en el presente
proceso 1o cual es un requisito sine gua non para acudir a través de este medio de control
ante 12 Jurisdiccién Contenciosa Admm1strat1va e b ’

i

De otro Iado se aprec1a que enla demanda 5§.5¢ senala una dxreccmn para notificacion de
la parte demandante ‘sin. embargo, no sé aclara si dicha d1recc1on corresponde a la
demandante o a su apoderado, por lo que se solicita se realice tal aclaracion, y asi mismo
se informe la direccion para: notificaciones de quien ‘falte- -por sefialarla, lo anterior en
virtud de lo d1spuesto en el numeral 7° del articulo 162 de Ia Ley 1437 de 2011 que exige
el lugar de nonﬁcacmn de las partes y no $olo de sus apoderados. Lo anterior es un
requerimiento que tiene justificacion sustancial, debido a que, frente a una eventual
renuncia del abogado al poder que le fue conferido, no tendria forma el Juzgado de
cumphr con’el deber de notificara la demandante, conforme Io establecido en el articulo
76 del CGP, Justamente por no obrar en el expediente su direccién de notificacion,
Circunstancia que sin duda, podria afectar su derecho de contradiccion y defensa, por lo
anterior, se requerir4 al apoderado de la parte actora a fin de que allegue con destino al
expediente escrito donde informe el lugar donde la demandante en forma separada e
independiente-a la del apoderado Judn:lal recibira notificaciones e indique su direccidn
de correo electromco yla de su rnandante en el evento que las tengan.

. L
S s

Ahora, el articulo’166 del CPACA respeéto dé'los anexos de la demanda indica que con
la demanda se ‘debe aportar la copia del“acto acusado con la constancia de su
publicacion, ‘comunicacién, notificacién o éjecucion, segiin el caso; revisado el
expediente se advierte que la mencionada copia no se allegd, por lo que es necesario que

-
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Medio de Control: Nul. y Rest. Dcho.

Expediente N* 23-001-33-33-005-2017-00003.
Demandante: Maria del Socorre Varon de Morales.
Demandado: Nacién - Mineducacién - FNPSM y otros.

la parte actora allegue copia del acto enjuiciado con la respectiva constancia de su
notificacion.

Por otra parte, revisado el expediente se observa que con la demanda no se aporté Cd
contentivo de la misma y de sus anexos, por Io que tamblen se requiere al apoderado de
la parte actora a fin de que aporte el mismo de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 89 del CGP.

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el apoderado de la demandante corrija las falencias
anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

Primero: Avoquese el conocimiento del presente asunto, por lo expuesto en
precedencia. '

Segundo: INADMITIR la presente demanda presentada bajo el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, conforme lo indicado en la parte motiva de la
providencia, para cuya correccion se ccacede el término de diez (10) dlas so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRQ ESP;%

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICC

N° _De.Hoy 28/ febrero/2017
ALAS 8:00 Am, '

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO

Secretaria _I

i
j-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

" JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Moﬁéeria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
. Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00008
‘Demandante: Ernesto Eliecer Ramirez Gutiérrez:;

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA)

Vista la nota secretarial, se procede a resolver sobre la admision o no'de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Ernesto Eliecer Ramirez
Gutiérrez a través, de apoderado contra el Servicio Nacional de Aprendlzaje (SENA),
previa las siguientes;

CONSIDERACIONES:

En el asunto, se solicita en la demanda la nulidad del Oficio N5 2-2016 000591 de fecha
17 de mayo de 2016, proferido por el Subdirector Centro Agropecuano y de
Biotecnologia el Porvenir, por medio del cual se niega el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales solicitadas por el actor a través de dpoderado; sinique fuera allegada
la constancia de notificacidén de dicho acto. Por lo tanto, se debe subsanar esta falencia
allegando tal constancia.

Pues al efecto, el articulo 166 numeral 1° del CPACA, sobre.los anexos de la demanda
preceptiia que se debe aportar copia del acto’ demandado con la.constancia de su
notificacion, pubhcac1on 0 eJecucmn segun‘sea el caso, requlslto sme qua non a efectos
de determinar el término’ de caduc1dad del ‘medio de éontrol y como consecuencia
verificar si la parte actora presenté 1a demanda dentro del término legalmente
establecido, que para el medio de control que aqui se pretende dispone el articulo 164
ibidem en su literal d, que esta se debe presentar dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificaciéon, ejecucién o
publicacion del acto administrativo.

Por otro lado, el numeral 7° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, exige indicar el
Iugar donde recibirian notificaciones las partes y su apoderado; asi las cosas, en el sub
lite se observa que la direccion de notificaciones del actor y la de su apoderado es la
misma, por lo que se le requiere para que indique especificamente y de forma separada
la direccién de la parte actora y también la de su abogado, debiendo allegar las
direcciones de notificaciones electrénicas tanto de él como del demandante en el evento
que las tengan.



Expediente N° 23 001 33 33 005 2017 00008

Asimismo, en concordancia con el asunto el articulo 78 del C.G.P referido a los deberes
de las partes y sus apoderados en su numeral 5 dispone, que es deber de estos comunicar por
escrito cualguier cambio de domicilio o del lugar sefialado para recibir notificaciones personales.

Finalmente, es de advertir que con fundamento ¢j el inciso segundo del articulo 89 de
C.G.P., dispone que “con la demanda deberd ac_omb(:zﬁc_zi’se copia para el archivo del juzgado, y
tantas copias de ellas y de sus anexos cuantas sean las .ﬁnefsonas a quienes deba correrse traslado.
Ademds deberd adjuntarse la demanda como meégjg de datos para el archivo del juzgado v el
traslado de los demandados”, por lo anterior, en el asunto se hace necesario que la parte
demandante aporte 2 copias de la demanda y sus anexos asi como también copia de la
misma en medio magnético, a fin de dar cumplnmento a la carga procesal que de la
norma descrita se colige. . Tt

PRI
L

En consecuencia, se procederd a inadmitir la demianda de conformidad con el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el demandante cornJa las falencias anotadas, para 10 cual
se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR Ia presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, conforme lo indicado en la parte motiva G¢ la providencia, para cuya correccién
se concede el término de diez (10} dias, so pena de rechazo. i

l * f" "i
SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Eduvit Beatriz Florez
Galeano, identificada con la cédula de c,udadama \I° 30.656.097 y portadora dela T.P.
No. 109.497 del C.S. de la J, como apoderada de Iafparte demandante, en. los termmos

y para los fines del poder. . : i-

NOTIFIQUESE Y CUM_PLASE TS

@235

LUZ ELENA PETRO ESPIT
J ueza .,

L
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITODE - - |
MON'I'ER.IA "

s
Faeer

NOTIFICACION POR LSTADO I LE( "YRONI("O

LAANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIHCA POR ESTADO ELECT RONICO )

N°____ DeHoy 281! Febrel n/ >017
ALASBooAm '” -
L3
Carmen Yucia Ji :mencz Corcho

. Secretaria ’,‘ o




REPUBLICA DE COLOMBIA
'RAMA .TUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00006

Demandante: Félix Manuel Tirado German

Demandado: Nacion - Mmlsterlo de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y otros

El Juzgado undécimo Administrativo Oral del Circuito 'de-Barranquillla, mediante auto
de 23 de agosto de 2016, considerd que no es el 6rgano competente para conocer del
presente proceso, por razon del territorio, motivo por el cual Jo remiti6 a este Despacho.
Asi las cosas, esta Unidad Judicial es competente para la tramitdcién del presente
proceso por razén del territorio de conformidad con el articulo 156 numeral 3 del
CPACA, que indica que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral la competencia se determinara por el {ltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestar los servicios, y dado que en el caso concreto de los hechos de la
demanda se extrae que el tltimo lugar donde la demandante presto sus servicios fue el
Departamento de Cordoba por Io: que se avocara el conocimiento del presente proceso
y a su vez, procedera el Despacho a realizar el estudio sobre la admisién de la demanda
presentada bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho por el
sefior Félix Manuel Tirado German contra la Nacion — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestacnones Soc1ales del Maglsterlo y otros, previa las
siguientes :

CONSIDERACIONES:

En el asunto, 'lzi.pérte actora en el acdpite de pretensiones solicito “que se declare la nulidad
parcial de las resoluciones de nuestros poderdantes”. En el sub examine, se est4 ante un proceso
cuyo medio de control invocado fue el de nulidad y restablecimiento del derecho en el
cual debe tenerse claridad del acto administrativo a demandar tal y como lo dispone el
articulo 138 y 166 inciso 1° del C.P.A.C.A.

* Ahora bien, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, reza:

“Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendrd:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
Jormulardn por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clastficados y numerados.
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Medio de Control: an y Rest. Dcho.

Expediente N* 23-001-33-33-005-2017-00006,
Demandante: Felix Manuel Tirado German.
Demandado: Nacién — Mineducacion - FNPSM y otros.

o,

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su poder. :

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para derermmar la
competencia. S :

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoﬂfrado de’ quien demanda recibirdn las
notificaciones personales. Para tal efecto, podrin mdicar también su dzrvcczon electronica”.

A su vez, el articulo 166 numeral 1° ibidem, sobre los anexos de la demanda dispone:

;.,o,a

“ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompanarae

'..-uvﬂ.h -
'lq-ﬂ-l-

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,, comutiicacion,

notificacion o efecucion, segiin el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que

lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.
! }

Por su parte el articulo 89 del CGP, dispone:

.f
“La demanda se entregard, sin necesidad de presentacion personal,:-ante el
secretario del despacho judicial al que se dirija o de la oficina judicial respectiva,

quien dejara constancia de la fecha de su recepci(')n.

\
-

Con la demanda debera acompanar;;e cp;)la para el archivo del Juzgado, y
tantas copias de ella y de sus anexos manfaq sean las personas a quienes deba
correrse traslado. Ademas, debera adjuﬂtarse la demanda como- mensajc de
datos para el archivo del Juzgado y el traslado de los demandados Donde se
haya habilitado en Plan de Justicia D1g1ta1 no sera necesario presentar copia

¢
fisica de la demanda. A RS

»

e

Al momento de la presentacién, eI secretarlo venﬁcara la exactitud de Ios anexos
anunciados, y si no estuvieren conformes con el original los devolvera para que
se corrijan. _ _ o

-
Paragrafo. Atendiendo las circunstancias partlculares del caso el Juez podra
excusar al demandante de presentar la demanda como mensaje de datos segin lo
dispuesto en este articulo” (Negrillas del Despacho).

i

H

De otro lado, el articulo 160 del CPACA en cianto al derecho de posfi}!ggién dispone:

A,

“ Articulo 160 — Derecho de postulacion. Quiencs cdmparezcan al proceso deberdn hacerlo
por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién
directa”. o

Ay

De conformidad con las normas en cita, se estlmd necesario que la parte actora a través
de apoderado proceda a corregir la demanda; toda vez, que en primera medlda en los
hechos cuarto, quinto, sexto y séptimo de la demanda la parte actora los mezdla con
fundamentos de derecho, Io cual debe ir en acaplte separado claramente sustentado lo
anterior es necesario a fin de que la parte demandada tenga claridad al momento de
presentar su contestacién de la demanda dado que el andlisis de legalidad del acto

Vo
S
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Medio de Control: Nul. y Rest. Dcho.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00006.

Demandante: Félix Manuel Tirado German.

ST Demandado: Nacion ~ Mineducacion - FNPSM y otros.

enjuiciado se hard al momento de fallar, de conformidad con los fundamentos de

derecho. e ] .

Respecto de las pretensiones también se advierte que la demandante a través de su
apoderado en dicho - acdpite deberd individualizar con total precision el acto
administrativo del cual se depreca su nulidad, lo anterior a fin de dar cumplimiento a lo
preceptuado en el articulo 163 del CPACA.

+ ~
b

La,parte dernandante al razonar su cuantia, establece una suma de dinero en total de
‘ 'Clento Qumce Mﬂlones Setecientos Once Mil Quinientos pesos ($115.711.500) que

aduce’ le-debe reconocer la entidad accionada (f1.10), limitdindose a enunciar ésta
determmada cantidad de dmero sin exphcﬁr con fundamento en qué se llegd a tal cifra
ynoa otra es decu, no se le indico al Despacho la formula o andlisis matematicos que
se emplearon para,obtenerla. _

Por esto, se requiere a la parte actora para que realicé ima estimacién razonada de la
cuantia de la dernanda realizando las formulas o clculos-en que se ‘basa para estimar
la suma que expuso y a su vez, precisando afavor de quien deberdn set reconocidos tales
sumas de dinero, aspecto fundamental en caso de que la sentencia resultaré favorable, y
que ademas resul‘t'él trascendental para determinar la competencia pofr factor cuantia.

P o~ - - - i

“'“‘"De eotra parte y de conformidad con el articulo 160 .del CPACA transcrito

anterlormente se. requ1ere a la parte actora a fin de que allegue con destino al proceso el
poder debidamente otorgado por la demandante para la representacion en el presente
proceso, lo cual es'in requisito sine gua non para acudir a través de este medio de control

{

ante la Junsdlccmn Contenciosa Admm1strat1va - f

§

LRS- '
Lw‘ : " ‘. - N
g 1 . .

De otro lado se aprecna que en Ja demanda se sefiala una direccion para notificacion de
la parte dernandante sin embargo, no se aclara si dicha dlreccmn corresponde a la
demandante 02 su apoderado, por Io que se - solicita se realice tal aclarac1on y asi mismo
se inforie Ia direccién. para notlﬁcacmnes dé’ ‘quien falte por sefialarla, lo anterior en
virtud de lo dispuesto en el numeral 7° del art1cu10,162 dela Ley 1437 de 2011 que exige
el lugar de notificacién de las- pattes y o s6lo de’§us apoderados Lo anterior es un
requerimiento quetiene justificacién sustancial, debido-a que, frente a una eventual
renuncia del abogado al poder que le fue conferido, no tendria forma el Juzgado de
cumplir con el'deber de notificar a la demandante, conforme lo establecido en el articulo
76 del CGP, justamente por no obrar en el expediente su direccion de notificacion,
circunstancia que sin duda, podria afectar su derecho de contradiccion y defensa, por lo
anterior, se requerird al apoderado de la parte actora a fin de que allegue con destino al
expediente escrito donde informe el lugar donde la demandante en forma separada e
independiente a la del apoderado judicial recibira notificaciones e indique su direccién
de correo‘ electronico y‘_la de su mandante en el evento que las tengan.
e .

Ahora el artlculo 166 del CPACA respecto de los anexos de la demanda indica que con
la df_:manda se debe aportar la copia del acto acusado con la constancia de su
publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucion, segim el caso; revisado el
expedien‘ié se advierte que la mencionada copia no se allegd, por lo que es necesario que
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Medio de Control: Nul. y Rest. Deho.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00006.
Demandante: Félix Manuel Tirado German.
Demandado: Nacion ~ Mineducacion - FNPSM y otros.

la parte actora allegue copia del acto enjuiciado con la respectiva constancia de su
notificacién.

Por otra parte, revisado el expediente se observa que con Ia demanda no se aporté Cd
contentivo de la misma y de sus anexos, por lo que también se requiere al apoderado de
la parte actora a fin de que aporte el mismo de conformldad con lo dispuesto en el
articulo 89 del CGP.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad cen’el articulo
170 del C.P.A.C.A., para que el apoderado de la demandante corrija las falencias
anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena.de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

Primero: Avoquese el conocimiento del presente asunto, por lo expuesto en
precedencia.

Segundo: INADMITIR Ia presente demanda presentada bajo el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, conforme lo indicado en la parte motiva de la
providencia, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

e ®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& 5 £ 5 i
UZ ELENA PETRO ESP

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° De Hoy 28/ febrero/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil dieciséis (2017)

gy

it”“““ Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
o Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00240
Demandante: Orquidea Estela Padilla Rhenals

Demandado: U.G.P.P.

La sefiora Orquidea Estela Padilla. Rhenals instauro el Medio de Control Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, con el fin de que se declare que la parte actora tiene
derecho a la diferencia entre la indemnizacién sustitutiva reconoci-a por la UGPP
respecto a la que rea mente tiene derecho de acuerdo al célculo actuarial realizado.

CONSIDERACIONES

Se observa en’ folid 31 del plenano, auto de fecha enero veintitrés (23).de dos mil
diecisiete (2017), proferido por este Despacho, en donde se inadmite la demanda, en
razon de que la parte demandante no adecuo la demanda al medio de control idéneo,
establecido en la Ley 1437 de 2011.

El Auto mencionado fue notificado mediante estado el 24 de enero de 2017 a través
del cual se inadmite la demanda por las razones expuestas y se le concede un término
de diez (10) dias al apoderado de la parte actora, para que corrija las falencias
anotadas,

Asi las cosas el Artfculo 169 Numeral 2 de CPACA disponen lo siguiente:

Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida. (Negrilla
fuera del texto)!

Como quiera que el actor no Corrigio las falencias anotadas dentro del término que
se le concedid y a lo establecido en el articulo en cita, esta unidad judicial procede a

rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto se,

1 Articulo 169. Rechazo de la demanda.



RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la anterior deraanda.
DM }:‘ " ; -
su !
SEGUNDO: Devolver los anexos tlz la demanda sin necesidad de desglose.
- i I.“ i N

TERCERO: Ejecutoriado este autd, a—rchiv.iar el expediente.

OTIFIQUESE Y COMPLASE

%'?c

; LUZ ELEVA PETRO ES

f ' Jueza

JUZGADO QUINTY 0 \DMINISI'RA'I]VO MIXTO DEL CIRCUITO DE
_;‘-_:, f 1, “OI\TERIA

: NO’I'IFICACTGN POR ES'I‘ADO ELECI'RONICO )

+ LA ANTERIOR PROVII JENC'A SE NOTIFICA POR ESTADO ELECT R()NICO
N i 3 ‘De Hoy 28/ febrero/2017 .7

.
" i
- ’ ’ ' 1. .-~ {ALAS 8:00 A.m,
e ol ! H ' i
)
1
' . Carm(,n Lucia Jiménez Corcho
X . Secretaria |, -- ¢
. .
— == = e 1
! » 1 ¥
T -
Fa i
e
" . .
" .o ; S r" s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afioc dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparaciéon Directa.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00327.

Demandante: Joaquin Lopez Vasquezy otros.
Demandados: Nacién — Ministerio.de Defensa Nacional —
Ejército Nacional. !

Visto el informe secretarial que antecede procede el Despacho a realizar el
estudio y resolver sobre si el escrito mediante el cual se pretende stibsanar la demanda
cumple con los requerlmlentos ex1g1dos para su admisién, prev1as las SIgulentes

CONSIDERACION ES

Revisado el expediente del proceso de la referencia, se observa que el apoderado
de la parte demandante dentro del término de ley establecido; en el artlculo 170 de la ley
1437 de 2011 (CPACA) v el cual fue concedido por esta " Unldad Judicial por ser
procedente, presentd escrito’ con el fin de subsanar la demanda inadmitida por este
Despacho mediante auto de fecha siete (07) de febrero, del afio 2017; como quiera que
cumple a cabalidad ‘con los requerlmlentos establecldos en el auto en mencién, procede
esta Unidad Judicial a su admisi6n.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto Admlmstratlvo Mixto del Circuito

Fa

Judicial de Monterfa, . .- .= ., o Lt Tl e

-

RETEE " RESUELVE: R
‘ .

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda bajo el rnedlo de control de reparacion
directa instaurada por el sefior JOAQUIN LOPEZ VASQUEZ Y OTROS a través de
apoderado judicial contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, al sefior COMANDANTE DEL
EJERCITO NACIONAL, al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO que interviene ante este Despacho Judicial, conforme el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
ENVIESE POR CORREO CERTIFICADO copia de la demanda con sus respectivos
anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo mencionado.
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Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00327.

Demandante: Joaquin Lopez Visquez y otros,

Demandado: Nacion ~ Ministerio de Defensa - Fjército Nacional.

TERCERQ: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA
DEMANDA a la parte demandada, al Agente del Ministerio Pfiblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dfas, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del CPACA. Se advierte a las entidades
demandadas que el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo
comiin de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima notificacién, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTOQ: SE ADVIERTE a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el

numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar junto con la contestacidon de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer en el proceso.

QUINTQ: DEPOSITESE la suma de cien mil pesos ($100.000,00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ULISES SOTELO
BELTRAN, identificado con la cédula de ciudadanfa N° 5.992.045 expedida en Rovira
(Tol.) y titular de la T.P. de abogado N°. 99.549 del C.S. de la J, como apoderado del
sefior JOSE JOAQUIN LOPEZ SEGURA, en los términos y para los fines del poder
conferido a folios 471-472 del libelo demandatorio.

SEPTIMO: NOTIFICAR por estado el presente auto al demandante, como lo dispone
el articulo 201 del CPACA. e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& [aatdl e (:1_\?'\, i
LUZ ELENA PETRO HSPITIA |, - '
Jueza S

JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N°® de Hoy 28/febrero/z017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Scceretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afo dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00297.
Demandante: Orfalara Arroyo Martinez y otros.
Demandados: Departamento de Cérdoba y. otros.

¥

" ¥
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a realizar el
estudio y.resolver sobre si el escrito mediante el cual se pretende subsanar la demanda
cumple con los requerimientos exigidos para su admisién, previas Ia% siguientes:

" CONSIDERACIONES.

Revisado el expediente del proceso de la referencia, se observa que el apoderado
de la parte demandante dentro del término de ley establecido en el articulo 170 de la ley
1437 de 2011 (CPACA) y el cual fue concedido por esta- Unidad Judicial por ser
procedente, presentd escrito con el fin de subsanar la demanda inadmitida por este
Despacho mediante auto de fecha dos (02) de febrero del afio 2017; como quiera que
cumple a cabalidad con los requerimientos establec1dos en el auto en mencion, procede
esta Unidad Judlclal asuadmisiébn. . .. . h

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monterla

g a
v

S RESUELVE L

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda ba_]o el medlo de control de reparacion
directa instaurada por la sefiora ORFALARA ARROYO MARTINEZ Y OTROS a
través de apoderado judicial contra et DEPARTAMENTO DE CORDOBA -~
MUNICIPIO DE MONITOS — MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA -
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS -
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE (ELECTRICARIBE), por encontrarse ajustada
a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
GOBERNADOR DEI.. DEPARTAMENTO DE CORDOBA al sefior ALCALDE
MUNICIPAL DE MONITOS al sefior MINISTRO DE MINAS Y ENERGIA, al
sefior SUPERINTENDENTE DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, al
GERENTE DE LA ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A E.S.P., al sefior
DIRECTOR DE LA "AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO y al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO que interviene ante
este Despachov Judicial, conforme el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
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Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente N° 23-001-33-33-003-2016-00297.

Denmm'mre Orfalara Arroyo Martinez y.otros.

Dt_m wdados: Departamento de Cordoba y atros.

o :l o
cot .

el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, ENVIESE POR CORREQO
CERTIFICADO copia de la demanda con sus respectivos anexos y copia del auto

admisorio, de acuerdo a lo establecido en el artlculo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notiﬁcaciones, CORRASE TRASLADO DE 1A
DEMANDA a la parte demandada, al Agente del Ministerio Ptblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articiilo 172 del CPACA. Se advierte-a las entidades
demandadas que el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo
comn de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 del CPACA modificado por el artlculo 612 de la Ley
1564 del 12 de julio de 2012 {(CGP).

CUARTO: SE ADVIERTE a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer en el proceso.
QUINTO: DEPOSITESE la suma de cien mll pesos ($100.000,00) para cubnr los
gastos ordlnarlos del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra_ser a]ustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una Ve culmmado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado el presente auto al demandante como lo dlspone
el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE =

e

LUZ ELENA PETRG T,
Jueza <!

; . e
Lo . i : -,‘ et

- - +
K P - v S0 e

e "

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTER{A
NOTIFICACION i’OR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECI‘RON!CO

N© de Hoy 2B/fc.hrero/2017 . *
ALASSooAm ' I T
. . s “ - 5. .

o
T}

Lo e
CARMEN LUUIAJIMENEZ CORCHO ) o .
Secretaria’ e T
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, REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparaciéon Directa.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00323.

Demandante: Zurinalda Inés Gonzalez Velasquez.

Demandados: Ministerio de Vivienda, Fondo Nacional de
V1v1enda (Fonvivienda) y Mun1c1p10 de Monterla

Visto el informe secretarial que antecede, :procede el Despacho a realizar el
estudio y resolver sobre si el escrito mediante el cual se pretende subsanar la demanda
cumple con los requerimientos exigidos para su admisién, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES |

Revisado el expediente del proceso de la referencia, se:obser:va que el apoderado
- de la parte demandante dentro del término de ley establecido en el articulo 170 de la ley
1437 de 2011 (CPACA) y el cual fue concedido por esta-Unidad Judicial por ser
procedente, presenté escrito con el fin de subsanar la demanda inadmitida por este
Despacho mediante auto de fecha siete (07) de febrero: del afio 2017; como quiera que
cumple a cabalidad con los requerlmlentos establecidos en el auto en mencioén, procede
esta Unidad Judicial a su admisién. -

“En merlto de 1o expuesto, el Juzgado Qumto Admlmstratlvo Mixto del Circuito
Jud1c1a1deMonter1a ‘ LA I AU S I

F L [

;; . LRESUELVE:. v | 2.

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda bajo el medio de control de reparacion
directa instaurada por la sefiora ZURINALDA INES GONZALEZ VELASQUEZ a
través de apoderado judicial contra el MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO, EL. FONDO NACIONAL DE VIVIENDA (FONVIVIENDA) Y EL.
MUNICIPIO DE MONTERIA, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
MINISTRO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO, al DIRECTOR
EJECUTIVO DEL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA (FONVIVIENDA), al
ALCALDE MUNICIPAL DE MONTER{A, al DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO que interviene ante este Despacho Judicial, conforme el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, Asi mismo, ENVIESE POR CORREQO CERTIFICADO copia de la demanda con



Kugy ERTER

2

Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00323.

Demandante: Zurinalda Inés Gonzilez Velasquez.
Demandado: Minvivienda - Fonvivienda y Mupio Monteria.

sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el
articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE 1A
DEMANDA a la parte demandada, al Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dfas, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del CPACA. Se advierte a las-entidades
demandadas que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comn de veinticineo (25) dias después de surtida la (iltima notificacién, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: SE ADVIERTE a la parte demandada que acorde a.lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deber4 aportar junto con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer en el proceso.

QUINTO: DEPOSITESE la suma de cien mil pesos ($100.000,00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del CPACA. .
SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ERLIN ZADER
MEDINA PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 3. 928.854 expedida en
Arjona (Bol.) y titular de la T.P. de abogado NO 137.503 del C.S. de la J, como
apoderado de la parte demandante, en los termlnos y para los fines del’ podeg conferldo a
folios 73 del libelo demandatorio.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado el presente auto al demandante, como lo
dispone el articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE~ 7 .

e i<

LUZ ELENA PETRO ES

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N de Hoy 28/fe|;rer0/2017
A'LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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JUZGADS (3UINTG ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintisiete (27) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00140.
Demandante: Azahel Ramdn Negrete Montes.
Demandado: Superintendencia-de Notariado y Registro.

§
Visto el 1nforme secretarial que antecede; procede el Despacho a realizar el
estudio y resolver sobre si el escrito mediante el cual se  pretende subsanar la demanda
cumple con los tequerirnientos exigidos para su admisién, previas las siguientes:

. .
I o K !

- CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente del proceso de la referencia, se observa que'la parte demandante,
dentro del término de ley establecido en el articulo 170 de la Léy 1437 de 2011 y el cual fue
concedido por esta Unidad Judicial por ser procedente, presenté esérito (fls 1-16 C. 2.) con el fin
de subsanar la demanda inadniitida por este Despacho Judicial medlante auto de fecha 31 de
enero de'2017; COmo quiera que cumple a c. ‘balidad con Jos requerumentos establecidos en el
auto en mencidn, procede esta Unidad. Jud1c1a1 asu admlsmn ;1

En mérito de 10 expuesto, el juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria, ! .
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PRIMEROQ: ADMITASE Ia presente mmandr baJo ol medlo de gontrol de nulidad y
restablecimiento del derechd instauradz wvor ia sefiora AZAHEL RAMON NEGRETE
MONTES a través de apoderado judiciai contra la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIALQ Y REGISTRO, por encontraise ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
SUPERINTENDENTE DE NOTARIADO Y REGISTRO, al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO vy al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 de la Lev 1564 del 12 de julio de 2012, Asi mismo, ENVIESE COPIA de la demanda
con sus reapectlvos anexos y copia del aut¢ admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo
mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la
parte demandada, al Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de la Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el
Articulo 172 del CPACA. Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a
correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expedicnte N* 23-001-33-33-005-2016-00140.

Deinandante: Azahel Ramon Negiete Montes.

Demandado: Supernotariado y Registro.

notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: SE ADVIERTE A LA PARTE DEMANDADA que acorde a lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 175 del CPACA, deberd aportar junto con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que preterida hacer valer er el proceso. Asi mismo,
DEBERA APORTAR COPIA DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que contenga los
antecedentes de los actos administrativoy deman(}:'}(]o's, de acuerdo a lo estipulado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA. |

QUINTO: DEPOSITESE la suma de OCHENTA. MIL PESOS ($80.000,00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso dentro’ dc los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el muneral 4° del articulo 171 del CPACA. « .. , ' ;
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SEXTOQ: NOTIFIQUESE por estado el presente auto al demandante, como lo dispone el
articulo 201 del CPACA.

NOTIFiQUESE Y CYMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° de Hoy 08 /febrero/2017
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENL:Z CORCHQ
Seeretavia 4. B,
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