REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, julio siete (7) de dos mil diecisiete (2.017).

Medio de Control: Popular

Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00089
Demandante: Francisco Martinez Fajardo
Demandado: Municipio de Monteria

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 8 de junio de 2017, se fij6 el dia 28 de julio de 2017, a Ias 9:00 a.m.,
para llevar a cabo inspeccion judicial en el parque del barrio la Castellana, ubicado entre
las calles 58 y 59 y entre carreras 8y 9.

Sin embargo para la fecha, la titular de esta unidad judicial se encontrara atendiendo
asuntos académicos fuera del despacho lo que impide la realizacién de la diligencia en la
fecha y hora programada.

Teniendo en cuenta lo anterior, se reprogramara l2 misma pare el dia treinta y uno (31) de
julio de 2017, a las nueve de Ja mafiana.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia treinta y uno (31) de julio de 2017, a las nueve de la mafiana (9:00
a.m.), para llevar a cabo inspeccion judicial en el parque del barrio la Castellana ubicados
entre calles 58 y 59 y carreras 8 y 9. Por secretaria citense a las partes.

NOTIPIQUESE Y CUMPLASE

’ ;ZUZ ELENA PETRO ESPIgf

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°® éé de Hoy o10/07/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHOQ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
- MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00093
Demandante: Pablo José Miranda y otros
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Naci6n - Rama Judicial

Procede el despacho a pronunciarse sobre una comision de servicios otorgada a la suscrita
Jueza, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Advierte el Despacho que mediante auto de fecha 5 de junio de 2017 se convoco a las partes
y al Ministerio Publico para llevar a cabo dentro del proceso sub examine audiencia inicial el
dia 11 de julio de 2017 a las 3:30 p.m., de acuerdo a lo estipulado en el articulo 180 del
CPACA

Teniendo en cuenta lo anterior, como quiera que la suscrita Jueza se encontrara en comision
de servicios los dias 10, 11 y 12 de julio del afo 2017, se hace necesario aplazar la diligencia
antes indicada, para lo cual se fijara como nueva fecha el dia 27 de julio de 2017 a las 10:00
am.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Aplicese la audiencia inicial convocada para el dia 11 de julio de 2017 dentro del
presente proceso, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, convoquese a las partes y al Ministerio Publico, para llevar a
cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia 27 de julio de 2017, a
las diez de la mafiana (10:00 am.), la cual se realizard en el edificio de los Juzgados
Administrativos de Monteria en la calle 27 No. 4-08, piso 2, sala de audiencia No. 6. Por
secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
‘LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ ELECTRONICO

N ° 66 De Hoy 10/julio /2017
ALAS 8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho

[ FEPS AR



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, siete (7) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: No. 23 001 33 33 005 2016 00131
Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP
Demandado: Dolly del Carmen Paternina Noble

Visto el informe secretarial, el despacho procede a decidir, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se observa que hasta la fecha no ha sido posible notificar
personalmente a la sefiora Dolly del Carmen Paternina Noble de los autos de fecha
de 1 de diciembre 2016, que admite la presente demanda de nulidad y
restablecimiento de derecho y del que corre traslado de la solicitud de medidas
cautelares contra la sefiora en mencidn, asi las cosas corresponde emplazar de
conformidad con el articulo 108 del Codigo General del Proceso por remisidén
expresa del articulo 306 del CPACA.

Asimismo el articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece lo siguiente:

En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta
Jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peticién de parte
debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente
decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que
considere necesarias para proleger 'y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia, de acuerde con lo regulado en el presente capitulo.

Transcurrido el término establecido en el articulo 108 del CGP, sin que el
demandado comparezca al proceso, se le designan de la lista de auxiliares de la
justicia, curador ad litem, con quien se surtira la correspondiente notificacién.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;



RESUELVE:

PRIMERO: Emplazar a la sefiora Dolly del Carmen Paternina Noble, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: De no comparecer dentro del término de la ley, vuelva el expediente
al Despacho para designar curador ad litem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L % 2LV
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
N °&? De Hoy 10/julio/2017

A LAS 8:00 Am

CARMEN LUCIA JIMENEZ CROCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00276
Demandante: Martha Cecilia Calderon Acevedo
Demandado: Martha Cecilia Senning Pérez y F.N.P.S.M. - Fiduprevisora S.A.

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se‘informa que se presenté
solicitud de acumulacion de procesos, se procede a resolver sobre el mismo, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES:

Observa la presente Agencia Judicial que el apoderado judicial de la demandada Martha
Cecilia Senning Pérez presento solicitud de acumulacion de procesos!, teniendo en cuenta
que la misma interpuso demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que cursa en el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Monteria, y en la cual fue vinculada la demandante Martha
Cecilia Calderon Acevedo.

En ese orden de ideas, es dable indicar que en la Ley 1437 de 2011 se estableci6 una regulacion
respecto a la acumulacion de procesos en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
por lo que se hace imperioso realizar una remisién normativa de conformidad con el articulo
306 del citado compendio normativo, el cual establece:

“Articulo 306. Aspectos no regufados. En los aspecios no contemplados en este Cédigo se seguird el Cédigo de
Procediniento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y acinaciones que correspondan a la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrative”.

Por consiguiente, se debe traer a colacion lo dispuesto en el articulo 148 del Codigo General
del Proceso, el cual a la letra dispone:

“Artéculo 148. Procedencia de fa acumulacion en los procesos declarativos. Parala acunmilacion de
procesosy demandas se aplicardn las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos.De oficio o apeticion de partc podrdan acumularse 2 o mds procesos que se encuentren
en la misma instancia, aunque no se haya notificado el aute admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquicra de los siguientes casos:

) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestds se fundamenten en los mismos hechos,

2. Actimulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificade el auto admisario de la demanda, podrdn
formularse nuevas demandas declarativas en Tos mismos eventos en que hubiese sido procedente la acamulacion de
pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumuifaciones en los procesos declarativos procederin hasta

antes de sefialarse fecha v hora para Ja audiencia inicial

Folios 152-154



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00276
Demandante: Martha Cecilia Calderdn Acevedo
Demandado: Martha Cecilia Senning Pérez y F.N.P.S.M. - Fiduprevisora $.A.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de la demanda, al decretarse la
acumulacidn de procesos sc dispondrd la notificacion por cstado del auto admisorio que estuviere pendicnte de
notificacion.

De la misma mancra se notificard el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el demandado ya esté
notificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

Enestos casos cl demandado podrd solicitar en la secretaria que s le suministre la reproduccidn de la demanda y de sus
anexos dentro de los 3 dias siguientes, vencidos los cuales comenzard a correr el ténmino de cjccutoriay el de traslado
de la demanda que estaba pendiente de notificacién al momento de la acwmulacidn.

Cuando un demandado no sc hubiere notificado, personalinente en ninguno de los procesos, se aplicardn las reglas
generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo dispuesto en los articulos 463 y 464 de este
cddigo”. (Negrilla y Subrayadas fuera de texto).

Ahora bien, el honorable Consejo de Estado se ha pronunciado sobre la acumulacién de
procesos indicando lo siguiente:

“(~} De la lectura de la norma se desprende la posibilidad de acumular dos o mds procesos que se hallent en la misma
instancia siempre que deban ser tramitados por el mismo procedimiento, incluso antes de la notificacion del auto
admisorio de la demanda, cuando: £)las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda, £i)
se trate de pretensiones conexasy las partes scan demandantes y demandados reciprocos, o iii el demandado sca el mismo
 las excepeiones de fondo se fundamenten en los mismo hechos ()"

Finalmente, en cuanto a la competencia y el tramite para la acumulacién de procesos, los
articulos 149 y 150 disponen:

“Articulo 149, Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de ecumulacion corresponda a
un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para que resuelva y continiie conociendo del proceso. En los
demds casos astimird la competencia el jucz que adelante el proceso mds antiguo, lo cual se determinard por la fecha de
la notificacidn del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la prdctica de
medidas cautelares.

Articulo 150. Tramite. Quien solicite la acumulacion de procesos o presente demanda ecumulada, deberd expresar
las razones en que sc apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de acumulacién se decidied de
planc. §i los otros procesos aya acumulacion, se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario
indicard conprecision el estado en que se encuentreny aporiard copia de Jas demandas con que fueron promovidos.

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiard al que conozea de los otros para que remita los expedientes
respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitardn conjuntamente, con suspensidn de la actuacién mds adelantada,
hasta que se encuentren en el mismo estado, y se decidirdn en la misma sentencia.

Cuando los procesos por acurmdar curscr en el mismo despacho judicial, la acumulacin oficiosa o requerida se decidird
de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez, cuando obre de oficio, solicitard la certificacion y las copias
respectivas por cl medio mds expedito”.

Teniendo en cuenta los anteriores preceptos normativos y jurisprudenciales expuestos, al
descender al caso en concreto, se advierte que en el caso sub examine se esté en presencia de
un conflicto de derechos pensionales entre dos personas, lo cual puede ser objeto de estudio
también en el proceso que cursa en el Juzgado Primero Administrativo Oral de Monteria, por
lo que considera esta Unidad Judicial que se hace imperioso oficiar al citado despacho para
que envié con destino al presente proceso: i) Certificacién de la existencia y estado del
proceso de nulidad y establecimiento del derecho promovido por la sefiora Martha Cecilia
Sinning Pérez contra La Nacion - Ministerjo de Educacién Nacional - F.P.S.M, identificado
con el radicado 23001333300120160004300, y ii) Copia de la demanda que origin6 el mismo,
para posteriormente determinar la procedencia o no de la acumulacién procesal solicitada.

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccitén Segunda, Subseccién B, C. P. Sandra Lisset Ibatra
Vélez, Bogotd D.C., dos (02) de mayo de dos mil diecisiete (2017), Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2016-00488-
00(2221-16)
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N" 23-001-33-33-003-2016-00276
Demandante: Martha Cecilia Calderén Acevedo
Demandado: Martha Cecilia Senning Pérez y E.N.P.5.M. — Fiduprevisora 5.A.

3

Por otra parte, se ordenars la suspension de la realizacion de la audiencia de pruebas
convocada para el dfa 12 de julio de 2017 a las 10:00 a.m. dentro del presente proceso, ast como
la préctica de los interrogatorios y testimonios decretados para esa misma fecha y hora, hasta
tanto no se resuelva la plurimencionada solicitud de acumulacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMEROQ: Oficie al Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Monteria para
que envié con destino al presente proceso: i) Certificacion de la existencia y estado del
proceso de nulidad y establecimiento del derecho promovido por la sefiora Martha Cecilia
Sinning Pérez contra La Nacién ~ Ministerio de Educacion Nacional - F.P.S.M, identificado
con el radicado 23001333300120160004300, y ii) Copia de la demanda que originé el mismo,
para lo cual se le otorga el termino de cinco dias (05). Por secretaria, librense los oficios de
rigor.

SEGUNDO: Allegado la certificacion solicitada en el numeral anterior, vuelva el proceso al
despacho para pronunciarse sobre la acumulacién solicitada.

TERCERO: Suspéndase la realizacion de la audiencia de pruebas convocada para el dia 12
de julio de 2017 a las 10:00 a.m. dentro del presente proceso, asi como la practica de los
interrogatorios y testimonios decretados para esa misma fecha y hora, hasta tanto no se
resuelva la solicitud de acumulacién presentada. Por secretaria, librense las comunicaciones
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% ’ e
- C *
UZ ELENA PETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N “&De Hoy 10/junio/2017
A LAS 8:057A.m,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00138.

Demandante: Electricaribe S.A. ES.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Piiblicos Domiciliarios

Vista Ja nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de la demanda
de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Analizada la demanda, se observa la misma viene remitida por parte del Tribunal Administrativo
de Cordoba, el cual mediante auto de 23 de marzo de 2017 ordeno su remision a la Oficina Judicial
se Monteria para que fuera sometida a reparto ante los Juzgados Administrativos del Circuito de
Monteria.

Al efecto, es de sefialar que, el numeral 32 del articulo 155 del C.P.A.C.A, el cual regula la
competencia de los Jueces Administrativos en Primera Instancia expone lo siguiente:

“Articulo 155. Competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia.Los jueces
administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando Ya cuantia no exceda de trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes.

()"

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que en el acapite de estimacién razonada de la cuenta!
se establece un valor inferior a los 300 SMLMYV, a todas Juces esta Unidad Judicial es competente
para conocer del proceso sub examine, por 1o que se avocar el conocimiento del mismo.

Ahora bien, revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por Electricaribe S.A. E.S.P. a través de apoderado judicial contra la
Superintendencia de Servicios Paiblicos Domiciliarios, se encuentra que ésta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de los Contencioso Administrativo, por lo que se proceder a su admision.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrative Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

! Reverso folio 5.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00138.

Demandante: Electricartbe S.A. ES.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

PRIMERO: Avéquese el conocimiento del presente proceso, de acuerdo con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Admitase la presente demanda instaurada por e Electricaribe S.A. E.S.P. a través de
apoderado judictal contra la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, por
encontrarse ajustada a derecho.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Superintendente de
Servicios Pablicos Domiciliarios o quien haga sus veces, al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Sefior Agente del Ministerio Piiblico, conforme el articulo 199
del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada, al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerjo
Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172
del C.P.A.C.A Se advierte al demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento
del periodo comiin de veinticinco (25) dias después de surtida la nltima notificacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de requerirse, podra
ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvers al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4% del articulo 171 del
CPACA.

SEXTO: Adviértasele al demandado que con el escrito de contestacién de demanda debera allegar
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como los
antecedentes del acto administrativo demandado, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° y el
pardgrafo I° del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEPTIMO: Reconézcase personeria para actuar a la abogada Grace Dayana Manjarres Gonzélez,
identificada con la Cédula de Ciudadania N° 55.305.473 y portador de la T.P. No. 169.460 del C.S.
de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Jw&
‘LUZ ELENA PETRO TIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °ei5de Hoy 10/iulio/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00139
Demandante: Administradora Colombijana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: José Miguel Banda

De acuerdo con el auto que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
medida cautelar solicitada por el demandante, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Visible a folio 2 del expediente, se avizora que el apoderado del demandante presenta
solicitud de medida cautelar -suspensién provisional del acto administrativo
contenido en la Resolucion N° GNR 197350 del 1 de agosto de 2013, por medio del cual
se reconoce tna pension de vejez ordinaria sin tener en cuenta la compatibilidad.

Ahora bien, respecto del tramite de las medidas cautelares el articulo 233 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece:

“Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas
cautelares. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez 0 Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenari
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del
término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma independiente
al de Ia contestacion de la demanda. (Negrillas fuera del texto).
Cuando la medida haya sido negada, podrd solicitarse nuevamente si se han
presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones
requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no procederd
ningun recurso.”

Asi las cosas, atendiendo la normatividad antes transcrita, se ordenar4 correr traslado
de la respectiva medida cautelar de suspension provisional para que la parte
demandada y a entidad vinculada, se pronuncien sobre ella en escrito separado dentro
del término de cinco (05) dias. Por lo que se,



Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00301
Demandante; Alfredo del Cristo Cardenas Arrieta
Demandado: Contraloriz General de Cordoba

RESUELVE

PRIMERO: Corrase traslado de la solicitud de medida cautelar de suspensién

provisional solicitada por el apoderado del demandante visible a folio 2 del

expediente, al demandado José Miguel Banda y a la empresa vinculada Electricaribe

S.A. E. S.P., para que se pronuncien sobre ella en escrito separado dentro de los cinco
(5) dias habiles signientes a la notificacion de ese auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o o P
UZ ELENA PETRO ESPJTIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °& De Hoy 10/julio /2017
ALAS 8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00139
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
Demandado: José Miguel Banda

Vista Ja nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision o no de
la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones a través de apoderado judicial contra José Miguel Banda, se encuentra
que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procederd a su admision.

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A., se ordenari
vincular al proceso a Electricaribe S.A. E.S.P., teniendo en cuenta que esta persona
juridica se fusioné con la Electrificadora de la Costa Atlantica S.A. E.S.P., por lo que
tiene interés directo en el resultado del proceso.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE:

L- Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por I2 Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones a través
de apoderado judicial contra José Miguel Banda, por encontrarse ajustada a derecho.

2.- Vinciilese al proceso como tercero con interés a Electricaribe S.A. ES.P., de
acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.
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3.-Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demandado José Miguel Banda,
de acuerdo al articulo 200 del C.P.A.C.A., a la tercera vinculada Electricaribe S.A.
E.S.P. a través de su Gerente Interventor o quien haga sus veces, y al Sefior Agente
del Ministerio Pablico, conforme a los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el
articulo citado.

4.- Electuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda al demandado José
Miguel Banda, a la tercera vinculada Electricaribe S.A. E.S.P. por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino
durante el cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 175 ibidem, debera
aportar junto con Ia contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

5.- Notificar por estado el presente auto a la entidad demandante, como asi lo dispone
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

6.- Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el miximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 42 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

7.- Recondzcase personeria para actuar al abogado Freddy Jests Paniagua Gomez
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 18.002.739 y portador de la T.P. No.
102.275 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
UZ ELENA PETRO ESPITJA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N "&5De Hoy 10/ juliof2017




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERI{A

Monterfa, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00156
Demandante: Regan Carolina Buelvas Bula
Demandado: Municipio de Sahagtin

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el termino dado
a la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se procede a resolver
sobre la admision de la misma, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 12 de junio de 2017 se inadmiti6 la demanda de la referencia por
aclolecer de defectos en el sentido de que la parte accionante dirigio la misma contra la
Alcaldia del Municipio de Sahagtin la cual no goza de personeria juridica para ser parte
dentro de un proceso judicial, en ese sentido se le concedié un término de 10 dias a la parte
accionante para que corrigiera las falencias anotadas tanto en el cuerpo de la demanda
como en el poder.

Ahora bien, revisado el expediente se observa a (fl 88) escrito de subsanacién de la demanda
donde la demandante corrige en su totalidad el error del que adolecia la misma, dentro del
término indicado para el efecto,

Ast las cosas, anté tal situacion y en aras de garantizar el acceso a la administracion de
justicia, y del derecho a obtener una tutela judicial efectiva, este despacho procederi a
admitir la presente demanda de conformidad con lo indicado en el articulo 171 del
CPACA

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentada por la sefiora Regan Carolina Buelvas Bula a través de apoderado judicial contra
el Municipio de Sahagin por encontrarse ajustada a derecho.



Medio de

control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-003-2017-00156
Demandante: Regan Carelina Buelvas Bula
Demandado: Municipio de Sahagan

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representa
legal del Municipio de Sahagtn, y al Sefior Agente del Ministerio Prblico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberi la
demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, la pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo
contentivo de los antecedentes del acto demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes 2 la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por Ia ley o de existir remanente
se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 42 del articulo 171del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconodzcase personeria para actuar a la abogada Sandra Isabel Bustamante
Tovio, identificada con la cédula de ciudadania N° 30.575.669 y portadora de la T.P. No.
133.763 del C.S. de la ], como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder.

NO’I'IFiQUESE Y CUMPLASE

<’;
LUZ ELENA PETRO ESP

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne 66 De Hoy 10/julio/2017
A LAS 8:00 A.m.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVé MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00157
Demandante: Luzmila del Cristo Aldana Ortiz
Demandado: Municipio de Sahagiin

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el termino dado
a la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se procede a resolver
sobre la admision de la misma, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 12 de junio de 2017 se inadmiti6 la demanda de la referencia por
adolecer de defectos en el sentido de que la parte accionante dirigi6 la misma contra la
Alcaldia del Municipio de Sahagiin la cual no goza de personeria juridica para ser parte
dentro de un proceso judicial, en ese sentido se le concedié un término de 10 dias a la parte
accionante para que corrigiera las falencias anotadas tanto en el cuerpo de la demanda
como en el poder.

Ahora bien, revisado el expediente se observa a (f1 86) escrito de subsanacién de la demanda
donde la demandante corrige en su totalidad el error del que adolecia la misma, dentro del
término indicado para el efecto.

Asi las cosas, ante tal situacion y en aras de garantizar el acceso a la administracion de
justicia, y del derecho a obtener una tutela judicial efectiva, este despacho procedera a
admitir la presente demanda de conformidad con lo indicado en el articulo 171 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentada por la sefiora Luzmila del Cristo Aldana Ortiz a través de apoderado judicial
contra el Municipio de Sahagn por encontrarse ajustada a derecho.



Medio de

control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N* 23-001-33-33-003-2017-00157
Demandante: Luzmila del Cristo Aldana Ortiz
Demandado: Municipio de Sahagon

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representa
legal del Municipio de Sahagtn, y al Sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado. ‘

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la
demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, la pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo
contentivo de los antecedentes del acto demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 42 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconézcase personeria para actuar a la abogada Sandra Isabel Bustamante
Tovio, identificada con la cédula de cindadania N° 30.575.669 y portadora de la T.P. No.
133.763 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder.

NOTIFIQUESE Y CI:TMPLASE

S

LUZ ELENA PETRO ES TIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°® 66 De Hoy 10/julio/2017
ALAS8:00 Am.

Carmen Lucia Jiménez Corcho
Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (7) de junio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00229

Demandante: Humberto Ascanio Banda Tovio
Demandado: Nacién- Min. Defensa Nacional- Ejercito
Nacional.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el sefior Humberto Ascanio Banda Tovio a
través de apoderado judicial contra la Nacién- Ministerio de Defensa Nacional-
Ejercito Nacional se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior
Humberto Ascanio Banda Tovio, a través de apoderado judicial contra la Nacién-
Ministerio de Defensa Nacional- Ejercito Nacional la por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Ministro de Defensa, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
sehor Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por
correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino
durante el cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del
articulo 175 ibidem, deber4 la demandada aportar junto con la contestacion de la
demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el



5
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expedicnte: 23 001 33 33 003 2017 00229

Demandante: Humberto Ascanio Banda Tovio

Demandado: Nacion- Min. Defensa Nacional- Ejercito Nacional.

proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
antecedentes del acto administrativo demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por
la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Jiménez
Espitia, identificado con la cédula de ciudadania N° 78.017.190 y portador de la
T.P. No. 45.490 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%ELENA PETRO PITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO |
ELECTRONICO

N°© Lo -de Hoy 10/junio/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Sccretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (7) de junio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00232

Demandante: Arnobis Zorrilla Puche

Demandado: Caja de Retito de las Fuerzas Militares -
CREMIL

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la sefiora Arnobis Zorrilla Puche a través de
apoderado judicial contra la Caja de Retito de las Fuerzas Militares — CREMIL se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y
ss del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo, por lo que se procederi a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Arnobis
Zorrilla Puche, a través de apoderado judicial contra la Caja de Retito de las
Fuerzas Militares — CREMIL por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Caja de Retito de las Fuerzas Militares — CREMIL , a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio
Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino
durante el cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del
articulo 175 ibidem, deber4 la demandada aportar junto con la contestacién de la
demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
antecedentes del acto administrativo demandado.
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Medie de Control: Nulidad y Restablecimiento del Dereche,
Expedicnte: 23 001 33 33 005 2017 00232

Demandante: Arnobis Zorrilla Puche

Demandado: Caja de Retito de las Fuerzas Militares - CREMIL

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién. del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por
la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Edil Mauricio Beltran
Pardo, identificado con la cédula de ciudadania N° 91.133.429 y portador de la
T.P. No. 166414 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oS5 =
'LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne 66 ~de Hoy 10/ junio/2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00246
Demandante: Catalina Reales Jaramillo
Demandado: E.S.E Hospital san José de san Bernardo del Viento

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
admision de la demanda de la referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, por la sefiora Catalina Reales Jaramillo a través de
apoderado judicial contra la E.S.E Hospital san José de san Bernardo del Viento, se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss.
Del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,

por lo que se procedera a su admision.

Teniendo en cuenta el estudio previo de la demanda, el Juzgado Quinto

Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Catalina
Reales Jaramillo a través de apoderado judicial contra la E.S.E Hospital san José de

san Bernardo del Viento, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al

Representante legal 1a E.S.E Hospital san José de san Bernardo del Viento y al sefior
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33005 2017 00246

Demandante: Catalina Reales Jaramillo

Demandado: ES.E Hospital san José de san Bernardo del Viento

Agente del Ministerio Pablico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado
copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo
citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el
cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem,
deberd la demandada aportar junto con la contestaciéon de la demanda, todas la
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que
el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto

administrativo demandado.

CUATRO: Depositese la suma de $80.000, mil pesos para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido
por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el

proceso, conforme Jo dispuesto en el numeral 42 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconézcase personeria para actuar a la abogada luz Dary Gonzales
Avila, identificada con la cédula de ciudadania N° 34.974.281 y portadora de la T.P.
No. 93.875 del C.S. de la ], como apoderada de la parte demandante, en los términos

y para los fines del poder.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

?&Wa S =
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO

N 66 de Hoy 10/julio/2017
ALA58:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO

Secretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, siete (07) de julio del afto dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00263
Demandante: Sheila Quintero Sotelo
Demandado: Municipio de Tierralta

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
admisi6n de la demanda de la referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:
El articulo 163 del CPACA, estatuye lo concerniente a la individualizacion de las
pretensiones lo siguiente:

Articulo 163, Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision.
Siel acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderdn demandados los actos
que los resolvieron. (Negrilla fuera del texto)

Cuando sc pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad deun
acto, deberdn enunciarse claray separadamente en la demanda.

Se observa en el acapite de pretensiones que el demandante solicita que se declare nulo el
Acto Administrativo ficto o presunto resultante del silencio Administrativo Negativo
mediante el cual se neg6 la liquidacion, reconocimiento y pago de lo solicitado por la
demandante.

Ahora bien, se observa a (f113) que la entidad demanda dio respuesta al derecho de peticién
impetrado el dia 16 de enero de 2017 por la parte acci6nate, por lo que permite colegir a esta
unidad judicial que no se ha configurado el silencio administrativo negativo que pretende
atacar el acciénate, en ese orden de ideas el demandante debera adecuar la demanda en el
sentido de dirigirla contra el oficio de fecha 19 de enero de 2017 emitido por la entidad
demanda, e] cual le niega dicha peticién y precisarlo con claridad.

De otra parte el articulo 82 del CGP en su numeral 10 dispone lo siguiente:
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimicnto del Derecho.
Expediente: 23 001 33 31 005 2017 00263

Demandante: Sheila Quintero Sotelo

Demandado: Municipio de Tierralta

El lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las
partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones
personales.

Se observa en el expediente en el acdpite de notificaciones que la parte demandante no
aporta correo electrdnico personal, el cual es necesario para hacer en debida forma la
diligencia de notificacion, en ese sentido se requiere a la parte demandante para que por
medio de su apoderado judicial allegue su direccién de correo electronico, asi las cosas el
despacho inadmitir la demanda para que el demandante corrija las falencias anotadas para
lo cual se le concederd un término de diez (10) dias, so pena de rechazo,

Teniendo en cuenta el estudio previo de la demanda, el Juzgado Quinto Administrativo
Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, conforme lo indicado en la parte motiva de la providencia, para cuya correccion
se concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

SEGUNDO: Reconodzcase personerfa para actuar al abogado Miguel Lerech Portacio,
identificado con la cédula de ciudadania N° 78.689.821 y portador de la T.P. No. 112.656 del
C.S. de 1a J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

I N 66 de Hoy 10/julio/2017
ATAS8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




