REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA_]UDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del ano dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Ejecutivo.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016-00322.
Demandante: Consorcio INT. Cérdoba -180-2013
Demandado: Instituto Nacional de Vias -INVIAS

Vista la nota secretarial que antecede, procede.el Despacho a decidir si existe métrito para decretar
el mandamiento de pago contra el Instituto Nacional de Vias -INVIAS, en;v1rtud de la demanda
ejecutiva instaurada p por el Consorcio INT. Cordpba -180-2013, a través de apoderado judicial,
previa las siguientes, e o " { . ,r

i cat CONSIDERACIQNES"__,
Competencia : C 0 5

! ~

i . TR

En primer lugar se relsalta que Ia competenc1a del presente asurito efectlvamente corresponde a
esta jurisdiccion, conforme lo dispuesto en &l articuld 104 dél CPACA; numeral 6, cuando dispone
que esta puede conocér de os procesos ejecutivos derivados de los contratos estatales celebrados
por una entidad pubhca Al respecto se citalanorma:* * Y i

i' - ‘| B t__.. l!

“Articulo 104, De la junsd;cc:on de lo C'antenc:oso Adm}nlsrmuvo La JHPE'lSdlCCldn de lo
Contencioso Administrativo estd mstttuida para conocer, ademds de lo dispuesto enld Consntuadn Politicaycn
leyes especiales, de las controversiasy: litigios originados en actos, contratos, hechos, omtsmncs ¥ operacioncs,
sujetos al derecho admm:stranvo en los qi estén involucradas las entidades piiblicas, o los parncularcs cuando
ejerzan funcisn admlmstmnvrl A s B li

Igualmente conoard dc los siguientes procesos: ‘i
() i [

6. Los qecutwos*denvados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprabadas por
esta jurisdiccion, asi comolos provetiientes Fde ]aua'os arbjrmlcs €n que hubiére sido parte
una entidad publlca, & Jgualmente Jos ongmados ‘enlos Eontratos ce]ebmdos por esas
entidades™, )

J
ii '.:‘I.,.’{- :,li'.: -r‘f':i‘r'r_:e, li "f “ fi/‘-!:;jgm‘{:/ §’
De la norma anterior se desprende_que ]z especialidad ¢ de lo_Contencioso Adrrumstratlvo conoce
de los ejecutivos cuyo titulo se derive de condenas impuestas al Estado por esta jurisdiccion, los
provenientes de laudos arbitrales y originados en los contratos estatales, asi como en

conciliaciones aprobadas.

Ry

En ese orden, se trae 2 colacion la jurisprudencia del Consejo de Estado de fecha 18 de marzo de
20107, la cual sefialé que si un titulo valor (vg. Una factura de venta o un pagaré, etc), tuvo su causa
u origen en la celebracion de un contrato estatal, el conocimiento del cobro por via ejecutiva de la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa:

“Para tal efecto, cs necesario resaltar que el articulo 75 de la ley 80 de 1993 dispone que:
“ARTICULO 75: DEL JUEZ COMPETENTE. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulo
anteriores, el juez competentc para conocer de controversias derivadas de los contratos estatales y de
los procesos de ejecucion o cumplimiento serd el de la jurisdiccion contencioso administrativa ()"

! Ley 1437 de 2011. Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative. Articulo 104, De la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo.

? Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. C.P.: Marco Antonio Velilla Moreno. Dieciocho (18)
de:marzo de dos mil diéz (2010). Radicacién niimero: 17001-23-31-000-2007-00149-01.
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Medio de Control: Ejecutivo.

PxpLdlcnte N* 23-001-33-33-005-2016-00322.

!:_]ccur'mtc Consorcio INT. Cordoba -180-2013.

kil ‘cutado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS.
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En estc sentido la jurisprudencia dri Consejo de Estado, ha precisado la competencia de la
jurisdiccién contencioso admmtstranwi dﬂ lasiguicnte forma *Deacuerdo conlo dicho, cuando se
trata de contratos estatales que;originaroi’ Ia creacién de un titulo valor, por
gjemplo de un pagaré, que no kdicirculado’y cuyo cobro se pretende por Ia via
Judicial, teniendo en cuenta’ que sé pueden oponer excepciones propias del
contrato estatal, el competente para conocer de Ia ejecucion serf el juez de lo
contencioso administrativo s;empre que concurran o siguientes requisitos: -
Que el titulo valor haya tenido como causa un contrato estatal —Que el contrato
del gue se trate sea de aquellos'de los que conoce Ia jurisdiccion contencioso
administrativa. “Por su parte la ley 446 de 1998, establecio que corresponde a esta jurisdiccion
conocer de los procesos ejecutivos ongmados en condenas impuestas por la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa. De igual forma, recuerda la Sala que antes de entrar en vigencia la ley 689 de 2001
también habia considerado el Consejo de Estado- que cra competente para conocer de titulos de
recaudo facturas de cobro de prestacion de servicios publicos domiciliarios y de facturas de
alumbrado puiblico. Sin embargo, la c:tada Ley d[spuso de forma expresa que las deudas derivadas de
la prestacion de servicios publicos de, crtan ser cobradas ejecutivamente ante la jurisdiccion
ordinaria o hien ejerciendo la Junsdlcadn codetiva por. Tas empresas comerciales e industriales del
Estado prestadoras de scrvicios publicos.” (Negn‘&las fuera del texto)".

4

En el presente asunto, la parte ejecutante sohc1ta que e libre mandamiento de pago por una suma
total de setenta y un millones seiscientos cuarenta y tres mil quinientos noventa y cinco pesos
($71'643.595,00), por concepto de capltal' contemdo en e Acta de Costos No. 7 del Contrato
Estatal No. 189 de 2014, cuyo objeto es: “Inrcrventorm técnicd, administrativa, financiera, ambiental, paracl
mejoramiento, mantenimiento y conservacién de’ vlas cammo 'de prosperidad, en el departamento de Cérdoba,

modulo tres (3)”, celebrados entre las partes. "~ ¢ -

]

En consecuencia, al tener origen el titulo ejecutivo de un contrato estatal, esta jurisdiccion debe
conocer del mismo, y en concreto este Juzgado tiene competencia porque la cuantia del asunto no
sobrepasa de 1500 SMLMYV (articulo 155 numeral 7 del CPACA), ya que para la época de
presentacion de la demanda, afio 2016 (Fl. 328), dicha suma asciende a mil treinta y cuatro millones
ciento ochenta y un mil pesos ($1.034.181. 000) valor que no sobrepasa lo pretendldo como

mandamiento de pago.
(d . .

Del titulo ejecutivo. ' e

De conformidad con el articulo 422 del C6digo General del Proceso, el titulo ejecutivo es aquel que
contiene una obligacion clara, expresa y exigible, que provenga del deudor o de su causante ¢ de una
providencia judicial, la cual se convierte en plena prueba en contra de aquel que funge como
obligado, tal como lo establece la norma rlncpcmnada.

s
“Articulo 422. Titulo Ejecutivo.Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contraél,
0 las que emanen de una sentencia de condena prafmda por jucz o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en’ procesos de policia aprueben liquidacién de costas o seialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que seiale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en eI interrogatorio previsto en ol articulo 184",

De acuerdo a lo expuesto en la norma antenox:a-el titulo ejecutivo debe cumplir una serie de
condiciones de caracter formal y de fondo. Las pnmeras exigen que se trate de un documento o
documentos que conformen una unidad juridica, que sea o sean auténticos y que emanen del
deudor o de su causante o de una sentencia de condena proferida por el juez administrativo. Las
exigencias de fondo, por su parte, aluden a que del titulo objeto de recaudo se encuentra plasmada
la existencia de una obligaci6n clara, expresa y exigible a favor del ejecutante.

De lo anterior se colige que para que una obligacic’)n pueda demandarse ejecutivamente requiere
las. siguientes caracteristicas: 1) Que la obligacion sea expresa, esto es, que se encuentre
debidamente determinada, especificada y patente; 2) Que sea clara, es decir, que sus elementos
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aparezcan inequivocamente sefialados, tanto su objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y
deudor); 3) Que sea.exigible significa.que unicamente.es ejecutable la obligacion pura y simple, o
que habiendo estado sujeta a plazo o a condicionsuspensiva, se haya vencido aquel o cumplido
esta; 4) Que la obligacion provenga del deutlor ¢ de-8u causante; el titulo ejecutivo exige que el
demandado sea el suscriptor del correspondiente documento o heredero de quien lo firmé o
cesionario del deudor con consentimiento del acreedor y 5) Que el documento constituya plena
prueba contra el deudor, obligando por si mismo al juez a tener por probado el hecho a que ella
se refiere, 0 en otras palabras, la que demuestra sin género alguno de duda la verdad de un hecho,
brind4ndole al jilez 1a certeza suficiente para que decida de acuerdo con este hecho.

Por consiguiente, para que el documento tenga el carécter de titulo ejecutivo, deberé constituir
plena prueba contra el deudor, sin que haya duda de su autenticidad y sin que sea menester
complementarlo con otro elemento de convicci#i salvo los eventos de #itulo compilejo como en el
presente caso, pues cuando el tituloque se préténdé ejeciitat; tiené Su GFigén en un contrato estatal,
la regla general es qué nos encontramos ante un zitulo efecutivo complejo, es decir, que para su
conformacion no sold requiere de contrato, sinio.dé otra serie de documentos cuya integracion
permiten deducir la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible.

n
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El Consejo de Estado én providencia del 22 de agosto de 2013 en 19 que respécta al contrato estatal
como titulo ejecutivo expreso lo siguiente: .. - .. - . !

LR Ll
[
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“Es de anotar que cuando la obligacion que se cobra.deviene de un contrato ‘estatal, por:;fcgla general, el titulo
ejecutivo es complejo en Ia medida en que estd conformado, no solo.por el contrato en el cual
consta el compromiso de pago, sino por otros documentos, normalmente actas y facturas
efaboradas por Ia Administracion y el contratista,endonde conste la existencia de la obligacion acargo de este
wltimo y a partir de lps cuales sea posible deducir de manera clara y expresa su cgntm‘i;J_E, como su exigibilidad a favor de
unapartey en contra de laotra-- .. R

i ot i - a ’ :.l':?

o
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De igual manerq, el titulo cjecutivo puede ser simple cuando la obligacion que se cobra consta en yn iinico documento.
N Lt = b !
En relacion con las mencionadas condiciones. que. d_c}:cn,rcvcstg;.‘las obligaciones susceptibles de ser exigidas
ejecutivamente ha sefalado la Corporacion lo siguiente:t o~ - h
I K

“.por expresa dcb\fc: entenderse cuando la obligacidn aparece manifiesta en la redaccion mismc%:dcl titulo, es decir que en
el documento (s) que contiene la obligacion debe constar en forma nitida el “crédito-deuda” sin que para ello haya que
acudir a elucubraciones o suposiciones; pqrﬁcfﬂo; comolo hd dlilc'i}q la gog;rjﬂa proéersgl‘cqlombiag:m, “faltard este requisito
cuando'se pretcnde deducir la dbligacion por razonamientos légico jufidicds, considerdrndola una consecuencia implicita
o una interpretacion personal indirecta’’ T ’ !
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‘Otra dé las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea cjecutable es la claridad, lo que significa que
L. B T T T T T R et T LT S A .

debe ser fdcilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que la obligacion sea cjecutable es

la de que sea exigible lo que se traduce en que puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un plazo o

condicion...””.

Queda claro entonces que para llevar a cabo la correspondiente demanda ejecutiva ante esta
jurisdiccién, en tratindose de contratos estatales debe integrarse el titulo ejecutivo complejo
anexando copia autenticada u original del contrato y demas documentos que contengan la
obligacién clara, expresa y exigible a cargo-del deudor.

ot
1 -

En el caso sub examine el ejecutante solicita se libre mandamiento de pago por las obligaciones que

constan en el acta de costos No. 7, producto del contrato de interventoria suscrito entre las partes;
como titulo ejecutivo de recaudo present6 los siguientes documentos:

1. Copia simple del Contrato No. 189 de 2014 (Fls. 19-21).
2. Copia simple del acto de aprobacion de garantias (FL. 22).

3 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia del 16 de septiembre de 2004. Exp: 05001-23-31-000-2003-2114-01 (26723).
M.P.: Maria Elena Giraldo Gémez.

3
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Medio de Control: Ejecutivo,

Expediente N” 23-001-33-33-005-2016-00322.
E]Lpu};mte Consorcio INT. Caordaba -180-2013.
Gjceutado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS,

R
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3. Copia simple del oficio por medip del cual se ordena la iniciacion del contrato (EL 23).

4. Copiadel Certificado de Reglst&*o Presupuestal (Fl. 24).

5. Copia autenticada del Acta de Costos de Interventorfa (Fls. 25-28).

[ _

Una vez analizado el contrato aportado, se tiene que de acuerdo ala clausula decima séptima (FL
21), dentro de los seis (06) meses siguientes a la expiracioén del termino de ejecucion del mismo, o
a la fecha de expedicién del acto adrmmstrauvo que ordene su terminacién, o a la fecha del acuerdo
que asi lo disponga, debia efectuarse la hquldacmn del contrato, con el fin de establecer los saldos
a favor o en contra de la entidad o del contratista, acta que no fue anexada a la demanda; situacién

que se encuentra contemplada en el articulo 60 de la Ley 80 de 1993. Al respecto se cita la norma
en mencion: S

o
)

“VI De Ia liquidacion de los contratos -

Articulo 60. De la ocurrencia y contemdo de la liquidacion. Articulo modiﬁcado por ¢l
articulo 217 del Decreto 19 de 2012. El nucvo teto es el siguiente> Los contratos de tracto sucesivo, aquellos
cuya cjecucion o cumplimiento se prolongue cn el | rtr:mpo y los demds que lo requicran, serdn objeto de
liquidacion. .' P

También en csta erapa las partes acordardn los ¢ +ustc§ revisignésy reconocimicntos a que haya lugar.

En el acta de liquidacion constaran los acuerddsf conc:hacmnlcs transacciones a que legaren las partes para
poner fin a las divergencias presentadas y podm declamrsc apazysalvo.

Parala liquidacicn se exigird al contratista la cxtensmn 0  ampliacion, si es del caso, de lagarantia del contrato
alaestabilidad de la obra, a la calidad del bién o servicio sum:mstrado alaprovisionde repucstos y accesorios,
al pago de salarios, prestacioncs ¢ mdemmzacmnes, a I:x responsabilidad civil y, en general, para avalar las
obligaciones que deba cumplir con posterioridad a la éxtincion del contrato.

Laliquidacion a que se refierc el presente articulo noserd obli igatoria en los contratos de prestacion de scrvicios
profesionales y de apoyo a la gestion™. hh

ey

Asi las cosas, se observa que el contrato suscnto y aportado debia ser objeto de liquidacion tal
como lo establece el articulo 60 de 1a ley 80 de 1993, madificado por el articulo 217 del Decreto 019
de 2012, sin embargo no se allegé prueba ¢ de que la misma se haya realizado, requisito que fue
pactado por las partes de comtin acuerdo CI% ‘la clausula previamente mencionadas.

En consecuencia, en el presente asunto no se tiene claro cusles fueron las obligaciones que durante
la ejecucion de los contratos quedaron pendlentes a cargo de las partes; no siendo posible
determinar quién le debe a quién y.en qué cantidad, pues dentro del expediente no obra acta de
liquidacion del contrato, que constituye eI cruce cle cuentas definitivo y finiquito de las
obligaciones entre las partes. L : J :

Adicionalmente, tampoco se allegd junto coln el contrato los respectivos soportes de ley, como lo
es el certificado de disponibilidad presupuestal (CDP), donde se avala que el contrato suscrito
contaba con las partidas correspondientes ¢ del presupuesto de la entidad demandada, tal como lo
senala el inciso 22 del articulo 41 de la Leyi80 de 1993, modificado por el articulo 23 de la Ley 1150
de 2007°, no se adjuntd certificaciones o constanc1as "de recibo de los bienes o servicios, por la
persona o funcionario al efecto. i

Sumado a lo anterior, observa la presente Unidad Judicial que los documentos allegados con la
demanda se encuentran en copia simple, eXcepto el acta de costos que fue aportada en copia

i

* Ley 80 de 1993. “Por la cudl se expide el Estatuto Generai de Conrrafaczon de la Administracién Piblica”. Articulo 60: De su
ocurrencia y contenido.
5 Articulo 41, Del perfeccionamiento del contrato. Los contratos del Estado se perfeccionan cuando se logre acuerdo sobre el
objeto y la contraprestacion y €ste se eleve a escrito.
<Inciso modificade por el arifcalo 23 de la Ley 1150 de 2007 El nuevo texto es el siguiente:>> Para la gjecucion se requerira de la
aprobacion de la garantia y de la existencia de las disponibilidades presupuestales correspondientes, salvo que se trate de la
contratacion con recursos de vigencias fiscales futuras de conformidad con lo previsto en la ley orginica del presupuesto. El
proponente y el contratista deberin acreditar que se encuentran al dia en el pago de aportes parafiscales relativos al Sistema de
Seguridad Soctal Integral, asi como los propios del Sena, ICBF y Ca]as de Compensacién Familiar, cuando corresponda.
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NN : Medio de Control: Ejecutivo.
N F*cpedlcntr: N° 23-001-33-33-005-2016-00322.

1R . FEjecutante: Consorcio INT. Cérdoba -180-2013.

ot Ejecutado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS.

autentica, por lo que se hace necesario resaltar lo manifestado por el Consejo de Estado, sobre el
valor probatorio de las copias simples cuando se pretende ejecutar una obligacion clara, expresa y
exigible. Sobre el asunto expuso el citado cuerpo coleglado lo siguiente:

¥

« i) los documentos piblicos o privados, emanados de las partes o de terceros, en original o en copia, se presumen
auténticos, ii) es posible que las partes los tachen de falsos o los desconozcan, lo que originard que se surta ¢l
respectivo trdmite de la tacha, iii) los documentos se pueden aportar al proceso en original o en copia, iv) las
copias, por regla general, tendrdn el mismo valor probatorio que el documento original, salvo disposicién especial
en contrario, v) cuando se aporta un documento en copia, corresponde a la parte que lo allega indicar —si lo
conoce~ cl lugar donde reposa el original pa{ra efectos de rca‘hzar él rcspccpvo cotejo, de ser necesario, y vi} las
partes pueden solicitar el cotejo de 16s documentos apona&'os en cdpias. -

1

() j{ '\%‘%ﬂ ;

Lo anterior, no qulerc : significar en miodo alguro, q’i&e la Sald “desconozed la existéncia de pri proc;csos en los cuales,

para su admision y trdmite, es totalmente pertinente el original o la copia auténtica del doctmento respectivo

publico o privado. £n efecto, existirdn escenarios ~como los procesos ejecutivos— en los cuales

serd md;spensab]e que el demandanre aporte ¢l titulo ejecutivo con Mos requisitos

establecidos en Ia ley (v.gr. el ongmal de la factura comcrc:a] ‘el original o la co_p;a auténtica

delacta dellqmdaclon bilateral, el titulo valor, tc. ). Por: cons:gmente el criterio jurtsprudcnaal que

se prohija en estd providencia, "éstd rclacionado especificamite con los procesos ordmanos contencioso

_ administrativos (objetwos 0. subjetivos) ‘en_los-cuales las. partes a lo Iargo de la actuac:dn han aportado

documentos en copm simple, sin que en ningiin momento,sé haya llegado a su ob}zc:on en virtud de la tacha de

falsedad (v.gr. contractuales, reparacion directg, nuIMad\mmp[c nulidad y restablcctm:ento del derecho), salvo,

se itera, que existd una disposicion en contrario quc hiaga eigiblc el requisito de'las Copias auténtlcas como por

gemplo el articulo 141 dch C.A. norma reproducida cn el articulo 167 de la ley 1437 de 2011; —nucvo Cédigo de

Procedimiento Adm:msrrc{nvo yde lo Contencioso Administrativo™ §(Negrilld fuera de texl:o)

l ‘ = «:‘3 li

Del precepto jurisprudencial: Tesaltado se desprende que si blen es ciefto las copias simples
tendran el mismo valor probatorio que los documentos originales o de las copias auténticas,
también’lo es, que cuando se pretende demandar una obligacion expresa, clara y exigible, el titulo

ejecutivo, en donde conste dicha ob11gac1on no puede ser presentado en copla simple.

]

Finalmente, indica el Despacho que el contrato aportado carece de pruebds que indiquen que la
empresa ejecutante haya cumplido efectivamente con el objeto del contratg, ya fuera mediante la
suscripcion, informes de - ‘sipervision _del cump]muento de] .objetg contractual 0 actas de

finalizacion del mismo. NP 5’~’:13"-3}. o :.J (ST
=,

| - ‘? “-,' If\

Por lo dicho, no es procedente hbrar el. mahdathierito; 'de,pago sohcn:ado toda vez que no se
cumplié con los requ1s1tos establecidos para la_conformacion_del titulo ejecutivo complejo,

necesarios para que la obligacion que surge del contrato estatal sea exiglble y que advierta de
manera inequivoca un cumplimiento absoluto del contrato suscrito por las partes.

i
H
I

Por lo anterior, eh mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago impetrado por la Consorcio INT. Cérdoba -180-

2013 contra la Instituto Nacional de Vias -INVIAS, conforme los argumentos expuestos en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Tener al abogado Fabiin Ernesto Moscote Aroca, identificado con la cedula de
ciudadania nfimero 77.172.1 99y titular de tarjeta profesional nimero 94.352 del C.S. de la].,como

I
® Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién B, auto del

veinticuatro (24) de abril de dos mil catorce (2014), Conse_]ero Ponente Enrique Gil Botero, radicado 07001-23-31-
000-2000-00118-01(26621)

5
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Medio de Control: Ejecutivo.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00322,
{ijecutante: Consorcio INT. Cérdoba -180-2013.
jecutado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS,

apoderado judicial de 12 parte ejecutante en los términos y para los fines del poder conferido que
milita a folio 8 del expediente. o

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, devolver a la parte ejecutante los anexos de la
demanda sin necesidad de desglose y archivar el expediente, previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ A%ﬁi?mj\ BERROCA GQ/NZzALEz

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERfA
e

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne OB de Hoy 1°/ftl’.brerq/2017

n
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA J UDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
J UDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treintaiuno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00226

Demandante: ‘Beatriz Eugenla Peinado Berr10
Demandado: Colpensmnes '

Visto el infoil'me secre_teirrial que antecede, -proééde el Despacho a realizar el
estudio de admisi(ﬁ'n de la demanda, previas las siguienteg:.
CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente del proceso de la refer:ga':r'lcia, '%se observa que el
apoderado de la parte demandante dentro del térr_r'liﬁb de ley establecido en el
articulo 170 de la': ley 1437 de "201'_1 (CPACA) y el cual fue qbncedido por esta
Unidad Judicial pbr ser procedente, presentd escrito con el fin de subsanar la
demanda 1nadm1t1da por este Despacho medlante auto de fecha quince (15) de
diciembre del ano 2016 como "qQuilera - que cumple a cabahdad con los
requerimientos establec1dos en, el auto en menmon .procede esta Unidad Judicial

i
asuadmisiéon. . . . . . o el _';

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto Admmlstratlvo Mixto del

N\
Circuito Judicial de Monteria, -

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora Beatriz Eugenia Peinado
Berrio a través de apoderado judicial, conira Colpensiones por encontrarse

ajustada a derecho.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimientc del Derecho.
Expedicnte N” 23-001-33-33-003-2016-00226.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de Colpensiones o quien haga sus veces y cumpla sus
funciones, al Sefior Agente del Ministerio Ptiblico, y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado conforme el articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese copia de
la demanda con sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo

establecido en el articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada yal Agente del Ministerio Ptiblico por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del CPACA. Se advierte
a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento
del periodo comitn de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima
notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la
notificacién del presente auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ A&M\IA BERR GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °09 de Hoy 1/febrero/2017
A LAS 8:00 Aum.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

Monteria, treintaiuno(31) de enerodel afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control:Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00227.
Demandante:Eduardo Riverd Sérrano-

bemandado:DepaHamen;o de Cérdoba

Visto el informe secretarial que antecede, proEec_l‘e el Despacho a realizar el

estudio de admisién de la demanda, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Revisado elz expediente del proceso de la referéilcia, se observa que el
apoderado de la parte demandante dentro del término de 16)} establecido en el
articulo 170 de la:;l‘ey 1437 dé 501‘1 (CPACA) 'y el cual fue concedido por esta
Unidad Judicial p‘or ser procedente, presentd escrito con el fin de subsanar la
demanda inadmitida por este Despacho medlante auto de fecha quince (15) de
Diciembre del afio en 2016 -comiod qulera que cumple a cabalidad con los
requerimientos estable.cu’iozs e;n' el auto__en‘me'n’cwlqll_l_,‘ procede esta Unidad Judicial
asuadmisién. . | Lol ; i .. - H

'\ 3
En mérito de lo expuesto, el, juzgado Quin_’qo":. A@ministrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria, =

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derechoinstaurada por elsefior Eduardo Rivera Serrano a
través de apoderado judicial contra el Departamento de Cérdoba, por encontrarse

ajustada a derecho.
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Medio de Conrrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00227.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba o quien haga sus veces y
cumpla sus funciones,al Sefior Agente del Ministerio Ptblico, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de Estado, conforme el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asf mismo,
enviese copia de la demanda con sus respectivos anexos y copia del auto
admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo mencionado.

TERCERQO: Efectuadas las notiﬁcaciofles, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada yal Agente del Ministerio Pablicopor el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del CPACA. Se advierte
a la entidad demandada que el citado término comenzaréa a correr al vencimiento
del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima
notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julic de 2012 (CGP).

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la
notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del CPACA.

NOTIFiQUESE Y CUOMPLASE

LUZ ADR.[%&API\?.'EM %NZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIQOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °C%He Hoy 1/febrero/2017

e/

CARMEN LUCIA JAMEES

/5’-!




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente:23 001 33 33 005 2016 00331 -

Demandante: Ana Susana Coronado Madera .

'Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

o

Revisada Ja demanda 1nterpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por.la sefiora Ana Susana Coronado Madera a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias 1egales previstas en el articulo
162y ss del Cédigo de Pro cedimiento Administrativo y de los Contencmso Administrativo,
por lo que se procedera a su adm1510n '

Asimismo, de conformidad al articulo 171 numeral '3" del C.P.A.C.A., se ordenara
vincular al proceso ala “Fundacién Amigos del Sini”, toda vez que esta persona juridica
es intermediaria entre el ICBF y la accionante, por lo‘que fiene interés directo en el resultado
del proceso. . T Th I I

" ' °
L ST, ‘. | .;‘>_
B

i ’ A4

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto. Adrrumstratlvo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

v
- s an —
f , . e

PRIMERQ: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Ana Susana
Coronado Madera a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vinciilese al proceso como un tercero con interés a la “Fundaciéon Amigos
del Sin\i”, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisoric de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al sefior Agente del Ministerio Publico y al
tercero vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N' 23-001-33-33-005-2016-0033L

Demandante: Ana Susana Coronado Madera.

Demandado: ICBF.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado.

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A el G
LUZ AIJ%&ANA BERROCAL GONZALEZ,

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA :

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°® OBde Hoy o1/febrero/2017
ALAS 8:00 Am.

NEZ CORCHO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00332 -,

Demandante: Andrea Rosiris Bravo Guzmén |

Demandado: Instituto Colombjano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del ‘medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho, porla sefiora Andrea Rosiris- Bravo Guzman a través
de apoderado judicial contra el Instltuto Colomblano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales prévistas en el articulo
162y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y delos Contenc1oso Administrativo,
por lo que se proceder4 a su admisién.

-

En mérito de lo expuesto,, el Juzgado Quinto Admlmstrahvo Mixto del Circuito
Judicial de Monterla

H
'

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda mstaurada por la sefiora Andrea
Rosiris Bravo Guzman a través _de apoderado _]lldlClal contra el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), pot encontrarse a]qstada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Puablico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERQO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N” 23-001-33-33-005-2016-00332,

Demandante: Andrea Rosiris Bravo Guzmén.

Demanedado: ICRE.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido porlaley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de 1a T.P. No. 19.152
del C.S. dela J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ AI:&{RNA BERROC NZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
t
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°CB de Hoy o1/febrero/2017
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00140.
Demandante: Azahel.Ramén Negrete Montes.

Demandado: Superintendéncia'de Notariado y Registro.

Procede el Despacho a realizar el estudio y Tesolver sobre la admisién la demanda
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el sefior
Azahel Ramén Negrete Montes contra la Supermtendencla de Notariado y
Registro, previa 1as 31gu1entes .

\
\

CONSIDERACIONES:

1. En el presente asunto, encuentra esta Unidad Judicial ‘que el demandante
dentro de su proposicién juridica, presentd solicitud .de nuhdad de los actos
administrativos Resolucién 527 del 22 de enero de 2015 “por la cual se incorporan
los funcionarios de la Supermtendencm de Notariado y Registro d la nueva planta de
personal” (Fls. 21- -35); Resolucion 583 del 22 de enero de 2015 “por la cual se
distribuyen los cargos de la plarita .global de personal de la Superintendencia de
Notariado y Registro” (Fls. 36-94); Oficio sin niimero de fecha 13 de octubre de
2015, por medio del cual se resuelven los recursos de reposicién y apelacién
presentados contra el oficio del 18 de agosto, de 2015 (95-98); y el Oﬁclo sin namero
de fecha 20 de ehero de 2016 por: ‘medio se niega. la-peticién presentada contra la
respuesta dada en el oﬁcm de fecha 18-de agosto de 2015 (Fls..99- 100), no obstante no
dirigi6 su pretensién contra ‘el Decreto - a724 del 29 de diciembre de 2014, “por el
cual se modifica la planta de personal de la-Superintendencia-de Notariado y Registro
y se dictan otras disposiciones”, acto general que suprimié diversos empleos y modificé
la planta de personal de la Superintendencia de Notariado y Registro; o la solicitud de
inaplicacion del mencionado acto por ilegal o inconstitucional. Asi mismo, no fue
acusado en la demanda el acto de comunicacién mediante el cual se le dio a conocer al
actor la supresién del cargo y la distribucién de los nuevos cargos de la planta de
personal de la entidad demandada, acto de carécter personal, subjetivo y concreto, cuyo
contenido fue citado por el accionante en el hecho 3.5 del acapite hechos de la demanda
(F1. 2-3), por lo cual deberan integrarse a su proposicion juridica los actos mencionados,
los cuales conforman una unidad juridica susceptible de control judicial y necesaria para
fallar de fondo el asunto. Asi mismo, de acuerdo a lo expresado en el numeral 1° del
articulo 166 del CPACA, deber4 anexar a la demanda el acto de comunicacién descrito
con la respectiva constancia de notificacién al actor.



2

Medie de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00140.

Dremandante: Azahel Ramdn Negrete Montes.

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro.

2. Por otro lado, el articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, establece lo siguiente
ARTICULO 166, ANEXOS DE LA DEMANDA.A la demanda
deberd acompariarse:
1, Copla del acto acusado, con las constancias de su publicacién,
comunicacion, notificacién o ejecucién, segiin el caso. Si se alega el

silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la
pretension es de repeticidn, la prueba del pago total de la obhgacaon

En el caso concreto, la parte demandante solicita dentro de su proposicién
juridica, la nulidad de los actos administrativos Oficio sin niimero de fecha 13 de
octubre de 2015, por medio del cual se resuelven los recursos de reposicién y
apelacién presentados contra el oficio del 18 de agosto de 2015 (95-98); y el Oficio sin
nimero de fecha 20 de enero de 2016, por medio se niega la peticién presentada
contra la respuesta dada en el oficio de fecha 18 de agosto de 2015 (Fls. 99-100);
proferidos por la entidad demandada, sin que fuera allegada la constancia de
notificacioén de los mismos. Por lo tanto, la parte;actora deber4 proceder a subsanar esta
falencia allegando la constancia de notificacién de.los actos acusados tal como lo
exigencia la norma referida. . - ey

3. Por su parte, el numeral 5 del articulo 166 del CPACA sefiala sobre los anexos
de la demanda, lo siguiente:

“ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberé
acompanarse:

L(..).

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes
y al Ministerio Piblico™.

En consonancia con lo anterior, el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, indica:

“ARTICULO 199. Notificacién personal del auto admisorio y del
mandamiento de pago a entidades publicas, al ministerio puablico, a
personas privadas que ejerzan funciones ptiblicas y a particulares que
deban estar inscritos en el registro mercantil. <Articulo modificado por
del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, El nuevo texto es el siguiente:> El
auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las entidades
puiblicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben
notificar personalmente a sus representantes legales o a gquienes estos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segtin el caso, y al Ministerio Ptiblico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197de este
-codigo.

De esta misma forma se deberd notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion electronica por ellos
dispuesta para rectbir notificaciones judiciales. .
El mensaje deberd identificar la notificacién que se realiza y contener copia de la
prov:denc:a a notificar y de la demanda.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recitbo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la secretaria a
disposicién del notificado y el traslado o los términos que conceda el auto notificado
sélo comenzardn a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacién. Debera remitirse de manera inmediata y a

' CPACA. Ley 1437 de 2011. Articulo 166. Anexos de la demanda. Subrayado del Juzgado.
2

;‘
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Fxpedli.ntc N° 23-001-33-33-005-2016-00140.

Demandante: Azahel Ramon Negrete Montes.

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro.

través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto

admisorio, sin_perijuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su

disposicién de conformidad con lo establecido en este inciso,

En los procesos gue se tramiten ante cualqutier jurisdiccién en donde sea demandada

una entidad piiblica, deberd notificarse también a la_Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado, en los mismos términos ara los mismos efectos previstos en
este articulo. En este evento se aplicard también lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacién de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los

términos_establecidos y con la remisién de Ios documentos a que se refiere este

articulo para la parte demandada™. '

De lo anterior se colige que con la demanda deben aportarse las copias y sus
anexos con €l fin de surtir e] traslado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio
Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa, Juridica del Estado, dada la naturaleza de la
entidad accionada del orden: nacional. Adicionalmente se expresa que cuando la parte
demandada es una entidad del orden nacional debe vincularse a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica de,]a Nacién, a la cual debe darsele traslado de la demanda. Observa el
Despacho que el apoderado de la parte demandante aport6 dos (2) copias de la demanda
y sus anexos para el archivo y el traslado a la entidad demandada, mas no al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Jur1d1ca dela Nacion. En vista de ello,
debera requerirse a la parte accionante para que aIlegue dos (2) ejemplares de la copia
de la demanda y sus anexos con 6l fin de notificar a las entidades mencionadas conforme
lo dispone el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento” Admlnlstratlvo y de lo
Contencioso Administrativo. : ,ﬁ_ .

Por tltimo, de conformidad con lo establecido en el numeral 7 del articulo 162 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo (CPACA), toda
demanda debera contener “el lugar y la direccién donde las partes y el apoderado de
quien demanda recibiran las notificaciones personales”, En el presente caso se observa
que en el libelo demandatorio se aport6 la misma direccién fisica de notificacién para la
parte demandante y su apoderado, por lo que se hace necesario subsanar esta falencia
mediante la exigencia a la parte interesada de indicar de forma especifica y separada la
direccién de notificacién de la parte actora y la de su abogado, ademas de advertir que

debe manifestar la direccidn-de correo electrénico del demandante si lo tiene, y la de su
apoderado. ; g . . X g

En consecuencia, se procedera a inadmitit la'démanda de conformidad con el
articulo 170 del C.P.A.C.A., para que el demandante corrija-las falericias anotadas, para
lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la presente demanda instaurada en el medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho por el sefior AZAHEL RAMON NEGRETE
MONTES en contra de la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, por las razones anotadas en la parte motiva de este proveido.

2 CPACA. Articulo 199. Notificacin personal dl autto admisorio y del mandamiento de pago a entidades piiblicas, al Ministerio Publico, a personas
privadas que ¢jerzan funciones publicas y a particudares que deban estar inscritos en ¢l registre mercantil. Subrayado del Juzgado.

3



4
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00140.

Demandante: Azahel Ramén Negrete Montes.

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro.

SEGUNDO: En consecuencia, SENALESE a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija los defectos de los cuales adolece la demanda,
anotados en la parte motiva de este proveido, con la advertencia de que si no lo hace, o lo
hace en forma extemporanea, se rechazara la demanda.

TERCERO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar al abogado LUIS
CARLOS RAMIREZ BONILLA, identificado con la cédula de ciudadanfa N°
93.370.948 expedida en Ibagué (Tol.) y portador de la T.P. No. 89.404 expedida por
el C.S. delaJ., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Yo A by

qum,m ’ .
LUZ ADI&ANA BERROCALGONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N°® @S pe Hoy 01/febrero/zo17

.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERI{A

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00343
Demandante: Cesarea del Carmen Mendoza de Mercado

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento ‘del derecho, por la sefiora Cesarea del Carmen Mendoza de
Mercado a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los

Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

Asimismo, de conformidad al artfculo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A., se ordenara
vincular al proceso a la “Fundacion Accion Integral Comunitaria” y “Cooperativa
Multiactiva de Madres Comunitarias de Montelibano”, toda vez que esta persona
juridica es intermediaria entre el ICBF y la accionante, por lo que tiene interés directo en el

resultado del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

=, [

Judicial de Monteria, 5,

4 LI T |

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Cesarea del
Carmen Mendoza de Mercado a través de apoderado judicial contra el Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vinctilense al proceso como terceros con interés a la “Fundaciéon Acciéon
Integral Comunitaria” y a la “Cooperativa Multiactiva de Madres Comunitarias

de Montelibano”, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.



z

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expedicnte N° 23-001-33-33-005-2016-00343,

Demandante: Cesarea del Carmen Mendoza de Mercado.

Demandado: ICBF.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al sefior Agente del Ministerio Ptblico v a los
terceros vinculados al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la

demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificaciéon del presente
auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ Aml.gﬁyﬁ 'BMON&LEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N Bde Hoy o1/febrero/zo017
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001)9;?3 ?33 005-2016 00329 . .

‘Demandante: Edith del Socorro Martinez Tirq'do

'Demandado: Instituto (.Iolc‘fﬁlbilarllo de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la cllemandﬁ interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Edith’ del Socorro Martinez Tirado a
través de apoderadc; judicial contra el Instituto Colombiano.de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuentra qué esta cumple con las exigencias 1ega]es previstas en el articulo
162y ss del Codigo de Proced1m1ento Administrativo y de los Conten(noso Administrativo,
por lo que se procedera a su admisién.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto ‘Admlmstratlvo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda 1nstaurada _por la sefiora Edith del
Socorro Martinez Tirado a través de apoderado Judlmal contra el Instltuto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Piblico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, As{ mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,



pi

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expcdicnte N° 23-001-33-33-005-2016-00329,

Demandante: Edith del Socorre Martinez Tirado.
Demandado: ICRF.

acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152

del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A . w .
LUZ ADERLEKNA ERRO ONZALEZ
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °zeﬁe Hoy oi/febrero/2017
ALAS 8:00 Am,




FIVE P .
PG PP LR
[ c"hn;

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERI{A

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de antrql: E‘Tulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expédiente: 23 001 33 33 005 2016 00330

' Demandante: Elida [sabel Méndez Caraballo
Demandadd: Instituto Colombi"_ahq q.e Bienesta}r Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Elida Isabel Mé_ndez:,Caraballo a través
de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
(ICBF), se encuent‘fa qlié esta cumple con las exigencias legalés prévistas en el articulo
162 y ss del Codigo de Procedimiento Administrativoy de los Contenmoso Administrativo,
por lo que se procedera a su admision. - a

t

Asimismo, de conformidad al articulo 1'}'1 numeral 3 del C.P.A.C.A,, se ordenara
vincular al proceso a la “Cooperativa Multiactiva de Madres Comumtarlas de
Montelibano?”, toda vez que esta persona Jurldlca es mtermedlarla entre el ICBF v la

-

accionante, por lo que tiene mteres dJrecto en el resu]tado del proceso

- i l . N LN ’ s .
En mérito de lo-expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Mixto del Circuito
Judicial de Monteria, \

A
~ RESUELVE; -
. N J a L N
PRIMERQ: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Elida Isabel
Méndez Caraballo a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de

Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vincuilese al proceso como un tercero con interés a la “Cooperativa
Multiactiva de Madres Comunitarias de Montelibano”, de acuerdo a lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisoric de la demanda al

Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N* 23-001-33-33-005-2016-00330.

Demandante: Elida Tsabel Méndez Carabailo.

Demandado: ICBF.

Nacional de Defensa Juridica del Estado, al sefior Agente del Ministerio Pablico y al
tercero vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la

demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el miximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152

del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines .

del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A. GSLMMQJ p
LUZ ADI;.gmA BERRO ONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °Of de Hoy o1/febrero/2017




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001-33 33 005 2016 00344 --"

:‘DPemandante: Fermina del Carmen Acosta Lambertino
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Fermina del Carmen Acosta
Lambertino a través de apoderado judicial contra el Instltuto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

Asimismo, de conformidad al artfculo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A., se ordenara
vincular al proceso a la “Cooperativa de Consumo y Desarrollo Social para Madres
Comunitarias del Departamento de Cérdoba - COOMADECOR?”, toda vez que esta
persona juridica es intermediaria entre el ICBF y la accionante, por lo que tiene interés
directo en el resultado del proceso.

> B DS !

En mérito de lo expuesto el Juzgado Qumto Admmlstratlvo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria, : '

RESUELVE:

PRIMERO: ADM.iTASE la presente demanda instaurada por la sefiora Fermina del
Carmen Acosta Lambertino a través de apoderado judicial contra el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Vincitlese al proceso como un tercero con interés a la “Cooperativa de
Consumo y Desarrollo Social para Madres Comunitarias del Departamento de
Coérdoba - COOMADECOR?”, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este
proveido. . .

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, al sefior Agente del Ministerio Pdblico y al
tercero vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00344.
Demandante: Fermina del Carmen Acosta Lambertino.

Demandado: ICBF.

articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Ptblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado. '

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podr4 ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.86+ y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

P‘- M ﬁ .
LUZ ADl/lﬁ(Ih\IA ERROCAJ. GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °CPde Hoy o1/febrero/2017




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monterfa, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00300 -

Demandante: Héctor Horacio Baitrago Blanco y otros
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro

Vista la nota secretarial que antecede se procede a resolver sobre la admisién o no de la
demanda de la referenc1a previas las 31gu1entes

CONSIDERACIONES: '

Del estudio de la demanda se destaca que los sefiores Héctor Horacio Buitrago Blanco,
Eustorgia Marfa Martinez Payares y Karolina Cecilia Ramos Bédoya actuando de manera
conjunta por medio'de apoderado judicial, pretenden a través del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento de] Derecho, se declare la Nuhdad de los actos administrativos
sobre todas y cada una de las peticiones de los demandantes incoadas en el oficio sin
namero de fecha 20 de junio de 2016 (ver flo 16), del oficio N2 0236 de fecha 24 de mayo de
2016 (ver flo 18) y del oficio N2 0242 de fecha 24 de mayo de 2016 (ver flo 21) expedidos por
el Municipio de Ciénaga de Oro, por los cuales niega los derechos; como restablecimiento
del derecho solicitan se reconozcan y paguen a cada uno de los accionantes y a titulo de
indemnizacion los valores correspondlentes a los detechos laborales y prestacionales por
el tiempo que duré el vinculo laboral. Asimismor solicitan los accionantes que le sean
pagadas todas las pretensiones sociales tales como; cesanfias, infereses de cesantias, primas
de servicio, vacaciones, auxilio de transporte y subsidio de alimentacién y dotaciones, que
se liquide al momento de dictar sentencia, ajustar el valor de las condenas, ordenar el
cumplimiento de la sentencia, y pagar condena en costas y las agencias en derecho.

Para dilucidar la situacion planteada y determinar si los actores pueden de manera conjunta
incoar la presente demanda, el Juzgado trae a colacion lo dispuesto en el Art. 165 del
CPACA que hace referencia a la acumulacién de pretensiones, el cual establece:

“En la demanda se podrdn acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento
del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sedan conexds y
concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todus. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el juez
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecha.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00300

Demandante: Héctor Horacio Buirrago Blanco y otTos
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro

de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dario ha sido causado por la accion u
omision de un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales pretensiones y la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa serd competente pard su conocimientoy resolucion.
2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y
subsidiarias. '
3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

Asf mismo sobre la acumulacion subjetiva de pretensiones traemos colacién lo dispuesto
en el Art. 88 de]l CGP el cual dispone:

“También podrdn formularse en una demanda pretensiones de uno o varios demandantes o
contrd uno o varios demandados, aunque sea diferente el interés de unos y otros, en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b} Cuando versen sobre el mismo objeto.

¢) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

Respecto al tema ha sefialado el Consejo de Estado, en sentencia del 28 de septiembre de
2006:
“I°. En términos del articulo 82 del C. de P.C,, es viable la acumulacion de pretensiones en los
siguientes cdasos: i. Que las pretensiones provengan de la misma causa, ii. Que versen sobre el
mismo objeto, iii. Que se hallen entre si en relacion de dependencia o deban servirse
especificamente de las mismas prucbas.

2° Los hechos, omisiones y los actos administrativos que sirven de fundamento a las
pretensiones son lo que constituyen la causa a que se refiere el mencionado articulo 82

3 Encfecto, tratdndose de la pretension de nulidad del acto (respuesta a la comunicacién)
que en la via administrativa respondié la peticién del apoderado de los demandantes, es
evidente que, aunque la respuesta va dirigida al apoderado y el texto sea el mismo para todos
los demandados, es un acto administrativo que produce efectos especificos para cada uno de
los demandantes y por ello mal puede ser un elemento comiin causal de aquella.

4" Los intereses de cesantias solicitados por cada actor, no pueden ser causa comiin para
todos.

52 Lo dinico que es comiin es el dcto por medio del cual se les resolvid lu peticion elevada por
el apoderado a nombre de los demandantes, aunque formalmente su existencia obre en un
solo documento.

6°. El objeto pretendido tampoco es el mismo, porque cada demandante recibiria el dincro
que le llegare a corresponder por los intereses d sus cesantids.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 0035 2016 00300

Demandante: Héctor Horacio Buitrago Blanco y otros
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro

7* Tampoco se hallan entre silas pretensiones de los demandantes en relacion de dependencia.
Por el contrario son independientes.

8" Ni deben servirse especificamente de las mismas pruebas. Tanto, que la hoja de vida de
cada uno de ellos no es la misma.”

Segin lo citado para que exista una acumulacién subjetiva de pretensiones de varios
demandantes deben provenir de la misma causa, versen sobre el mismo objeto, que se hallen
entre si en relacion de dependencia y deban servirse especificamente de las mismas
pruebas. Ademds para que se puedan acumular pretensiones de medios de control de
nulidad y restablecimiento, reparacion directa, contractuales, se deben cumplir los
requisitos que el Juez sea competente para conocer de todas, que no se excluyan entre si,
salvo que se invoquen como principales y subsidiarias, que no haya operado la caducidad y
que se tramiten por el mismo procedimiento.

Como puede observarse en el caso sub lite, los demandantes solicitan que se declare la
nulidad de varjos actos administrativos sobre cada una de las peticiones de los
demandantes en el oficio sin ntimero de fecha 20 de junio de 2016, del oficio N° 0236 de
fecha 24 de mayo de 2016 y del oficio N 0242 de fecha 24 de mayo de 2016, por medio de
los cuales se neg6 a cada uno por separado el reconocimiento de sus derechos reclamados,
por lo que los actos demandados son diferentes e independientes, produciendo efectos
individuales para cada uno de los actores, por lo que no puede decirse que sus pretensiones
tengan una causa comin, maxime cuando cada uno tuvo fechas de vinculacion, cargos y
funciones diferentes, lo que indica que los hechos que constituyen el reclamo de sus
derechos que pretenden se reconozca por parte de la entidad demandada difieren entre
cada demandante. Maxime ya que en este caso se esté solicitando la declaratoria de una
relaci6n laboral de facto donde en cada caso concreto de cada demandante se debe
examinar y acreditar si se dan los elementos de una relacién laboral, esto es prestacién
laboral, subordinacion y contra prestacién, por lo tanto no existe identidad de causa, ni
objeto. ;

Asimismo las circunstancias del restablecimiento del derecho pretendido son particulares
y especificas sin relacion alguna entre si. Ademas se advierte que las pretensiones
reclamadas por cada uno de los actores ascenderian a sumas y reconocimientos diferentes,
por lo que no se puede inferir que al invocarse vulneradas unas mismas normas, exista
unidad de causa.

Siguiendo el mismo orden de ideas, tampoco las pruebas son comunes, pues cada actor
aporta con la demanda y solicita que se decreten pruebas documentales diferentes, y asi en
cada caso s¢ prueben los vicios que se endilgan a Jos actos acusados.

Conforme a lo anotado, al evidenciarse las circunstancias facticas diferentes y la
imposibilidad de presentarse la acumulacion subjetiva para el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, el Despacho sélo se estudiard la demanda impetrada con

4
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00300

Demandante: Héctor Horacio Buitrago Blanco y otros
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro

relacién al sefior Héctor Horacio Buitrago Blanco, por ser el primero que se indica en la
demanda.

Asi las cosas y como quiera que la acumulacion de pretensiones es un defecto formal, se
inadmitira la demanda con respecto del sedior Héctor Horacio Buitrago Blanco para que
dentro del término de diez (10) dias la presente de manera individual en este despacho, so
pena de rechazo.

Con relacién a los demis demandantes sefiores, Eustorgia Maria Martinez Payares y
Karolina Cecilia Ramos Bedoya, se ordenar el desglose de los documentos que sirvan de
sustento a cada uno de ellos, para que puedan radicar en la oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Administrativos nuevas demandas de forma independiente, en las cuales se
tendrd como fecha de presentacién de las mismas el dia 01 de diciembre de 2016, para lo
cual se le otorga el termino de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al
vencimiento del termino otorgado por esta Agencia Judicial para subastar la demanda con
respecto al sefior Héctor Horacio Buitrago Blanco.

Por otro lado, el 7 del articulo 162 del CPACA, toda demanda debera contener “e/ lugar y
Ia direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirin las
notificaciones personales. Para tal efecto, podrin indicar también su direccion
electronica™. Por su parte, el articulo 82 numeral 10 del Codigo General del Proceso

(CGP), norma aplicable por expresa remision normativa del articulo 306 del CPACA,
establece:

“Articulo 82. Requisitos de la demanda Salvo disposicion en contrario, la

dcmanda con quie se promueva todo proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

10. El lugar la direccion fmca y clectromca que tengan o estén opligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y el. apoderado del demandante recibirdn
notificaciones personales™.

De acuerdo con lo anterior, en el presente caso se observa que en el libelo demandatorio no
se aporté la direccion electronica de notificacion del apoderado de la parte actora, de igual
manera omitiendo manifestar la direccion de correo electronico delos accionante, por lo
que se hace necesario subsanar esta falencia mediante la exigencia a la parte interesada de
indicar de forma especifica y separada la direccion de notificacion electronica del
demandante si lo tiene y la de su apoderado de forma separada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar como apoderado de la parte actora al
abogado Oscar Carmelo Cordero Durango, identificado con la C.C No. 2.761.921 expedida
en Ciénaga de Oro y portador de la tarjeta profesional No. 92.572 del C.S.dela].

LCPACA. Ley 1437 de 2011 Articulo 162, numeral 7.Requisitos de la demanda.
2CGP. Ley 1564 de 2012. Arriculo 82 numeral 10.Requisitos de la demanda. Subrayado del Juzgado.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Dereche.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00300

Demandante: Héctor Horacio Buitrago Blanco y otros
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro

Por lo anterior, e] Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de Nulidad y restablecimiento del Derecho,
para que en el término de diez (10) dias se presente a ésta Unidad Judicial y de manera
individual Ia demanda respecto del seior Hécror Horacio Buitrago Blanco por ser el primero
enunciado en el libelo introductor, so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en el Art. 170

del CPACA.

SEGUNDO: Ordenase el desglose de los documentos debidamente autenticados, que
sirven de soporte para que los sefiores Eustorgia Maria Martinez Payares y Karolina Cecilia
Ramos Bedoya, presenten sus demandas de manera individual ante 1a Oficina Judicial, en
las cuales se tendra.como fecha de presentacion de las mismas el dia 01 de diciembre de
2016; para lo cual se e otorga el término de diez (10) dias para que el apoderado judicial
retire los anexos de la demanda de los sefiores sefialados, Asi mismo una vez el apoderado
de los demandantes retire de este Juzgado los anexos, se le concede un término de diez
(10) dias para que presente la demanda de estos dos senores en la Oficina Judicial.

TERCERO: Reconozcase personeria para actuar al abogado Oscar Carmelo Cordero
Durango, identificado con la C.C No. 2.761.921 expedida en Ciénaga de Oro y portador de
la tarjeta profesional No. 92.572 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante,
en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ADI-{%&A BERROCA GgNZAi_EZ

Jueza - :

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N @c Hoy o1/febrero/2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001.33 33 005 2016 00335 -
Demandante: Isabel Maria Calle Rivas !

‘Demandado: Instituto éolofnbi__ago de Bienestar Familiar (ICBF).

Revisada la ciemanda in-terpuesta en ejercicio del riiedio de gontrol de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Isabel Maria. Callé Rivas a través de
apoderado judicial contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cuﬁiple con las exigencias legales previstas en el articulo 162y ss del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Conten(noso Admlmstratwo por lo que

se proceder a su admlslon ‘ - ‘;'

En mérito de lo expuesto el \Juzgado Qulnto Admmlstratlvo Mixto del Circuito
Judicial de Monterfa, ‘ - '

RESUELVE: .
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda 1nstaurada por la senora Isabel Maria
Calle Rivas a traves de apoderado Jud1c1a1 contrd el Instltuto Colomb1ano de Bienestar

Familiar (ICBF), por encontrarse aJustada a derecho. -

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisoric de la demanda al
Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y -al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. moédificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de

conformidad con lo establecido en el Artfculo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
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Medic de Centrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00335.

Demandante: [sabel Maria Calle Rivas.

Demandado: ICRF,

acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolveri al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ ADJ%@&A BERR CAQGONZALEZ

Jueza

JUZGADOQ QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2€ie Hoy o1/febrero/zo17
Am.

CARMEN LUCIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treintaiuno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00274
Demandante: Jestis Manuel Hernandez Parra

Demandado: Municipio de Tuchin

. . P ‘j_ < : « s
Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no
de la demanda de la referencia, previas las siguientes, ;

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de "g:_'ontrlc')l de nulida(él y
restablecimiento del derecho, por el sefior Jestis Manuel Hern4ndez Parra a través de
apoderado judicial contra el Municipio de Tuchin, se enctentra que ésta cumple
con las exigencias 1ega'1és previstas en el articulb__ 162 y s.s. del Codigo de
Procedimiento Administrativo'y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se

procedera a su admision.

De otro lado, se hace necesarlo requerlr a Ia parte demandante a, ﬁn de que allegue
con destino al expediente, la demanda y sus anéxos en -medio magnetlco con SUuS
respectivos traslado para las ,partes Y el mmlsterlo publico, para lo cual se le

concede un término de 10 dias, contados a partlr de la notlﬁcacmn de la presente
providencia. Conforme a lo anterior se,

Y N
™, ' RESUELVE, ,:

e

-

PRIMERO: Admitase la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Jesiis Manuel Hernindez Parra a través de
apoderado judicial contra el Municipio de Tuchin, por encontrarse ajustada a

derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Municipio de Tuchin, a la Agencia Nacional de defensa
juridica del estado y al Sefior Agenl:.é_ del Ministerio Piblico, conforme el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
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Expediente No, 230013333005 2016-00274

mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cOrrase traslado de la demanda a la
parte demandada , a la Agencia Nacional de defensa juridica del estado y al Sefior
Agente del Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde
a lo dispuesto en el numeral 4 y en e} paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, deber4 la
demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente

administrativo contentivo de los antecedentes del acto demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000, mil pesos para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méaximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez
culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.ACA.

QUITO: Reconézcase personeria para actuar al Abogado Orlando Manuel Fabra
Zabala, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 1.129.568.831 expedida en
Barranquilla y portadora de la T.P. No. 172.365 del C.S. de la J, como apoderado de

la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEXTO: Requiérase a la parte den}andante a fin de que allegue con destino al
expediente, la demanda y sus anexos en medio magnético con sus respectivos
traslado para las partes y el ministerio publico , para lo cual se le concede un

término de 10 dias, contados a partir de la notificacién de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ w‘gﬁbé 'BWG%ZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
N ° & De Hoy o1 / Febrero/2016
" A LAS 8:00 ’){\.m.

Carmen Luciai

(e
CC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

J UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nuhdad y Restablecimiento del Derecho.

Expedlente. 23 001 33 33 005 2016 00336

bemandante; Leonilde Caicedo Ensuncho

Demandadd:’ihstituto Coloml;i'éncjge Bienestgr Familiar (ICBF).

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y

restablecimiento deln'derecho, por la sefiora Leonilde Caicedo Ensuncho a través de
apoderado judicial cbntrai el Instituto Colombiano de Bien;estar Familiar (ICBF),
se encuentra que esta cumple con las exigencias legales prewstas en eI articulo 162 y ss del
Cédigo de Proced1m1ento Admlmstratlvo ydelos Contencmso Admlnlstratlvo por lo que

se procedera a su admisién. -

Asimismb, de conformidad al ‘articulo 171 numeral 3 del C.P.A.C.A,, se ordenara
vincular al proceso a la “Cooperativa Multiactiva de Madres Comunitaria de
Montelibano”, toda vez que esta persona Jurldlca es 1ntermed1ar1a entre el ICBF y la
accionante, por lo que tiene interés d1recto en el resultado del proceso
. P L S R 2 ’

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria, X .
\RESUELVE:; ..
\ ' ‘ .

. PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Leonilde
Caicedo Ensuncho a través de apoderado judicial contra el Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar (ICBF), por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDb: Vinctlese al proceso como un tercero con interés a la “Cooperativa
Mulﬁaqtiva de Madres Comunitaria de Montelibano”, de acuerdo a lo expuesto en

la parte motiva de este proveido.

TERCERQO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al

Representante Legal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la Agencia
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Medio de Controel: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00336.

Demandante: Leonilde Caicedo Ensuncho.

Demandado: ICBF.

Nacional de Defensa Juridica del Estado, al sefior Agente del Ministerio Pliblico y al
tercero vinculado al proceso, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asf mismo, enviese por correo certificado copia de la

demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Piiblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a o dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo
demandado.
\

QUINTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente
auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme

lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez Echeverry,
identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la T.P. No. 19.152
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ AD&&NA BERRO GONZALEZ

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °_Q6de Hoy o1/febrero/2017
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIV O MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTER{A

Monteria, treinta y uno (31) de enero del afio dos mil diecisiete (2017)

Accion: Tutela.

Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00019,

Accionante: Alexander Garcfa Espafia.

Accionados: Cacique Mayor Regional del Pueblo Zenil y Secretaria
.de Educacién Departamental.  -- -----. -

ACCION DE TUTELA *

Vista la nota de Secretaria, se procede a resolver sobre la admision de la accion de
tutela presentada por el sefior Alexandér Garcia Espatfia, en nombre propio, contra
el sefior Cacique Mayor Regional del Pueblo Zenid y la Secretaria de
Educacién Departamental de Cdrdoba, por vulneracién a los derechos
fundamentales constitucionales al trabajo, a la igualdad y al debido proceso; asi como la
medida provisional solicitada, previo a las siguientes,

Ll

| CQNSIDERACIONES:’

En primer lugar se indica que como la tutela retine los requlsltos, se procedera a
conocer de la misma conforme lo dispuesto en el artictilo 37 del Decreto 2591 de 1991 en
armonia con el numeral 1° del articulo 1° del Decreto 1382 de 2000. ;

Ahora bien, sobre la medlda prowsmnal el ‘sefior Alexander Garcfa Espafia,
actuando en nombre propio, sohuta se conceda la- médida provisional para que se
ordene la suspension prowsmnal del aval 0693 del 12 de noviembre de 2016
otorgado a la licenciada Elida Isabel Garcia Flores, asi como el envio de oficio
dirigido a la Secretaria de Educacion Departamental de Cérdoba para que se abstenga de
realizar el nombramiento de la mencionada hasta tanto se falle la presente accién de
tutela de forma definitiva.

De acuerdo con lo anterior, es del caso advertir que el articulo 7° del Decreto 2591
de 1991, reza lo siguiente:

“ARTICULO 70. MEDIDAS PROVISIONALES PARA PROTEGER
UN DERECHO. Desde la presentacién de la solicitud, cuando el juez
expresamente lo considere necesario y urgente para protéger el
derecho, suspenderd la aplicacién del acto concreto que lo amenace o
vulnere. ‘

Sin embargo, a peticién de parte o de oficio, se podra disponer la
efecucién o la continuidad de la ejecucidn, para evitar perjuicios ciertos
e inminentes al interés piblico. En todo caso el juez podré ordenar lo
que considere procedente para proteger los derechos y no hacer ilusorio
el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.
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Accidn: Tutelz,

E,\'pediem:e N* 23-001-33-33-005-2017-00019.

' 'Accionante: Alexander Garcia Espafa,

Au:lomdn Cacigque Mayor Regional del Pueblo Zena y
Secretaria de Educacion Departamental.

La suspension de la aplicacién.se notificard inmediatamente a aquél
contra quien se hubiere hecho la solicitud por el medio mdas expedito
posible.

El juez también podra, de oficio o a peticién de parte, dictar cualquier
medida de conservacién o seguridad encaminada a proteger el derecho
0 a evitar que se produzcan otros dafios como consecuencia de los
hech?s realizados, todo de conformidad con las circunstancias del
caso™,

Sobre la medida provisional, el Despacho observa que tal como lo consagra la
norma, este instrumento esta encaminado a proteger el derecho presuntamente
vulnerado, cuando el Juez encuentre que la actuacién solicitada sea necesaria y urgente
para la proteccion del derecho, la cual faculta al juez de tutela para decretar medidas
provisionales para la proteccién de los derechos del accionante cuando lo considere
necesario y urgente, y ademas adoptar medidas de conservacién tendientes a proteger el
derecho o a evitar que se produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos
realizados.

Por su parte, la Corte Constitucional en auto 258 del doce (12) de noviembre del
2013, reiterd los requisitos de procedencia de las medidas provisionales en la accién de
tutela. En la providencia sefialada se indicé:

“La Corte Constitucional ha precisado que procede el decreto de medidas
provisionales frente a las siguientes hipétesis: (i) cuando éstas resultan TAp
necesarias para evitar que la amenaza contra el derecho ﬁmdamental se

concrete en una vulneracion o; (1) cuando, constatada la ocurrencm de

una violacién, sea imperioso precaver su agravacion’,

En el caso concreto, el Despacho observa que segiin lo narrado en la tutela, el
sefior Alexander Garcia Espafia pretende que se suspenda el aval 0693 del 12 de
noviembre de 2016 otorgado a la licenciada Elida Isabel Garcia Flores, asi como
el envio de oficio dirigido a la Secretaria de Educacién Departamental de Cérdoba para
que se abstenga de realizar el nombramiento de la mencionada hasta tanto se falle la
presente accién de tutela de forma definitiva.

Esta Unidad Judicial considera que no resulta necesario y urgente en el presente
caso decretar la medida provisional solicitada por el actor, como quiera que no se
observa de qué manera podria consumarse un perjuicio irremediable con relacién a los
derechos fundamentales invocados en el escrito tutelar, puesto que la vulneracién
aducida no representa un peligro inminente a los derechos minimos fundamentales del
tutelante.

En efecto, en este momento procesal esta Unidad Judicial no vislumbra que el
otorgamiento de un aval concedido por el Cacique Mayor del Cabildo Indigena
Zeni a una licenciada, lleve a la ocurrencia de un perjuicio grave e inminente para el
actor sin que sea necesario realizar un estudio normativo y jurisprudencial profundo
respecto de la concesiéon del mismo y el nombramiento en el cargo de docente
etnoeducadora de la mencionada por parte de la Secretaria de <Educacioén

! Decreto 2591 del diecinueve (19) de noviembre de 1991, Por el cual s¢ reglamenta la accién de tutela consagrada en el articio 86 de Ia
Constitucién Politica. Articulo 7. Medidas provisionales para proteger un derecho. Negrilla del autor.
2 Corte Constitucional. Auto 258 del 12 de noviembre de 2013, Expediente T- 3.849.017. M.P. Alberto Rojas Rios.

2



o aBIy L e
' 3
Accion: Tutela.
Expediente N°* 23-001-33-33-003-2017-00019.
Accionante: Alexander Garcia Espana.
Accionado: Cacique Mayor Regional del Pueblo Zenuy
) Secretaria de Educacion Departamental.

Departamental, lo cual se hara al momento de proferir el respectivo fallo y de acuerdo al
material probatorio allegado por las partes.

En virtud de lo anterior, no es posible acceder a la medida provisional exigida,
ante lo cual el amparo de los derechos fundamentales invocados como vulnerados seran
estudiados en el tramite de la presentacion accién.

Por lo tanto, con fundamento en lo anterior, no se concede la medida provisional
solicitada.

Por dltimo, se ordenara VINCULAR a la presente accién a la sefiora ELIDA
ISABEL GARCIA FLOREZ, toda-vez que esta persona es tercero interesado en el
resultado de este proceso, ya que sus derechos e intereses podrian verse afectados con la
decisioén que emita esta unidad Judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Admmlstratlvo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE :
PRIMERO: ADMITASE la presente accion de tutela presentada por el sefior
ALEXANDER GA.RCIA ESPANA en nombre propio contra el CACIQUE MAYOR
REGIONAL DEL PUEBLO ZENU Y LA SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE CORDOBA, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: VINCULESE a la préséhte accién de tutela como tercero con interés a la
sefiora ELIDA ISABEL GARCIA FLOREZ, de acuerdo a lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

TERCEROQO: NOTIFiQUESE el auto adm1soi‘16 dé esta accién al CACIQUE MAYOR
REGIONAL DEL PUEBLO ZENU o a la Autoridad Tradicional Indigena que ejerza
su representac10n al SECRETARIO DE’'EDUCACION DEPARTAMENTAL DE
CORDOBA y/o quién haga sus veces y cuinpld sus funciones, asi como al tercero
vinculado ELIDA. ISABEL GARCIA FLOREZ, por el medio més expedito o eficaz, a
quienes se le concede un término de tres (03) dias para que ejerzan su derecho defensa y
contradiccién.

CUARTO: NOTIFIQUESE el auto admisorio de la demanda al Agente del
Ministerio Puablico que interviene en este Despacho Judicial.

QUINTO: Por ser necesario, decrétense las siguientes pruebas:

I. Requiérase al Cacique Mayor Regional Del Pueblo Zend, para que remita con
_ destino al presente proceso, los siguientes documentos:

a). Copia integra del expediente administrativo que se lleva en esa entidad con
motivo del procedimiento de seleccién y escogencia de docente etnoeducador a
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Accion: Tutela,
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Accionade: Cacique Mayor Regional del Pueblo Zeni y
Secretaria de Fducacion Departamental.

ocupar la vacante de primaria disponible en la Institucién Educativa Santo
Domingo Vidal del Municipio del Municipio de Chima (Cord.). Se le advierte que
deber4 aportar el expediente de forma completa.

b) Para tales efectos se le concede un término de tres (03) dias, so pena de darle
aplicacion al articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

II. Requiérase al Secretario de Educacién Departamental de Cérdoba, para que
remita con destino al presente proceso, los siguientes documentos:

a) Copia integra del expediente administrativo que se lleva en esa entidad con
motivo nombramiento y posesién de docente etnoeducador ELIDA ISABEL
GARCIA FLOREZ, o de quien haya sido nombrado para ocupar la vacante de
primaria disponible en la Institucién Educativa Santoc Domingo Vidal del
Municipio del Municipio de Chima (Cord.). Se le advierte que debera aportar el
expediente de forma completa

Para tales efectos se le concede un término de tres (03) dfas, so pena de darle
aplicacidn al articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

SEXTO: NIEGUESE la medida provisional solicitada, por las razones anotadas en la
parte motiva de este proveido.

SEPTIMO: Comuniquese de esta decision al actor.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ AQSMAML g‘szLEz

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERiIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

Ne De Hoy o1/ febrero/z2017
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria




