REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTER{A

Monteria, quince (15) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00202
Demandante: Consorcic Nigrinis - Gisaico
Demandado: Instituto Colombiano de Vias - INVIAS

CONCILIACION PREJUDICIAL

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el acuerdo conciliatorio efectuado ante la
Procuraduria 124 Judicial IT para Asuntos Administrativos de la ciudad de Monteria, entre
el Consorcio Nigrinis-Gisaico y el Instituto Nacional de Vias — INVIAS, previos los
siguientes:

I. ANTECEDENTES.

t. Hechos: Se sostiene que el Consorcio Nigrinis - Gisaico celebrd con el Instituto
Nacional de Vias — INVIAS contrato niimero 3794 de 2013, el dia 20 de diciembre de 2013
cuyo objeto fue la “construccién del puente San Jorge en la carretera Caucasia- Planeta
Rica Ruta 25-13 Departamento de Coérdoba”, por un valor de trece mil novecientos ochenta
y tres millones doscientos cuarenta y cinco mil quinientos veinte pesos (13.983.245.00), y
con un plazo de 8.5 meses, el cual se celebré bajo la modalidad de precios unitarios
reajustables; el inicio del plazo se produjo el 9 de enero de 2014, segiin orden de inicio
contenida en oficio SRN-715 de esa fecha.

Por acuerdo entre las partes se convinieron varias modificaciones al contrato, en los cuales
se amplia el plazo y se adicionan nuevos valores al contrato. El plazo del contrato terminé
el dia 31 de mayo de 2015 y la obra fue recibida a satisfaccion.

El dia 29 de 2015 se elaboré la hoja de ruta del Acta de ajustes N2 por parte del Interventor
y se logré la aprobacion por parte del ordenador del pago el 16 de marzo de 2015, es decir,
dentro del plazo del contrato y antes del Contrato adicional N2 (14 de abril de 2015). La
carpeta del acta inclufa el documento “Afectacién Presupuestal de Obligaciones” formato
AGF-FR 29 y formato AGF-FR-30 “Identificacién de Ejecucidon Contractual.

El dia 2 de marzo de 2015, el consorcio presenté la factura por computador N2 37 estando
todos los documentos en regla, pero el instituto solicito su anulacidn; el contrato debia ser
liquidado dentro de los seis (6) mese siguiente, es decir, a mas tardar el dia 31 de
noviembre de 2015 y dicha gestién no fue adelantada por el instituto, a la fecha dicha
liquidacion tampoco se ha realizado, pese a que estan proximos a vencer el dia 30 de
noviembre de 2017, los dos (2) afios adicionales en que dicha gestién puede hacerse.
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En consecuencia de lo anterior, el Instituto Nacional de Vias ha incumplido el contrato N2

3794 de 2013, por cuanto no ha cancelado los ajustes adeudados, acta de ajuste N2 10, por

valor de cuarenta y dos millones quinientos ochenta y seis mil ochocientos setenta y siete

pesos con noventa y seis centavos (42.586.877.96) y el no cumplimiento de su obligacion
contractual y legal de liquidar el contrato.

2. Pretensiones: 1). Se solicita que se declare el incumplimiento por parte del Instituto
Nacional de Vias del contrato determinado en la parte motiva de este escrito; i) Que como
consecuencia se condene a la parte demandada a indemnizar al Consorcio demandante
todos los perjuicios sufridos como consecuencia del no pago oportuno del acta de ajustes
N2 10 y por la no liquidacion del contrato; iii). Que como consecuencia, se le condene al
pago de las sumas de dinero que sean demostradas en el curso del proceso; iv). Que se
liquide en sede judicial el contrato; v). Que las sumas liquidas establecidas en la sentencia
produzcan intereses en la forma que determina la ley; vi). Que se condene al Instituto
Nacional de Vias a pagar las costas del proceso y las agencias en derecho y se ordene la
repeticién correspondiente; vii). El interés legal civil, pago de las actas de obra y de la
clausula octava forma de pago del contrato, durante los seis (6) meses que se tenian para
liquidar el contrato, calculo que arroja el resultado de un millén doscientos ochenta y cinco
mil ochenta y dos pesos con cincuenta y seis centavos (1.285.082,56); y viii). El interés
moratorio comercial a partir del 30 de noviembre de 2015 y hasta la fecha que se produzca
el pago, calculo que arroja el resultado de veintiséis millones setecientos ochenta y ocho
mil novecientos cuarenta y dos pesos con sesenta y nueve centavos. (26.788.942,69).

II. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION.

El dia 24 de noviembre de 2017, fue radicada en la Procuraduria General de la Nacion la
solicitud de conciliacién presentada por la parte convocante, correspondiéndole su
conocimiento a la Procuraduria 124 Judicial II para Asuntos Administrativos de Monteria,
radicada bajo nimero 1739 de 24 de noviembre de 2017, admitida mediante auto del 3 de
mayo de 20172

En fechas 11 de diciembre de 20173 y 8 de febrerc de 20184 se llevd a cabo audiencia de
conciliacion en donde las partes llegaron a un acuerdo voluntario, acta que es sometida al
conocimiento de los Juzgados Administrativos de ésta Ciudad a efectos de que se imparta
su aprobacién o improbacién.

Mediante auto de fecha 6 de marzo de 20185 esta Unidad Judicial requirié a la parte
convocante para que allegara al expediente el documento que acredite la constitucion y
representacién del Consorcio Nigrinis —~ Gisaico, para lo cual se le otorgd el termino de
cinco {05) dias. El citado requerimiento fue contestado dentro del término respectivo por
la parte convocante, para lo cual aport6 varios documentoss.

III. EL ACUERDO CONCILIATORIO CELEBRADO,
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A través de la Procuraduria 124 Judicial II para Asuntos Administrativos de Monteria,
los apoderados de las partes convocante y convocada de conformidad a las facultades
conferidas en el poder que les fue otorgado, adoptaron el siguiente acuerdo, en la
audiencia llevada a cabo el dia 8 de febrero de 20187:

*(...) Acto sequido se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocada, con el fin
de que se sirvan indicar la decisién tomada por el comité de conciliacion de la entidad en relacion con
la solicitud incoada, quien manifesté que mediante sesion del 6 de febrero de 2018, el Comité de
Conciliacién de la entidad que representa decidié por unanimidad CONCILIAR, de conformidad con el
estudio presentado por el Doctor Felipe Santiago Pérez Diaz, abogado de la Direccion Territorial
Cordoba del Instituto Nacional de Vias y conforme a) concepto técnico del 27 de dictembre de 2017, por
el Ingeniero Civil Territorial y el pronunciamiento mediante memorando SRN 6709 del 05 de fehrero
de 2018 proferido por la Subdireccién Red Nucional correspondiente al Contrato de Obra No. 3794 de
2013, la suma de CUARENTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS VEINTISEIS MIL CUATROCIENTOS
SIETE PESQOS CON g6 CENTAVOS ($42.326.407.96)

No obstante se propone el descuento del 2.5% sobre el basico de las actas dentro del de la Politica de
Conciliacion que busca prevenir el Dafio antijuridica, tal como lo establece el 1716 de 2009, compilado
por el Decreto 10 de 2015, y esto en atencién a la presentacion extempordnea de la a cargo del
Contratistu que ocusionaron el fenecimiento del recurso presupuestal tal como lo sefalu la
Subdireccion de la Red Nacional de Carreteruas en el Memorando SRN-6709 del 65/02/2018, valor gue
se discrimina de la siguiente maneru:

ACTA DE AJUSTE No. 10

Valor basico $42.326.407.96
VA 260.470.00
Valor total $42.586.877.96
Descuento formula

2.5 % sobre el valor bdsico $1.058.160.20
Valor por Conciliar $42.426.407.06-81.058.160,20= $41.268.247,76.
VALOR TOTAL A PAGAR= $41.268.247,76 + $260.470,00= $41.528.717,76,

La férmula conciliatoria anterior estd conforme al pronunciamiento del CONSEJO DE ESTADO DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA-SALA PLENA CONSEJERO PONENTE:
Mauricio Fajardo; Bogotd D.C abril 28 de 2014. Radicacién 200012331000200900199 01 (41.834)
Actor Oscar Machado Torres y otros. Demandado: La Nacién-Rama Judicial y Fiscalia General
Referencia: Conciliacién Judicial reparacién directa; en donde la Corporacién formulo los
pardmetros para conciliar. En consecuencia sobre la suma que se reconoce una vez aprobada y
ejecutoriada la providencia que aprueba la conciliacién, no se reconocerd ningiin interés ni
actualizacién a favor del convocante, salvo lo indicado enseguida sobre la férmula de pago, que se ha
aprobado por el comité para casos similares asi: el pago de la suma reconocida se hara dentro de los
6 meses siguientes a la ejecutoria del auto que apruebe la conciliacién, previo el cumplimiento de los
requisitos establecidos en el decreto 1068 de zo15, adicionado por el decreto 2469 de 2015, en relacién
con la documentacion a presentar. Durante este plazo inicial de seis (6) meses no se reconocerd ningin
interés ni pago de la suma adeudada, conforme a la conciliacion lu Entidad se compromete a reconocer
hasta la fecha real de pago tinicamente intereses moratorios a una tasa anual del IPC+6%, conforme
a la tusa de mora pactada en el contrato. El IPC sera el del afto inmediatamente anterior al periodo a
liquidar. Se aclara que no habrd ningun otro reconocimiento. No se dard aplicacién a las normas que
rigen la materia para pago de fallos judiciales a cargo de lus entidades piblicas con relacion a los
intereses alli establecidos. Ni actualizacién de ninguna especie. Asf mismo que el Instituto Nacional de
Vias, una vez haya cancelado la suma concifiada, se declara a PAZ Y SALVO por todo concepto.

(..)

El apoderado de la parte convocante manifiesta que acepta lu propuesta presentada por la
parte convacada, con todas las condiciones en ella contenidas.

(-..)

“el procurador judicial considera que el anterior acuerdo contiene obligaciones cluras, expresas y
exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento y reimne los siguientes requisitos: (i)
el eventual medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art 61, ley 23de 1991,
modificado por el art 81, ley 446 de 1998); (iti) el acuerdo conciliatorio versa sobre conflictos de
cardcter particular y contenido patrimontal disponible por las partes (art59, ley 23 de 1991, y 70 ley
446 de 1998); (iit) lus partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen
capacidad para conciliar; iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo,
a saber 1. Pliego de condiciones del contrato numero 3794 de 2013 2. Documentos de legalizacién del

*Fls. 181-182
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contrato; 3. Contrato de obras niimero 3794 de 29013, con sus modificaciones; 4. Ata de entrega y
recibo a satisfaceion de la obra 5. Acta de ajuste nitmero 10 de fecha 29 de enero de 2015, con su hoja
de ruta, constancta de afectacion presupuestal iy la identificacion de ejecucion contractual; 6. Factiuras
y demas documentos que acreditan la prestacién de dicha acta ante la entidad convocada; y (v) en
criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la
Ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico pues se trata de una obligacién efectivamente
causada, por tratarse del pago de un objeto contractual debidamente ejecutado y recibido a
satisfaccidn por la entidad eonvocada, pues se cuenta con los vistos buenos de la interventoria y de los
Suncionario ptiblicos encargados de vigilar el contrato (art.65 A, Ley 23 de 1991 y art 73, Ley 446 de
1998). En consecuencia, se dispondrd el enviéo de la presente acta, junto con los documentos
pertinentes, al Juzgado Administrativo del Circuito correspondiente, para efectos de control de
legalidad, advirtiendo a los comparecientes que el Auto aprobatorio junto con la presente acta del
acuerdo, prestaran merito ejecutivo, y tendrdn efecto de cosa juzgada, razon por lu cual no son
precedentes nuevas peticiones conciliatorias por los mismoes hechos ni demandas entre la jurisdiecion
de lo contencioso administrative por las mismas causas (73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 2o001). Se
da concluida la diligencia y en constancia se firma el acta por quienes en ella intervinieron, una vez
leida y aprobada siendo las 04:05 p.m. Las partes quedan notificadas en estrados.

IV. CONSIDERACIONES
1. Problema Juridico.

De acuerdo con los anteriores antecedentes corresponde al Despacho resolver el siguiente
problema juridico:

éSe gjusta a derecho el acuerdo de conciliacién prejudicial realizado entre el Consorcio
Nigrinis- Gisaico y el Instituto Nacional de Vias — INVIAS, derivado del contrato mimero
3794 de 2013, celebrado el dia 20 de diciembre de 2013 cuyo objeto fue la “construccion del
puente San Jorge en la carretera Caucasia- Planeta Rica Ruta 25-13 Departamento de
Cordoba” y por tanto es procedente impartir su aprobacién, o por el contrario el presente
acuerdo no reiime los requisitos de ley y debe ser improbado?

Para resolver el anterior planteamiento, el Despacho estudiaré los siguientes aspectos: a).
La conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativa; b). Requisitos de la
conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa; y ¢). Andlisis de la
conciliacién extrajudicial en el caso concreto.

a). La conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa.

De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, en materia Contencioso
Administrativa podran conciliar total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial,
las personas de derecho publico, a través de sus representantes judiciales o por conducto
de su apoderado8, sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico de que
conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa.

Con la entrada en vigencia de la Ley 1285 del 22 de enero de 2009, por medio de la cual
se reforma la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la Administracién de Justicia, se sefiald la
obligatoriedad de este requisito de procedibilidad para los asuntos que hayan de ser
tramitados mediante las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo, hoy medios de control de los articulos 138, 140 y 141 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es decir,
demandas de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa por dafios
antijuridicos causados por hechos, omisiones, operaciones o actuaciones administrativas

* Paragrafo 3° del Art. © de 1a Ley 640 de 2001 “en materia de lo Conlencioso Administrativo el tramite conciliatorio, desde la misma presentacion
do Iz sodicitud debera hacerse por medio de abogado litulado quien deberd concutrir, ¢n todo casu, a las audiencias en que se lleve a cabo la
concilacion™
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o por la ocupacién temporal o permanente de inmuebles por causa de trabajos pablicos o
por cualquier otra causa, asi como controversias de caracter patrimonial surgidas con

ocasion de contratos estatales.

Esta norma fue reglamentada a través del Decreto 1716 de 2009 que en el articulo 2° dice:

“Asuntos Susceptibles de Conciliacion Extragjudicial en Materia Contencioso Administrativo.
Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que
desemperian funciones propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre los conflictos de cardcter particular y contenido econémico de los través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas que
los sustituyan.

“Pardgrafo 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos de lo Contencioso
Administrativo:

*- Los asuntos gue versen sobre conflictos de cardcter tributario.

“- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de
ia Ley 80 de 1993.

“Los asuntos en los cuales la correspondiente accién hayua caducado (...)”

En el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), se recoge lo expuesto, en el articulo 161, cuando precisa la conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibilidad en los asuntos que le compete conocer a
ésta Jurisdiccidn, disponiendo: “(...) cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de
la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en
que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales (...)".

b). Requisitos de la conciliacién extrajudicial en materia contencioso
administrativa.

Estatuida la conciliacién como un mecanismo de solucién de conflictos y establecida
igualmente su procedencia ante ésta Jurisdiccién en los asuntos indicados con
anterioridad, se debe tener en cuenta los presupuesto que la Ley ha establecido para que
el acuerdo que efectiien las partes y en especial las entidades de derecho pablico quienes
efectiian un acto de disposicién de los dineros del Estado, no sea contrario a derecho y no
resulte lesivo al patrimonio del Estado.

Al respecto, el H. Consejo de Estado ha sefialado de manera reiterada, que el acuerdo
conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobaciond:

1. La debida representacién de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.

3. l.a disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

4. Que no haya operado la caducidad.

5. Que lo recontocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio piablico (articulos 73 v 81 de la Ley
446 de 1998),

¢). Analisis de la conciliacion extrajudicial en el caso concreto.

* Consejo de Estado, Sala de ko Conteniciose Administrativo, Seccion Tercera, C P Alier Liduarde Herndndes Enriquez, Swete (73 de febrero de duos
mil siete (2007, Radicacion nimero. 13001-23-31-000-2004-00035-01(30243). Haciendy la siguiente cita. Ver, entre otras, las providencias
radicadas bajo los ndmeros 21,677, 22,857, 23,527, 23 534 1 24.420 de 2003
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Conforme los requisitos ya indicados se procede en consecuencia a analizar si en el caso

concreto se retinen los elementos necesarios a fin de determinar si es procedente impartir
aprobacion al presenta acuerdo conciliatorio.

1. Competencia: Respecto de la competencia, dispone el articulo 23 de la Ley 640 de
2001 en concordancia con las disposiciones del Decreto 1716 de 2009, que las
conciliaciones extrajudiciales de que conoce ésta Jurisdiccién solo podran ser adelantadas
ante los Agentes del Ministerio Pablico asignados a ésta, tal y como acontecio en el caso
en estudio, por cuanto el acuerdo estuvo mediado por el Procurador 124 Judicial 11 para
Asuntos Administrativos de Monteria, quien remitio a esta Unidad Judicial dicho acuerdo
para su estudio y aprobacion.

Asi mismo, es competente ésta Unidad Judicial para conocer del presente asunto
conforme lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001'¢ y articulo 156 numeral 4!
del CPACA, por cuanto el medic de control aplicable es el de controversias contractuales
en este sentido se observa que el lugar de ejecucion del contrato objeto de la conciliacién
fue el Departamento de Cérdoba, ademas lo conciliado es la suma de $$41.528.717,16,
monto que no excede los 500 SMLMV que exige el articulo 155 numeral 5° ibidem en
materia de controversias contractuales, por cuanto este valor para el afio 2017 asciende a
$368.858.500, siendo competente el Juzgado para conocer de la presente conciliacion.

2. Representacion de las partes y capacidad para conciliar: En cuando a la
representacion y capacidad de conciliar, advierte el Despacho que las partes estuvieron
debidamente representadas por sus apoderados asi:

Parte Convocante: Abogado Jaime Rojas Lopez, quien actia conforme al poder
conferido por el sefior Juan Diego Blair Llorens (fl.155), quien funge como Representante
del Consorcio Nigrinis-Gisaico, de acuerdo a los documentos (fls. 199-205) aportados en
atencién al requerimiento realizado por esta Unidad Judicial.

Parte Convocada: Abogada Leslye Karolina Bula Mercado, quien actia conforme al
poder que le confirid por el Director del Instituto Nacional de Vias - INVIAS y
representante legal de dicha entidad (fl. 183), para lo cual se allega el respectivo acto de
nombramiento y posesion (fl. 184).

Ademas, se pudo verificar de los poderes conferidos por las partes convocante y convocada
a sus apoderados judiciales, que los mismos estan revestidos de la facultad para conciliar
respecto del asunto objeto de conciliacion.

3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos econémicos de aquellos
gue las partes puedan disponer: Para el Despacho, se satisface éste presupuesto toda
vez que se trata de un conflicto de caracter particular y de contenido econémico.
Ciertamente la pretension estd encaminada a conseguir la suma de $42.586.877,96, por
concepto de no pago oportuno del acta N© 10 y la no liquidacion del contrato niimero 3794
de 2013, derecho este del cual puede disponer la convocante.

Articulo 24. Aprobacidn judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contenciose administravivo. Las aclas que contengan
conciliaciones exteajudiciales en maleria de Yo contencioso administralivo s¢ remitirdn a mas tardar dentro de los tres (3) dias signiemes al de su
celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la aceion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o
improbacion 11 auto aprobatorio no sera consultabie.

"' Articulo 156 Competencia por razon del territorio. Para 12 determinacion de la compietencia por razon del termitons s¢ observaran las siguienies
reglas (... v 4. En los contractuales y en los gjecutivos originados on contratos estatales se determinard por el lugar donde se ¢jecuto o debic ¢jecutarse
¢l contrato, Si cste comprendiere varios deparlamentos serd (rbunal competente n prevencicon el que ¢lija el demandante.
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4. Que no haya operado el fenémeno juridico de la caducidad: Indica el
paragrafo 2° del articulo 61 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 81 de la Ley
446 de 1998 y el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, que no habra lugar a conciliacién
cuando la correspondiente accién haya caducado.

En ese orden, en el numeral 2, literal “}”, inciso 3°, ordinal 5° del articulo 164 del CPACA,
en lo que aplica al asunto bajo analisis, so pena de que opere la caducidad, las demandas
relativas a contratos que requieran de liquidacidn, si esta no se logra por mutuo acuerdo
o no se practica por la administracién unilateralmente, deberan presentarse una vez
cumplido el término de dos (02) meses contados a partir de los cuatro (04) meses
siguientes a la terminacion del contrato.

Teniendo en cuenta lo anterior, de los documentos allegados con la solicitud de
conciliacion, se advierte que el contrato No. 3794 de 23 de diciembre de 2013, celebrado
entre INVIAS y el Consorcio Nigrinis — Gisaico, cuyo objeto fue “CONSTRUCCION DEL
PUENTE DE SAN JORGE EN LA CARRETERA CAUCASIA — PLANETA RICA RUTA
2513. DEPARTAMENTO DE CORDOBA”, tuvo como fecha de terminacién el dia 31 de
mayo de 2015, para presentar la demanda de controversias contractuales comenzé a
correr desde el dia 1° de junio de 2015, es decir, seis (06) después de la terminacién del
contrato (cuatro (04) meses para la liquidacién bilateral, mas los dos (02) meses para la
liquidacién unilateral), y venceria el 1° de diciembre de 2015. Por lo tanto, como quiera
que la solicitud de conciliacion se presenté el dia 24 de noviembre de 2015, se advierte que
en el presente asunto no acaecié el fenémeno de la caducidad.

5. Que el derecho se encuentre patrimonialmente esté debidamente
respaldado probatoriamente en la actuacién: Respecto de éste requisito, es dable
indicar que el articulo 73 de la Ley 446 de 1998 establece:

“La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentadov las
pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio piblico™

En ese mismo sentido, el Consejo de Estado de manera general y reiterada, ha sostenido
que si bien la conciliacién propende por la descongestion de la Administracion de Justicia
y por la composicién del conflicto a través de una solucion directa acordada por las partes,
no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el Juez, quien para
aprobarlo debe establecer que ese arreglo econémico se ajuste a la Ley y no resulte lesivo
al patrimonio pablico*2, Asi pues, en el caso bajo estudio de acuerdo a los documentos
allegados al expediente se acredito:

5.1. Que el Instituto Nacional de Vias — IVIAS mediante licitacién puablica No. LP-SGT-
SRN-041-2013 expedido Pliegg de Condiciones, estableciendo el objeto:
“CONSTRUCCION DEL PUENTE DE SAN JORGE EN LA CARRETERA CAUCASIA -
PLANETA RICA, RUTA 2513. DEPARTAMENTO DE CORDOBA”, de octubre de 2013.
(fls. 1-64)

5.2. Que el 23 de diciembre de 2013 el Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el Consorcio
Nigrinis — Gisaico suscribieron el contrato No. 3794 de 2013, con el siguiente objeto:

1 Conscjo de Fstade, Autos de julio |8 de 2008 exp. 31838 M. P ra Ruth Stella Correa Palucio v de septiembre 4 de 2008, exp. 33.367. entre
OLTOS.
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“CONSTRUCCION DEL PUENTE DE SAN JORGE EN LA CARRETERA CAUCASIA -
PLANETA RICA, RUTA 2513. DEPARTAMENTO DE CORDOBA”, por un plazo de 8.5

meses y por un valor de $13°983.245.520,00 (fls. 65-69)

5.3. Asi mismo, fueron aportados por parte del Consorcio Nigrinis — Gisaico, el dia 5 de
diciembre de 2013, los siguientes documentos:

a). Rut del Consorcio. (fl. 73)

b}. Rut de cada uno de los integrantes del Consorcio (fls. 75-78)

c). Copia dc la cedula de ciudadania del representante legal y los integrantes del consorcio (1ls.
80-84).

d). Certificacion bancaria para el pago de actas mensuales (fl. 86).

e). Formato de ICA e IVA para consorcios (fl. 88).

f). Formato de ICA e IVA para cada uno de los integrantes del consorcio (fls. 90-94).

g). Certificacion del revisor fiscal del tipo de sociedad (fl. 96).

h). Certificado de antecedentes Contraloria de los integrantes del Consorcio (fls. 98-100).

i). Certificado de antecedentes Procuraduria de los integrantes del Consorcio (fls. 102-106).

j). Certificado de parafiscales actualizado de cada uno de los integrantes del Consorcio (108-
112).

k). Certificado de Camara de Comercio de cada uno de los integrantes del Consorcio (fls. 114-
121).

5.4. De igual forma, mediante oficio No. SRN 715 de fecha 9 de enero de 2014 el
Subdirector Red Nacicnal de Carreteras (e) de INVIAS le comunicé al Representante Legal

del Consorcio Nigrinis — Gisaico la orden de iniciacién al contrato No. 3794 de 2013. (fl.
122)

5.5. Esta acreditado igualmente que el Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el Consorcio
Nigrinis — Gisaico suscribieron el Contrato No. 3794-01-13 de 2014 el 21 de julio de 2014,
Adicional No. 1 al contrato principal No. 3794 de 2013, mediante el cual se prorrogé el
plazo del contrato desde el 24 de septiembre de 2014 hasta el g de diciembre de 2014 y
adiciond el mismo en la suma de $1°550.000.000,00. (fls. 123-124).

5.6. Aparece demostrado asi mismo, que el Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el
Consorcio Nigrinis — Gisaico suscribieron el Contrato No. 3794-02-13 de 2014 el 29 de
septiembre de 2014, Adicional No. 2 al contrato principal No. 3794 de 2013, mediante el
cual se adicioné el mismo en la suma de $4°805.842.262,00 (fl. 127).

5.7. Que el Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el Consorcio Nigrinis — Gisaico
suscribieron el Contrato No. 3794-03-13 de 2014 el g de diciembre de 2014, Adicional No.
3 al contrato principal No. 3794 de 2013, mediante el cual se prorrogé el plazo desde el ¢
de diciembre de 2014 hasta el 31 de diciembre de 2014 y adicioné el mismo en la suma de
$950° 000.000,00 (fls, 128-129).

5.8. De otra parte se tiene que el Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el Consorcio
Nigrinis — Gisaico suscribieron el Contrato No. 3794-03-13 de 2014 el 30 de diciembre de
2014, Adicional No. 3 al contrato principal No. 3794 de 2013, mediante el cual se prorrogd
el plazo del mismo desde el 31 de diciembre de 2014 hasta el 28 de febrero de 2015 (fls.
130-131).

5.9. El Instituto Nacional de Vias - IVIAS y el Consorcio Nigrinis — Gisaico suscribieron
la Aclaracién No. 1 al Adicional No. 3 de fecha 30 de diciembre de 2014 del contrato
principal No. 3794 de 2013 el dia 13 de febrero de 2015, determinando: “Aclarar que el
adicional de fecha 30 de diciembre de 2014, para todos sus efectos se denominard
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ADICIONAL NUMERO CUATRO (04) DEL CONTRATOQO PRINCIPAL No. 3794 de 2013

(fl. 132).

5.10. El Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el Consorcio Nigrinis — Gisaico suscribieron
el Contrato No. 3794-05-13 de 2015 el dia 27 de febrero de 2015, Adicional No. 5 al
contrato principal No. 3794 de 2013, mediante el cual se prorrogé el plazo del mismo
desde el 28 de febrero de 2015 hasta el 14 de abril de 2015. (fls. 133-134).

5.11. El Instituto Nacional de Vias — IVIAS y el Consorcio Nigrinis — Gisaico suscribieron
el Contrato No. 3794-06-13 de 2015 el dia 14 de abril de 2015, Adicional No. 6 al contrato
principal No. 3794 de 2013, mediante el cual se prorrogé el plazo del mismo desde el 14
de abril de 2015 hasta el 31 de mayo de 2015. (fIs. 135).

5.12. El 31 de mayo de 2015 se suscribid por parte del Representante Legal del Consorcio
Nigrinis-Gisaico - Contratista, el Representante Legal de Consorcio Supervisores Cordoba
— Interventoria, Giovanny Andrés Cadavid Puerta — Residente de Obra Contratista y
Rodrigo Salomén Rodriguez Solano — Ingeniero Residente Interventoria, el Acta de
Entrega y Recibido Definitivo de Obra correspondiente al Contrato No. 3794 de 2013 (fls.

136-139).

5.13. El Consorcio Nigrinis-Gisaico — Contratista, mediante oficio No. CEA044-15-1701
de fecha 22 de junio de 2015 solicito la inclusiéon del Acta de Ajuste No. 10 del Contrato
3794 de 2013 en Acta de Liquidacidn, al Gestor Técnico del Proyecte del Contrato No.

3794 de 2013 (fls. 140-147).

5.14. De otra parte, con la solicitud de conciliacion se aportaron los siguientes
documentos:

a). Las facturas por computador No. 37, 39 ¥ 54 2 de marzo, 19 de marzo y 3 de diciembre de 2015 (fls.
148-150)

b}). Hoja de ruta y orden de pago de acta de ajustes No. 10, suscrita por ¢l Gestor Técnico del Proyecto
de fecha 29 de enero de 2015. (fl. 151)

¢). Acta de ajustes No. 10 de fecha 29 de enero de 2015, suscrita por el Representante Legal del
Consorcio Nigrinis - Gisaico (fl. 152)

d). Documento denominada “Afectacion Presupuestal de Obligaciones” por valor de $42.586.877,96,
suscrito por el Gestor del Contrato de INVIAS. (fl. 153)

¢). Documento denominada *Identificacién de Ejecucién Contractual” por valor de $42.586.877,96,
suscrito por el Contratista y por el Interventor. (fl. 154)

5.15. Mediante Oficio sin nimero expedido por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial de Invias, de fecha 6 de febrero de 2018, el citado érgano
hizo constar lo siguiente:

“Con todo respecto, me permito certificar que los miembros del Comité de Defensa Judicial Y
Conciliacién del Instituto Nacional de Vias (INVIAS), en sesion ordinaria celebrada el 6 de febrero
de 2018, decidieron por unanimidad, CONCILIAR, de conformidad con el estudio presentado por el
Doctor Felipe Santiago Pérez Diaz, abogado de la Direccidn Territorial Cordoba del Instituto
Nacional de Vias y conforme al concepto técnico el 27 de diciembre de 2017, por el Ingeniero Civil
Territorial Cérdoba y el pronunciamiento mediante memorando SRN 6709 del 5 de febrero de 2018
proferido por la Subdireccién Red Nacional de Carreteras, donde se indica que INVIAS le adeuda el
Acta de ajuste No. 10 correspondiente al Contrato de Obra No. 3794 de 2013, la suma de CUARENTA
Y DOS MILLONES TRESCIENTOS VEINTISEIS MIL CUATROCIENTOS SIETE PESOS CON 96
CENTAVOS ($42.326.407.96)

No obstante se propone el descuento del 2.5% sobre el basico de las uctas dentro del de la Politica de
Conciliacién que busca prevenir el Dario antijuridica, tal como lo establece el 1716 de 2009,
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compilado por el Decreto 10 de 2015, y esto en atencion a la presentacidn extempordnea de la u
cargo del Contratista que ocastonaron el fenecimiento del recurso presupuestal tal como lo sertala
la Subdireccién de la Red Nacional de Carreteras en el Memorando SRN-6709 del 05/02/2018,
valor que se discrimina de la siguiente manera:

ACTA DE AJUSTE No. 10

Valor Basico §  42.326.407.96

IVA 260.470.00

Valor Total $ 42.586.877,96

Descuento formula

2.5 sobre el valor

Bdsico & 1.058.160,20

Valor por conciliar $  42.326.407,96 - § 1.058.160,20= § 41.268.247.76

VALOR TOTAL A PAGAR §  41.268.247,76 + § 260.470,70 = $ 41.528.717,76

La férmula conciliatoria anterior esta conforme al pronunciamiento del CONSEJO DE ESTADO DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA-SALA PLENA C(CONSEJERO
PONENTE: Mauricio Fajarde Gémez; Bogoté D.C abril 28 de =20i14. Radicacion
200012331000200900199 01 (41.834) Actor: Oscar Machado Torres y otros. Demandado: la
Nacién Rama Judicial y Fiscalia General. Referencia: Conciliacién Judicial reparacion directa; en
donde la Corporacién formulo los pardmetros para conciliar. En consecuencia sobre lu suma que
se reconoce una vez aprobada y ejecutoriada la providencias que aprueba la conciliacion, no se
reconocerd ningin interés nt actualizacion a favor del convocante, salvo lo indicado enseguida
sobre la férmula de pago, que se ha aprobado por el comnité para casos similares asi: El pago de la
suma reconocida se hard dentro de los seis (6) meses siguientes a la efecutoria del auto que apruebe
la coenciliacion, previo el cumplimiento de los requisitos establecidos en el Decreto 1068 de
2015,adicionado por el Decreto 2469 de 2015, en relacién con lo documentacién a presentar.
Durante este plazo a iniciar de seis (6) meses no se reconocera ningun interés ni actualizacién de la
suma reconocida. Si vencido este primer plazo no se ha efectuado el pago de la suma adecuada,
conforme a la conciliacion la Entidad se compromete a reconocer hasta lu fecha reul de pugo
unicamente interés moratorios a una tasa anual del IPC+6% conforme a la tasa de mora pactada
en el contrato. El IPC serad el del afio inmediatamente anterior al periodo a liquidar.

Se aclara que no habrd ningtin otro reconocimiento. No se dard aplicacion a las normas que rigen
la materia para pago de fallos judiciales a cargo de las entidades piiblicas con relacién a los
intereses alli establecidos. Ni actualizacion de ninguna especie. Asi mismo que el Instituto Nacional
de Vias, une vez haya cancelado la suma conciliada, se declara a PAZ Y SALVO por todo concepto

(. ) 193).

Del certificado transcrito encuentra el Despacho que se establecen los parametros para
que el Instituto Colombiano de Vias — INVIAS concilie en el presente asunto, los cuales
tienen armonia con el acuerdo conciliatoric propuesto y aceptade en la audiencia de
conciliacion llevada a cabo el dia 8 de febrero de 2018 ante la Procuraduria 124 Judicial 11
para Asuntos Administrativos, y que actualmente es estudia por parte de esta Unidad
Judicial.

En efecto, de la valoracion de las pruebas previamente destacadas y que reposan en el
expediente advierte el Despacho que éstas resultan suficientes para respaldar el acuerdo
conciliatorio que se analiza. En ese orden de ideas, se observa que el Instituto Colombiano
de Vias — INVIAS se abstuvo de realizar el pago de $42°586.877,96, por conceptos del
Acta de Ajuste No. 10 de fecha 29 de enero de 2015, de conformidad con los documentos
aportados por la parte convocante y lo manifestado por la entidad convocada en el oficio
sin nimero de fecha 6 de febrero de 2018, en el cual se indica: “(...) de conformidad con
el estudio presentado por (...} abogado de la Direccién Territorial Céordoba del Instituto
Nacional de Vias y conforme al concepto técnico del 27 de diciembre de 2017, por el
ingeniero Civil Territorial Cordoba y el pronunciamiento mediante memorando SRN
6709 del 05 de febrero de 2018 proferido por la Subdireccion Red Nacional de
Carreteras, donde se indica que INVIAS le adeuda el Acta de Ajustes No. 10
correspondiente al Contrato de Obra No. 3794 de 2013(...)” (. 193). Ademas, lo anterior
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dio lugar a que se expidiera el documento denominado “Afectacion Presupuestal de
Obligaciones” a favor del Contrato No. 3794 de 2013, en el cual se indica el nimero de

compromiso: 183214 y valor afectado: $42.586.877,96 (fl. 153).

Ahora bien, el Instituto Colombiano de Vias — INVIAS propone acuerdo conciliatorio en
el reconoce el valor de la aludida acta de ajuste, previa deduccién del 2.5% sobre el basico
de las actas dentro de la politica de conciliacién que busca prevenir el dafio antijuridico,
de conformidad el articule 1716 de 2009, compilade por el Decreto 10 de 2015, y en
atencion a la presentacién extemporanea de la cuenta a cargo de la entidad convocante
que ocasiono el fenecimiento del recurso presupuestal tal como lo sefiala la Subdireccion
de Red Nacional de Carreteras en el memorando SRN-6709 del 5 de febrero de 2018.

Analizadas las pruebas obrantes en el plenario, para esta Agencia Judicial es indudable
que el Instituto Colombianc de Vias — INVIAS adeuda al Consorcio Nigrinis — Gisaico el
valor del Acta de Ajuste No. 10 de fecha 29 de enero de 2015, obligacién que no puede ser
desconocida, razon por la cual, se tiene por cumplido este requisito a fin de dar aprobacion
al acuerdo conciliatorio bajo estudio.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio pablico:
De acuerdo a lo previamente expuesto, encuentra esta Unidad Judicial que el acuerdo
conciliatorio bajo estudio no resulta lesivo al patrimonio publico, debido a que el Instituto
Colombiano de Vias - INVIAS pagaréa al Consorcio convocante - el cual fue contratista de
ésta- un saldo pendiente a su favor, segln consta en el acta de ajustes, sin pago de intereses
e indexacidén y con descuento de la sancién del 2.5% de su valor por la no presentacién
oportuna de la factura, evitando de esta forma ser demandada para hacer efectivo el pago
de esa obligacion, lo que implicaria un mayor desgaste econémico para la entidad.

En cuanto a los intereses pactados, tampoco se advierte que ello resulte lesivo para el
patrimonio pablico, debido a que no se reconocen los mismos sino a partir de los seis (06)
meses siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, previo radicacion por parte del
consorcio ante el Instituto Colombiano de Vias - INVIAS, de la totalidad de los
documentos exigidos en el 1068 de 2015, adicionado por el Decreto 2469 de 2015- el cual
regula el pago de sentencias, laudos arbitrales y conciliaciones por solicitud del
beneficiario.

En virtud de lo anterior, observando esta Agencia Judicial que en el asunto sub examine
se cumplen todos los requisitos legales y jurisprudenciales para la aprobacion de acuerdos
conciliatorios llevados a cabo por las entidades puablicas. En consecuencia; la conciliacion
celebrada entre el Instituto Colombiano de Vias - INVIAS y el Consorcio Nigrinis —
Gisaico se aprobard, lo cual se procederé a indicar en la parte resolutiva de la presente
providencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR EN TODAS SUS PARTES con efectos de cosa juzgada el
acuerdo conciliatorio prejudicial realizado ante la Procuraduria 124 Judicial 11 para
Asuntos Administrativos el dia ocho (08) de febrero de 2018, radicado bajo el niimero
1739 del veinticuatro (24) de noviembre de 2017 y suscrito entre el CONSORCIO
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NIGRINIS - GISAICO (integrado por la sociedad Gisaico S.A, Mario Nigrinis Sanchez
e Ingenieria y Metalicas Ltda.) y la entidad publica INSTITUTO NACIONAL DE

INVIAS — INVIAS.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, EXPIDASE vy ENTREGUESE copia
auténtica de esta providencia con la respectiva constancia de ejecutoria al apoderado
judicial de la parte convocante, previa consignacién del arancel judicial establecido en el
Acuerdo N° PSAA16-10458 de fecha 12 de febrero de 2016. Déjese constancia en el
expediente.

TERCERQO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUJ = O T =

LUZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ifDe Hoy 16/ marzo/2018




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00467.Monteria,
Marzo quince (15) de dos mil diectocho (2018). Al Despacho de la sefiora jucz
informandole que la presente apelacion de auto, fue devuelta por el Tribunal
Administrativo de Cordoba. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Ejecutivo,

Expediente N” 23 001 33 33 005 2017 00467.
Demandante: Deisy Solera Ramos.

Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento.

Visto el informe secretarial que antecede s,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Tribunal
Administrativo de Cordoba en providencia de fecha 15 de febrero de 2018,
mediante la cual confirma la decision proferida por ¢l Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, de fecha 14 de
noviembre de 2017.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

1.A ANTERIOR PROVIDENCLA 818 NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONTCO

N °24De Hoy 16/03/2018 :
A LAS 8:00 Am.

CARMIIN LUCTA ‘!]MFT,T\] E7 CORCHO

Secretarn



SECRETARIA. - Expediente N 23 001 33 33 005 2017-00112.Monteria, Marzo
quince (15) de dos mil diectocho  (2018). Al Despacho de la sefnora juez
informandole que la presente fue devuelta por ¢ Conscjo Superior de la
Judicatura Sala Disciplinaria excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Ejecutivo.

Expediente N" 23 001 33 33 005 2017-00112.
Demandante: Gloria Jaramillo Cordero y otros.
Demandado: Municipio de San Carlos.

Visto el informe sceretarial que antecede, el despacho procede a resolver previas
las siguientes;

CONSIDERACIONES
Se observa que la senora Gloria Jaramillo Cordero mediante apoderado
judicial presents demanda ejecutiva, contra el Municipio de San Carlos, la
cual se declara un conflicto negativo de jurisdiceion entre este Despacho y el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria Sala Civil-Familia-
Laboral, como consecuencia de esto, el expediente fue enviado al Consejo
Superior de la Judicatura Sala Disciplinaria, quien en auto de fecha 28 de
noviembre de 2017 ordeno asignar el conocimicnto del presente asunto a esta
Unidad Judicial, pero por un error involuntario del Consejo Superior de la
Judicatura Sala Disciplinaria fuc enviado al Tribunal Superior Del Distrito
Judicial de Monteria Sala Civil- Familia-Laboral, el cual mediante auto de 28
de febrero de 2018 procede a remitir el asunto a este Despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: Obedé¢zcase y cumplase Io resuelto por ¢l Conscjo Superior de la
Judicatura Sala Disciplinaria en providencia de fecha 28 de noviembre de 2017,
mediante la cual ordeno asignar ¢l conocimiento al Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judlicial de Monteria..




SEGUNDQ: En firme este auto, continuese con ¢l tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘LUZ I:LENA PETRO ESPIT
_]ueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERI{A

LA ANTERIOR PROVIDENCIA 8 NOTIFTC A POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° &¥De Hoy 16/03/2018

CORCHO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERI{A

Monteria, quince (15) de marzo del aiio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00227.
Demandante: Alberto Rafael Cardozo Vasquez.

Demandado: Departamento de Cérdoba.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Alberto Rafael Cardozo Vasquez, a través de
apoderado judicial contra el Departamento de Cérdoba, que esta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Alberto Rafael
Cardozo Vasquez, a través de apoderado judicial contra el Departamento de Cordoba, por

encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a el
Departamento de Cérdoba y al sefior Agente del Ministerio Piiblico, conforme el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de

acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el parigrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
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230013333005201800227

administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los {10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a el abogado Edgar Manuel Macea Gémez,
identificado con la cédula de ciudadania N° 92.542.513 vy portador de la T.P. No. 151.675
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gd\ e g&'—: .
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza _

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONKCO

N* A4de Hay 16/Marso/2018
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado numero: 23-001-33-33-005-2017-00555
Demandante: Alfio José¢ Campos Gonzalez
Demandados: Nacion - Ministerio de educacion - FNPSM

Visto ¢l informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En ¢l presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C A, lo siguiente:

“Desistimiento ticito. Transawrido un plaze de treinta (30) dias sin que sc hubiese
realizado ¢l acto necesario para continuar ¢l tramite de la demanda, del incidentc o de
cualquicr otra actuacion que se promueva o instancia de parte, ¢f Juez ordenard d la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguicntes.

Vencido este dlrimo término sin gue ef demandante o guien promovio el
tramire respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efecros fa demanda o la_solicitud, segun el caso, y ¢f juez
dispondri la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como_consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion hava lugar al fevantamiento _de_medidas
cautelares

" (Subravado y negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, e¢n consecuencia se dara aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dard por terminado el
proceso de la referencia por desistimicento ticito.




2
Auto de desistimiento tdcito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00555

Finalmente, no s¢ condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Desce por terminado el presente proceso por desistimiento tacito 'y
en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQO: Sin codena en costas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITJA
Jueza

(:ADO QUINTO ADMI
JUDICIAL DE MONTERIA

JU

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N _Z-SF 4. Hoy 16/03/2018
A LAS 8:00 Am,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo del aio dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018 00065
Demandante: Angel Enrique Rivera Asprilla

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policfa Nacional

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre el recurso de
reposicion interpuesto por el abogado Ulises Sotelo Beltran apoderado de la pate
demandante, en contra el auto de fecha 6 de febrero de 2018 que inadmitio la
demanda, teniendo en cuenta las siguientes

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha 6 de febrero de 2018 se inadmiti6 la demanda presentada
bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por
el sefior Angel Enrique Rivera Asprilla en contra de la Nacion-Minnisteric de
Defensa-Policia Nacional, debido a que el despacho en ese momento manifesté que
la parte actora no. aporté constancia de notificaciéon del acto administrativo
contenido en el fallo disciplinario de segunda instancia proferido por la Direccién
General de la Policia Nacional dentro del radicado disciplinario SIJUR-GRUTE-
2015-5 de fecha 8 de mayo de 2017.

El dia 13 de febrero del presente afio, el apoderado de la parte actora presento
recurso de reposicién en contra del auto que inadmitié la demanda, manifestando
que si habia aportado copia del auto acusado y estos reposaban en los anexos de la
demanda.

Luego de revisado el expediente, encuentra esta Unidad Judicial que en efecto a folio
335 y 336 obra la constancia de notificacion de fecha 21 de mayo de 2017, donde el
apoderado se notifica del acto demandado; en consecuencia le asiste la razon al actor
cuando expresa que la constancia fue aportada con los anexos de la demanda tal
como lo indica el articulo 166 N° 1 del CPACA.

Dicho todo lo anterior este Despacho procederd a revocar el auto de fecha 6 de
febrero del afio en curso, y como quiera que la demanda cumple con los requisitos
de ley, se procedera a admitir la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria
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Expediente Nu. 230013333005 2018 00065

RESUELVE:

PRIMEROQO: REVOCAR el auto de fecha 6 de febrero del ano 2018, por medio del
cual e inadmitjé la demanda interpuesta por el sefior Angel Enrique Rivera Asprilla
en contra de la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, y en su lugar se

RESUELVE:

1-ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Angel Enrique Rivera
Asprilla en contra de la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, por
encontrarse ajustada a derecho.

2-Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director General
de la Policia Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
seflor Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el
articulo citado.

3-Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el
cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175
ibidem, debera la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas
la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual
que el- expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto
administrativo demandado.

4-Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10} diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que
de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

5-Recondzease personeria para actuar al abogado Ulises Sotelo Beltran, identificado
con la cédula de ciudadania N° 5.992.045 y portador de la T.P. No. 99.549 del C.S.
de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder confeudo

NOTlFiQUESE Y CUMPLASE
UZ ELENA PETRO ESPIT

J ueza

. é J UZGADU QUINTO ADM[NIS['RAI Vo MIX'FO DEI CIR('UI l' 0 DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTTFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ‘*Z De Hov 16 /Marzo/2ii8
A LAS Bio0 Am,

Carmen Lu g&rrcho

Secrgtar;
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00228.
Demandante: Armando Rafael Meza Rodriguez.

Demandado: Departamento de Cordoba.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicic del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Armando Rafael Meza Rodriguez, a través de
apoderado judicial contra el Departamento de Coérdoba, que esta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Armando Rafael
Meza Rodriguez, a través de apoderado judicial contra el Departamento de Cérdoba, por

encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a el
Departamento de Cordoba y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de

acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 v en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente



23001333 3005201800228

administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el méximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a el abogado Edgar Manuel Macea Gomez,
identificado con la cédula de ciudadania N° 92.542.513 y portador de la T.P. No. 151.675
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPIT

JUZGADO Qumm ADMINISTRATIVO MIX’]‘D DEL
CIRCUTITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

de Hov 16/Marzo/2018
A LAS B;oo A.m.

CARMEN L 5 CORCHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado namero: 23-001-33-33-005-2017-00457
Demandante: Carmen Justina Pestana Pestana
Demandados: Nacion - Ministerio de Ecucacion - FNPSM

Visto el informe.secretarial que antecede se procede a rcsol\ftr previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de cdos mil
dicciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

L]

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C A, lo siguicnte:

“Desistimicnto rdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que sc hubicse
realizade ¢l acto necesario para continuar ¢l tramite de la demanda, del incidente o de
cualquicr otra actuacion-que s¢ promueva a instancia de parte, el Juezordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (13) dias siguientes.

Vencido este aitimo término sin gue el demandanre o quicn promovio ef
triamite respectivo hava cumplido la carea o realizado t’] acto ordenado,
guedari sin efectos i demanda o la solicitud, sepiin c‘l caso, v el jucz
dispondri Ja rerminacion del proceso o de Fa ac tuacum torrespondicnte,
condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al Ievanmmzcnw de medicdas

cautelares

CL -
R

" (Subrayado y negrillas del despacho) . .

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacién, en consecuencia se dard aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de Ia referencia por desistimiento tacito.



. 2
Auto de desistimiento tacite
Expediente No. 23-00_1:33-33-005-201?-0045?

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento cle medidas cautelares.

Fn mérito a lo expuesto, ¢t Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito -
cle Monteria.

RESUELVE .

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento ticitoy

en consecucencia devuéivanse los anexos de la.demanda‘ii_n_n_c:_cgsidad de
desglose. R A SR A

Com e

SEGUNDQ: Sin codena en costas.
TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

%
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L.UZ ELENA PETRO ESPITIA _ |

Jueza

EL CIRCUITO - |f

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

1A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ! o N
ELECTRONICO ’

NC i Hoy 16/03/2018
A LAS 8:00 A.m,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTEFRIA

Monteria, marzo quince (I5) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
- Radicado numero: 23-001-33-33-005-2017-00537
Demandante: Carmen Lucia Doria MArtinez
Demandados: Nacion - Ministerio de educacion - FNPSM

Visto ¢l informe sccretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), sc concedio al accionante ¢l término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubicse
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 det C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimicnto ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiesc
realizado el dcto necesario para continuar ¢l rramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promucva a instancia de parre, ¢l Juez ordenara o la parte
interesada mediante auio que lo cumpla dentro de los quince (13) dias sivuicntes.

Vencido este altimo término sin que el demandante o guien promovio el
tramite respectivo baya cumplido fa carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos fa demanda o Ia solicitud, seguin el caso, v el jucz
dispondri la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard cn costas y perjuicios siempre gue como consecucncia de Ia
aplicacion dec esta disposicion _haya fugar al levanramiento de medidas
cautelares

=7 (Subrayado y negrillas del despacho)

En ¢l presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consecuencia se dard aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado ¢l
proceso de la referencia por desistimiento tacito.
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Auto de desistimiento ticito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00537

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, ¢l juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacito y
en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de

desglose.
SEGUNDO: Sin codena cn costas.

TERCERO: Fjecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@u@u ‘e QE—_\
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUIT
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

de Hoy 16/03/2018

A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo del aito dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00225.
Demandante: Fredy Estrada Ruiz.

Demandado: Departamento de Cordoba.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad v
restablecimiento del derecho, por el sefior Fredy Estrada Ruiz, a través de apoderado
judicial contra el Departamento de Cérdoba, que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss., del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Fredy Estrada
Ruiz, a través de apoderado judicial contra el Departamento de Cérdoba, por encontrarse

ajustada a derecho.

SEGUNDOQO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a el
Departamento de Cérdoba y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de

acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.



23001 533 3005201800225

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10} diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podré ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a el abogado Edgar Manuel Macea Gomez,
identificado con la cédula de ciudadania N° 92.542.513 y portador de la T.P. No. 151.675
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= <
UZ EL PETRO ESPITIA

ueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADOQ
ELECTRONICO

Ne a#de Hoy 16/Murzo/2018
A LAS R:00 A.m.

CARMEN LUC
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado ntimero: 23-001-33-33-005-2017 00534
Demandante: Julio Antonio Lozano Pastrana
Demandados: Nacion ~ Ministerio de educacion - FNPSM

Visto cl informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguicntes

CONSIDERACIONES

En cl presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), sc concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado,” si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos. y

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguicnte:

“Desistimicnto tdcito. Transcurrido un plaze de treinta (30) dias sin que se hubtese
realizado ¢l acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquicr otra actuacion que sc promueva a instancia de parte, ¢l Jueg ordenard a la parte
intercsada medignte auto que le cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin gue el demandante o guien promovio ¢l
rrdmite respectivo haya cumplido fa carga o realizado ef acro ordenado,
quedard sin cfecros fa demanda o [a solicitud, segun ¢l caso, v el jucz
dispondri [a terminacion del proceso o de fa actuacion correspondiente,
condenard cn costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de mecdidas
cautelares

. (Subravado v negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consccuencia se dara aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dard por terminado ¢l
proceso de la referencia por desistimiento tacito.



2
Auato de desistimiento tacito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00554

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expucsto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria. |

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacitoy
en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQ: Sin codena en costas.

LI

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese cl expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

. N 34;% d Hoy 16/03/2018

A LAS 8:00 Am,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00127

Demandante: Magalis Correa Velasquez

Demandado:Nacién- Min. Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Magalis Correa Velasquez, a través de
apoderado judicial contra Nacién- Min. Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162 y ss.del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

por lo que se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Magalis Correa
Velasquez, a través de apoderado judicial contra la Nacién- Min. Educacién- Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante Legal Nacion- Min. Educacidon- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda,

sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.
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23001 33 43005 2002 00127

CUARTO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personerfa para actuar a la abogado Gustavo Garnica Angarita,
identificado con la cédula de ciudadania N° 71780748 vy portador de la T.P. No. 116656
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

LUZ ELENA PETRO E

Jueza

, JULGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL (‘IR(‘UITO DE
I MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 24-de Loy 16/marzo/2018
ALAS B:00 A.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado namero: 23-001-33- 33-005-2017 00556
Demandante: Maria Bernarda Lopez Alvarez
Demandados: Nacion - Ministerio de educacion - ENPSM

Visto ¢l informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (13) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante ¢l término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimicnto ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que sc hubicse
realizado €l acto necesario para continugr ¢l tramite de la demanda, del incidente o de
cualquicr otrd ctuacion que se promucva a instancia de parte, ¢l juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que o cumpla dentro de los quinee (15) dias siguicntes.

Vencido este ultimo rérmino sin gue el demandante o guien promovié el
trimite respective hava cumplido fa carga o realizado ¢l acto ordenado,
guedard sin clectos la demanda o fa soficicud, segun el caso, y el juez
dispondri la terminacion del proceso o de Ia actuacion correspondicnte,
condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamienro de medidas
cautelares

2O (Subrayado v negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacioén, en consecuencia se dara aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la referencia por desistimiento tacito.



2
Auto de desistimiento tdcito
Expediente No. 23-301-33-33-005-2017-00556

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

Fn mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Mixto del Circuito
de Monteria. >

RESUELVE

PRIMERQ: Dese por terminado ¢l presente proceso por desistimiento tacito y
en consecuchcia devuclvanse los anexos de la demanda sin neecsidad de
desglose. K

T -

SEGUNDQ: Sin codena en costas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

,('7;' E)C N
1 UZ ELENA PETRO ESPIT]A
Jueza

JU&GADO QUINTO AI)MINISTRAI VO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELFECTRONICO

N°© ;4 Jd: Hoy 16/03/2018
\lA?SB:o[?A.m./ 3/

£

,

. CORCHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado numero: 23-001-33-33-005-2017-00498
Demandante: Miguel Enrique Navarro Cabreras

Demandados: Nacion - Mintisterio de educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, st dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado ¢l pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar ¢l tramite de la demanda, del incidente o de
cudlquier otra detuacion que sc promueva d instancia de parte, el Jueg ordenard a la parte
interesadd mediante quto que lo cumbla dentro de los guinee (15) dias siguicntes.

Vencido este nltimo término sin gue el demandante o guicn promovio ¢f
rrimite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efeccos fa demanda o fa solicitud, seguin ef caso, v ef juez
dispondri fa terminacion del proceso o de fa actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjiicios sicmpre guc como consccuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya fugar al levantamiento de medidas
cautelares

2 (Subrayado v negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consecuencia se darda aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dard por terminado el
proceso de la referencia por desistimiento tacito.



i
Auto de desistimiento tacito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-004928

Finalmente, no sc condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

Fn mérito a lo expuesto, ¢l Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento ticito y
en consccuencia devaélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQ: Sin caodena en costas.

TERCERO: Fjecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0 ADMINISTRATIVO MIXTO DEL. CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERiA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N &f & Hoy 16/03/2018
AIASB:O{?A‘I'IL/ 3/

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado numero: 23-001-33 33-003-2017 00461
Demandante: Nilvia Cecilia Calderon Diaz
Demandados: Nacion - Ministerio de educacion - FNPSM

Visto ¢l informe 'sccretartal que antecede se procede a resolver previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), sc concedio al accionante ¢l término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Des stimiento tacito. Transcuryido un plaze de treinta (30} dias sin que sc hubiese
realiza ‘o el acto necesariv para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cudlquic - otra dctuacion que se promucva a instancia de parte, ¢l Jucg ordenard a leparte
‘interesacd mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias sivuicntes.

Vencido este dltimo rérmino sin gue el demandante o quicn promovio ¢f
trdmite respectivo haya cumplido Ia carga o realizado ¢f acto ordenado,
guedari sin efectos Ia demanda o la solicitud, segun el caso, v el juez
dispondri la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en,_costas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de estd disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares

" (Subrayado y negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido cou esa actuacion, en consecuencia se dard aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la rete «encia por desistimiento tacito.




2
Aulo de desistimiento ticito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00461

Finalmente, no s¢ condenara en costas a la parte demandante y2 que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En méritg.a lo expuesto, el Juzgado Quinto Admintstrativo Mixto del Circuito
de Moneria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado ¢l presente proceso por desistimiento tacito y
en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQO: Sin codena en costas.

TERCEROQ: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e . ) &
LUZ ELENA PETRO ESPATIA T
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTEFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

1.A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N zg,é deHoy 16/03/2018

A LAS Broo A.m.

ENEZ CORCHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo del anio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00235.
Demandante: Gustavo José Barén Negrete.

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion —-F.N.P.S.M.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad ¥
restablecimiento del derecho, por el sefior Gustavo José Bardn Negrete, a través de
apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, que esta cumple con las exigencias legales previstas
en el articulo 162 y ss., del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Gustavo José
Bar6n Negrete, a través de apoderado judicial contra Nacién-Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por encontrarse ajustada a

derecho.

SEGUNDQO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacion-
Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto

admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de

conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,



b

230013333005 201800235

acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No.
178.392 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para

los fines del poder conferido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

[ — /J —
JJJ gfﬁ - ég: < -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO |
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °3!f-de Hoy 16 /Marzo/2018
ALAS B; A,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo del anc dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00246.
Demandante: Ramoén Babilonia Sanchez.

Pemandado: Nacién-Ministerio de Educacion ~ F.N.P.S.M.

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefor Ramon Babilonia Sanchez, a través de
apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educacién - F.N.P.S.M, que esta cumple
con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Ramén Babilonia
Sanchez, a través de apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educacién -

F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a Nacién-
Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correc
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo

citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera

la demandada aportar junto con la contestacion de la demanda, todas la pruebas que tenga
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en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo

demandado.

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto

en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a el abogado Gustavo Garnica Angarita,
identificado con la eédula de ciudadania N° 71.780.748 y portador dela T.P. No. 116.656
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y %%Té

LUZ ELENA PETRO ESP

UZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL 1
CIRCUITO DE MONTERIA i
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

No &Y de Hoy 16/Marso/z018
A LAS 8:00 Am.

CARME Y. CORCHO
Scéretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado namero: 23 001-33-33-005-2017-00462
Demandante: Rosalba Torres Torres
Demandados: Nacién — Ministerio de educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguicntes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto,.no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A,, lo siguiente:

“Desistimiento tdcito. Transcwrido un plaze de treinta (30) dias sin que se hubiesc
realizado el acto necesario para continuar ¢! tramite de la demanda, del incidenic o de
cualquicr otrd actudcion que se promucva a instancia de parte, ¢l Jueg ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quinee (13) dias siguicntes.

Vencide este altimo rermine sin gue ef demandante o guien promovio cf
tramite respectivo haya cumplido fa carga o realizado el acto ordenado,
guedar:i sin efectos la demanda o la solicitud, segiin ef caso, v el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de fa actuacion correspondiente,
condenari en costas y perjuicios sicmpre gue como consectiencia de Ia
aplicacion de esta disposicion haya fugar al levantamiento de medidas
cautelares

- (Subravado y negrillas del despacho)

En ¢l presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consecuencia se dara aplicacion a lo
consagrado en la norma cn referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la referencia por desistimicnto técito.



2
Auta de desistimiento tdcito
Expedente No. 23-001-33-33.005-2017-00462

Finalmente, no se condenari en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacito y
en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQ: Sin codena en costas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% &
UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO KLECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N© M_de Hoy 16/03/2018

A LAS 8:00 A.m.

-
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Monteria, mar=o quince (15) de dos mil dieciocho ( 2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado numero: 23-001-33-33-005-2017-00463
Demandante: Yolanda Herazo Bravo
Demandados: Nacion = Ministerio de educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguientes '

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (13) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos,

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C A, lo siguiente:

“Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dids sin quc sc hubicse
realizado ¢l acto necesario pard continuar ¢l tramite de la demanda, del incidente o de
cualguicr otra actuacion que s promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a ld parte
intercsada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (13) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin gue el demandante o guien promovic ef
tramite respectivo hava cumplido la carga o reafizado el acto ordenado,
guedari sin efectos fa demanda o fa solicitud, segiin el caso, y of jucz
dispondrd la terminacion del proceso o de [a actuacion correspondiente,
condenard en costas v perjuicios siempre gue como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya Iugar al levantamiento de medidas
cautclares '

=" (Subrayado y negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consecuencia se dard aplicacion a lo
consagrado ¢n la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la referencia por desistimiento tacito.



2
. Auto de desistimiento tacito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00463

Finalmente, no se condenard en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, el juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacito y
en consccuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQ: Sin codena en costas.

TERCERQ: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO ESRITIA

JUZGADO Q ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCU
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

I.A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR FSTADO
ELECTRONICO

N© g% d Hoy 16/03/2018

A LAS B:00 A.m.

L
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicade nimero: 23-001-33-33-005-2017-00354
Demandante: David de Jesus Carmona Patino
Demandados: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
sigutentes

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (13) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubicse
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubicse
realizado el dacto necesario para continuar ¢l tramite de la demanda, del incidentc o de
cualquier otra actudcion que s¢ promucva a instancida de parte, el Juez ordenard a ld parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quinee (13) dias siguientes.

Vencido este iftimo término sin que el demandante o guien promovio ef
tramite respectivo hayva cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o Ia solicitud, segiin ef caso, v ¢l juez
dispondrd Ia terminacion del proceso o de fa actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al Jevanctamiento de medidas
cautelares

<" (Subravado v negrillas del despacho)

En el presente caso, se¢ dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para Iz consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consecuencia se dara aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la referencia por desistimiento ticito,



2
Auto de desistimiento tacito
Expedlente No, 23-001-33-33-005-2017-00354

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacito y
en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDQ: Sin codena en costas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

?«1‘( {.g ~— .
LUZELE ETRO ESP/TIA -
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO |
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne® ZﬁL 4 Hoy 16/03/2018
ALASB:U(?’A.m./ 3/

CARMEN LUCLA JIMENEZ CORCHO
Sccretaria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
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Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado numero: 23-001 33 33-003 2017-00428
Demandante: Fidel Vasquez Araujo
Demandados: Nacion - Ministerio de educacion - FNPSM

Visto el informe secretartal que antecede se procede a resolver previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente asunte, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante ¢l término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimicnto ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que s¢ hubicse
realizado ¢l acto necesavio para continuar ol tramite de la demanda, del incidente o de
cualquicr otra actuacion que se promucyva « instancic de paree, of Jues ordenara a la paree
interesada mediante auto gue le cumpla dentro de los quinee (13) dids siguicntcs.

Vencido este aftimo rérmino sin gue el demandante o guien promovio el
trimite respectivo haya cumplido la carga o realizado ¢f acto ordenado,
quedard sin electos la demanda o la solicitud, seciin el caso, v ¢l juez
dispondri Ia terminacion del proceso o de {a actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de Ia
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas

. (Subravade y negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con esa actuacion, en consccuencia se dara aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la referencia por desistimiento tacito.
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Auto de desistimiento ticito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00428

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

Fn mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Admlmstratl\«o Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacitoy
en consecuencia, devuélvanse los anexos de la dcmancla sin necesidad de

desglose.

L
~

SEGUNDQO: Sin codena en costas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESP T
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL (‘IR('UITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N }4 dc Hoy 16/03/2018

A LAS 8:00 Am.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-005-2016-00412
Demandante: Saudith Del Socorro Agamez Pérez
Demandado: Ministerio de Educacion —-F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial de la fecha, se,

RESUELVE:

1. Con cargo al solicitante, y previa consignacion de arancel judicial del
acuerdo No. PSAA16-10458 de fecha febrero 12 de 2016, ordénese la
expedicion y entrega de copias auténticas de la sentencia dictada en
audiencia el dia 16 de noviembre de 2017, proferida por este juzgado, con

constancia de ejecutoria. Déjese constancia en el expediente.
2. Hecho lo anterior archivese el expedicnte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Jdé & 5 =
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTHRIOR PROVIDENCLA 5L NOTIHIEA POR ESTADO
ELECTRONICO

N @ ;#De Hoy 16/03/2018
A LAS 800 v

CARMEN LUC
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018) -

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00131
Demandante: UGPP

Demandado: Dolly del Carmen Paternina Noble

Vista la nota secretarial que antecede, s procede a resolver previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Se tiene que mediante auto de fecha trece (13) de febrero de 2018, se designo
como curador Ad-Litem de la parte demandada al senor Juan Carlos Burgos
Guerra.

Revisada la lista de auxiliaras de la justicia se percata esta unidad judicial que
el sefior en mencién a pesar de hacer parte de la misma funge como
Arquitecto; ast las cosas y como quicra que lo que sc hace necesario en el
proceso es un curador Ad-Litem, para notificarle sobre la admision del
proceso de la referencia y asi poder garantizar ¢l derecho a la defensa de parte
demandada.

Teniendo en cuenta lo anterior, s¢ procedera a dejar sin efecto el numeral dos
(2) del auto de fecha 13 de febrero de 2018, y se designara nuevo curador Ad-
Litem.

En mérito de los expuesto, se

RESUELVE:

PRIMEROQO: D¢jese sin efecto en numeral dos (2) del auto de fecha 13 de
febrero de 2018.

' Ver folio 189 del expediente



Ri
Auro
Expedicnre: 23 001 33 330035 2016 00131

SEGUNDO: De la lista de auxiliares de la justicia designese para el cargo de
Curador Ad Litem de la sefiora Dolly del Carmen Paternina Noble, al abogado
Luis Gregorio Cepeda Diaz.

TERCERO: Por secretaria comuniquese la designacion al auxiliar de la
justicia en la forma establecida en el articulo 49 del C.G.P. Asi mismo
adviértasele que la designacion es de obligatoria aceptacion.

CUARTO: Aceptado el cargo y notificado el auto admisorio de la demanda el
que corre traslado de la medida cautelar pase cl proceso al despacho para
continuar con su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

° 7/f?uz ELE% PETRO EL%‘]?& &

Jueza

JLZGADD QUINTO ADMINISTRATIVOD MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERLA

LA ANTERIOR PROVIDENGIA SF NOTIFICA POR ESTATO
ELLETRONICO

N _i\[_ I% Hoy 16:03/2018

CARMENLL
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa
Radicado nomero: 23-001-33-33-005-2017-00427
Demandante: Emilia Maria Aviléz Martinez -
Demandados: Nacion - Ejército Nacional y otros

Visto el informe secretarial que antecede se procede a resolver previas las
siguientes |

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha quince (15) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para
depositar los gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de
del medio de control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese
efectuado el pago de los mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubicse
realizado el acto necesario pard continuar ¢l tramite de la demanda, del incidentc o de
cualquier otra dctuacion gue se promuevd d instancia de parte, ¢l Juez ordenard a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (13) dias sicuicntes,

Vencido este tiltimo término sin que el demandante o guien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carea o realizado el acro ordenado,
guedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y ¢f juez
dispondri fa terminacion del proceso o de fa actuacion correspondiente,
condenard en costas v perjuicios sicmpre gue como consecticncia de la
aplicacion de esta disposicion hava lugar al levancamiento de _medidas
cautelares

" (Subrayado y negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no
ha cumplido con csa actuacion, en conseccuencia se dard aplicacion a lo
consagrado en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el
proceso de la referencia por desistimiento tacito.



2
Auto de desistimiento tacito
Expediente No. 23-001-33-33-005-2017-00427

Finalmente, no se condenara ¢n costas a la parte demandante ya que no hubo
lugar a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado ¢l presente proceso por desistimiento tdcitoy
_en consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

SEGUNDO: Sin codena en costas.

TERCEROQ: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\4.(_@7% {E”’“) v
LUZ ELE ETRO ESPITIA

P
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N 35,& _dHoy 16/03/2018

A LAS B:00 Aum.

NEZ CORCHO
taria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTYRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Ornelys Yaneth Ramos Marquez

Demandado: Agencia Nal. De Infraestructura - Concesion
Vial las Américas S.A.8S

Expediente No. 23.001.33.33.005-2016-00259

Procede el despacho hacer pronunciamiento respecto del lamamiento en garantia
realizado por la parte demandada VIAS LAS AMERICAS a la ASEGURADORA
DE FINAZAS S.A previa las siguicntes:

CONSIDERACIONES:

Elllamamiento en garantia es una figura juridica regulada para esta jurisdiccion en
el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 el cual nos indica lo siguiente:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufriv, o ¢l reembolso total o parcial del pago que
tuvierc que hacer como resultado sc la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para

que en ¢l mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder ¢l llamamiento que
serd de quince (15) dias, podrd, u su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que ¢l demandante o demandado. (...)

De la norma transcrita se infiere que, para que sea procedente ¢l llamamiento en
garantia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien
se cita en calidad de llamada exista una relacion de orden legal o contractual que



permita que esta sca vinculada al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a
efectuar un pago que sera impuesto al llamante en la sentencia que decida el
proceso.

Ast las cosas, cl llamamicnto requiere la existencia de una relacion juridico
sustancial diferente a la que es objeto de las pretensiones contenidas en la demanda
aunque entre ambas exista una dependencia necesaria, que resulta cuando se
produzca sentencia de condena, en donde habra lugar a estudiar si ¢l lamado debe
asumir en virtud de la garantia existente las obligaciones conocidas de la condena.

Dicha figura establece ciertos requisitos conforme al articulo 225 del CPACA, los
cuales debe contener el escrito que la solicite, a saber:

I, Flnombre del lamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por
staf proceso.

2. Laindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, scgin fuerc ol caso, o la
manifestacion de que sc ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que sc entiende
prestado por la sola presentacion del escrito,

3. Los hechos en que sc basa ¢l llamamicnto y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quicn hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personalcs.

Sobre ¢l llamamicnto en garantia el Conscjo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo, Scceion Tercera, Subseccion C, senalo:

“Esta institucion encuentra su razon de ser en el principio de economia procesal, ya
guic dentro dc la misma actuacion que se adelanta con motivo de la Litis trabadaentre
demandantc v demandado es posible decidir si se revinen las condiciones para que, en
virtud del vineulo juridico invocado por quicn Hama en garantia, cl tercero deba
responder por lus condenas impuestas u estc. Se trata, entonces, de la configuracion de
dos relaciones juridico-procesales distintas dentro del mismo proceso, una principal
entre el demandante y el demandado, y otra cventual entre ¢l demandado y el tercero
Hamado cn garantia”.

1 Arode 13 de agosto de 2012, C. P Jaime Orlando Sentofimio Gamboa, Radicacion: 1900823 31-000-201-0018-01 (43058)



Adicionalmente, existe la cargu de aportar prueba sumaria de la existencia del
derecho legal o contractual a formular ¢l llamamicento en garantia. Es decir, cs
indispensable para la procedencia del Namamiento en garantia, ademds del
cumplimiento dc los requisitos en que upoya la vinculacion del tercero al proceso, dado
que dicha vinculacion implica la extension de los efectos de la sentencia judicial al
tercero, causdndole eventualmente una posible afectacion patrimonial’,

En clasunto, la entidad demandada, VIAS LAS AMERICAS llama ¢n garantia a la
ASEGURADORA DE FINAZAS S.A Dentro del término de traslado de la demanda
(articulo 172 del CPACA) solicitud que se procedera analizar a efectos de
establecer si cumple con los requisitos indicados en la normatividad antes descrita.

Ahora bien, revisado los documentos anexos a la solicitud en (f1.162 - 200) constata
el Despacho que efectivamente se suscribio poliza nimere 24 RE02175 teniendo
como tomadora y asegurada a VIAS DE LAS AMERICAS S.A.S, cumplicndo asi
con las exigencias del Art. 225 del CPACA y demas normas transcritas, por lo que
se procede aceptar el llamamiento en garantia a la ASEGURADORA DE FINAZAS
S.A

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase el llamamicnto en garantia formulado por VIAS DE LAS
AMERICAS §.A.S a la ASEGURADORA DE FINAZAS S.A, por lo expuesto en la
parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: Notifiquese a la ASEGURADORA DE FINAZAS $.A para que ejerza
su derecho de defensa en los términos senalados en el articulo 199 y 225 del
CPACA,

TERCERO: La entidad llamada en garantia contar con el término de 15 dias
habiles para responder el llamamiento en garantia.

CUARTO: Se advierte que si la notificacion no se realiza dentro de los 6 meses
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, el Hamamiento sera




incficaz (articulo 66 del Codigo General del Proceso) y se continuara con la
siguiente etapa procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ELENA PETRO ESPJTIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADOQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCLA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° _ 44 de Hoy 16/marzo/2018
A LAS 8:00 A.m.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTYRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Victor Fernando Guzman Narino y Otros,
Demandado: Municipio de Monteria y Otros
Expediente No. 23.001.33.33.005-2016-00252

Procede el despacho hacer pronunciamiento respecto del llamamiento en garantia
realizado por la parte demandada AUTOPISTA LA SABANA SAS a la
ascguradora SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A previa las

sigulentes:
CONSIDERACIONES:

El llamamiento en garantia es una figura juridica regulada para esta jurisdiccion en
el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 ¢l cual nos indica lo siguiente:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el recmbolso total o parcial del pago que
tuviere quc hacer como resultado s la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para
que en el mismo proceso se resuclva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder cl llamamicnto quc
scrd de quince (15) dias, podrd, a su veg, pedir la citacion de un tercero en la misma

forma que I demandante o demandado. (...)




De la norma transcrita se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en
garantia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien
se cita en calidad de llamada exista una relacion de orden legal o contractual que
permita que esta sea vinculada al proceso y sca obligada a resarcir un perjuicio o a
efectuar un pago que serd impuesto al lamante en la sentencia que decida el
proceso.

Asi las cosas, el llamamiento requiere la existencia de una relacion juridico
sustancial diferente a la que es objeto de las pretensiones contenidas en la
demanda, aunque entre ambas exista una dependencia necesaria, que resulta
cuando se produzea sentencia de condena, en donde habra lugar a estudiar si el
llamado debe asumir en virtud de la garantia existente las obligaciones conocidas
de la condena.

Dicha figura establecc ciertos requisitos conforme al articulo 225 del CPACA, los
cuales debe contener ¢l escrito que la solicite, a saber:

1. Elnombre del llamado y el de su representante si aquel no pucde comparccer por
sial proceso,

2. Laindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los dc su representante, segun fuerc cl caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo dltime bajo juramento, que sc cnticnde
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se busa el Hlamamiento y los fundumentos de derccho que st
nvoqucn.

4. La dircccion de la oficina o habitacion donde quien hace el Hamamicnto y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

Sobre ¢l lamamiento en garantia ¢l Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C', senalo:

“Esta institucion enctientra su razon de ser en ¢l principio de economia procesal, ya
que dentro de la misma actudcion que se adelanta conmotivo dela Litis trabada entre
demandante v demandado ¢s posible decidir si sc reinen lus condiciones para quc., en
virtud del vinculo juridico invocado por quicn llama en garantia, ¢l tercero deba
responder por las condenas impuestas a este. Sc trata, entonces, de la configuracion de
dos relaciones juridico-procesales distintas dentro del mismo proceso, und principal
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entre el demandante y el demandado, y otra eventual entre el demandado y el tercero
Hamado cn garantia”

Adicionalmente, existe la carga dc aportar prucha sumaria de la cxistencia del
derecho legal o contractual a formular ¢l llamamiento cn garantia. Es decir, cs
indispensable para la procedencia del lamamiento en garantia, ademas del
cumplimiento de los requisitos cn que apoya lavinculacion dcl tercero al proceso, dado
que dicha vinculacion implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial al

tercero, causdndole eventualmente una posible afectacion patrimonial’

En ¢l asunto, la entidad demandada AUTOPISTA DE LA SABANA, llama ¢n
garantia a SEGUROS GENERALES SAURAMERICANA S.A., dentro del término
de traslado de la demanda (articulo 172 del CPACA) solicitud que se procedera
analizar a eftectos de establecer st cumple con los requisitos indicados en la
normatividad antes descrita.

Ahora bien, revisado los documentos anexos a la solicitud en (f1.162 - 200) constata
¢l Despacho que efectivamente se suscribio poliza namero 24 RE000599 teniendo
como tomadora y asegurada de AUTOPISTAS DE LA SABANA S.AS., cumpliendo
asi con las exigencias del Art. 225 del CPACA y demas normas transcritas, por lo
que se procede aceptar ¢l llamamiento en garantia de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S A.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase ¢l llamamiento en garantia formulado por AUTOPISTAS
DE LA SABANA SAS a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA por lo

expuesto en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: Notifiquese a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A para
que ejerza su derecho de defensa en los términos senalados en el articulo 199 y 225

del CP.ACA.

TERCERO: La entidad llamada en garantia contara con el término de 15 dias
habiles para responder ¢l llamamiento en garantia.




CUARTO: Se advierte que si la notificacion no se realiza dentro de los 6 meses
siguicntes a la notificacion por estado de esta providencia, el llamamiento sera
ineficaz (articulo 66 del Codigo General del Proceso) y se continuard con la
siguicnte etapa procesal,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ELENA PETRO i’rm

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ﬂdc Hoy 16/DE MARZO/2018
A LAS 8:00 A.m.




REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

_::_ b

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, marzo quince (15) del ano dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacién Directa.
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00176
Demandante: Yuris Ramos Arrieta
Demandado: Municipio de Ayapel.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho previas la siguientes,
CONSIDERACIONES:

Sobre el contenido de la demanda el articulo 162numeral 7 del CPACA, establece lo
siguiente:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE I.A DEMANDA. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccion electrénica.”

Se observa, en el acipite de notificaciones obrante a folio 21, que el apoderado de la
parte demandante expresa la misma direccién de notificacion para cada uno de los
actores, por lo que se hace necesario requerirlo para que corrija tales falencias antes
indicadas, en el sentido de que aporte la direccion fisica de notificaciones de manera
independiente para cada uno de ellos, y la de correo electrénico, en el evento que la
tenga.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: Inadmitir la presente demanda instaurada a través del medio de control de
Reparacion Directa, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante un término de diez (10) dias habiles, a
efectos de que corrija los defectos de los cuales adolece la demanda, anotados en la parte
motiva de este proveido, con la advertencia de que si no lo hace, o lo hace en forma
extemporanea, se rechazara la demanda.
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TIFIQUESE Y CUMPLASE
- i ]
LUZELE TRO ESPIT

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTAIX) ELECTRONICO
1.A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N¢_ DeHoyvi16/o3/2018
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUICIA JIMENEZ CORCHO
Sccretaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00095.Monteria,
Marzo quince (13) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la sefora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
jgnal excluida de revision. Para que provea,

A JIMENEZ CORCHO

REPUBLICA DE COL.OMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (13) de marzo de dos mil dicciocho (2018)
Accion: Tutela,
Expediente N” 23 001 33 33 003 2017 00095,
Demandante: Angel Alberto Lopez Bilchez.
Demandado: Unidad de Atencion y Reparacton de Victimas.
Visto ¢l informe secretarial que antecede sc,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcasc y cumplase lo resuelto por fa H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 11 de agosto de 2017, mediante fa cual excluyd de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente.
i

NOTIFIQUESEY CU MPLASE
— S
\jud' e < -
[.UZ ELENA PETRO ESPITIA
- Jueza |

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

1.A ANTLERIOR PROVIDENCEA S NOTIFICA POR FSTADO
BELECTRONICO

N °_2§Dc Hoy 16/03/2018
A LAS 800 L.

CARMEN LLCLA | IMENEZ CORCHO

Secreturt




SECRETARIA.- Expedicnte N° 23001 33 33 0052016-00138.Monteria, Marzo
quince (13) de dos mil dicciocho  (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
inal excluida de revision. Para que provea.

TA JIMENEZ CORCHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil diectocho (2018)

Accion: Tutela,

Expcdicntc N° 23001 33 33005 2016-00138.

Demandante: Carlos Pére= Arango.

Demandado: Electricaribe- Superintendencia de Servicios Domiciliarios.

Visto ¢l informe secretarial que antecedle se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y ctimplase lo resuelto por Ja H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 30 de mayo de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese ¢l expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPIT]A

€Za

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIiA

.4 ANTERIOR PROVIDENCGLA SENOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °_L¥De Hoy 16/03/2018
A LAN 800 A .




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00109. Monteria,
Marzo quince (13) de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la sefiora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

 JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dicciocho (2018)
Accion: Tutela.
Expedicnte N 23 001 33 33 005 2017-00109.
Demandante: Carmelo Rafael Montes Suarez.
Demandado: ADR. INCODER ¢n Liquidacion- Fiduagraria S.A.
Visto el informe secretarial que antecede se,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedcézcase y camplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 27 de octubre de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme estc auto, archivese ¢l expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
_ §') .
e <
Z ELE TRO ESPITIA

Jueza
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SFE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N® ]#De Hoy 16/03/2018
A TAS BO0 A,

CARMEN LUCTA _II?\[F‘-‘,N]{'/_ CORCHO

Secreraria



SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00233. Monteria,
Marz=o quince (15) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que la presentc accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretarig

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de mar=o de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Tutela.
Expediente N” 23 001 33 33 005 2017- 00233
Demandante: Clodomiro Mendoza y Gonzalo Riano.
Demandado: Comandante Sijin Policia Barranquilla,
Visto ¢l informe secretarial que antecedc se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y camplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 27 de octubre de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.
SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. EZ/é gz‘h Qg::_r .
UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA S NOTIFICA POR EXTADO
LLLECTRONICO



SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00115 Monteria, Marzo
quince (15) de dos mil dieciocha  (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIAJIMENEZ CORCHO
Sccrctaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (13) de mar=o de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Tutela.
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017 00115,

Demandante: Delfina Martinez.
Demandado: Comfacor E.P.S-S- Secretaria de Salud de Cordoba.

Visto el informe secretarial que antecede se,

RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 25 de agosto de 2017, mediante la cual excluya de

revision ¢l expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expedicnte.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE
T o S
UZ ELENA PETRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
FLECTTRONICC)

N °,4-De Hoy 16/03/2018
A LAS 800 v,

CARMEN LUCLA I]];\IEN ./ CORCHO)
Secreraria




SECRETARIA.- Expediente N 23 001 33 33 005 2017-00610.Monteria,
Marzo quince (13) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que el presente incidente de desacato de rutela, fue devuelta por
el Tribunal Administrativo de Cordoba. Para que provea.

CARME
Secretaria

JIMENEZ CORCHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Incidente de desacato de Turela,

Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00610.

Demandante: Enadis Judith Cantero Andrade.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones: Colpensiones,

Visto ¢l informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Tribunal
Administrativo de Cordeba en providencia de fecha 15 de tebrero de 2018,
mediante la cual revoca la decision proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, de fecha 01 de febrero
de 2018.

SEGUNDQO: En firme este auto, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTTFICA POR ENTADO
ELECTRONICO

N °4De Hoy 16/03/2018
ALAS __.00 A

CARMEN




Marzo quince (15) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que ¢l presente incidente de desacato de tutela, fue devuelta por
el Tribunal Administrativo de Cordoba, Para que provea.

CARMEN LUCIAJIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, gquince (15) de marzo de dos mil dicciocho (2018)
Accion: Incidente de desacato de Tutela.
Expediente N™ 23 001 33 33 005 2017 00628,

Demandante: Everfides Martinez Ruiz.
Demandado; Nueva E.P.S.

Visto el informe secretarial que antecede se,

RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y complase lo resuelto por la H. Tribunal
Administrativo de Cordoba en providencia de fecha 22 de febrero de 2018,
mediante la cual revoca la decision proferida por ¢l Juzgado Quinto

Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, de fecha 19 de febrero
de 2018.

SEGUNDQ: En firme este auto, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jﬁﬁé RS =
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

LA .’\N'I‘HI{I()R PROVIDENCIA SE NOTIFICN POR ESTALDO
ELLECTRONICO

N °28De Hoy 16/03/2018
ALAYE00 v,

CARMEN LUCT \GLEI",Z CORCHIO
TEE




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052016-00272. Montcria,
Magzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que la presente  accion fuc devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Turela.
Expediente N 23 001 33 33 005 2016-00272.

Demandante: Hospital Pablo Tobon Uribe,
Demandado: Secretaria de Salud del Departamento de Cordoba.

Visto el informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
cn providencia de fecha 16 de junio de 2017, mediante 2 cual excluyo de revision
¢l expediente de la referencia.

SEGUNDQO: En firme cste auto, archivese el expedicnte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

St T T
LUZ ELENA PETRO ESP
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCLA 8L NOTFICA POR FSTADO
ELECTRONICO

N °_Q-De Hoy 16/03/2018
S K00 An.

CARMENLLUC ? r@mx CORCHO




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00149 Montcria, Marzo
quince (15) de dos mil dicciocho  (2018). Al Despacho de la senora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dicciocho (2018)

Accion: Tutela.

Expt‘dicntc N 23001 33 33 005 2017-00149.
Demandante: Inés Maria Fuentes Rodriguez.
Demandado: Nueva EP.S.

Visto ¢l informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERQ: Obedézease y cimplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 13 de octubre de 2017, mediante ka cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L.UZ ELENA PETRO ESI%

JUZGADO QUINTO ADMINISTRAT!VO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERi{A

LA ANTLERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR LsTADO
FLECTRONICO

e Hoy 16/03/2018
A LLAS 8:00 \m.

CARMUEN TN _]Ii\lf:il\'F.?. CORCHO

Secretaria




SECRFTARIA.- Expedicnte N° 23 001 33 33 0052017-00103 Monteria, |
Marzo quince (13) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la sehora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional gxcluida de revision. Para que provea.

Jran
A JIMENEZ CORCHO

CARME
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

E

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Montcria, quince (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Tutela,
Expediente N™ 23 001 33 33 005 2017 00105,

Demandante: Ivis Esperanza Guevara Martinez.
Demandado: Comfacor E.P.S - Sccretaria de Salud Departamental.

Visto el informe sccretarial que antecede se,

RESUELVE:
PRIMERO: Obcdézease y camplase lo resuelto por la H. Corte
Constitucional en providencia de fecha 14 de septiembre de 2017, mediante la
cual excluyo de revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese ¢l expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASF

v/

LUZ ELENA PETRO ESP, TIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERI{A

LA ANTERIOR PROVIDENCEA SE NOTTFICA POR EXTADO
FLECTRONICO

N °2¢De Hoy 16/03/2018

CARMEN LUCTIA 7. CORCHO




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00096.Monterta,
Marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho dc la senora jucz
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA]IMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRAT[VO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Tutela.

Expediente N° 23 001 33 33 005 2017 00096.

Demandante: José Miguel Petro Segura.

Demandado: Nueva E.P.S -Secretaria de Salud Departamental de Cordoba.

Visto ¢l informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y camplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 11 de agosto de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencta.

SEGUNDQ: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO ES ?

~Jueza
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITQO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA 81T NOTHICA POR ESTADO
FLECTRONICO

¢ Hovy 16/03/2018
A LAS 8:00 vom,

CARMENTUICLA _]I;\IE_\I L7 CORCTO

Secreraca



SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00235.Monteria,
Marzo quince (15) de dos mil dieciocho (2018). Al Despacho de la sefora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

¥
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 0035 2017-00235.
Demandante: Juliz Eva Montes David,
Demandado: Nueva E.P.S.

Visto el informe secretarial que antecede se,

RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y camplase lo resuelto por 12 H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 14 de noviembre de 2017, mediante la cual excluyo de

revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
UZ ELENA PETRO ESPITI; <

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERI{A

LA ANTERIOR PROVIDENCLA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N© g)e H(ly 16/03/2018
A LAS 8:00 Am.

CARMEN LUCTIA ] MENFEZ CORCHO

Secretirla



SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 0052017-00169. Monteria, Marzo
quince (15) de dos mil dieciocho  (2018). Al Despacho de la seftora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria '

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dicciocho (2018)

Accion: Tutela.

Expcdicntc N7 23001 33 33005 2017-00169.

Demandante: Luis Alfredo Galindo Ochoa.

Demandado: Secretaria de Educacion Departamental- F.N.P.S.M

Visto ¢l informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuclto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 27 de octubre de 2017, mediante la cual excluyo de
revision ¢l expedicnte de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese ¢l expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Aé gﬂ c'?éf.;_C_

1. UZ ELENA PETRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

A ANTERIOR PROVIDENCIA 315 NOTIFICA POR FSTADOG
LELECTRONICO

N °}4—De Hov 16/03/2018
: 00 N

CARMEN Lok Iﬁ“ﬂi% CORCHIC




SECRETARIA.- Expediente N* 23 001 33 33 005 2017-00401.Monteria,
Marzo quince (15) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la sefora juez
informandole que el presente incidente de desacato de tutela, fue devuelta por
dministrativo de Cordoba. Para que provea.

UCIA JIMENEZ CORCHO
Secretayla

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Incidente de desacato de Tutela.
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00401.
Demandante: Maricla Francisca Pacheco De Bassa,
Demandado:; Nueva EP.S.

Visto el informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Tribunal
Administrativo de Cordoba en providencia de fecha 07 de noviembre de 2017,
mediante la cual confirma la decision proferida por el juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, de fecha 21 de
septiembre de 2017,

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA ANTERIOR PROVIDENCLA 8E NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N © 2#De Hoy 16/03/2018
A LASBH vom

1(%;, CORCHO

CARMEN LUCL




SECRETARIA.- Fxpcdlente N’ 23 001 33 33 005 2017-00099.Manteria,
Marzo quince (15) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la sefiora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

@
_]UZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monterid, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Tutela.
Expedicnte N™23 001 33 33 005 2017-00099.
Demandante: Riquilda Rosa Polo Pacz.
Demandado: Unidad para la Atencion de Victimas UARIV,
Visto ¢l informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcasey camplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 11 de agosto de 2017, mediante la cual excluyo de
revision ¢l expediente de la referencia.
SEGUNDQ: En firme este auto, archivese el expediente,
NOTIFIQUPSE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ES?
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTTFICA POR ESTADO
LEILECTRONICO

N © 2110‘ Hoy 16/63/2018
LS 8:00 Ao

CARMEN LU _lI.\lF,.'\'l-'.Z CORCHO
Necretana




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00218. Montcria,
Marzo quince (15) de dos mit dieciocho (2018). Al Despacho de la sefiora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de reviston. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Moeonteria, quince (13) de marzo de dos mil dieciocho (2013)

Accion: Tutela.

Expediente N™ 23 001 33 33 005 2017-00218.

Demandante: Roger David Villalba Benitez.

Demandado: Salud Vida E.PS Y Secretaria de Salud del Departamento de
Cordoba.

Visto el informe secretarial que antecede sc,

RESUELVE:
PRIMERQO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 27 de octubre de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDQO: En firme este auto, archivese ¢l expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/N
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
_____ _

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

T_4 ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFECA POR ESTADO
ELECTRONICC

~ “’24'[)& Hoy 16/03/2018
A LS 8:00 v

CARMEN TUCTA JIMFL\]I{Z CORCHO

Secrelar




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00605.Monteria,
Marzo quince (15) de dos mil dicciocho (2018). Al Despacho de la sefora juez
informandole que el presente incidente de desacato de tutela, fue devuelea por
el Tribunal Administrativo de Cérdoba. Para que provea.

A JIMENEZ CORCHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de mar=o de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Incidente de desacato de Turela,
F.'chd.icntc N 23001 33 33 005 2017 00603,

Demandante: Sadid Del Carmen 1ugo Perneth.
Demandado: Nueva E.P.S.

Visto el informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERQO: Obedézcase y cumplase lo resuclto por la H. Tribunal
Administrativo de Cordoba en providencia de fecha 08 de febrero de 2018,
mediante la cual confirma la decision proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, de fecha 11 de
diciembre de 2017.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expedicnte

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 .eS:J\E'Z

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

. I _ e —
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTLERIOR PROVIDENCIA 81 NOTIRICA POR LSTADO
FEILECTRONICO

N "Mc Hoy 16/03/2018
A LLAS 8:00 ,'Ii.m.




SECRETARIA.- Expediente N° 23001 33 33 0052017-00132. Monteria, Mar=o |
quince (15) de dos 1ml dicciocho  (2018). Al Despacho de la sehora jucz
informandole que la presente accion fuc devuelta por la H. Corte
Constitugipnal excluida de revision. Para que provea.

A JIMENEZ CORCHO

REPUBLICA DE COL.OMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMIN ISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (I15) de mar=o de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Turtela.
Expediente N* 23 001 33 33 005 2017-00132.

Demandante: Solemaida Burgos Gareés.
Demandado: Departamento de Cardoba- Secretaria de Salud-Coosalud E.P.S.

Visto el informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuclto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 27 de octubre de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese ¢l expediente.

NOT]FIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO a’lTlA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCLA SEONOTTFICA POR ESTADOG
LLECTRONICO

N _ZQDe Hovy 16/03/2018
A LAS §:00 A




SECRETARIA.- Expediente N” 23 001 33 33 005 2017-00116.Monteria, Marzo
quince (15) de dos mil dieciocho  (2018). Al Despacho de la scfiora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucioprl excluida de revision. Para que provea.

IMENEZ CORCHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
Accion: Tutela.
Expediente N 23 001 33 33 005 2017 00116,
Demandante: Virginia Diaz de Tapia.
Demandado: Gobernacion de Cordoba.
Visto el informe secretarial que antecede se,

RESUELVE:

PRIMERQ: Obedézcase y camplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 25 de agosto de 2017, mediante la cual excluye de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&
UZEL I:NA PETRO ESP, T

_ _]ueza

L]

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTQ DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA 81D NOTIFICA POR FSTADO
ELECTRONICO




SECRETARIA.- Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00170.Monteria,
Marzo quince (15) de dos mil dieciocho (20i8). Al Despacho de la sefiora juez
informandole que la presente accion fue devuelta por la H. Corte
Constitucional excluida de revision. Para que provea.

CARMEN LUCIA_]IMENEZ CORCHO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de mar=o de dos mil dicciocho (2018)
Accion: Turela.
Fxpediente N™23 001 33 33 005 201700170,
Demandante: William Rafael Martine= Avilez.
Demandado: Hospital San Jeronimo de Monteria.
Visto el informe secretarial que antecede se,
RESUELVE:
PRIMEROQO: Obedézcase y camplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional
en providencia de fecha 27 de octubre de 2017, mediante la cual excluyo de
revision el expediente de la referencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%ﬂgﬁ:ﬁ??

Z ELENA PETRO ESPITJA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIHICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2iDe Hoy 16/03/2018




