ﬁama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veirtiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales.
Expediente N°. 23 001 33 33 005 2018-00552 00.
Demandante: Nacion-Ministerio del Interior.
Demandado: Municipio de Tuchin.

Procede el despacho hacer pronunciamiento respecto del llamamiento en garantia
realizado por el Municipio de Tuchin, a La Previsora S.A. Compania De Seguros.
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El llamamiento en garantia es una figura juridica regulada para esta jurisdiccion en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA), que a letra dice: :

“(-+-) Quien-afirme tener-derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado
se la sentencia, podré pedir la citacion de aquél, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion. - :

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que seré de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o
demandado (...)”

De la norma transcrita se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en
garantia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien
se cita en calidad de llamada exista una relacién de orden legal o contractual, que
permita que esta sea vinculada al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a
efectuar un pago que sera impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Asi las cosas, el llamamiento requiere la existencia de una relacion juridico
sustancial diferente a la que es objeto de las pretensiones contenidas en la demanda
aunque entre ambas exista una dependencia necesaria, que resulta cuando se
produzca sentencia de condena, en donde habra lugar a estudiar si el llamado debe
asumir en virtud de la garantia existente las obligaciones conocidas de la condena.
Dicha figura establece ciertos requisitos conforme al articulo 225 del CPACA, los cuales
debe contener el escrito Gue la solicite, a saber:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso. '




2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ditimo bajo
Juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento
y su apoderado recibirén notificaciones personales.

Sobre el llamamiento en garantia el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon C', sefialo:

“Esta institucion encuentra su razon de ser en el principio de economia
procesal, ya que dentro de la misma actuacion que se adelanta con
motivo de la Litis trabada entre demandante y demandado es posible
decidir si se retnen las condiciones para que, en virtud del vinculo
juridico invocado por quien llama en garantia, el tercero deba responder
por las condenas impuestas a este. Se trata, entonces, de la
configuracién de dos relaciones juridico-procesales distintas dentro del
mismo proceso, una principal entre el demandante y el demandado, y
otra eventual entre el demandado y el tercero llamado en garantia”.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba sumaria de la
existencia del derecho legal o contractual a formular el llamamiento en
garantia. Es decir, es indispensable para la procedencia del llamamiento
en garantia, ademas del cumplimiento de los requisitos en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacién patrimonial.

En el asunto, el Municipio de Tuchin, llama en garantia a La Previsora S.A. Compainiia
De Seguros. dentro del término de traslado de la demanda que corri6 del 11 de Octubre
de 2018 al 07 febrero del afio 2019, “esto, teniendo en cuenta que del 17 al 31 de
octubre del 2018 por motivos de la mudanza de los Juzgados Administrativos los
términos se encontraban suspendidos” (articulo 172 del CPACA), es decir, que dicha
solicitud se realizé dentro del término establecido en la ley, por lo tanto, se procedera
a analizar si la misma cumple con los requisitos indicados @ni la normatividad antes
descrita.

En ese orden, revisados los documentos anexos a las solicitudes bajo estudio, constata
el Despacho que: a). Ciertamente se suscribié péliza de seguro N° 3007613 entre la
entidad demanda y la aseguradora llamada en garantia. b.) en dicha poliza a favor de
entidades estatales se amparan los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones asumidas por el contratista. La precitada solicitud cumple con todos los
parametros indicados en el articulo 225 del CPACA y demas normas transcritas, por lo
cual, es procedente aceptar los llamamientos en garantia solicitados por el Municipio
de Tuchin, a La Previsora S.A. Compania De Seguros.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase el lamamiento en garantia formulado por el Municipio de Tuchin,
a La Previsora S.A. Compainiia De Seguros.

1 Auto de 13 de agosto de 2012, C. P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Radicacion: 19001-23-31-000-2011-00158-01 (43058).




SEGUNDO: Notifiquese a el Representante Legal de La Previsora S.A. Compaiiia De
Seguros.), para que ejerza su derecho de defensa en los términos sefnalados en el
articulo 199 y 225 del C.P.A.C.A.

TERCERO: La entidad llamada en garantia contara con el término de 15 dias habiles
para responder el lamamiento en garantia.

CUARTO: Se advierte que si la notificacion no se realiza dentro de los 6 meses
siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, el lamamiento sera ineficaz
(articulo 66 del Cédigo General del Proceso) y se continuara con la siguiente etapa
procesal. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fe ¢ & gﬂox JZQE

7LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

(22)/MARZ.0/2019
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Radicado No: 23-001-33-33-005-2018-00609
Demandante: Carlos Manuel Rogers Melendres
Demandado: Nacién — MINEDUCACION - F.N.P.S.M.

Se procede a resolver previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

En el presente asunto, mediante auto de fecha 06 de febrero de dos mil diecinueve
(2019), se concedio al accionante el término de quince (15) dias, para depositar los
gastos ordinarios del proceso, so pena de entender que desiste de del medio de

control impetrado, si dentro del plazo previsto, no hubiese efectuado el pago de los
mismos.

Al respecto establece el articulo 178 del C.P.A.C.A., lo siguiente:

“Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla
dentro de los quince (15) dias siquientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o reaiizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

...” (Subrayado y negrillas del despacho)

En el presente caso, se dio cumplimiento a la norma citada y pese a haberse
requerido para la consignacion de los gastos del proceso, la parte interesada no ha
cumplido con esa actuacion, en consecuencia, se dara aplicaciéon a lo consagrado
en la norma en referencia, por lo que se dara por terminado el proceso de la
referencia por desistimiento tacito.

Finalmente, no se condenara en costas a la parte demandante ya que no hubo lugar
a levantamiento de medidas cautelares.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria.
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Auto de desistimiento tacito

RESUELVE

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por desistimiento tacito y en
consecuencia devuélvanse los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

SEGUNDO: Sin codena en costas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELE PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

Z0 de Hoy 22/03/2019

gcretaria




SECRETARIA. Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00047. Monteria, marzo 21 de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el proceso de la
referencia fue anotado en el traslado secretarial No. 8, indicando que se corria traslado de
recurso de apelacion, cuando en realidad se debia correr traslado de excepciones. Para que
provea.

IA JIMENEZ CORCHO

Raynva Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repablica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA -
CORDOBA

Monteria, marzo veintiuno (21) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 31 005 2018 00047

Demandante: Dario Miguel Tovar Arcia

Demandado: Nacion — Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, se ordenara dejar sin efecto el traslado secretaria de
fecha 13 de febrero de 2019, obrante a folio 112 del expediente; y a su vez se ordenara por
secretaria correr traslado de las excepciones propuestas por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Déjese sin efecto el traslado secretarial No. 8, obrante a folio 112 del expediente, por

lo expuesto en la parte motiva. Oficiese a soporte técnico de TYBA, para que haga la respectiva
anulacion.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia corrase traslado a la parte demandada de las
excepciones propuesta por la entidad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\,4%.& @V& e Lot (— -
7LUZ ELENAPETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTROPNICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° De HoyR2/03/2019
A LAS 8:00 4




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y restablecimiento
Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00060
Demandante: Oscar Daniel Franco Mass
Demandado: ESE Hospital San José de Tierralta

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admision de la
demanda de la referencia, previa las siguientes

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de contre! de nulidad y restablecimiento
del derecho, por el sefior Oscar Daniel Franco Mass, a través de apoderado judicial contra
ESE Hospital San José de Tierralta, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Oscar Daniel Franco
Mass, a través de apoderado judicial contra ESE Hospital San José de Tierralta.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante legal
de la ESE Hospital San José de Tierralta, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado
copia de la demanda, sus arexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad demandada
que el citado término comenzaré a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo
199 jbidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga e su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y
que la demandada no le haya suministrado, o la manifestacién expresa por parte de
esta dltima que las mismas no se encuentran en su poder.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento.
Expcdiente N° 23-001-33-33-005-2019-00060.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes a la notificacioén del presente auto; suma que de requerirse, podra
ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.ACA.

SEXTO: Oficiar a la ESE Hospital San José de Tierralta para que aporte copia del acto
administrativo que contenga los antecedentes del acto administrativo demandando, es decir, el
oficio sin numeracién de fecha 24 de octubre de 2018, mediante el cual se negé la existencia de
una relacion de trabajo, asi como también se negd el pago de prestaciones sociales y pago
de aportes al Sistema General de Seguridad Social del sefior Oscar Daniel Franco Mass
(C.C 78.753.170)

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacién.

OCTAVO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Henry Daniel Solera Sanchez,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.033.061.181 y portader de la T.P. No. 295.116 del
C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 22 De Hoy 22/marzo/2019
A LAS 8100 A.m.




~ . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 2300133330052019-00016 00

Demandante: Antonia del Rosario Castilla Gonzalez.
Demandado: Municipio de Cerete.

Se procede a resolver sobre la solicitud de retiro de la demanda
presentada por el Abogado Jorge Alberto Sakr Vélez, quien actia como
apoderado de la parte actora conforme al poder conferido, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante escrito allegado a esta unidad judicial, manifiesta el
apoderado de la parte demandante que retira la demanda de la referencia.

Al respecto el articulo 174 del CPACA, dispone:

“Articulo 174. Retiro de la demanda. EI demandante podré
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se
hubieren practicado medidas cautelares”. :

Teniendo en cuenta la norma en cita, y a pesar de que la demanda
fue admitida mediante auto de fecha seis 06 de marzo de 2019, no se ha
notificado a la parte demandada, ni al Ministerio Publico y tampoco se han
practicado medidas cautelares, esta unidad judicial encuentra procedente
aceptar el retiro de la demanda y en consecuencia se ordenara la
devolucion de la misma y de sus anexos al apoderado de la parte
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la presente demanda. En consecuencia,
devuélvase los anexos de la demanda al apoderado de la parte actora,

'Fol. 79
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dejando las anotaciones de rigor en los libros y el sistema que se lleva en
esta unidad judicial, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar en el proceso de la
referencia al abogado Jorge Alberto Sakr Vélez, identificado con la cédula
de ciudadania numero 78.019159 vy tarjeta profesional No. 84.888 del CSJ,
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines
del poder conferido.

TERCERO: En firme esta providencia archivase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\12/.& éum 42“) S
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

Ne 20 DE HOY 22/03/2019




% Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, ventiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00050

Demandante: Candida Rosa Casarubia Arroyo.

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional F.N.P.S.M,
Departamento de cordoba-Secretaria de Educacién Departamental de
Cérdoba, Fiduprevisora S.A.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda se advierte que la misma no cumple a cabalidad con los
requerimientos establecidos en el articulo 161 y subsiguientes del C.P.A.C.A.
En ese orden, es dable destacar que el numeral 7° del articulo 162 del CPACA,
sefiala que la demanda debe contener “El lugar de notificaciones donde las
partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones
personales”; En el presente caso se observa que en el acapite de notificaciones
del libelo demandatorio objeto estudio, se aportd la misma direccién fisica de
notificacion tanto como para la parte demandante como para su apoderado
por ello, se requiere que se aporte tanto la direccién fisica de forma individual,
precisa y completa como la direccion electrénica del demandante. En el evento
que se cuente con esta.

En atenci6n a lo previamente expuesto, correspondera a la parte demandante
atender las exigencias plasmadas en la presente decisién. En consecuencia, se
procederd a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.CA, a fin de que sea corregida las falencias en la demanda antes
anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, de acuerdo a lo establecido en la parte motiva de la presente



Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 230013333005201900050

providencia. Para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Carlos
Pérez Posada, identificado con la Cédula de Ciudadania N°10.276.213 y
portador de la T.P. No. 133.074 del C.S. de la J, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pos o e =
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERiIA ]
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

Ne wDe Hoy 22/marzo/2019
A,




s Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00063

Demandante: Jorge Luis Rodriguez Burgos.

Demandado: Departamento de Cérdoba.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia
previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por el sefior Jorge Luis Rodriguez Burgos, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba, se encuentra que ésta
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss del C.P.A.CA,
por lo que se procedera a su admision.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda instaurada por Jorge Luis Rodriguez
Burgos, a través de apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Coérdoba, al Sefor Agente del Ministerio
Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda al
Departamento de Cérdoba y al Agente del Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A
Se advierte al demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento
del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 (CGP).



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 230013333005201900063

CUARTO: Advertir a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el articulo
175 del C.P.A.C.A, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los
siguientes documentos:

a). Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de los
actos administrativos demandados.

b). Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

c).Las pruebas documentales que estén en su poder y que hayan sido solicitadas
por la parte demandante, o la manifestacién expresa por parte de esta lltima
entidad que las mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, segun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de
2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccidon en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia, esta en la obligacién de cumplir con las cargas
procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

SEPTIMO: Recondézcase personeria para actuar a el abogado Eduardo Enrique
Zuiiiga Lora, identificado con la Cédula de Ciudadania N°10.934.787 y portador de
la T.P. No. 175.175 C.S. de la J. Como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELE PETRO ES |T|A

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N 20 De Hoy 22MARZO0/2019




» 4 Rama Judicial
- o Consejo Superior de Ja Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00045
Demandante: Luis Gil Llorente Suarez.

Demandado: Nacion-Mineducacién, F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda se advierte que la misma no cumple a cabalidad con los
requerimientos establecidos en el articulo 161 y subsiguientes del C.P.A.C.A.
En ese orden, es dable destacar que el numeral 7° del articulo 162 del CPACA,
sefiala que la demanda debe contener “El lugar de notificaciones donde las
partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones
personales”. En el presente caso se observa que en el acpite de notificaciones
del libelo demandatorio objeto estudio, no se aporté la direccién del
demandante, por ello, se requiere aportar tanto la direccién fisica de forma
precisa y completa con nomenclatura, asi como la direccién electrénica, en el
evento que se cuente con ésta.

En atencién a lo previamente expuesto, correspondera a la parte demandante
atender las exigencias plasmadas en la presente decisién. En consecuencia, se
procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170 del
C.P.A.C.A,, a fin de que sea corregida las falencias en la demanda antes
anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria; '
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, de acuerdo a lo establecido en la parte motiva de la presente
providencia. Para cuya correccién se concede el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 230013333005201900045

SEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Cesar Jose
Correa Coavas, identificado con la Cédula de Ciudadania
N°1.065.376.686 y portador de la T.P. No. 288.326 del C.S. de la J, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é
UZ ELENA PETRO E PITIA

Juez

-——.__..
/

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERi{A ]
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N °@ De Hoy 22/marzo/2019
LAS, .




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 2300133330052019-00085 00

Demandante: Margarita Martinez Lozano.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.

Se procede a resolver sobre la solicitud de retiro de la demanda
presentada por la Abogada Elisa Maria Gédmez Rojas, quien actia como
apoderada de la parte actora conforme al poder conferido a folios (14-15)
del expediente, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante escrito allegado a esta unidad judicial, manifiesta la
apoderada de la parte demandante que retira la demanda de la referencia.

Al respecto el articulo 174 del CPACA, dispone:

“Articulo 174. Retiro de la demanda. E/ demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se
hubieren practicado medidas cautelares”.

Teniendo en cuenta la norma en cita, y como quiera que en el caso
concreto, no se ha notificado a la parte demandada, ni al Ministerio Publico
y tampoco se han practicado medidas cautelares, toda vez que la demanda
se encuentra pendiente para estudio de su admisién, esta unidad judicial
encuentra procedente aceptar el retiro de la demanda y en consecuencia se
ordenara la devolucion de la misma y de sus anexos al apoderado de la
parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la presente demanda. En consecuencia,
devuélvase los anexos de la demanda a la apoderada de la parte actora,
dejando las anotaciones de rigor en los libros y el sistema que se lleva en
esta unidad judicial, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar en el proceso de la
referencia a la abogada Elisa Maria Gémez Rojas, identificado con la cédula
de ciudadania numero 41.954.925 vy tarjeta profesional No. 178.392 del
CSJ, como apoderado de la parte demandante en los términos y para los
fines del poder conferido.

TERCERO: En firme esta providencia archivase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

agzlé @w\ » 1e & -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 20 DE HOY 22/03/2019
A LAS 8:00 A.M.

o

CARMEN LUCHA




Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00061

Demandante: Roberto Morales Tirado y Otros.

Demandado: Nacién-Rama Judicial, Direccién Ejecutiva De Administracion
Judicial, Nacién-Fiscalia General De La Nacién.

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién o no
de la demanda de la referencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda se advierte que la misma no cumple a cabalidad con los
requerimientos establecidos en el articulo 161 y subsiguientes del C.P.A.C.A. En
ese orden, es dable destacar que el numeral 7° del articulo 162 del CPACA, sefiala
que la demanda debe contener “El lugar de notificaciones donde las partes y el
apoderado de quien demanda, recibiran las notificaciones personales”; en la
presente demanda, en el acapite de notificaciones del libelo demandatorio objeto
estudio, se omitié anotar tanto la direccion fisica de forma precisa y completa como
la direccion electrénica del demandante. Por ello, se requiere al apoderado de la
parte demandante para que allegue la direccion fisica del actor de manera completa,
asi como la direccion electrénica en el evento de que cuente con ésta.

En atencion a lo previamente expuesto, correspondera a la parte demandante
atender las exigencias plasmadas en la presente decisién. En consecuencia, se
procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170 del C.PACA,
a fin de que sea corregida las falencias en la demanda antes anotadas, para lo cual
se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria; ‘
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda de Reparacién Directa, de acuerdo a lo
establecido en la parte motiva de la presente providencia. Para cuya correccion se
concede el término de diez (10) dias, so pena de rechazo.




Medio de Control: Reparacion Directa.
Radicado: 230013333005201900061

SEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Juan Fernando
Arango Correa, identificado con la Cédula de Ciudadania N°71.784.817 y portador
de la T.P. No. 278.360 del C.S. de la J, como apoderado ce la parte demandante,
en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C G mm—
el &

UZ ELENA PETRO ESPIT|A
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N ° © DE HOY 22/marzo/2019.




