SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2019-00174 Monteria, julio diez (10) de
dos mil diecinueve (2019). Al Despacho del sefor juez informandole que fue presentada
solicitud de copias auténticas para que provea,

CA ENEZ CORCHO
Secretafia

o . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Conciliacion Extrajudicial
Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00174
Demandante: Etelvina del Carmen Pérez de Salazar
Demandado: Casur

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. acuerdo No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y
entrega de copia autentica del poder que fue conferido por el accidénate con nota de que
continua vigente.

SEGUNDO: Niéguese la solicitud de copias autentica de la constancia de ejecutoria del
auto de fecha 15 de mayo de 2019 que aprobo la conciliacién extrajudicial, debido a que
fue ordenada en el numeral segundo de la providencia antes enunciada.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N°3Y DeHoy 11/07/2019
A LAS 800 A.m.

-/ CORCHO

~ecrétaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2019-00186 Monteria, julio diez (10) de
dos mil diecinueve (2019). Al Despacho del sefor juez informandole que fue presentada

solicitud de copias auténticas para que provea,

CARME ENEZ CORCHO
Secreftaria

!

o R, Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (10) de dos mil diecinueve (2019)
Medios de control: Conciliacion Extrajudicial
Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00186
Demandante: Policarpo Galeano de Garces
Demandado: Casur

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:

PRIMERO: Con cargo al solicitante y previa consignacién de arancel judicial del acuerdo
No. acuerdo No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y
entrega de copia auténtica del poder que fue conferido por el acciénate con nota de que

continua vigente.

SEGUNDO: Niéguese la solicitud de copias autentica de la constancia de ejecutoria del
auto de fecha 15 de mayo de 2019 que aprob6 la conciliacion extrajudicial, debido a que

fue ordenada en el numeral segundo de la providencia antes enunciada.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
)

JAIRO ALB O JARABA GUTIERREZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO




S Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA —
CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 23 001 33 33 005 2018 00552.

Demandante: Cooperativa de Transportes Tucura
Demandado(s): Superintendencias de Puertos y Transportes.

Vista la nota secretarial que antecede, Procede el despacho a resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Advierte el despacho que el dia 4 de mayo del afio en curso la apoderada de Medicina Integral,
presento solicitud de aplazamiento de la Audiencia Inicial que estaba programada para el dia 1
de agosto del afio en curso a las 09:00 a.m; manifestando que no podra asistir a la citada
diligencia debido a que para la fecha sefialada se encuentra de estudio en la ciudad de Bogota,
para lo cual allega certificacion expedida por la Universidad Externado de Colombia (Fls. 167 y
168). De igual forma mediante memorial allegado en fecha 3 de Julio de 2019, el apoderado en
mencion reiterd dicha solicitud.

Sin embargo, encuentra el Despacho que de conformidad con el numeral 3° del articulo 180 del
CPACA - el cual regula lo concerniente al aplazamiento de la Audiencia Inicial - soélo podra
excusarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa, circunstancia ésta que por estar
acreditada en el expediente amerita acceder a la solicitud de aplazamiento. Por lo que se

RESUELVE:

PRIMERO: Accédase a la solicitud de aplazamiento presentada por el apoderado de la
Superintendencia de Transportes, de acuerdo a lo previamente expuesto.

SEGUNDO: Fijese como nueva fecha para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el articulo
180 del CPACA, el dia nueve (09) de septiembre a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.), la cual se
realizara en el Edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N° 403.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N2—

JAIRO ALBER ARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°$‘(-de Hoy 11/julio/2019
A LAS 8:00 A.m.




e .y, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: No. 230013333005201900207

Ejecutivo: Jairo del Cristo Alvarez Hoyos

Ejecutado: ESE Hospital San Andrés Apostol de San Andrés de
Sotavento

Procede el Juzgado a determinar si libra o no mandamiento de pago contra la ESE Hospital
San Andrés Apostol de San Andrés de Sotavento, en atencién a la demanda ejecutiva
presentada por Jairo del Cristo Alvarez Hoyos, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Es dable indicar que, tratdndose de procesos ejecutivos ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo el CPACA no trae una regulacién normativa completa, por lo que
en los aspectos no regulados se seguira lo normado en el Cédigo General del Proceso, en
las cuestiones compatibles con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a ésta jurisdiccion.

Ahora bien, establece el articulo 297 del CPACA, que constituye titulo ejecutivo, entre
otros:
3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos,
los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
-administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la
actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

En el presente caso, como titulo ejecutivo complejo se aportan con la demanda, los
siguientes documentos en copia autenticada:

a) certificado de disponibilidad presupuestal No. 2016-07-0079 (fol. 14),
b) contrato de prestacion de servicios No. 2016-466 (fol. 15-17),

¢) certificado de registro presupuestal No. 2016-07-0079 (fol. 18),

d) certificado de disponibilidad presupuestal No. 2017-04-0007 (fol. 19),
e) contrato de prestacion de servicios No. 2017-160 (fol. 20-23),

f) certificado de registro presupuestal No. 2017-04-0007 (fol. 24),

g) comprobante de causacion contable (fol. 25),

h) cuenta de cobro de fecha 30/11/2016 (fol. 26),

i) informe parcial de ejecucion del contrato No. 466 (fol. 27-28, 30, 33, 36),
j) informe parcial de ejecucion del contrato No 160 (fol. 39, 43, 49, 52, 56),
k) planilla pagos a la seguridad social (fol. 29, 35,41, 42, 47, 48, 54, 55),
I) certificaciéon de valor adeudado al demandante (fol. 57).




De dichos documentos se deduce una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del ente
ejecutado, por lo que se reunen los requisitos del articulo 422 del C.G. P., para librar
mandamiento de pago por la suma que a continuacion se especifican asi:

e Contrato No. 2016-0466 la suma de DOS MILLONES TRECIENTOS DOCE MIL
CIENTO OCHO PESOS ($2.312.108.00), mas los intereses moratorios adeudados
desde el 1 de enero de 2016 fecha en que debi6 hacerse el pago hasta el pago de
la deuda.

e Contrato No. 2017-160 la suma de TRES MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA
Y OCHO MIL CIENTO SESENTA Y DOS PESOS ($3.468.162.00) mas los intereses
moratorios adeudados desde el 1 de enero de 2017 fecha en que debidé hacerse el
pago hasta el pago de la deuda.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria:
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de la ESE Hospital San Andrés Apéstol
y a favor de Jairo del Cristo Alvarez Hoyos, por la suma de:

e Contrato No. 2016-0466 la suma de DOS MILLONES TRECIENTOS DOCE MIL
CIENTO OCHO PESOS ($2.312.108.00), mas los intereses moratorios adeudados
desde el 1 de enero de 2016 fecha en que debié hacerse el pago hasta el pago de
la deuda.

e Contrato No. 2017-160 la suma de TRES MILLONES CUATROCIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA Y DOS PESOS ($3.468.162.00) mas
los intereses moratorios adeudados desde el 1 de enero de 2017 fecha en que debié
hacerse el pago hasta el pago de la deuda

El pago debera efectuarse dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion del
presente auto.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido al representante legal de la entidad ejecutada
ESE Hospital San Andrés Apéstol, y al Agente del Ministerio Publico que actia en este
Despacho de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., a fin de que
ejerza su derecho de defensa y contradiccion en el presente asunto.

TERCERO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente
auto en la cuenta corriente unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco agrario.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al Abogado Rubén Ernesto Burgos Diaz
identificado con la cédula de ciudadania numero 78.675.767 y la tarjeta profesional No.
142.439 del CSJ, como apoderado de la parte ejecutante en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBERT

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° E f De Hoy 11/07/2019

A LAS 8:

érfez Corcho




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00562.
Demandante: Geoproduction Oil And Gas Company Of Colombia.
Demandado: Municipio de Sahagun.

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de vinculacién como tercero con interés
presentado por la persona juridica Grupo Vargas Diaz S.A.S como miembro de la Union
Temporal Alumbrado Publico de Sahagun.

CONSIDERACIONES:

La persona juridica Grupo Vargas Diaz S.A.S, presento a través de apoderado judicial
solicitud de intervencion procesal como tercero afectado por cuanto es miembro de la
Union Temporal Alumbrado Puablico de Sahagun, la cual se encuentra legitimada para
actuar en este proceso por ser concesionario de ese municipio para la prestacion del
servicio de alumbrado publico.

Expresa que como los actos acusados tienen relacién con el impuesto de alumbrado
publico y en caso de accederse a las pretensiones de la demanda, la unién temporal se
veria afectada por falta de ingresos provenientes de la recaudacion de ese impuesto,
causando graves perjuicios economicos para costear los diversos componentes de la
prestacion del servicio, por lo que solicita se vincule al proceso a la Union Temporal
Alumbrado Publico de Sahagun, a la cual le asiste un interés directo y legitimo en la
actuacion procesal.

CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO: ;Es procedente ordenar en el presente proceso la
vinculacién de la Unién Temporal Alumbrado Publico de Sahagun aun cuando este
tipo de sujetos no detentan personalidad juridica?

Sobre la capacidad procesal de intervencién de los consorcios y uniones temporales en
los procesos judiciales a pesar de no tener la condiciéon de persona juridica, el Consejo
de Estado en sentencia de unificacion del veinticinco (25) de septiembre de 2013 con
radicado 25000-23-26-000-1997-03930-01 (19933), sentoé posicion sobre la facultad que
le asiste de actuar directamente en sede judicial a través de su representante legal en
aquellos procesos en los cuales se encuentren involucrados derechos e intereses
propios de su actividad, sin que sea necesario que cada uno de sus integrantes acudan
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00562.

Demandante: Geoproduction Oil And Gas Company Of Colombia.
Demandado: Municipio de Sahagun.

al proceso en representacion del consorcio o de la uncién temporal, situacion que en
caso de presentarse, exige el estudio y cumplimiento de las reglas establecidas para la
debida integracion del contradictorio.

‘Finalmente, la Sala estima necesario precisar y enfatizar que la rectificacién jurisprudencial
que mediante la presente decision se efectia en relacion con la capacidad procesal que les
asiste a los consorcios y a la uniones temporales para comparecer como sujetos en los
procesos judiciales en los cuales se debaten asuntos relacionados con los derechos o
intereses de los que son titulares o que discuten o que de alguna otra manera les conciernen
en razén de su condicion de contratistas de las entidades estatales o de interesados o
participantes en los procedimientos de seleccion contractual, de ningquna manera debe
considérese como cortapisa para los inteqgrantes de los respectivos consorcios o
uniones temporales, individualmente considerados — sean personas naturales o
juridicas- puedan comparecer_al proceso — en condicion de demandante(s) o de
demandado(s)-.

Ciertamente, la modificacién de la Jurisprudencia que aqui se lleva a cabo apunta
unicamente a dejar de lado aquella tesis jurisprudencial en cuya virtud se consideraba, hasta
este momento, que en cuanto los consorcios y Is uniones temporales carecen de
personalidad juridica propia e independiente, no les resultaba dable comparecer a los
procesos judiciales unicamente podian ocupar alguno de sus extremos los integrantes de
tales organizaciones empresariales.

En consecuencia, a partir del presente proveido se concluye que tanto los consorcios como
las uniones temporales si se encuentran legalmente facultados para concurrir, por conducto
de sus representante, a los procesos judiciales que pudieren tener origen en controversias
surgidas del procedimiento administrativo de selecciéon de contratistas o de la celebracién y
ejecucion de los contratos estatales en relacién con los cuales tengan algun interés, cuestion
que de ninguna manera excluye la opcion, que naturalmente continua vigente, de que los
integrantes de tales consorcios o uniones temporales también puedan, si asi lo deciden y
siempre que para ello satisfagan los requisitos y presupuestos exigidos en las normas
vigentes para el efecto, comparecer a los procesos judiciales —bien como demandantes, bien
como demandados, bien como terceros legitimados o incluso en la condicion de litisconsorte
facultativos o necesarios, segun corresponda-, opcién que de ser ejercida debera consultar,
como resulta apenas natural, las exigencias relacionadas con la debida integracion del
contradictorio, por manera que, en aquellos eventos en que varios o uno solo de los
integrantes.de un consorcio o de una unién temporal concurran a un proceso judicial, en su
condicion individual e independiente, deberan satisfacerse las reglas que deban aplicarse,
segun las particularidades de cada caso especifico, para que los demas integrantes del
correspondiente consorcio o uniéon temporal deban o puedan ser vinculados en condicion de
litisconsortes, facultativos o necesarios, segun corresponda”?.

En ese orden de ideas, se hace necesario estudiar si se cumplen los presupuestos
necesarios para la procedencia de la vinculacién de la Union Temporal Alumbrado
Publico Sahagun en el presente proceso.

Revisado el plenario, advierte el Despacho que con la solicitud de vinculacion
presentada por Grupo Vargas Diaz S.A.S, se aporto el certificado de existencia y
representacion de esa persona juridica cuyo representante legal es el sefior Jairo Martin
Vargas Diaz. De igual forma, se allego el otro si N° 6 al documento de constitucion de
la Union Temporal Alumbrado Publico Sahagun (FIs.99-101) en el cual se observa que
la misma se encuentra conformada por Jairo Martin Vargas Diaz representante legal del
Grupo Vargas Diaz S.A.S, Luis Fernando Gutiérrez Ceron representante legal de Dimel
Ingeniera S.A y el sefor Jorge Isaac Mosqueda Lasso.

' CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. SALA PLENA. Consejero
Ponente: Mauricio Fajardo Gémez. Bogota D.C, veinticinco (25) de septiembre de dos mil trece (2013). Radicacion numero: 25000:
Sentencia de Unificacién Jurisprudencial- Consorcios.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00562.

Demandante: Geoproduction Oil And Gas Company Of Colombia
Demandado: Municipio de Sahagun

Ahora bien, en el expediente no obra el contrato suscrito entre el Municipio de Sahagun
y la Unién Temporal Alumbrado Publico Sahagun, pese a que en el memorial presentado
por el Grupo Vargas Diaz S.A.S, se indica en el acapite de pruebas y anexos que se
anexa junto con el dicho memorial la copia autentica del Contrato de Concesion

celebrado con el Municipio de Sahagun (Cord).?

En ese orden de ideas, advierte el Despacho que entre la entidad demanda y la union
temporal cuya vinculacion se solicita, no se acredita que existié una relacion sustancial
derivada de la suscripcién de un contrato, por lo que se puede concluir que no es
procedente vincular a esta ultima al presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de vinculacion de la Unién Temporal Alumbrado
Publico Sahagun como tercero con interés, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este proveido, contintese con el tramite el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBER JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° ,5‘(/ -de Hoy 11/ julio/2019
A LAS 8:09)/A.m.

2 Folio 92



SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00113 Monteria, julio diez (10) de
dos mil diecinueve (2019). Al Despacho del sefor juez informandole que fue presentada
solicitud de copjas auténticas para que provea,

ENEZ CORCHO
Secretaria

S Rama Judicial
f Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00113

Demandante: Guillermo Zea Martinez

Demandado: Nacion Mindefensa — Ejército Nacional

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. acuerdo No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y
entrega de copias auténticas de la liquidaciéon de costa obrante a folio 468 del expediente.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
// —
/ /4\ L”t

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N ° Ig De Hoy 11/07/2019

A LASA8:00 A.m.

“NEZ CORCHO
Kecretaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00151. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho dg| sefor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para que provea.

CARM e1& JIMENEZ CORCHO

- S Rama Judicial
d Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00151

Demandante: Humberto Manuel Sefia Montalvo
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 24 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

g —
)

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°SY de Hoy 11/07/2019

IKNEZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00113. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

o . Rama Judicial
} i Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00113

Demandante: Martha Esther Arteaga Carrascal
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de ab , se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante deposﬂar Ia suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v L”/ ) -
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °ﬂde Hoy 11/07/2019
8

A LAS 8:900 A.m.

iZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00150. Monteria, julio 10 de 2019. Al |

Despacho dg| sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

que provea.

CARME ENEZ CORCHO

> b, Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura

\j Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00150

Demandante: Nora Elena Vidal Fuentes

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de a 24 , se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B R
JARABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBER

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °ﬂ de Hoy 11/07/2019
ALAS 8

00 A.m.
1 A " 27 O v,




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00C Monteria, julio 10 de 2019. Al

Despacho del sefigr juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para qug¢/provea.

CARMEN LU
Secretaria

EZ CORCHO

o by, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00078

Demandante: Rafael Antonio Diaz Pérez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de | I le . , se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante deposnar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

RABA GUTIERREZ

Juez

JAIRO ALBER

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°SY de Hoy 11/07/2019

7. CORCHO




e ., Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00535
Demandante: Raul Antonio Martinez Santos
Demandado: Municipio de Canalete

Visto el informe secretarial se avizora que el apoderado de la parte demandante, allego
el poder requerido en audiencia inicial de fecha 7 de junio de 2019, por lo que el
despacho procede a decidir previa las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En el asunto, mediante audiencia inicial llevada a cabo el siete (7) de junio de 2019, el
Despacho adopté de oficio tomar como medida de saneamiento conceder el termino de
tres dias a la apoderada de la parte accionante para que aportara poder otorgado por el
demandante sefior Raul Antonio Martinez Santos a la abogada principal Silvia Helena
Garcés Carrasco. Posteriormente en fecha 11 de junio de 2019 la abogada en mencion
allegd6 memorial en el que anexa el poder debidamente conferido y otorgado por el sefior
Raul Antonio Martinez Santos.

Para resolver, el Despacho tendra en cuenta lo previsto en el art 133 numeral 4° del C.G.P,
aplicable por los articulos 207 y 208 del C.P.A.C.A el cual a su tenor expone:

“(...) ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actua como su apoderado judicial carece integramente de poder. (...)"”

Teniendo en cuenta la norma anteriormente citada, se tiene que es causal de nulidad
cuando el apoderado de alguna de las partes carece integramente de poder. No obstante,
revisado el expediente se observa que la apoderada principal de la parte actora allego
memorial en que aporta el poder debidamente conferido en fecha 2 de octubre de 2017,
razoén por la cual se tendra acreditada la existencia del poder para actuar otorgado a la
abogada Silvia Helena Garcés Carrazo. Asi mismo, se tendra saneada la causal de nulidad
de que trata el articulo 133 numeral 4 del C.G.P. Finalmente atendiendo lo anterior el
Despacho procedera a fijar fecha para continuar con audiencia inicial.




- T

~

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 2017-00535

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del circuito judicial de
monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por saneada la causal de nulidad consagrada en el articulo 133
numeral 4° del C.G.P aplicable por los articulos 207 y 208 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Fijese como fecha para continuar con Audiencia Inicial el dia veintiuno (21)
de agosto del afio 2019 a las cuatro de la tarde (04:00p.m) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

TERCERO: Reconozcase personeria al abogado Evamaria Helena Garces Carrasco,
identificado con la cedula de ciudadania N° 1.020.714.662 y tarjeta profesional N°

188.574 del CSJ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
) LW
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N S{de Hoy 11/Julio/2019
A LAS 8:80 A




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-001 Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del gefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
ue prov

|

CARME 1 ENEZ CORCHO

- Ny, Rama Judicial
3 ' Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00161

Demandante: Yomaira Maria Barboza Reyes

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 2« ‘ ( , se admitid la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFiQUESZ YP(%U_TLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIEIi?REZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °ii_ de Hoy 11/07/2019
A LAS $;00 A.m.




- R, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA — CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00304

Demandante: Abel Antonio Castillo Murillo y otros.

Demandado: Municipio de San José de Uré y Departamento de
Cordoba.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora
para celebrar continuacion audiencia de que trata el articulo 181 del C.P.A.C A,
previa las siguientes

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que en audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 10 de julio
de 2019, esta Unidad Judicial suspendio la audiencia en mencién, ordend fijar nueva
fecha para llevar a cabo continuacion de audiencia de pruebas y elaborar los oficios
de rigor. Teniendo en cuenta lo anterior se procedera a fijar nueva fecha para
continuar con la audiencia de pruebas consagrada en el articulo 181 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a
cabo continuacion de la Audiencia de Pruebas dentro del proceso de la
referencia, para el dia ocho (08) de agosto de dos mil diecinueve (2019), a las cuatro
de la tarde (04:00 p.m.) la cual se realizara en edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso
4 sala de audiencia N°403.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N ‘rq de Hoy~ 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00172. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

o by, Rama Judicial
! ’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00172

Demandante: Alfonso Daniel Bello Orozco

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f Y 2 de 20719, se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante dep03|tar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

?‘/

JAIRO ALBERTO JmBA GUTIERREZ
Juez

=

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00086. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho delpseror juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del i

CARMEN ENEZ CORCHO

Secretari

> b, Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00086

Demandante: Alonso Javier Arteaga Cuadrado
Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de a | , se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> N
‘7 /
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °1Y de Hoy 11/07/2019

N/
CARMEN LUCI ﬁ_w
d / .




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00075. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del gefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del i

ot oy, Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00075

Demandante: Amada de Jesus Roman Villero
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha - ¢ , se admitid la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En merito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
gy’ /_\

/
JAIRO ALBE | ARABéUTIE'RREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTTFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£Z de Hoy 11/07/2019
5 A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00157. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para qug provea.

CARMEN
Secretaria

A§s Rama Judicial
i ! Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00157

Demandante: Ena Beatriz Castillo Castafo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 24 de al , se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y MPLASE

JAIRO ALBE J RABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£E de Hoy 11/07/2019
A LAS 8300 A.m.

@/

CARMEN LUC " 1 ENEZA CORCHO




o8 R, Rama Judicial
3 \ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00042 00
Demandante: Ana Matilde Pérez Pérez.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de marzo del afio dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordené las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requirié a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedié un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por
estado del 16 de mayo de 2019', sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A traves del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declar6 la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aporté en el término concedido para tal fin la suma sefialada para los gastos

ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192,

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefnalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de

'Fols. -55-57.
’Fols. 58-59.




eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determin6 que una vez proferido el auto mediante el cual se decretd la terminacién
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el serior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declaro el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el sernor Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.3”

En efecto, respecto a las érdenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA sefala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la
demanda que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
senale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso”.

A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

‘Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
Stella Conto Diaz de Castillo



Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

De modo que, la decision que decretd el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y afno, es
decir que el termino de ejecutoria corrio los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 18 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aport6 antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistio de la
demanda, toda vez que consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decret6 la terminaciéon del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continiese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ?5‘*%&: HOY 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00076. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para) provea.

CARMEN L ENEZ CORCHO ‘

Secretari

ot - Rama Judicial
t Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00076

Demandante: Angel Hernan Cardozo Diaz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este udltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposiciéon haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de , se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido.
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTlFIQUESE/fY CUMPLASE

ﬂ"""'_/L/
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °SY de Hoy 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00170. Monteria, julio 10 de 2019. Al

Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para

CARMEN
Secretari

ENEZ CORCHO

4é~. Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00170

Demandante: Angélica Maria Gonzalez Ariza

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha : 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se
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RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° de Hoy 11/07/2019

A LAS 8:00 A.m.

HENEZ CORCHO




- e, Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00699 00
Demandante: Anselmo Juan Alean Mendoza.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de febrero del afio dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requirié a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedié un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por

estado del 16 de mayo de 2019', sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A través del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declaré la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aporté en el término concedido para tal fin la suma sefalada para los gastos
ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192,

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de
eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determind que una vez proferido el auto mediante el cual se decretd la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado

cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

'Fols. 31-:
’Fols. 33-3
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“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistié de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declaré el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el sefior Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.®”

En efecto, respecto a las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA senala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la
demanda que retna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra:. (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
sefale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso”.

A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad’.

Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
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De modo que, la decisién que decreté el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y ano, es
decir que el termino de ejecutoria corrid los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 14 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aport6 antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistio de la
demanda, toda vez que consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decreto el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acreditd el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

Finalmente, advierte esta Unidad Judicial que se requerira al apoderado de
la parte demandante para qué aporte la constancia original de consignacion de los
gastos procesales correspondientes al presente proceso, para tal fin se le
concedera un término de tres (03) dias a partir de la notificacion del presente
proveido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decreté la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintiese con el tramite del proceso.

TERCERO: Requerir al apoderado de la parte demandante para que aporte la
constancia original de consignacion de los gastos procesales correspondientes al
presente proceso, para tal fin se le concedera un término de tres (03) dias a partir
de la notificacion del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ")"tl)lﬁ HOY 11/07/2019
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SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00104. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

< by, Rama Judicial
y j Consejo Superior de la Judicatura

\-J Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00104

Demandante: Antonio Maria Sierra Morales

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 4 de abril de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante deposnar Ia suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se



RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBER JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00171. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Pagé que provea.

CARMEN ENEZ CORCHO

o N, Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

\/ Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00171

Demandante: ASmira de Jesus Mora Ortiz

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaréa sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f : , se admitid la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido.
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite

pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

g

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °ﬂ de Hoy 11/07/2019
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SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00140. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

|
|

- by, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00140

Demandante: Beatriz del Carmen Ayazo Patifio
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaréa sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de abril de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden6 al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£Zde Hoy 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00109. Monteria, julio 10 de 2019. Al

Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para que provea.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO
Secretaria

Aﬁﬁ Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00109

Demandante: Cristébal Antonio Negrete Romero
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo-haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 4 de abnl de 2019, se admitid la presente
demanda, y se ordend al demandante deposﬂar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite

pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE, Y CUMPLASE

& i
JAIRO ALBE ARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °{‘£ de Hoy 11/07/2019




ot ®, Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00039 00
Demandante: Danilo de Jesus Furnieles Carvajal.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de marzo del ano dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requirio a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedio un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por
estado del 16 de mayo de 2019' sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A través del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declard la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aporté en el término concedido para tal fin la suma senalada para los gastos
ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de

'Fols. 53-55.
’Fols. 56-58




eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determind que una vez proferido el auto mediante el cual se decreto la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declar6 el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declaré6 el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejé sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el serior Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacién.3”

En efecto, respecto a las ordenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA sefiala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E| juez admitiré la
demanda que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
senale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso”.

A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
freinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

‘Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
Stella Conto Diaz de Castillo




Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

De modo que, la decision que decretd el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y afno, es
decir que el termino de ejecutoria corrid los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 18 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aportd antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistio de la
demanda, toda vez que consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acreditd el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continuese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 9”{0&: HOY 11/07/2019

A LAS 8:00 AM.

CARMEN LUC NMENEZ
SECRETARIA




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00124. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sgfior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para

< b, Rama Judicial
3 j Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00134

Demandante: Dario José Esquivel Arrieta

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de al { , se admitié la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hh

-

JAIRO ALBER/ JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 20 7. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para/que provea.

CARMEN JIMENEZ CORCHO

> - Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00087

Demandante: Delcy Esther Cabrales Portillo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este udltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de , se admitid la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite

pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

JAIRO ALBERT

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N j‘_‘{ dc Hov 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00088. Monteria, julio 10 de 2019. Al |

Despacho sefor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. P que pyovea.

CARM \ JIMENEZ CORCHO

Secr

e - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00088

Demandante: Eleicy del Socorro Puello Puello
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de y 27 d ~ , se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBE J RABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N OH de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:0c¢ ;}.m.

CARMEN LUCIAJ,
& Secy




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00122. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para/que proyéa.

> by, Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00132

Demandante: Eliecer Rada Serpa

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaréa sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de abril d , se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambieén,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e /
RABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °S¢ de Hoy 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-0007F Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del-sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
ue provea.

|
|
i
\
|

JIMENEZ CORCHO

o .. Rama Judicial
B ' Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00077

Demandante: Elizabeth Contreras Martinez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de , se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °i de Hoy 11/07/2019
A LA

8:00 A.m.

iZ. CORCHO
retaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00102. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Pard que proVvea.

CARMEN IMENEZ CORCHO

Secret

v by Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00102

Demandante: Ernesto Antonio Lobo Gomez

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 4 de a , se admitié la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedioé el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °ﬁ de Hoy 11/07/2019

CARMEN LUC NEZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00093. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Par e provea.

CARMEN ENEZ CORCHO

- b, Rama Judicial
y i Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00093

Demandante: Evaristo Manuel Solano Tenorio
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo -haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f ) 2 \ 70 d¢ , se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante dep05|tar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido.
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JARABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °C> de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:q

/n A.m.

N3
Ovis3

¥00-C




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00153. Monteria, julio 10 de 2019. Al

> e, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00158

Demandante: Everlidys del Rosario Montafio Aguilar
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposiciéon haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de , se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

RABA GUTIERREZ

JAIRO ALBERTC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °Y 7 de Hoy 11/07/2019

CARMEN LUC




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00160. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para gue provea.

CARMEN ENEZ CORCHO
Secretarti

P Ny, Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00160

Demandante: Edwin Hurtado Ibarguen

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f , . , se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (1 5) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABAMEZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °§ i de Hoy 11/07/2019
A LAS

8:00 A.m.

TA JBMENEZ CORCHO
S¢cretaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00098. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para que provea.

CARMEN —TMENEZ CORCHO

w b, Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00098

Demandante: Gisella Margarita Martinez Montiel
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fe 28 de 1y ¢ , se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D
==

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N "1 de Hoy 11/07/2019

A LAS 8;00 A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00127. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho de| sefor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
que provea.

ENEZ CORCHO

‘ b, Rama Judicial
: ' Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00137

Demandante: Gladys Maria Alarcén Alarcén

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de al e 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/’—\L-//‘
JAIRO ALBERTO'JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£}£ de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:090A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 20 - Monteria, julio 10 de 2019. Al |

5 . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00154

Demandante: Maritza Esther Buelvas Bruno

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de ha , se admitié la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacioén del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f ;( y
ARABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBERT

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2£ de Hoy 11/07/2019

ALAS 8

CARMEN LUEC




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00167. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. PAfa que provea.

CARM JIMENEZ CORCHO

- by, Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00167

Demandante: Glesy Esther Blanquicet Murillo
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 2 d e , se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En meérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE

JAIRO ALBE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2£ de Hoy 11/07/2019
ALAS § £ ;




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00113. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho de| sefor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Pard que provea.

CARME A JIMENEZ CORCHO

Secretaria

- b, Rama Judicial
R Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00118

Demandante: Gustavo Enrique Hernandez Lince
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 ‘ 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante deposnar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido.,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
/ (i/',.’.»-ﬂ—"
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °i‘~£ de Hoy 11/07/2019




sl y, Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00722 00
Demandante: Hamilton Rafael Miranda Aparicio.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de febrero del afio dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedié un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por
estado del 16 de mayo de 2019', sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A traves del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declaré la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aporté en el término concedido para tal fin la suma sefalada para los gastos
ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192,

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de

eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determiné que una vez proferido el auto mediante el cual se decreté la terminacién
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

'Fols. 29-31.
’Fols. 32-3




“‘Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lépez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declaro el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplio con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el sefor Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.3”

En efecto, respecto a las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA senala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E| juez admitira la
demanda que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
senale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. EIl
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso”.

A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad’.

‘Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
Stella Conto Diaz de Castillo



De modo que, la decision que decretd el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y afio, es
decir que el termino de ejecutoria corri6 los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 18 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aportd antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistid de la
demanda, toda vez que consigné la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acreditoé el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

Finalmente, advierte esta Unidad Judicial que se requerira al apoderado de
la parte demandante para qué aporte la constancia original de consignacién de los
gastos procesales correspondientes al presente proceso, para tal fin se le
concedera un término de tres (03) dias a partir de la notificacion del presente
proveido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decret6 la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintese con el tramite del proceso.

TERCERO: Requerir al apoderado de la parte demandante para que aporte la
constancia original de consignacion de los gastos procesales correspondientes al
presente proceso, para tal fin se le concedera un término de tres (03) dias a partir
de la notificacion del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 3‘{[)&: HOY 11/07/2019

7. CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00156. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para q

CARMEN L ; =NEZ CORCHO ‘
I

rl

f%~ Rama Judicial
) V Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00156

Demandante: Heriberto Daniel Sibaja Guerra

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 24 de abrl de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En merito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUfIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Secfetaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2012-00090. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del senor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Rara que provea.

CARM ENEZ CORCHO

By, Rama Judicial
a Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Reptublica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00090

Demandante: Hernan Castro Ortega

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de- treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

..". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 27 de marzo de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante deposutar la suma de ochenta m|I pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£Z de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:00 A.m.




ot o, Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00043 00
Demandante: Hever Manuel Arroyo Salabarria.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de marzo del afio dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requirio a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedié un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por

estado del 16 de mayo de 2019', sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A traveés del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declaré la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aporté en el término concedido para tal fin la suma sefalada para los gastos

ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192,

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de

'Fols. 41-43.
’Fols. 44-45.




eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determiné que una vez proferido el auto mediante el cual se decreto la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistié de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declar6 el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el sefor Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma-fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.®”

En efecto, respecto a las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA sefala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E| juez admitira la
demanda que retna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
sefiale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. EIl
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habré lugar al pago de gastos ordinarios del

proceso”.
A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

‘Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
Stella Conto Diaz de Castillo




Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

De modo que, la decision que decreto el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y afo, es
decir que el termino de ejecutoria corri6 los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 18 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aportd antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistid de la
demanda, toda vez que consigndé la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintiese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

vt




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 201¢ Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefiorjuez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |

|
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o by, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00082

Demandante: Javier Francisco Durango Villadiego
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de , se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el téermino de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE ﬁUMPLASE

JAIRO ALBER RABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N S_‘i de Hoy 11/07/2019

A LAS 8300 A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00169. Monteria, julio 10 de 2019. Al

Despacho del sefor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Parg/que provea.

CARMEN
Secretari

ENEZ CORCHO

by, Rama Judicial
‘)% 7 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00169

Demandante: José Luis Figueroa Guerra

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo -haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 2 de mayo de 2 , se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta m|I pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S
JAIRO ALBERTO JARABA GénERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£§/_ de Hoy 11/07/2019
A I.A 0 A.m.
%

ANVEEN




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00125. Monteria, julio 10 de 2019. Al “
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para provea.

CARMEN ' EZ CORCHO

L4

,-%Q Rama Judicial
1 j Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00135

Demandante: Lidis Maria Urzola Martinez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaréa sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f 10 de abril de 2 , se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante deposutar Ia suma de ochenta m|l pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUES ZY CUMPLASE

JAIRO ALBE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° de Hoy 11/07/2019
ﬂ A LAS 8' A.m.

m"‘

NEZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00 Monteria, julio 10 de 2019. Al |

Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para/que provea. ?

CARME ENEZ CORCHO

> by, Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00080

Demandante: Liliberth Cecilia Villadiego Cantero
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince ( 15) dias
siguientes.

Vencido este udltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de i ) , se admitid la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUE

Y CUMPLASE

)

JARABA-GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °SY de Hoy 11/07/2019

Recyetaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019 Monteria, julio 10 de 2019. A

I
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

l
|
\
proceso. Parg)que provea.

NEZ CORCHO

- by, Rama Judicial
f Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00045

Demandante: Luis Gil Llorente Suarez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 24 > > , se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante deposﬂar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio6 el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido.
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

LA (
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£i de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:00 A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00091. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

it . Rama Judicial
: § Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00091
DemandanteMaida Esther Martinez Brango

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo -haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f 1 2 70 , se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante deposntar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido.
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

544,\?“) ﬁ

— e
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N "ﬁ de Hoy 11/07/2019

CARMEN 1?,14(




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00103. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

CARME “NEZ CORCHO

%’g Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00108

Demandante: Marco Antonio Ricardo Guerra

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo -haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 4 de abril de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio6 el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 —
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£Z de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:00A.m.

ENEZ CORCHO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00041 00
Demandante: Margelis del Carmen Burgos Barén.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de marzo del afio dos mil diecinueve
(2019) se admitid la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordené depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedid un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por

estado del 16 de mayo de 2019 sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A traves del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declard la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aportd en el término concedido para tal fin la suma sefalada para los gastos

ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de

'Fols. -50-52.
’Fols. 53-54.




eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determind que una vez proferido el auto mediante el cual se decreté la terminaciéon
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

‘Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistié de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declar6 el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declar6 el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desisti6 de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, Sin
duda, con que el sefior Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.®”

En efecto, respecto a las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA senala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la
demanda que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
sefiale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso”.

A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

‘Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
Stella Conto Diaz de Castillo




Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

De modo que, la decisién que decreto el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y ano, es
decir que el termino de ejecutoria corri6 los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 18 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aporto antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistio de la
demanda, toda vez que consignoé la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razéon se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decret6 la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintese con el tramite del proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 0)‘“["&: HOY 11/07/2019
A'LAS 8:00 A.M.

CARMEN LUC




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00029. Monteria, julio 10 de 2019. Al i
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
que provea. |

JIMENEZ CORCHO L

st N, Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00029

Demandante: Maria Auxiliadora Tafur Coronado
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de 4 - > , se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedi6 el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambiéen,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento senala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

CUMPLASE

2

JARABA GUTIERREZ
Juez

NOTIFIQUES

JAIRO ALBER

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °££ de Hoy 11/07/2019
A 5

LAS8:00 A.m.

Z. CORCHO
Secpetaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-000&1. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho dgl sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. P que provea.

CARME ' ENEZ CORCHO

- Ny, Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura

\J Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00081

Demandante: Maria Bernarda Ramos Diaz

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fech: | arzo de , se admitio la presente
demanda, y se orden6 al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se

|



RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




by, Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00745 00
Demandante: Maria Gregoria Otero Pastrana.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - F.IN.P.S.M.

I ASUNTO

Se decide el recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto de
fecha 13 de febrero del afio 2019, por medio del cual se decreté el desistimiento
tacito de la demanda.

. PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto interlocutorio de fecha 12 de junio de 2019' este Despacho
decreté la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda
interpuesta, presentada por la sefiora Maria Gregoria Otero Pastrana, en la cual
se pretende que se declare la nulidad del acto ficto configurado el dia 21 de enero
de 2018, frente a la peticion presentada el dia 21 de octubre de 2017, en cuanto
nego el derecho a pagar la sancién por mora al accionante.

1. RECURSO

La apoderada de la parte demandante presenté recurso de reposicion y en
subsidio apelacion en contra del auto de fecha 12 de junio del presente afio, bajo
el argumento de haber cancelado los gastos procesales de la demanda antes de
proferirse el auto que pone fin al proceso por desistimiento tacito.

IV. CONSIDERACIONES

Con respecto a la oportunidad para la presentacion de dicho recurso, es
necesario poner de presente lo establecido en el articulo 318 del CGP, el cual
sefnala que «[...] cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto [...]». En el presente caso, el auto objeto del recurso fue notificado por
estado el dia 13 de junio de 20192 y la apoderada de la parte accionante presento

' Fol. 31.
2Fol. 32




el recurso el dia 12 de marzo de esa anualidad. Por lo tanto, se cumplen los
requisitos para su estudio.

1. Problema juridico.

Para resolver el recurso interpuesto procedera el Despacho a solucionar el
siguiente problema juridico:

¢Fueron cancelados y aportados los gastos ordinarios del
proceso por la parte actora antes de proferirse el auto que
pone fin al proceso por desistimiento tacito, y de ser asi
resulta necesario revocar dicho auto?

Para tal efecto, el dia 13 de febrero de 2019° se admitié la demanda de la
referencia y se ordend a la parte actora cancelar como gastos del proceso la suma
de ochenta mil pesos ($80.000), dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion
de esa providencia.

Posteriormente, como quiera que la parte actora no habia consignado los
gastos procesales y el término otorgado en el auto admisorio habia vencido, por
auto del 15 de mayo de 20194, se requiri6 a la parte actora para que consignara
los gastos procesales a fin de continuar con el tramite del proceso, para lo cual se
le concedié un término de 15 dias.

Vencido el término otorgado, se profirié el auto del 12 de junio de 2019, por
el cual se dio por terminado el proceso por desistimiento tacito de la demanda,
establecido en el articulo 178 del CPACA.

No obstante, observado el expediente, advierte el Despacho que, previo a
que se profiriera el auto que decretd el desistimiento tacito de la demanda, el dia
06 de junio de 2019, la parte actora allegoé constancia de la consignacion de los
gastos del proceso®; sin embargo, por un error generado por el apoderado de la
parte accionante, se anexo al proceso bajo radicado 2018-00733, dicha
constancia, indica que los gastos del proceso se cancelaron el dia 27 mayo del
2019.

Por lo anterior, no era procedente declarar el desistimiento tacito de la
demanda porque la parte actora si cumplié con la carga procesal de consignar los
gastos del proceso previo a proferir el auto que dio por terminado el del proceso.

En virtud de lo anterior, este Despacho se dispondra a revocar el auto de
fecha 12 de junio del presente ano.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

*Fol. 26
* Fol. 29.
® Fols. 37-38




SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintiese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCL ITO JUDICIAL DE
MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N 2 De Hoy 11/07/2019
A LAS 8D ,pu.

/’/’7"




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00092. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Parg que provea.

/

CARMEN JIMENEZ CORCHO

> - Rama Judicial
3 3 Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00092

Demandante: Martin Emilio Rosso Argel

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicaciéon de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 7 de may ¢ , se admitid la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




>-001

RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite

pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.
UMPLASE

1

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

NOTIFIQUESE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° de Hoy 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00105. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
ue provea.

|
|
|
Z CORCHO |

|

- by, Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00105

Demandante: Myriam Luz Regino Meza

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de 1 4 de a de , se admitid la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio6 el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N "ﬁ de Hoy 11/07/2019

CARMEN




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 - Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |

proceso. Pard/que provea. |

NEZ CORCHO

. N, Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00148

Demandante: Nency Neudith Noriega Rivas

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el Juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de | ; , se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °57 de Hoy 11/07/2019
A LAS 8:¢0 A.m

CARMEN l, :JQLL‘()R('H()




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00131. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

- - Rama Judicial
; ’ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00131

Demandante: Navora del Carmen Pacheco Sierra
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de abril de - , se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUES 7 CUMPLASE
‘| Y Z/»_,,

JAIRO ALBERTOJARABA GUTIERREZ
Juez

_?

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£§£ de Hoy 11/07/2019

CARMEN




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00181. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Parg/que provea.

MENEZ CORCHO

& b, Rama Judicial
¥ Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00181

Demandante: Néstor Elevel Garrido Mendoza
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo -haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 2 de ma : ), se admitio la presente
demanda, y se ordendé al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE, Y CUMPLASE
- )
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ‘kﬁ de Hoy 11/07/2019

CARMEN L




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 ' 9. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho dgl sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. P que provea.

JIMENEZ CORCHO |

i b, Rama Judicial
' 1 Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00149

Demandante: Nubia Esther Pinto Macea

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicaciéon de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f y 24 de al , se admitid la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JARABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N Oﬂ de Hoy 11/07/2019

A LAS 8:00 A.m.

LNEZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00115. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del senor juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Parg’hue provea.

MENEZ CORCHO

it - Rama Judicial
! 3 Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00115

Demandante: Nirma del Rosario Gonzalez Gonzalez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de abril de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante dep05|tar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedioé el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUES %?MPLASE

P

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °§£ de Hoy 11/07/2019

A LAS 8r00 A.m.

CARMEN LUCLAFY
Sery




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00147. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para qu§ provea.

Sy, Rama Judicial
% § Consejo Superior de la Judicatura
U Repuiblica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00147

Demandante: Orley Lagares Estrada

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 24 de abril de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden6 al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUES

e

CUMPLASE
A

ARABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °§_?f de Hoy 11/07/2019

A LAS 8:09 A.m.

VEZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00165. Monteria, julio 10 de 2019. Al

Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para gue provea.

CARMEN L ENEZ CORCHO

Secretari
|7

o b, Rama Judicial
% 7 Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00165

Demandante: Omar Santiago Parra Montes

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Comisién Nacional del Servicio
Civil

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:;

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respeetivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 7 de mavo de 20 'Y, se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE

S~ )
Jd -
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£‘i de Hoy 11/07/2019
A LAS 800 A.m.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00711 00
Demandante: Omar Augusto Sefia Garzon.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon - F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha trece (13) de febrero del afio dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedié un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por

estado del 16 de mayo de 2019', sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A traves del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declard la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aport6 en el término concedido para tal fin la suma sefialada para los gastos

ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de

'Fols. -30-32.
’Fols. 33-34.




eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determind que una vez proferido el auto mediante el cual se decreté la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistié de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declar6 el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplio con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el sefior Lopez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.?”

En efecto, respecto a las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la
admision de la demanda el articulo 171 del CPACA sefala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E| juez admitira la
demanda que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
senale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. EI
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso”.

A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tréamite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.
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Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

De modo que, la decision que decreto el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y afo, es
decir que el termino de ejecutoria corri6 los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 13 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aportd antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistié de la
demanda, toda vez que consign6 la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria

del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decreté la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE

JAIRO ALBERT RABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

NAYDE HOY 11/07/2019

CARMEN LUCTA JIMF?
SECRET




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00152. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Parg/gue provea.

CARM IA-JIMENEZ CORCHO
Secretaria

/ T

> . Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00152

Demandante: Orlencia Ortega Marchena

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de ) , se admitié la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE x;:UMPLASE

/

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °LZ de Hoy 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00139. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del

proceso. Parg que provea. |

CARMEN “NEZ CORCHO

Secre

i ey, Rama Judicial
) 3 Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00139

Demandante: Tricia del Carmen Vergara O=rtega
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

" (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de a le : , se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante deposutar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se



RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° de Hoy 11/07/2019
1 ALAS s:y

PO A.m.

CARMEN LUCINJR &E}Z(‘()RCHO
Aria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00100. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Parg/que provea. ‘

ENEZ CORCHO ‘

it by Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00100

Demandante: Sandra Lucia Guzman Altamiranda
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo -haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de ) , se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° )/ de Hoy 11/07/2019

A.m.




o o Rama Judicial
‘ ! Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00723 00
Demandante: Sarelda de Jesus Fajardo Lagares.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - F.IN.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de fecha seis (06) de febrero del afio dos mil diecinueve
(2019) se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordend las notificaciones
respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se orden6 depositar la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio.

El dia 15 de mayo de la presente anualidad, el Despacho en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora
para que acatara lo ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedioé un
plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de
ser decretado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por
estado del 16 de mayo de 2019', sin embargo, la parte demandante guardo
silencio.

A través del auto de fecha doce (12) de junio de 2019, esta Unidad Judicial
de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declard la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no
aport6 en el término concedido para tal fin la suma sefalada para los gastos

ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el 13 de junio
de 20192,

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefialado que la figura del
desistimiento tacito no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que
corresponde al juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el fin de
evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar
cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los principios de




eficiencia, economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determind que una vez proferido el auto mediante el cual se decreto la terminacion
del proceso por desistimiento tacito de la demanda, es valido que el interesado
cancele los gastos procesales durante el término de ejecutoria de dicha
providencia, asi:

“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistié de la demanda, lo que implica acudir a
una interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declar6 el desistimiento
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda

De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declar6 el desistimiento y esta figura
en cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion
sobre su falta de interés en continuar con la Litis, en aras de preservar
su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentada en
parrafos precedentes de la presente providencia,

Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el
actor desisti6 de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin
duda, con que el sefior Lépez Valencia, ademas de pronunciarse en
contrario, consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de
la providencia que disponia el archivo de la actuacion.>”

En efecto, respecto a las ordenes que corresponde al juez impartir en la
admisiéon de la demanda el articulo 171 del CPACA senala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E| juez admitira la
demanda que reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra: (...)

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le
senale, la suma que los reglamentos establezcan para pagar los
gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la nulidad
del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del

proceso”.
A su vez, el articulo 178 del CPACA indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tréamite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
(15) dias siguientes.

‘Consejo de Estado- Auto de enero 31 de 2013- Exp. 190001-23-31-000-2010-00361-01 (40892)- C.P Dra
Stella Conto Diaz de Castillo




Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio
el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el
caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

De modo que, la decisién que decretd el desistimiento tacito fue proferida el
dia 12 de junio de 2019 y notificada por estado el dia 13 del mismo mes y afio, es
decir que el termino de ejecutoria corri6 los dias 14, 17 y 18 de junio, por lo tanto,
revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 17 de junio del 2019, lo que significa que la constancia del pago
se aport6 antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistid de la
demanda, toda vez que consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria
del auto que decret6 el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar
con el tramite de la demanda.

En consecuencia, el Despacho encuentra que se acredité el pago de los
gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del auto que da por
terminado el proceso tal como consta en el expediente, por tal razén se revocara
el auto de fecha 12 de junio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 12 de junio de 2019, mediante el cual se
decreté la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintiese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °§ TI)I-I HOY 11/07/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00097. Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Pargfque provea. 1

[ ‘
CARME IMENEZ CORCHO |
Secr :

> by, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00097

Demandante: Tatiana Cecilia Petro Canabal

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Veneido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de f& ) , se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio6 el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °J“ de Hoy 11/07/2019

A LAS 800 A.m.

CARMEN LUCY KNEZ CORCHO
—




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00120. Monteria, julio 10 de 2019. Al
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. P que provea.

JIMENEZ CORCHO

ot S, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00120

Demandante: Uliser Segundo Santos Gomez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de | i 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE T\SUMPLASE
W<

-} - e
JAIRO ALBE JARABA GUTIERREZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °{% de Hoy 11/07/2019

A LAS 800 A.m.

MINEZ CORCHO
aria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00125. Monteria, julio 10 de 2019. Al ]
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. Para/que provea.

CARMEN EZ CORCHO

Secret

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00125

Demandante: William Jesus Blanco Bedoya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 10 de al e 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante deposﬂar Ia suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/& ‘/_;/,,

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°s¢ de Hoy 11/07/2019
A LAS 8;00 A.m.

,\w




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00168. Monteria, julio 10 de 2019. Al

Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del
proceso. P vea.

CAR ENEZ CORCHO

- b, Rama Judicial
y % Consejo Superior de la Judicatura
u Reptblica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00168

Demandante: Yesit Gustavo Arias Mufioz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este udltimo término sin que el demandante o quien promovié el tréamite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 2 de 0 de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante deposutar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RABA GUTIERREZ
Juez

JAIRO ALBER

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£'i de Hoy 11/07/2019

A LAS 8:00 A.m.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: Proteccion de Derechos e Intereses Colectivos (Accién Popular).
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00129.

Demandante: Municipio de Montelibano.

Demandados: Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Montelibano y Blanco
Bohorquez SAS.

Se procede a resolver el recurso de recurso de reposicion y a estudiar la procedencia
del recurso de apelacion interpuesto en subsidio del primero por parte de la apoderada
judicial de los sefiores Francisco Alberto Jiménez Torres, Maria Camila Jiménez Porras y la
menor Isabella Jiménez Porras contra la providencia de fecha quince (15) de mayo de 2019
expedida por esta Unidad Judicial dentro del presente proceso.

ANTECEDENTES

A través de providencia adiada quince (15) de mayo de 2019 este Despacho Judicial
nego la solicitud de declaratoria de nulidad procesal por la causal contenida en el numeral
octavo del articulo 133 del Coédigo General del Proceso, asi como las solicitudes de
declaratoria de improcedencia de la accién y de ilegalidad del auto admisorio de la demanda
formuladas por la parte recurrente. La citada providencia fue notificada por estado oral
numero 35 del 16 de mayo de 2019 (Fls. 317-320 Cuad. N° 2), siendo recurrida mediante
memorial aportado el dia veintiuno (21) de mayo siguiente (Fls. 327-334 ibidem), por lo que

se concluye que el recurso fue interpuesto oportunamente dentro del término concedido por
la ley.

De los argumentos planteados en el recurso.

La abogada de la parte recurrente reitera que el Despacho no debid inadmitir la
demanda de accion popular sino rechazarla de plano por cuanto el asunto no es objeto de
control judicial, configurandose ilegalidad de todo lo actuado. En ese orden de ideas,
considera que la sefiora Juez avoca competencias que no le corresponden y profiere autos
por fuera del contexto legal, desnaturalizando el verdadero proposito de la accion popular,
ya que el verdadero proposito del actor es que se ejerza el control legal y constitucional
sobre la validez de las decisiones judiciales proferidas por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Montelibano, quebrantado asi el principio de separacion de poderes (FIl. 328).
De igual forma, considera que el Despacho desatendié las normas contenidas en la Ley 472
de 1998 y el principio constitucional que impone a los operadores juridicos que sus
decisiones se encuentran sometidas al imperio de la Ley, obviando adelantar el proceso en
la forma establecida en la normatividad juridica, situacion que configuro la ilegalidad de las
actuaciones judiciales al actuar de forma contraria a la norma. Asi mismo, considera que el
Despacho desconocié el numeral 4° del 161 de la Ley 1437 de 2011 que establece la
exigencia del requisito de procedibilidad en las acciones populares y que no se cumplié en
el presente asunto.

Continta afirmando que se admiti6 la demanda en clara actuacion por fuera del
contexto legal con el argumento del eventual perjuicio irremediable y que de todas las
ilegalidades ocasionadas con las actuaciones del Juez Popular se desprende la vulneracion
de los derechos fundamentales del debido proceso, el derecho a la defensa de los




Medio de control. Acciéon Popular

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00129

Demandar Municipio de Montelibano

Demandado: Juzgado Segundo Promiscuo Mupal M/libano y otro

recurrentes, especialmente al no haberse practicado la notificacion del auto admisorio de la
demanda en debida forma e integrarse el litisconsorcio necesario. Finalmente, manifiesta
que no comprende las razones por las cuales el juez popular considera que se ha solicitado
nulidad por fuera de los motivos taxativamente previstos en el ordenamiento juridico cuando
los hechos manifestados por el recurrente estan incluidos como causa legal de nulidad, por
lo que debe accederse a lo solicitado.

Del traslado del recurso.

La parte demandada guardoé silencio en el presente asunto.
CONSIDERACIONES

Primer problema juridico.

¢ Existe mérito para proceder a revocar la providencia de fecha quince (15) de
mayo de 2019 de acuerdo con los argumentos expuestos por la parte recurrente,
o si por el contrario, es procedente confirmar la providencia recurrida?

En relacién con los argumentos planteados sobre el rechazo de la demanda por la
presunta improcedencia de la accion en razén al objeto de la misma, la cual ataca decisiones
judiciales expedidas por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Montelibano, el
Despacho no comparte lo expuesto por la parte recurrente por cuanto la eventual
improcedencia de la accion popular solo puede ser estudiada y determinada en la sentencia,
lo que obliga al juez a hacer el examen de fondo en esa etapa procesal y no en otra diferente
como lo pretende la parte recurrente. Ello en razén a que en la etapa de estudio de admision
no es posible pronunciarse de fondo sobre los argumentos planteados por cuanto dichas
afirmaciones requieren de un amplio y minucioso estudio probatorio, normativo vy
jurisprudencial al interior del debate procesal que no es procedente en esta etapa del
proceso, analisis que se encuentra reservado para la emision del fallo que resuelva de fondo
lo planteado, razén por la que no se acoge lo expresado por la parte recurrente.

En cuanto al desconocimiento del procedimiento legal para tramitar esta accién por no
exigir el cumplimiento del requisito de procedibilidad, considera el Despacho que no le asiste
razon a la parte recurrente por cuanto esta Unidad Judicial realizé la exigencia del mismo en
la providencia que inadmitié la demanda, sin embargo, ante la manifestacion por parte del
municipio de Montelibano mediante recurso de reposicién de un inminente peligro de
ocurrencia de un perjuicio irremediable, el Despacho procedio a admitir la demanda
amparado en la jurisprudencia del Consejo de Estado citada en esa providencia sobre la
aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia y de prevalencia del
derecho sustancial sobre el procesal. En consecuencia, se itera que si se exigi6 el
cumplimiento del requisito de procedibilidad del medio de control establecido en el articulo
144 de la Ley 1437 de 2011, empero, la manifestacion realizada por la parte demandante
conllevé a esta dependencia judicial a admitir la demanda sin que el cumplimiento del mismo,
por lo que no le asiste razén a los argumentos de la parte recurrente sobre las presuntas
irregularidades en el tramite procesal.

De otro lado, en relacién con la inconformidad planteada sobre la negativa del
Despacho a acceder a la declaratoria de nulidad, esta Unidad Judicial se permite manifestar
que la causal invocada no se configur6 por cuanto se acreditd que se realizaron las
actuaciones necesarias tendientes a garantizar el derecho de defensa y contradiccion de la
representante legal de la Sociedad Blanco Bohorquez SAS, asi como de los sefnores




Medio de controi. Accién Popular
Expediente N° 23-001-33 ]

Demandante: Munic ] 0

Demandado. Juzgado Segundo Promiscuo Mupal M/libano y otro

Francisco Alberto Jiménez Torres, Maria Camila Jiménez Porras y la menor Isabella Jiménez
Porras. Lo anterior en razén a que desde el mismo auto admisorio se ordend notificar la
demanda a la sefora Olga Lucia Salcedo Bohérquez en su condicién de representante legal
de la citada sociedad, y una vez se tuvo conocimiento del fallecimiento de la misma, se
ordend vincular al proceso a Francisco Alberto Jiménez Torres, Maria Camila Jiménez
Porras y la menor Isabella Jiménez Porras con base en la escritura de adjudicacion de la
herencia aportada al plenario en la cual se le reconocié como herederos y conyuge supérstite
de la primera y quienes la remplazaron en la totalidad de las acciones de dicha sociedad,
por lo que los mencionados fueron citados al proceso en debida forma, contaron con la
oportunidad para pronunciarse y ejercer todos derechos y facultades que le son propias, por

lo que no se configuré la nulidad invocada por la parte recurrente tal como se expreso en el
auto acusado.

Por todo lo antes manifestado, esta Unidad Judicial no repondra la decisiéon contenida
en la providencia de fecha quince (15) de mayo de 2019 mediante la cual se nego la solicitud
de nulidad, de declaratoria de improcedencia de la accion y de ilegalidad del auto admisorio
de la demanda formuladas por la apoderada judicial de los recurrentes y confirmara la
decisién contenida en esa providencia.

Segundo problema juridico.

¢En el tramite de las acciones populares procede el recurso de apelacion contra
el auto que niega nulidades procesales?

El articulo 26 de la Ley 1437 de 2011 expresa que “El auto que decrete las medidas
previas sera notificado al demandado simultdneamente con la admisién de la demanda y
podra ser objeto de los recursos de reposicién y de apelacién”. De igual forma, el articulo 36
ibidem consagra que “Contra los autos dictados durante el tramite de la Accién Popular
procede el recurso de reposicion, el cual seré interpuesto en los términos del Cédigo de
Procedimiento Civil”. Por su parte, el articulo 37 ibidem regula el recurso de apelacién en las
acciones populares, afirmando lo siguiente:

“ARTICULO 37. RECURSO DE APELACION. El recurso de apelacién procedera contra la sentencia que se dicte
en primera instancia, en la forma y oportunidad sefialada en el Cédigo de Procedimiento Civil, y debera ser resuelto
dentro de los veinte (20) dias siguientes contados a partir de la radicacién del expediente en la Secretaria del Tribunal
competente.

La practica de pruebas durante la segunda instancia se sujetara, también, a la forma prevista en el Codigo de
Procedimiento Civil; en el auto que admite el recurso se fijara un plazo para la practica de las pruebas que, en ningun
caso, excedera de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de dicho auto: el plazo para resolver el recurso se
entendera ampliado en el término sefialado para la practica de pruebas”.

De lo anterior se puede colegir que en las acciones populares el recurso de apelaciéon
solo procede contra el auto que niega o decreta medidas cautelares y la sentencia. Sin
embargo, el Consejo de Estado ha sostenido que excepcionalmente procede el recurso de
apelacion contra el auto que rechaza la demanda, el que decrete la nulidad de todo lo
actuado, el que rechaza la_demanda por agotamiento de jurisdiccién y el que niega el
llamamiento en garantia, al amparo de los principios de legalidad, acceso a la administracion
de justicia y proteccién efectiva de los derechos colectivos', de lo cual se concluye que no

consagra la posibilidad de interponer recurso de apelacién contra la providencia que niega
nulidades.

Por otra parte, el articulo 44 de la Ley 472 de 1998 manifiesta en relaciéon con los
aspectos no regulados en dicha ley, que “En los procesos por acciones populares se
aplicaran las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil y del Codigo

! Consejo de Estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccién Primera Consejero ponente: Guillermo Vargas Avila. Bogota D.C. veintitrés (23) de julio de 2016. Radicacion
numero 08001-23-31-000-2002-01193-03(AP)A
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Medio de control. Accién Popular

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00129

Demandante: Municipio de Montelibano

Demandado. Juzgado Segundo Promiscuo Mupal M/libano y otro

Contencioso Administrativo dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los
aspectos no regulados en la presente ley, mientras no se opongan a la naturaleza y la
finalidad de tales acciones”, por lo que debe acudirse de manera excepcional a la Ley 1437
de 2011 acorde con lo expresado en precedencia.

En ese sentido, se trae a colacién el articulo 243 del CPACA el cual sostiene que es
apelable el auto que decreta nulidades, pero no consagra esa posibilidad contra la
providencia que las niega.

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo
tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por el Ministerio
Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3y 4 relacionados anteriormente, seran apelables cuando sean proferidos
por los tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren los numerales 2, 6,
7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procedera de conformidad con las normas del presente Codigo, incluso en aquellos
tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil”.

De lo anterior concluye el Despacho que conforme las Leyes 472 de 1998, 1437 de
2011 y la jurisprudencia del Consejo de Estado, no es procedente el recurso de apelacion
contra el auto que niega nulidades en el tramite de acciones populares, por lo que no le
asiste otro camino a esta Unidad Judicial que declarar su improcedencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha quince (15) de mayo de 2019 mediante
la cual se negé la solicitud de declaratoria de nulidad, improcedencia de la accion e ilegalidad
del auto admisorio de la demanda formuladas por la apoderada judicial de los recurrentes,
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido. Como consecuencia de lo
anterior, CONFIRMESE la decision adoptada en dicha providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto contra
la citada providencia, conforme lo dicho en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia continlese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAIRO ALBERTS JARABA é’UTTEﬁREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO E
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR |
ESTADO ELECTRONICO 5

N° S Y De Hoy 11/Julio/2019
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion de los perjuicios causados a un grupo (Accion de
grupo).

Radicacion: 23 001 33 33 005 2018 00584.

Demandante: Edwin Rangel Cervantes y otros.

Demandado: Municipio de Monteria.

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de aclaracién y adicién de auto
realizada por el apoderado judicial de la parte demandante contra la providencia del
veintidos (22) de mayo de 2019 que declaré probadas las excepciones previas de “No
haberse probado la calidad con la que actian los demandantes” y “No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios”, se ordené la vinculaciéon procesal de la
empresa Veolia Aguas de Monteria S.A. E.S.P. como litisconsorte necesario por pasiva, a
la Curaduria Urbana Segunda de Monteria y la Sociedad Promotora Integral Marsella SAS
como terceros con interés. Asi mismo, se ordené notificar el auto admisorio de la demanda
a las mencionadas por el término de diez dias a efectos de que ejerzan su derecho de
defensa y contradiccion y la suspension del proceso hasta tanto se venza el término
concedido.

De los argumentos expuestos en la solicitud de aclaracion y adicion de
providencia.

Manifiesta el apoderado de la parte actora que en la providencia mencionada se
adopta la denominacién “terceros con interés” pero se eché de menos sefalar la figura a la
que corresponde esta vinculacion, siendo imperioso precisar la modalidad a la que
corresponde la misma. Ello por cuanto el CGP introdujo modificaciones al respecto,
confiriéndole calidad de parte a la mayoria de las instituciones que se utilizan para que los
terceros intervengan en el proceso o convoquen al mismo. De igual forma, sefiala que
debe haber total claridad en lo relacionado con las repercusiones y alcances de la
vinculacion ordenada, por lo que se hace necesario adicionar la decision en el sentido de
indicar los actos procesales que pueden efectuar los terceros con interés, los alcances de
dicha intervencion y todas aquellas previsiones que garanticen el debido proceso.

CONSIDERACIONES
PROBLEMAS JURIDICOS.

Para resolver lo solicitado por la parte demandante, el Despacho procedera a estudiar
los siguientes aspectos formulados como problemas juridicos.

PRIMERO: (En el presente asunto existe mérito suficiente para proceder a
aclarar y adicionar la providencia de fecha veintidos (22) de mayo de 2019 en
relacion con la condicién en la que se ordend vincular a la Curaduria Urbana
Segunda de Monteria y a la Sociedad Promotora Marsella SAS como tercero
con interés, asi como la indicacion de los actos procesales que estas pueden
realizar?
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Medio de Control: Accién de Grupo
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00584
Demandante: Edwin Rangel Cervantes y otros
Demandado: Municipio de Monteria

De la regulacion normativa de adicion y aclaracion de providencias.

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la caracteristica de
inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales sean modificadas por el
mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en cuanto se encuentran amparadas de
certeza juridica, lo que les imprime imperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador
ha establecido una serie de herramientas que garantizan la posibilidad que en aquellas
providencias en las cuales el operador judicial en su produccion juridica haya incurrido en
puntos o conceptos que generen duda, errores aritméticos, de palabras o haya dejado de
pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la posibilidad de introducir algunos
cambios en la providencia, instrumentos previstos en el ordenamiento juridico dentro de los
cuales se encuentran la aclaracion, correccion y adicion de providencias.

La aclaracion de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 de la Ley 1564
de 2012, norma que expresa que la misma procede cuando “contenga conceptos o frases
que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidos en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella”. En cuanto a su procedencia, el inciso 2°
ibidem expresa que ‘La aclaracion de auto procedera de oficio dentro del término de su
ejecutoria, o a peticion de parte presentada dentro del mismo término”.

Por su parte, la adicion de providencias procede cuando se omitid ‘resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con
la ley debia ser objeto de pronunciamiento” acorde con lo expresado en el articulo 287 de
la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, expresa el inciso tercero de la norma que “Los autos solo
podrén adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte
presentada en el mismo término”.

Finalmente, la correccion de errores contenida en el articulo 286 ejusdem involucra la
de los errores aritméticos, error por omision, cambio de palabras o alteracion de las
mismas, siempre que estas irregularidades se hallen en la parte resolutiva de la
providencia.

Ahora bien, la providencia cuya aclaracion y adicion se pretende fue notificada por
estado numero 38 del veintitrés (23) de mayo de 2019, por lo que la fecha limite para
presentar esa solicitud vencié el dia martes veintiocho del mismo mes. No obstante, el
apoderado de la parte actora allegd el memorial en la misma fecha, por lo que realizo la
actuacion de manera oportuna.

Del caso concreto.

En relacién a la vinculacion de las entidades Veolia Aguas de Monteria S.A. E.S.P,
esta se hizo como litisconsorte necesario por cuanto se declaré probada la excepcion de
“‘No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios’, modalidad de
vinculacion que se encuentra expresamente regulada en la ley procesal.

En cuanto a la vinculaciéon procesal de la Curaduria Segunda Urbana de Monteria y la
Sociedad Promotora Integral Marsella SAS, el Despacho consideré necesaria su
vinculacién en calidad de terceros con interés, no obstante en ambos casos, ordend
notificar la demanda y correr traslado de la misma a efectos de que ejerzan su derecho de
defensa y contradiccion.




jwin Rangel Ce

Demandado: Municig

Sobre la naturaleza del tercero con interés, el Consejo de Estado ha desarrollado el
concepto como aquel sujeto que tiene un interés directo en el objeto del litigio y en
consecuencia, vocacion de parte y de univocidad, lo que impide que se emita la
decision final sin su presencia atendiendo el alto grado de relacion con el derecho
en litigio, figura que se corresponde con el litisconsorte necesario a que se refiere el
articulo 61 de la Ley 1564 de 2012".

En ese sentido, es dable concluir que el término tercero con interés alude al
litisconsorte necesario siempre y cuando el interés involucrado tenga una relacion directa
con el objeto de debate procesal, situacion que el Despacho considera se encuentra
configurada en el presente asunto en relacién con las vinculadas Veolia Aguas de Monteria
S.A. E.S.P, la Curaduria Segunda Urbana de Monteria y la Sociedad Promotora Integral
Marsella SAS.

En ese orden de ideas, esta Unidad Judicial procedera a acceder a la solicitud de
aclaracion de providencia planteada por la parte demandante en el sentido de indicar que
en el presente asunto la modalidad de vinculacion de la Curaduria Segunda Urbana de
Monteria y la Sociedad Promotora Integral Marsella SAS realizada como tercero con
interés corresponde a la de litisconsorte necesario por pasiva, por cuanto sus intereses
guardan una relacién directa con el objeto del proceso.

Por otro lado, en lo atinente con los alcances y repercusiones de la vinculacion
ordenada, indicando los actos procesales que estas pueden efectuar, esta Unidad Judicial
se permite manifestar que la condicion de litisconsorte necesario se encuentra
expresamente regulada en la Ley 1564 de 2012, especialmente las actuaciones que
pueden surtir, siendo entonces potestativo de las vinculadas el ejercicio de las facultades
que la ley les otorga sin que sea necesario que el Despacho realice una precision de las
mismas, por lo que no se adicionara la providencia en ese sentido.

Finalmente, atendiendo que a folios 263 a 269 reposa el memorial incoado por el
apoderado de la parte demandante contentivo de un recurso de reposicién y en subsidio
apelacion contra la providencia de fecha veintidés (22) de mayo de 2019, esta Unidad
Judicial ordenara que una vez se encuentra en firme la presente providencia, se debera
ingresar de manera inmediata el expediente al despacho para resolver lo pertinente sobre
los sefalados recursos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de adicién de la providencia de fecha veintidos (22) de
mayo de 2019 que declar6 probadas las excepciones previas de “No haberse probado la
calidad con la que actuan los demandantes”y “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios”, se ordené la vinculacién procesal de la empresa Veolia Aguas
de Monteria S.A. E.S.P. como litisconsorte necesario por pasiva, a la Curaduria Urbana
Segunda de Monteria y la Sociedad Promotora Integral Marsella SAS como terceros con
interés, de acuerdo con las motivaciones de este proveido.

! Consejo de Estado Sala'de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzalez Bogota D.C. veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017). Radicacion numero: 25000-23-41-000-2014-01048-01. Actor: Comunicacion Celular S.A. Comcel S.A. Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio




SEGUNDO: ACLARAR la providencia adiada veintidés (22) de mayo de 2019 en el
entendido que la vinculacion procesal ordenada contra la Curaduria Urbana Segunda de
Monteria y la Sociedad Promotora Integral Marsella SAS como terceros con interés,
corresponde a la de litisconsortes necesarios por pasiva, de acuerdo a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme la presente providencia, el expediente debera
ingresar nuevamente al Despacho para pronunciarse sobre el recurso de reposicion y en
subsidio apelaciéon interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la
providencia de fecha veintidés (22) de mayo de 2019 segln el memorial que obra a folios
263 a 269 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N % 4 de hoy 11/Julio/2019




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00119 Monteria, julio diez (10) de |
dos mil diecinueve (2019). Al Despacho del sefor juez informandole que fue presentada
solicitud de copias auténticas para que provea,

Secretaria

e Ry, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Reparacion Directa

Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00119
Demandante: Fredy Santander de la Rosa y Otros
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:

PRIMERO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. acuerdo No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y
entrega de copia auténtica de la sentencia de primera y segunda instancia con su respectiva
constancia de ejecutoria, copia autentica de los poderes otorgados por los demandantes
con nota de que continua vigente.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBE JARABA GUTIERREZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N © X De Hoy 11/07/2019
A LAsg; A.m.

CARMEN I,lJEl/A I\ 7 C




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 201¢ Monteria, julio 10 de 2019. Al |
Despacho del sefior juez informandole que la parte demandante no ha aportado los gastos del |
proceso. Para ; provea. ,

EZ CORCHO 1

> . Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

\—/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00070

Demandante: John Jader Rivas y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de . , se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también.
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacioén del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFiQUES;E Y CUMPLASE

/ Y/ /‘\/(,
JAIRO ALBER JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °5 {de Hoy 11/07/2019
AL

s :00 A.m.
@/
‘ /




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de julio del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa.
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00273.
Demandante: Luzmila Hernandez Guerra.
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

Procede el Despacho a decidir sobre la admisiéon de la demanda dentro del medio de
control de reparacion directa incoado por la sefiora Luzmila Hernandez Guerra a través
de apoderado judicial contra la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, encuentra este Despacho que la presente demanda fue
presentada inicialmente por 129 actores, por lo que mediante auto de fecha 07 de febrero
de 2017 esta Unidad Judicial resolvié tramitar la demanda solo respecto a la sefiora
Luzmila Hernandez Guerra por ser la primera persona enunciada en el libelo introductor,
por considerar que no procedia en este caso la acumulacion subjetiva de pretensiones,
toda vez que los hechos y pretensiones eran particulares y especificas sin relacion alguna
entre sf, por1o cual se ordent el desglose de los documentos que servian de soporte a
la demanda respecto de los demas actores (128), de manera que le fue concedido a dicho
grupo de demandantes 10 dias para que retirara los anexos de la demanda del juzgado
y, 10 dias para que presentaran la demanda; de igual forma se dispuso inadmitir la
demanda por cuanto no se aporté la direccion electronica de la accionante Luzmila
Hernandez Guerra.

Ahora bien, como quiera que el apoderado de la parte actora no realizé la correccién
ordena, esta Unidad Judicial procedié a rechazar la demanda mediante proveido de fecha
3 de marzo de 2017, el cual fue recurrido por el apoderado en mencién. Una vez surtido
el tramite de la alzada, el Tribunal Administrativo de Cérdoba revocd dicha providencia,
por considerar que si bien las partes estan facultadas para informar la direccién
electronica, de no hacerlo no constituye razén para el rechazo de la demanda, pues dicha
falencia puede ser subsanada en el curso del proceso.

Por lo anterior, revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, por la sefiora Luzmila Hernandez Guerra a través de apoderado
judicial contra la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional, ésta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss., del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de los Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision.




Medio de Control: Reparacion Directa.

Expediente: 23 001 33 33 005 2016 00273.

Demandante: Luzmila Hernandez Guerra.

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Luzmila
Hernandez Guerra, a través de apoderado judicial contra la Nacion- Ministerio de
Defensa- Ejercito Nacional, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacion-
Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional, a la Agencia Nacional y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda,
sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A,
termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del
articulo 175 ibidem, debera la demandada aportar junto con la contestacion de la
demanda, todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso.

CUARTO: Depositese la suma de $100.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
T

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° f"/ -de Hoy 11/ julio/2019
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Reparacion Directa.
Radicacion: 23 001 33 33 005 2017 00083.
Demandante: Mary Luz Jiménez Pérez y otro.
Demandado: Municipio de Montelibano.

Procede el Despacho a pronunciarse de oficio sobre el yerro realizado en la
providencia dictada en audiencia de pruebas celebrada en el presente proceso en
relacion a la fecha en que se realiz6 la misma.

CONSIDERACIONES

De la aclaracion, correccion y adicion de providencias en el CGP.

Por regla general en principio las providencias judiciales gozan de la caracteristica
de inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales sean modificadas por
el mismo juez unipersonal o colegiado que las expide en cuanto se encuentran
amparadas de certeza juridica, lo que les imprime imperatividad y coercibilidad. No
obstante, el Legislador ha establecido una serie de herramientas que garantizan la
posibilidad que en aquellas providencias en las cuales el operador judicial en su
produccion juridica haya incurrido en puntos o conceptos que generen duda, errores
aritmeticos, de palabras o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia
resolver, tenga la posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia,
instrumentos previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la
aclaracion, correccion y adicién de providencias, las cuales se encuentran reguladas
en los articulos 285, 286 y 287 de la Ley 1564 de 2012.

Sobre la aclaracion de sentencia, el articulo 285 sostiene que “La sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada,
de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella”. En cuanto a la correccién de providencia, dispone el
articulo 286 que “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto”. En cuanto a la_adicion, el articulo 287 ejusdem reza
que “Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o
sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de
la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad”.

Finalmente, consagra el ordenamiento juridico que la aclaracion y adicion de
providencias puede realizarse de oficio o a peticion de parte siempre y cuando se solicite

dentro del término de la ejecutoria, mientras que la correccion procede en cualquier
tiempo.
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Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00083
Demandante: Mary Luz Jiménez Pérez y otros
Demandado: Municipio de Montelibano

El caso concreto.

Mediante providencia dictada en audiencia inicial el dia diez (10) de abril del ano
dos mil diecinueve (2019), esta Unidad Judicial fij6 como fecha para la realizacion de la
audiencia de pruebas el dia diez (10) de julio del presente ano, fecha en la cual
efectivamente se cumplié con esa actuacion procesal. Ahora bien, revisada el acta de la
audiencia de prueba realizada dentro del proceso de la referencia el dia diez (10) de julio
de 2019, advierte el Despacho que por error se dijo en audiencia y se transcribi6 en el
acta de la audiencia el dia nueve (09) julio de 2019.

En ese sentido, advierte el Despacho que se cometié un yerro relacionado con la fecha
enunciada en la providencia dictada en audiencia de pruebas, error que quedo registrado
en audio y video grabado asi como en el acta de la audiencia, los cuales hacen parte del
plenario, situaciéon que obliga a esta Unidad Judicial a corregir de oficio la citada
incorrecion en el sentido de indicar que la fecha correcta de realizacion de la audiencia
de pruebas en el presente asunto fue el dia diez (10) de julio del presente afo. Lo
anterior por cuanto no solo se expreso erroneamente una fecha equivocada en el acta y
en la grabacion realizada, sino que la misma influye directamente en las decisiones
emitidas por el Despacho en el transcurso de la audiencia de pruebas realizada, siendo
necesario adoptar la decisién que aqui se expide, advirtiéndose que esta decision no
afectara las demas 6rdenes judiciales expedidas en esos numerales.

Finalmente, se adjunta al plenario por parte del Despacho certificacion de
celebracion de la audiencia de pruebas en la fecha indicada junto con el acta de control
de servicio de seguridad en la cual se deja constancia de la realizacion de audiencia de

pruebas en la fecha y hora sefalada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR DE MANERA OFICIOSA el yerro realizado por el Despacho en
providencia dictada en audiencia de pruebas dentro del presente proceso, en el sentido
de indicar que la fecha de celebracion y constitucion en audiencia fue el dia diez (10) de
julio de 2019 y no el dia nueve (09) de julio de 2019 como erroneamente se dijo en
audiencia y se transcribié en el acta, acorde con lo expresado en la parte motiva de esta
providencia, advirtiéndose que esta decision no afectara las demas ordenes judiciales

expedidas en esos numerales.

SEGUNDO: En firme esta providencia, continiese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIRO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO QUINTO A DMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
' MONTERIA - CORDOBA
i
Montéria, diez (10) de julio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2018- 00199

Demandante: Pablo José Lépez Palencia

Demandado: Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion

CONSIDERACIONES

En audiencia inicial celebrada el dia 5 de junio de 2019, se fij6 el dia 26 de agosto de la
misma 4nualidad a las nueve de la mafana (9:00 a.m.) para llevar a cabo audiencia de
pruebas de que trata el artfculo 181 del CPACA.

No obstante, revisado el caler ario de audiencia que se lleva en esta Unidad Judicial, se
observa gue para la mism&ifecha y hora fue programada con anterioridad otra audiencia,
lo que obliga al Despacho a reprogramar la citada diligencia, la cual sera fijada para el
dia diez de septiembre de'2019 a las 09:00 a.m.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Reprogramese la atdiencia de pruebas para el dia diez (10) de septiembre
de 2019 a las nueve de la mafana (09:00 AM), audiencia que se realizara en el edificio
de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en el Edificio Elite en la carrera 6 #
61 - 44 piso 4, sala de audiencias nimero 403 del Juzgado Quinto Administrativo Mixto
del Circuito Judicial de Monteria.

-~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JAIKO ALBERTO JARABA GUTIERREZ
oy Juez
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOT/FICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
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