SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00635. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue envigdo por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CIA JIMENEZ CORCHO

y Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Ejecutivo

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00635

Demandante: Jose Domingo Castro Rodriguez

Demandado: Departamento de Cordoba — Secretaria de Gestion Administrativa

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 20 de junio de 2019, mediante la cual se declara que el competente

para conocer del presente proceso ejecutivo es el Juzgado Quinto Administrativo del
Circuito de Monteria.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, pase el presente proceso al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4’1 /(GCZ,_ e X éiwc/
UZ ELENA RO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °3%@ De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LU NEZ CORCHO
ecretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00217. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por el Fribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CARMEN L “NEZ CORCHO
Secretaria

y Rama Judicial
: ! Consejo Superior de la Judicatura
\./ Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00217
Demandante: Beatriz Rodriguez Rodriguez

Demandado: Nacion — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 13 de junio de 2019, mediante la cual se modifica el numeral
primero, se revoca el numeral segundo y se confirman los demas numerales de la sentencia
proferida el 11 de diciembre de 2018, por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ —_—
o 2 ( \
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °¢ De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LU EZ CORCHO
S¢cretaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00560. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por ribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CARMEN
Secretaria

NEZ CORCHO

- Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00560
Demandante: Blanca Nelly Olivero

Demandado: Municipio de Canalete

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 27 de junio de 2019, mediante la cual se confirma el auto de fecha
30 de enero de 2019, proferido por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, mediante el cual se declaré no probada la excepcidon denominada “indebida
representacion por ausencia de poder”.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, pase el presente proceso al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%LELENA PETRO ESPITDA)

J ueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N ° % De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARME Z CORCHO
crétaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00021. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado pgr/el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CARME
Secretaria

ENEZ CORCHO

- Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00021

Demandante: Cecilia Eugenia Martelo de Esquivia
Demandado: Nacion - Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 06 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia del
11 de diciembre de 2018, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, que negé las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r— S .
541/0\3’ f/_/? 2 e’
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N ° 59 De Hoy 26/07/2019
ALAS 8:00 Am.

CARMEN LUCI. ' Z CORCHO
cretaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00054. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado per el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

MENEZ CORCHO
Secretari

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00054
Demandante: Eduardo Tercero Mendoza Cuitiva
Demandado: Nacion - Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 06 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia del

11 de diciembre de 2018, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, que negé las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUl\ﬂPLASE

oo Eorap 50 =

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °¥ De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN L - CORCHO
ecyetaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v i Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00707
Demandante: Electricaribe S. A .E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos

Procede el despacho previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el despacho que fue allegado por parte de la
empresa de correo certificado 472 la devolucion de la comunicacién para la
diligencia de notificacién de auto admisorio de la demanda enviado a la sefiora Rina
Garcia Reyes por no haber sido contactado. Atendiendo a lo anterior y como quiera
que a la fecha no se ha podido surtir la notificaciéon del auto admisorio de la demanda
a la sefora Rina Garcia Reyes se procedera a su emplazamiento de acuerdo a lo
reglado en el articulo 108 de la ley 1564 de 2012, previa remision expresa del
articulo 200 de la ley 1437 de 2011, para que mas tardar dentro de los quince (15)
dias siguientes a la publicacion del edicto emplazatorio, comparezca a este
despacho a recibir notificacion personal del auto admisorio de la demanda so pena
de notificarse a través de curador ad litem.

Asi mismo se ordenar al interesado publicar a su eleccién el emplazamiento que
aqui se ordena, en los periédicos El Tiempo y El Meridiano de Cordoba, un dia
domingo tal como lo indica el articulo 108 de la ley 1564 de 2012.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Emplacese a la sefiora Rina Garcia Reyes de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 108 de la ley 1564 de 2012, para que mas tardar dentro de
los 15 dias siguientes a la publicacion del edicto emplazatorio, comparezca al
despacho a recibir notificacion personal del auto admisorio de la demanda, so pena
de notificarse a través de curados ad litem.




SEGUNDO: se ordena al interesado publicar a su eleccion el emplazamiento que
aqui se indica, en los peridédicos El Tiempo y El Meridiano de Cordoba un dia
domingo, tal como lo ordena el articulo 108 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

- JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO

N B De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v E Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00055
Demandante: Electricaribe S A .E.S.P

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos

Procede el despacho previas las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el despacho que fue allegado por parte de la
empresa de correo certificado 472 la devolucion de la comunicacion para la
diligencia de notificacion de auto admisorio de la demanda enviado a la sefiora
Irlanda Hurtado Lopez por no haber sido contactado. Atendiendo a lo anterior y
como quiera que a la fecha no se ha podido surtir la notificacién del auto admisorio
de la demanda a la sefiora Irlanda Hurtado Lopez se procedera a su emplazamiento
de acuerdo a lo reglado en el articulo 108 de la ley 1564 de 2012, previa remision
expresa del articulo 200 de la ley 1437 de 2011, para que mas tardar dentro de los
quince (15) dias siguientes a la publicacién del edicto emplazatorio, comparezca a
este despacho a recibir notificacion personal del auto admisorio de la demanda so
pena de notificarse a través de curador ad litem.

Asi mismo se ordenar al interesado publicar a su eleccién el emplazamiento que
aqui se ordena, en los periédicos El Tiempo y El Meridiano de Cordoba, un dia
domingo tal como lo indica el articulo 108 de la ley 1564 de 2012.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Emplacese a la sefiora Irlanda Hurtado Lopez de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 108 de la ley 1564 de 2012, para que mas tardar dentro de
los 15 dias siguientes a la publicacion del edicto emplazatorio, comparezca al
despacho a recibir notificacion personal del auto admisorio de la demanda, so pena
de notificarse a través de curados ad litem.




SEGUNDO: Se ordena al interesado publicar a su eleccién el emplazamiento que
aqui se indica, en los periédicos El Tiempo y El Meridiano de Cordoba un dia
domingo, tal como lo ordena el articulo 108 de la ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\l/(é ?44’3 el
LUZ EL PETRO ESPITIA

Jueza

% JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
' CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO

N * 5%De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 Am.

! CARMEN LUCIA ] RCHO
SeCretari




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00022. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de |a sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por gl Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CORCHO
Secretaria

. Rama Judicial
)y ] Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00022
Demandante: Elly Maria Hadechny Acosta

Demandado: Nacién - Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 06 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia del

23 de agosto de 2018, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, que negd las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA RO ESPITI//

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °58 De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN L




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00212. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CARM JIMENEZ CORCHO

y Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00212
Demandante: Eusebio Lozano Pereira

Demandado: Nacién — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 28 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia

proferida el 13 de noviembre de 2018, por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, la cual negé las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %:

UZ ELENA RO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °58 De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 Am.




» b, Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

v Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, veinticinco (25) de julio dos mil diecinueve (2.019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00022
Demandante: Herminia Hernandez Lopez

Demandado: Municipio de Purisima

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 22 de abril de 2019 se fij6 el dia 25 de julio de la misma anualidad
a las cuatro de la tarde (04:00 P.M), para llevar a cabo continuacién de audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del CPACA, en el presente proceso. Sin embargo, la misma no
se pudo llevar a cabo, debido a que la titular de esta Unidad Judicial se encontraba en
capacitacion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario reprogramar la citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Reprogramese la continuacion de la audiencia inicial fijada en el proceso de
la referencia, a fin de que la misma sea llevada a cabo para el dia treinta y uno (31) de julio
de 2019 a las diez y treinta de la mafiana (10:30 A.M), audiencia que se realizara en el
Edificio Elite en la carrera 6 No. 61-44, piso 4, sala de audiencia No. 403. Por Secretaria,
librense las comunicaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. o0 & -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

/ 26/07/2019

Agn.
%) <‘,l€i’£(‘() CHO




- . Rama Judicial
p Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, veinticinco (25) de julio dos mil diecinueve (2.019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00133
Demandante: José Carlos Munoz Herazo

Demandado: Municipio de Pueblo Nuevo

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 22 de abril de 2019 se fijé el dia 25 de julio de la misma anualidad
a las tres de la tarde (03:00 P.M), para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA, en el presente proceso. Sin embargo, la misma no se pudo llevar
a cabo, debido a que la titular de esta Unidad Judicial se encontraba en capacitacion.

En virtud de lo anterior, se hace necesario reprogramar la citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Reprogramese la audiencia inicial fijada en el proceso de la referencia, a fin
de que la misma sea llevada a cabo para el dia treinta y uno (31) de julio de 2019 a las diez
de la manana (10:00 A.M), audiencia que se realizara en el Edificio Elite en la carrera 6
No. 61-44, piso 4, sala de audiencia No. 403. Por Secretaria, librense las comunicaciones

respectivas.
NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE f/
& cC -

UZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U‘ Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00280

Demandante: Julio Cesar Olascuaga Nisperusa
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion —F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia previa las
siguientes,’

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por el sefior Julio Cesar Olascuaga Nisperusa a través de apoderado judicial
contra Naciéon-Ministerio de Educacién —F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Conténcioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Julio Cesar Olascuaga
Nisperusa,-a través de apoderado judicial contra la Nacion-Ministerio de Educacion -F.N.P.S.M,
por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro de
Educacion Nacional — F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, coérrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la demandada aportar junto con la
contestacion de la demanda los siguientes documentos:

A) Todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

B) El expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto ficto administrativo
demandado, es decir del oficio de fecha 4 de mayo 2019, por medio del cual se nego el
derecho a pagar la sancion por mora a la sefior Julio Cesar Olascuaga Nisperusa
(cc:78.707.353).

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto: suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se




devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido.

NOTIFIQUESE Y PLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITE

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00068. Monteria julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que fue presentada

solicitud d /,copias auténticas para que provea,

CARMEN L MENEZ CORCHO

- Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00068

Demandante: Kedil Ramén Suarez Rangel

Demandado: Departamento de Cordoba

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Desarchivese el presente proceso.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicién y entrega de copia
autentica de la sentencia de segunda instancia, copia autentica de la constancia de

ejecutoria y copia autentica de la constancia de notificacion de la sentencia antes
enunciada.

TERCERO: Niéguese la solicitud de copia auténtica que presten merito ejecutivo de la

sentencia de fecha 31 de mayo de 2018 de acuerdo a lo indicado en el articulo 244 de
Cadigo General del Proceso.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de

archivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g}

M
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N ‘5% De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUC




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00414.

Demandante: Mary Leonilde Salgado De Caballero.
Demandado: Departamento de Cordoba.

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de intervencion ad excludendum
presentada por el apoderado judicial de la sefiora Maria Del Carmen Enamorado Narvaez
contra la sefiora Mary Leonilde Salgado De Caballero.

ANTECEDENTES

La sefora Jacqueline Maria Caballero Salgado en su condicién de curadora
provisional de la sefiora Mary Leonilde Salgado de Caballero, presenté a través de
apoderado judicial demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra el
Departamento de Cérdoba solicitando se declare la nulidad de las resoluciones N° 0099 del
30 de enero de 2018 a través de la cual la entidad demandada se “abstuvo de reconocer la
pension de sobrevivientes del finado LUIS ABEL CABALLERO MARIN (Q.E.P.D.) solicitada
por las sefioras MARY LEONILDE SALGADO DE CABALLERO y MARIA DEL CARMEN
ENAMORADO NARVAEZ, por las razones expuestas en la parte considerativa de la
presente resolucion” y N° 0271 del 21 de febrero de 2018 mediante la cual se confirmé en
todas sus partes la decision inicial.

Esta Unidad Judicial a través de providencia adiada 18 de julio de 2018 admitio la
demanda de la referencia y ordené vincular al proceso a la sefiora Maria Del Carmen
Enamorado Narvaez como tercero con interés a fin de que ejerciera su derecho de defensa
y contradiccion. No obstante, la vinculada contesté la demanda, interpuso excepciones (Fls.
47-57) y en escrito separado formulé demanda de intervenciéon ad excludendum contra la
sefiora Mary Leonilde Salgado de Caballero (Fls. 90-100).

CONSIDERACIONES

Problema juridico.

(En el presente asunto se cumplen los presupuestos sustanciales y formales
para conferirle a la sefiora Maria Del Carmen Enamorado Narvaez la condicién
de interviniente excluyente conforme los criterios normativos y jurisprudenciales
procedentes, aun cuando la misma fue vinculada previamente al proceso como
tercero con interés?

Para resolver el anterior planteamiento el Despacho estudiara los siguientes aspectos:
a) De la intervencion ad excludendum. b) Del caso concreto.
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De la intervencion ad excludendum.

Sobre la intervenciéon ad excludendum en los procesos contencioso administrativos, el
articulo 224 de la Ley 1437 de 2011 establece la intervencion de terceros como coadyuvante,
litisconsorte facultativo e intervencion ad excludendum en los procesos que se tramitan con
ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y
reparacion directa, siendo obligatorio que para el caso de los interventores excluyentes no
haya operado la caducidad y que la formulacion de las pretensiones en demanda separada
hubiere dado lugar a la acumulacion de procesos.

“ARTICULO 224. COADYUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCION AD
EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE PRETENSIONES DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, CONTRACTUALES Y DE REPARACION
DIRECTA. Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como interviniente
ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no esten en
oposicién con los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito que no hubiere
operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la formulacién de las pretensiones en demanda
independiente hubiera dado lugar a la acumulacién de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara traslado al demandado
por el término establecido en el articulo 172 de este Codigo™. :

Por su parte, la Ley 1564 de 2012 en su articulo 63 sostiene sobre la intervencion ad
excludendum o intervencion excluyente que la naturaleza de esta figura la constituye el
interés de un sujeto quien en proceso declarativo persiga la cosa o el derecho mediante el
uso del derecho de acciéon contra el demandante inicial y el demandado, quienes se
constituyen a su vez en demandados del interviniente, con la intencion que se le reconozca
la cosa o el derecho controvertido de manera excluyente frente a los sujetos iniciales, por lo
que el juez debera tramitar conjuntamente el proceso principal pero en la sentencia debera
resolverse primero la pretension del interviniente excluyente.

“ARTICULO 63. INTERVENCION EXCLUYENTE. Quien en proceso declarativo pretenda, en todo o en
parte, la cosa o el derecho controvertido, podra intervenir formulando demanda frente a demandante y
demandado, hasta la audiencia inicial, para que en el mismo proceso se le reconozca.

La intervencién se tramitara conjuntamente con el proceso principal y con ella se formara cuaderno
separado. .

En la sentencia se resolvera en primer término sobre la pretension del interviniente™.

De igual forma, el académico Hernan Fabio Lopez Blanco en su obra Codigo General
del Proceso Parte General, consagra que “De los pocos casos en que se presenta la
acumulacion de acciones es en la intervencion excluyente que se caracteriza porque un
sujeto de derecho comparece al proceso ejerciendo su derecho de accion y formula
pretensiones dirigidas contra demandante y demandado, quienes frente al interviniente por
exclusién se tornan en demandados™.

Finalmente, es de advertir que para que un tercero con interés sea considerado como
interviniente ad excludendum es necesario que el interesado cumpla con una serie de
requisitos sustanciales y formales, ademas de formular demanda contra demandante
y demandado inicial, la cual debe cumplir con todos los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico puesto que constituye una demanda separada de la-inicial que
se acumula a esta ultima mediante el ejercicio de accion del interviniente.

' Ley 1437 de 2011. Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencién ad excludendum en los procesos que se tramitan con ocasion de
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa

2 Ley 1564 de 2012. Articulo 63. Intervencion excluyente.

3 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte General. Dupré editores Bogota D.C. 2016. Pag. 372
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DEL CASO CONCRETO.

Primer problema juridico: ;En el presente asunto se cumplen los presupuestos
sustanciales y formales para conferirle a la sefiora Maria Del Carmen Enamorado
Narvaez la condicion de interviniente excluyente conforme los criterios
normativos y jurisprudenciales procedentes, aun cuando la misma fue vinculada
previamente al proceso como tercero con interés?

En relacion a la calidad con la que se vinculé al proceso a la sefiora Maria Del Carmen
Enamorado Narvaez, en providencia adiada dieciocho (18) de julio del afio 2018 esta Unidad
Judicial vincul6 a la mencionada como tercero con interés, figura juridica que el Consejo de
Estado ha definido como aquel sujeto que tiene un interés directo en el objeto del litigio
y en consecuencia, vocacion de parte y de univocidad, lo que impide que se emita la
decision final sin su presencia atendiendo el alto grado de relacién con el derecho en
litigio, figura que se corresponde con el litisconsorte necesario a que se refiere el
articulo 61.de la Ley 1564 de 2012%. En ese sentido, le es aplicable el articulo 171 numeral
3°de la Ley 1437 de 2011 que expresa que en la admision de la demanda el juez dispondra
‘Que se notifique personalmente a los sujetos que, segin la demanda o las actuaciones
acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso”.

No obstante, advierte el Despacho que en providencia de fecha trece (13) de marzo de
2017 expedida dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado
25000232500020011189103 (3614-2015) incoado por la sefiora Maria Soledad Rodriguez
Pérez contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil), el Consejo de Estado
dispuso que la intervencion ad excludendum es la figura procesal idonea de la cual puede
hacer uso quien crea tener un mejor derecho de caracter pensional para solicitar su
reconocimiento a través de la presentacion de una demanda con el objeto de excluir al
demandante inicial que ejercié su derecho de accion.

“Tal actuacién implica la acumulacién de acciones, en tanto concurren la presentada por el demandante

inicial y la nueva formulada por el interviniente, las cuales deben decidirse en el mismo proceso. En esa

medida, el Despacho encuentra que la sefiora Bertha Lucia Lopez de Castelblanco si podia actuar dentro

del pleito como interventor excluyente, puesto que en la demanda solicito negar las pretensiones con

respecto a la sefiora Maria Soledad Rodriguez Pérez, decretar la nulidad de los actos demandados y

reconocer en su favor la sustitucion pensional frente a la cual considera tener un mejor derecho por ser la
cényuge supérstite del sefior Luis Antonio Castelblanco Montafia”s.

Esta posicion es compartida por la Corte Suprema de Justicia en providencia SL 1888-
2019 del veintinueve (29) de mayo de 2019 con radicacion N° 64703 y ponencia del
magistrado Jorge Prada Sanchez, la cual ha desarrollado en mayor medida el concepto de
intervencién ad excludendum, considerando que en aquellos asuntos relacionados con
reclamaciones de pensién de sobrevivientes cuando se discute la prestacion entre
companera o comparnero permanente y el conyuge supérstite, o entre companeras o
companeros permanentes, y uno de ellos es vinculado al proceso como litis consorte
necesario, debe tenerse en realidad como interviniente ad excludendum siempre y cuando
no se haya reconocido la prestacién a uno de ellose.

“ Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzalez Bogota D.C. veintisiete
(27) de julio de dos mil diecisiete (2017). Radicacién numero: 25000-23-41-000-2014-01048-01 Actor: Comunicacién Celular S.A. Comcel S.A. Demandado
Superintendencia de Industria y Comercio

 Consejo de Estado. Seccién Segunda. Providencia del trece (13) de marzo de 2017. Radicacién numero 25000232500020011189103 (3614-201 5)
Demandante: Maria Soledad Rodriguez Pérez vs Caja de Retiro de las Fuerzas Militares. C.P. William Hernandez Gémez

® En respaldo de esta postura, vale recordar lo adoctrinado por la Corte Suprema de Justicia en la CSJ SL7100-2017, que aunque corresponde a una disputa
entre conyuge y comparfiera permanente, sirve para ilustrar la manera en que debe obrar el juez de conocimiento cuando esta se vincula impropiamente como
Litis consorte necesario. Se expresa en la providencia indicada: “Sea /o primero precisar que la sefiora Amparo Agredo Sanchez se vinculé al proceso, en
calidad de litis consorte necesario, porque as lo requirié la demandante Carmen Meneses de Solarte y asl lo autorizé el juez a quo, pese a que ha debido ser
convocada como interviniente ad excludendum, conforme lo ha sefialado la Corte en multiples decisiones (f.° 43 a 51 )

[...] ha de decirse que el estudio objetivo de la contestacién de la demanda efectuada por Agredo Sénchez permite observar palmariamente, que no solo se
Opuso a la prosperidad de las siplicas elevadas por la demandante Carmen Meneses de Solarte, sino que, ademas, formulé la excepcion que denominé
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“A pesar de la dificultad que comporta el atague en casacion de una sentencia con una motivacion como la
que quedé registrada, en esencia, el Tribunal consider6 que como quien alegé la condicion de
companera permanente del pensionado, fue vinculada al proceso en calidad de Litis consorte
necesaria, que no de interviniente ad excludendum, como debié serlo, ello generaba una especie de
irregularidad procesal que imponia la revocatoria de la decision, en tanto no debié darse tramite a la
demanda presentada por dicha compariera; mucho menos, resolver sus pretensiones.

Importa recordar que la sefiora Yoly Esperanza Paez Torrado se enlazé al proceso en calidad de Litis
consorte necesaria, porque asi lo ordené el a quo (fl. 52) y luego lo autorizé, cuando admitié la
demanda y dispuso su vinculacion (fl. 56). No obstante, no era imperativo resolver de manera
uniforme para los hijos del pensionado y para quien adujo la condicién de compafiera permanente;
por el contrario, unos y otra se transaron en una disputa sobre el porcentaje de la prestacion
reclamado por la segunda, pendiente de reconocimiento, de suerte que sus intereses eran
contrapuestos y debian resolverse bajo los parametros propios de una intervencion ad
excludendum, teniendo en cuenta que la demanda fue promovida por quienes hoy recurren en
casacion.

(...). Asilas cosas, el que a la compariera permanente se le hubiera vinculado impropiamente como
Litis consorte necesaria, no impide entender que se encuentran reunidos todos los presupuestos
de la intervencién ad excludendum, pues queda claro que aquella se aparté de las aspiraciones de
los demandantes iniciales y formulé las propias con miras a imponerse en la concesion del derecho.
Bajo esos parametros se desarroll6 el debate probatorio en las instancias, por manera que al negarse a
resolver el conflicto, atrincherado en los defectos formales que rodearon la vinculacion del tercero, el juez
colegiado ignor6 las previsiones del articulo 53 del Cédigo de Procedimiento Civil, que para la época de la
decision censurada regulaba la manera de solucionar el litigio en estos eventos. Ademas, emerge palmario
que el razonamiento del Tribunal se aparté de los principios consagrados en el articulo 228 constitucional,
en particular, de aquel que impone la prevalencia del derecho sustancial en la administracion de justicia™ .

Atendiendo la tesis jurisprudencial sostenida por el Consejo de Estado y la Corte
Suprema de Justicia sobre la forma de vinculacién de los reclamantes de pension de
sobrevivientes, el Despacho considera que no existe duda alguna sobre la modalidad en la
que debe vincularse a quien arrima al proceso judicial en disputa del derecho alegando
calidad de conyuge o compariero(a) permanente.

No obstante lo anterior, con el objeto de determinar si es procedente conferirle a la
parte interesada la condicion de interviniente ad excludendum, es necesario estudiar si se
configuran los elementos sustanciales y formales exigidos en las normas que regulan la
materia. Al respecto, de la lectura de las disposiciones legales contenidas en los articulos
224 de la Ley 1437 de 2011y 63 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, pueden distinguirse una serie de elementos de caracter sustancial
y otros de caracter formal o procesal a efectos de que sea procedente la aplicacion de esta
figura, los cuales se describen a continuacion:

Aspectos sustanciales:

)] Quien solicite ser tenido como interviniente ad excludendum debe pretender en
todo o en parte la cosa o el derecho controvertido en la litis. '

i) Las pretensiones invocadas deben ir dirigidas contra el demandante inicial y el
demandado.

«FALTA DE LEGITIMACION PARA RECLAMAR LA PENSION DE SOBREVIVIENTES POR PARTE DE LA SENORA CARMEN MENESES NAVIA», y, solicité
que judicialmente le fuera reconocida la prestacion en disputa, con fundamento en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 (...).

(...) En igual sentido, es inequivoco que todas las pruebas que pidi6 Agredo Sanchez tenian como unica finalidad acreditar su convivencia y dependencia
econémica con el causante, con el fin de demostrar el cumplimiento de los requisitos legalmente establecidos para ello. )

En ese contexto, no puede pasarse por alto que tanto la demandante Carmen Meneses de Solarte como el Instituto de Seguros Sociales, tuvieron la
oportunidad de controvertir la peticién que formuld la llamada a integrar el litigio asi como los diferentes elementos de juicio que en dicha pieza procesal
impetré, a fin de obtener sentencia a su favor.

En ese orden, le asiste razén a la censura en el reproche que le formula al Tribunal, porque del trascurrir del proceso en las instancias, dimana con claridad
que Amparo Agredo Sénchez reclamé el reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes en sede administrativa ante el Instituto de Seguros Sociales
y, en sede judicial, en el proceso que adelanto la demandante primigenia

Es que bajo ninguna perspectiva se puede desconocer que la causa eficiente del trémite judicial que ocupa la atencién de la Sala, no fue otro que el de definir
entre las reclamantes, cudl de las dos acredité la convivencia durante el espacio temporal exigido por la ley para el efecto, sin que el ISS ni la demandante
Carmen Meneses estuvieren privados de ejercer su derecho de defensa y contradiccién, conforme las reglas del debido proceso.

De manera que, si la sefiora Agredo Sanchez al contestar la demanda se opuso a la prosperidad de las suplicas impetradas por Meneses de Solarte y también
presenté sus pretensiones, era deber del juez estudiar y definir el derecho en disputa; lo contrario implica denegacioén del acceso a la administracion de justicia
de quien ha cumplido con las exigencias procedimentales para formar parte del litigio, sin dar prevalencia al derecho sustancial, como lo dispone claramente
el articulo 228 de la Constitucién Politica”. i

7 Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral. Providencia SL 1888-2019 del veintinueve (29) de mayo de 2019 con radicacion N° 64703. M.P. Jorge Prada
Sanchez. Demandantes: JAIME ANDRES GONZALEZ GOMEZ y SARA LUCIA GONZALEZ AFANADOR, representada por XIOMARA AFANADOR
MANTILLA contra la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL ~CAJANAL, hoy UGPP, con la intervencion de YOLY ESPERANZA PAEZ TORRADO
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ii) Que tenga interés directo en el proceso.

Aspectos formales:

)] Ante la jurisdiccion contencioso administrativa, la solicitud de vinculacion de

interviniente ad excludendum solo procede en los medios de control de nulidad
"y restablecimiento del derecho, reparacion directa y contractual.

i) La solicitud debe realizarse antes que se profiera providencia que fije fecha para
la realizacién de la audiencia inicial.

i) Que no hubiere operado la caducidad del medio de control.

iv) Que las pretensiones formuladas en demanda independiente hubiere dado lugar
a la acumulaciéon de procesos.

V) .Finalmente, la demanda de intervencién ad excludendum debe reunir los
requisitos exigidos de toda demanda.

Revisada la demanda de intervencion, observa el Despacho que la sefiora Maria Del
Carmen Enamorado Narvaez pretende se declare la nulidad de los actos administrativos
mediante los cuales la Secretaria de Gestion Administrativa del Departamento de Coérdoba
se abstuvo de reconocer la pension de sobrevivientes solicitada por las sefioras Mary
Leonilde Salgado De Caballero y Maria Del Carmen Enamorado Narvaez y a su vez se
reconozca a su favor el derecho a ser beneficiaria del cien por ciento (100%) de la pension
de sobreviviente del fallecido Luis Abel Caballero Marin.

De igual forma, las pretensiones invocadas se dirigen contra la sefiora Mary Leonilde
Salgado De Caballero y el Departamento de Cérdoba, quienes fungen como demandante y
demandado inicial. En cuanto al interés en el proceso, se observa que la actora interviniente
también le asiste un interés en el resultado final del proceso por cuanto realiz6 solicitud de

reconocimiento de sustitucién pensional en el tramite administrativo surtido ante la entidad
demandada.

En cuanto a los aspectos formales, la solicitud de intervenciéon ad excludendum se
realizé al interior del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, proceso en
el cual aun no se habia fijado fecha para la realizacién de la audiencia inicial. De igual forma,
no se encuentra afectada del fenémeno caducidad puesto que el derecho en disputa lo
constituye la pension de sobrevivientes, la cual tiene naturaleza de prestacion periddica y en
consecuencia no se encuentra sometida a caducidad.

Asi mismo, en la eventualidad de haberse formulado demanda separada por parte de
la sefiora Maria Del Carmen Enamorado Narvaez, considera el Despacho que era
procedente la acumulacién de procesos con relacién al iniciado por la sefiora Mary Leonilde
Salgado De Caballero por tratarse de pretensiones conexas, debiéndose aplicar el mismo
procedimiento ordinario para ambos procesos y encontrandose en la misma instancia.

Finalmente, atendiendo que la demanda de intervencion ad excludendum debe cumplir

con todos los requisitos exigidos para cualquier demanda, el Despacho realiza las siguientes
precisiones:

De conformidad con lo establecido en el numeral 6° del articulo 162 del Caodigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo (CPACA), toda demanda debera
contener como requisito “/a estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia”. En el presente caso se observa qgue en el libelo demandatorio
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la parte interesada no manifesto la estimacion razonada de la cuantia, requisito de forma de
la demanda y elemento esencial que debe contener a fin de determinar con claridad la
competencia por el factor cuantia y las aspiraciones pecuniarias de la parte demandante con
el asunto pretendido. Asi mismo, se le recuerda a la parte interesada que la estimacion
razonada de la cuantia no deriva de una suma hipotética derivada de multiplicar un valor
indeterminado por un periodo que arbitrariamente fije el demandante, sino de aquel que se
ve respaldado con una acuciosa operacion matematica, respectivamente discriminada y
detallada que en ultimas refleje fielmente lo pretendido con el medio de control que se
instaura. Por lo tanto, la parte interesada debera proceder a determinar la suma establecida
como estimacion razonada de la cuantia en la forma indicada anteriormente, la cual debe
estar debidamente respaldada con lo pretendido.

De otro lado, el articulo 84 de la Ley 1564 de 2012, norma aplicable por remisién
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, establece que con la demanda debera
acompanarse “El poder para iniciar el proceso, cuando se actue por medio de apoderado”.
De igual forma, el articulo 74 ibidem consagra que “En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados”. Revisado el plenario, observa el
Despacho que con la demanda se aport6 a folio 100 del expediente, el poder para actuar
otorgado por la sefiora Maria Del Carmen Enamorado Narvaez a favor de su_apoderado
judicial, sin embargo, en el citado documento no se faculta expresamente al profesional del
derecho para demandar los actos administrativos acusados en la demanda excluyente
correspondiente a las Resoluciones N° 0099 del 30 de enero de 2018, 0271 del 21 de febrero
de 2018 y 0348 del 02 de marzo de 2018, exigencia necesaria para ejercer incoar esas
pretensiones. En consecuencia, se ordenara a la parte interesada que allegue el poder para
actuar debidamente conferido en el cual se faculte de manera expresa y precisa a su
apoderado judicial para demandar los actos administrativos necesarios para resolver de
fondo el presente asunto, asi como el respectivo restablecimiento del derecho perseguido.

Por otra parte, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 numeral 3° consagra que
“Cuando se trate de la impugnacioén de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion”. En la demanda presentada por el
apoderado de la sefiora Maria Del Carmen Enamorado Narvaez no se expresaron las
normas violadas y el concepto violacién, requisitos necesarios para realizar el estudio de la
presunta afectacion causada a los derechos de la interesada y el desconocimiento del
ordenamiento juridico segun los términos indicados por la parte afectada con la expedicion
de los actos acusados.

Tampoco fue aportado con la demanda excluyente el acto acusado Resolucion N°
0271 del 21 de febrero de 2018 a través del cual se resolvid el recurso de reposicion
impetrado por la sefiora Mary Leonilde Salgado De Caballeroy se confirmé la Resolucion N°
0099 del 30 de enero de 2018.

En consecuencia, se inadmitira la demanda de intervencion excluyente de
conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 para que la parte interesada subsane
las falencias indicadas, concediéndole para ello un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,
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Medio de Control: Nul. Restab. Dcho

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00414
Demandante: Mary Leonilde Salgado de Caballero
Demandado: Departamento de Cérdoba

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de intervenciéon ad excludendum instaurada
por la sefiora MARIA DEL CARMEN ENAMORADO NARVAEZ a través de apoderado
judicial en contra de la sefiora MARY LEONILDE SALGADO DE CABALLERO vy el

DEPARTAMENTO DE CORDOBA, por las razones anotadas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, CONCEDASE a la mencionada el término de diez (10) dias
habiles a efectos de que subsane la demanda segun lo anotado en la parte motiva de este
proveido, con la advertencia de que si no lo hace o lo hace en forma extemporanea, se
rechazara la demanda acorde con lo indicado en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA PARA ACTUAR al abogado ROBERTO JOSE
PUELLO NORIEGA, identificado con la cédula de ciudadania N° 78.692.555 y portador de

la T.P. de abogado No. 63.262 del C.S. de la J, como apoderado de la sefiora MARIA DEL
CARMEN ENAMORADO NARVAEZ, segun el poder obrante a folio 100 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA Q
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N° S @ De Hoy 26/Julio/2019




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00246
Demandante: Olso Manuel Contreras Contreras
Demandado: Nacion- Mineducacion- F.N.P.S.M

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, Olso Manuel Contreras Contreras, a través de apoderado judicial contra Nacién-
Mineducacién- F.N.P.S.M encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el
articulo 162 y ss, del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por Olso Manuel Contreras Contreras,

a través de apoderado judicial contra Nacién-Mineducacién- F.N.P.S.M, Por encontrarse
ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a el representante
legal de Nacion- Mineducacion-F.N.P.S.M, a el sefior Agente del Ministerio Publico, conforme al
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la
entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de
julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley

1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los siguientes
documentos:

A). Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

B). Las pruebas documentales que estén en su poder y que hayan sido solicitadas por la
parte demandante, o la manifestacion expresa por parte de esta Ultima entidad que las
mismas no se encuentran en su poder.




La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto, segun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada en ejercicio Elisa Maria Gomez

Roja, identificado con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.
NOTIFIQUES PLA g\_\ —
,,(4&,\ —€ /VL) C ) )
LUZ EL TRO ESPITIA

JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °S@I)E HOY 26/ julio/2019

CARMEN LUCIAFAME
SECRAET!/




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00137. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por ribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

MéNEZ CORCHO

CARMEN LU
Secretaria

y Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
v Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00137
Demandante: Rafael Diario Moreno Sierra

Demandado: Nacion - Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 06 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia del
11 de diciembre de 2018, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE CC )
»,.7/2«/4&% ‘Céé{""’o < |

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N <% De Hoy 27/07/2019




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00496. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por ribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CARMEN
Secretaria

EZ CORCHO

‘ Rama Judicial
1 ! Consejo Superior de la Judicatura
v Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00496
Demandante: Ramiro Antonio Pérez Osorio

Demandado: Nacion - Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 28 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia del
27 de septiembre de 2018, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, que negé las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> 55
it T~
UZ ELENA P O ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °_S%De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN L CORCHO
SeCretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

vi Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00281

Demandante: Alex David Medellin Mendoza

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién —F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por el sefior Alex David Medellin Mendoza a través de apoderado judicial contra
Nacion-Ministerio de Educacion —-F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias

legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito "de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE Ia presente demanda instaurada por el sefior Alex David Medellin

Mendoza a través de apoderado judicial contra la Nacién-Ministerio de Educacién -F.N.P.S.M,
por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro de
Educacién Nacional — F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem,
debera la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

A) Todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

B) El expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto ficto administrativo
demandado, es decir del oficio de fecha 22 de agosto 2018, por medio del cual se negé el

derecho a pagar la sancion por mora a la sefior Alex David Medellin Mendoza
(cc:78.021.811).

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se




devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificado con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392 del
C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

N TIFIQUESE Y IPLASE

-

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

de Hoy 26/ julio/2019
:00 A.m.

=NEZ CORCHO

Sderetaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00247

Demandante: Deiver Raul Moreno Sierra

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién —F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia previa las
siguientes,”

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por el sefior Deiver Raul Moreno Sierra a través de apoderado judicial contra
Nacion-Ministerio de Educacién —F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias
legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Deiver Raul Moreno Sierra
a través de apoderado judicial contra la Naciéon-Ministerio de Educacién -F.N.P.S.M, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro de
Educacion Nacional — F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la parte demandada
y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera la demandada aportar junto con la
contestacion de la demanda los siguientes documentos:

A) Todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

B) El expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto ficto administrativo
demandado, es decir del oficio de fecha 19 de julio 2018, por medio del cual se nego el
derecho a pagar la sancién por mora a la sefior Deiver Raul Moreno Sierra
(cc:1.003.525.597).

CUARTO: Depositese la suma de $80.000, oo para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 171 del C.P.A.C.A.




QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificado con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392 del
C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido.
OTIFIQUESE Y CUMPLASE Q

LUZ ELE PETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00135. Monteria julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que fue presentada
solicitud de gopias auténticas para que provea,

ENEZ CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u i Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00135

Demandante: Nerilda Cogollo Jiménez

Demandado: Nacion — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Desarchivese el presente proceso.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y entrega de copia
autentica de la sentencia de primera instancia de fecha 21 de junio de 218 y copia autentica
de la constancia de ejecutoria.

TERCERO: Niéguese la solicitud de copia auténtica que presten merito ejecutivo de la
sentencia de fecha 21 de junio de 2018 de acuerdo a lo indicado en el articulo 244 de
Codigo General del Proceso.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de
archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{5\
LUZ ELENA ETRO ESPITI

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N Oﬁ_ne Hoy 26/07/2019




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00293

Demandante: Dewis Enrique Cabarcas Olivares

Demandado: Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES
Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Dewis Enrique Cabarcas Olivares a través de
apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M. se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda instaurada por el sefor Dewis Enrique
Cabarcas Olivares José, a través de apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, Por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme al
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el
auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la
entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los
siguientes documentos:




a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion
expresa por parte de esta ultima que las mismas no se encuentran en su
poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del
presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez
culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.CA.

SEXTO: Oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Cérdoba para que
aporte Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir la peticion de Agotamiento de via gubernativa de
fecha 12 de septiembre de 2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de
2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del
deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia, esta en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido.

LUZ ELENAPETRO ESPIT
JUEZA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g—\
Moo @@? e =
1A

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N©° %DE HOY 26 de julio/2019
A LAS 800 A.M.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

£ s

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00292

Demandante: Elvis Antonio Herazo Rojas

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Elvis Antonio Herazo Rojas, a través de
apoderado judicial contra Nacién-Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.SM, se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda instaurada por el sefior Elvis Antonio'Herazo
Mercado, a través de apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educacion Nacional -
F.N.P.S.M, Por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme al
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el
auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la
entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificaciéon, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
del 12 de julio de). 2012 (CGP).




CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los
siguientes documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma senalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion
expresa por parte de esta ultima que las mismas no se encuentran en su
poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Coérdoba para que
aporte Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir la peticion de Agotamiento de via gubernativa de
fecha 22 de agosto de 2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de
2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccién en cumplimiento del
deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

OCTAVO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderada de 1a parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido.
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SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00231. Monteria julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que fue presentada
solicitud de/topias auténticas para que provea,

CARME JIMENEZ CORCHO

Rama Judicial

a Consejo Superior de la Judicatura
U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho

Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00231

Demandante: Isabel Maria Enrique Martinez

Demandado: Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicién y entrega de copia

autentica de la sentencia de primera instancia de fecha 06 de diciembre de 2018, copia
autentica de la constancia de ejecutoria y del auto que liquida costas.

SEGUNDO: Niéguese la solicitud de copia auténtica que presten merito ejecutivo de la
sentencia de fecha 06 de diciembre de 2018 de acuerdo a lo indicado en el articulo 244 de

Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de
archivo:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A%A ~
ELENA TRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00267

Demandante: José Rafael Ramos Jiménez

Demandado: Nacion-Ministerio de Educaciéon Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por el sefior José Rafael Ramos Jiménez, a través de apoderado judicial contra
Nacion-Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda instaurada por el sefior José Rafael Ramos Jiménez,
a través de apoderado judicial contra Nacién-Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, Por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante legal
de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por

correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el
articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad
demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, de conformidad con lo establecido

en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de). 2012
(CGP)

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley

1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacidén de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder ¥ que pretenda hacer valer en el proceso,
segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y
que la demandada no le haya suministrado, o la manifestacién expresa por parte de
esta ultima que las mismas no se encuentran en su poder.




QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra
ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171

del C.P.ACA.

SEXTO: Oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Cérdoba para que aporte
Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto administrativo
demandado, es decir la peticion de Agotamiento de via gubernativa de fecha 07 de mayo de
2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada

codificacion.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Goémez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392 del
C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N ° -Sear: HOY 26/ de julio/2019




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00295

Demandante: Martha Judith Romero Mejia

Demandado: Nacioén-Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la sefiora Martha Judith Romero Mejia, a través de
apoderado judicial contra Nacién-Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, se
encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda instaurada por la sefiora Martha Judith
Romero Mejia, a través de apoderado judicial contra Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional - F.N.P.S.M, Por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme al
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el
auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la
entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
del 12 de julio de). 2012 (CGP).




CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de
la Ley "1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los
siguientes documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma senalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion
expresa por parte de esta ultima que las mismas no se encuentran en su
poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Cérdoba para que
aporte Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir la peticion de Agotamiento de via gubernativa de
fecha 18 de julio de 2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de
2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del
deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia, esta en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE §_\>

LUZ ELENA RO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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POR ESTADO ELECTRONICO
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A LAS 8:00 A.M.

CARMEN LUC SEZCORCHO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00248
Demandante: Merlyn Patricia Calderon Pérez
Demandado: Nacion- Mineducacion- F.N.P.S.M

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, Merlyn Patricia Calderon Perez, a través de apoderado judicial contra Nacién-
Mineducacién- F.N.P.S.M encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en el
articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por lo que se procedera a su admision.

En mérito.de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por Merlyn Patricia Calderon Perez, a

través de apoderado judicial contra Nacion-Mineducacion- F.N.P.S.M, Por encontrarse ajustada
a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a el representante legal
de Nacion- Mineducacion-F.N.P.S.M, a el sefior Agente del Ministerio Publico, conforme al
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda la parte demandada
y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad demandada que
el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley

1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los siguientes
documentas:

A). Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

B). Las pruebas documentales que estén en su poder y que hayan sido solicitadas por la parte

demandante, o la manifestacion expresa por parte de esta Gltima entidad que las mismas no
se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto, segun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.




QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro
de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra
ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al
interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.CA.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se hace
saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber constitucional
de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta en la
obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar a el abogado en ejercicio Elisa Maria Gomez
Roja, identificado con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00240. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

JIMENEZ CORCHO
Secretari

- Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
v Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00240
Demandante: Miriam Humanez Madera

Demandado: Naciéon — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 30 de mayo de 2019, mediante la cual se confirma el auto proferido
el 12 de diciembre de 2017, por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Monteria,
mediante el cual se decret6 la suspension provisional de los efectos del acto administrativo
contenido en la resolucion N° 0855 del 12 de junio de 2014.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, pase le presente proceso al despacho para
decidir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz ELENA TRO ESPITlA%

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °3% De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN - CORCHO
ecretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00255

Demandante: Oscar Andrés Gomez Rojas

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion —F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Oscar Andrés Gémez Barrera a través de
apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educaciéon —F.N.P.S.M, se encuentra que
esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera
a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Oscar Andrés
Gomez Barrera a través de apoderado judicial contra la Nacion-Ministerio de Educacion
—F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro de
Educacién Nacional — F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado
copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera

la demandada aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

A) Todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.
B) El expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto ficto
administrativo demandado, es decir del oficio de fecha 22 de noviembre 2018, por
medio del cual se negé el derecho a pagar la sancién por mora al sefior Oscar
Andrés Gémez Barrera (cc:11.151.140)

CUARTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto: suma
que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.




QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Roja,
identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines

del poder conferido.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE )
> Eo Pl &

L OO el
UZ ELENA PETRO ESPITI?

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

de Hoy 26 de julio/2019
A LAS 8;




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00290

Demandante: Salvador Rodriguez Andrade

Demandado: Nacién- Mineducacién- F.N.P.S.M

Procede el despacho a resolver sobre la admisiéon de la demanda de la referencia previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, Salvador Rodriguez Andrade, a través de apoderado judicial
contra Nacion-Mineducacion- F.N.P.S.M encuentra que esta cumple con las exigencias
legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE Ia presente demanda instaurada por Salvador Rddriguez
Andrade, a través de apoderado judicial contra Nacién-Mineducacién- F.N.P.S.M, Por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal de Naciéon- Mineducacion-F.N.P.S.M, al sefor Agente del Ministerio Publico,
conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado. '

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, Cérrase Traslado de la Demanda la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la
entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los
siguientes documentos:




A). Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

B). Las pruebas documentales que estén en su poder y que hayan sido solicitadas por la
parte demandante, o la manifestacion expresa por parte de esta Ultima entidad que las
mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto, segun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del proceso
dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto; suma que de
requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,
se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia, esta en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas
en la mencionada codificacion.

SEPTIMO: Reconozcase personeria para actuar a la abogada en ejercicio Elisa Maria
Goémez Roja, identificado con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P.
No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N©° 36 DE HOY 26/ julio/2019
A LAS 8:00A.M.

CARMEN LUCIA




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00385. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado par el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

IMENEZ CORCHO
Secretaria

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00385
Demandante: Sofia Elena Lopez Luna

Demandado: Nacion - Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 20 de junio de 2019, mediante la cual se confirma la sentencia del
27 de septiembre de 2018, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Monteria, que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘47‘/5 ﬁm /}ijg

Z ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °S% De Hoy 26/07/2019




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veinticinco (25) de julio del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00289

Demandante: Vicente German Campo Hoyos

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion —F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por el sefior Vicente German Campo Hoyos ,a través de
apoderado judicial contra Nacion-Ministerio de Educacion —F.N.P.S.M. se encuentra que
esta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera
a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE Ia presente demanda instaurada por el sefior Vicente German
Campo Hoyos a través de apoderado judicial contra la Nacién-Ministerio de Educacion —
F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Ministro de al
sefior Agente del Ministerio Publico, conforme el articulo 199 del C.P.ACA. modificado
por Educacion Nacional — F.N.P.S.M, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado
copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 del C.P.A.C.A, termino durante el cual,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, debera
la demandada aportar junto con la contestaciéon de la demanda los siguientes
documentos:

A) Todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.
B) El expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto ficto
administrativo demandado, es decir del oficio de fecha 22 de agosto de 2018, por medio




del cual se negd el derecho a pagar la sancioén por mora a la sefior Vicente German
Campo-Hoyos (cc:15.042.659).

CUARTO: Depositese la suma de $80.000, oo para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de
existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificado con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la T.P. No. 178.392
del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO




& - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, veinticinco (25) de julio del ano dos mil diecinueve (2019)

Accion: Popular
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00280
Demandante: Adalberto Almanza Durango y otros
Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro y Uniaguas

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

En audiencia celebrada el dia 20 de febrero de 2019, se ordend oficiar al Personero
Municipal de Ciénaga de Oro y al Municipio de Ciénaga de Oro para que allegaran
las pruebas documentales decretadas en dicha diligencia, pruebas éstas que fueron
debidamente remitidas por parte los mencionados las cuales reposan a folio 101 a
113.

Como quiera que no existen mas pruebas que practicar, esta Unidad Judicial cerrara
el periodo probatorio y dispondra la presentacion por escrito de los alegatos de las
partes y el concepto del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, dentro de los 5 dias

siguientes a la presente providencia. Cumplido lo anterior se dictara sentencia
dentro de los términos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Ciérrese el periodo probatorio.

SEGUNDO: Corrase traslado comtin a las partes y al Agente del Ministerio Publico,

por el termino de cinco (5) dias para que presenten sus alegatos de conclusiéon por
escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

UZ ELEN O ESPITIA

JUZGADO QUINTO A[)MlNlS'I"RA"I‘l\’() DEL CIRCUITO
DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
LLECTRONICO
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CARMEN LUC




- Ny Rama Judicial
j Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, veinticinco (25) de julio del ano dos mil diecinueve (2019)

Accion: Popular
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00617
Demandante: Bertha Tulia Diaz de Barcenas y otros
Demandado: Electrificadora del Caribe S.A E.S.P

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

En audiencia celebrada el dia 21 de febrero de 2019, se ordeno oficiar al Personero
Municipal de San Andrés de Sotavento y a la Electrificadora del Caribe S.A E.S.P
para que allegaran las pruebas documentales decretadas en dicha diligencia, pruebas
éstas que fueron debidamente remitidas por parte los mencionados las cuales
reposan a folio 101 a 113.

Como quiera que no existen mas pruebas que practicar, esta Unidad Judicial cerrara
el periodo probatorio y dispondra la presentacion por escrito de los alegatos de las
partes y el concepto del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, dentro de los 5 dias
siguientes a la presente providencia. Cumplido lo anterior se dictara sentencia
dentro de los términos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Ciérrese el periodo probatorio.

SEGUNDO: Cérrase traslado comiin a las partes y al Agente del Ministerio Publico,

por el termino de cinco (5) dias para que presenten sus alegatos de conclusién por
escrito.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA S NOTIFICA POR ESTADO
FLECTRONICO

o«
\“Ja De How 26/julio /2019

CARMEN




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00596. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por |4 Corte Constitucional para que provea.

CARMEN
Secretafia

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ E Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00596
Demandante: Alvaro Arteaga Hernandez y otros
Demandado: Fiduprevisora S A-F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia
de fecha 30 de abril de 2019, mediante la cual fue excluido de revisidn el expediente de la
referencia de conformidad con los articulos 86 y 241 de la Constitucion Politica y 33 del

decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NO IFIQUESE Y CUMPLASE ‘>/\

‘LUz ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N © I8 De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCIA JIMENEZ CORCHO




SECRETARIA. Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00242. Monteria, julio 25 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que fue presentada impugnacion contra el fallo de tutela
proferido en lg/accion de la referencia. Para que provea.

CARM
Secretaria

EZ CORCHO

Rama Judicial

W Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio veinticinco (25) de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Tutela.

Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00242
Accionante: Ana del Rosario Diaz Payares
Accionados: Nueva EPS

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo que en la accién de tutela de la referencia
fue presentada en término impugnacion contra el fallo de fecha 17 de julio de 2019, esta Unidad
Judicial por encontrarlo procedente concedera la impugnacién solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase la impugnacion interpuesta por la parte accionante contra el fallo de fecha
17 de julio de 2019, proferida por esta Unidad Judicial dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: En consecuencia, enviese el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= Dz =

UZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO
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/07/2019
113




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00667. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviadofor el Tribunal Administrativo de Cordoba para que provea.

CA JIMENEZ CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/E Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Incidente de Desacato
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00667
Demandante: Ana Luisa Hernandez Ruiz
Demandado: Emdisalud ES.SE.P.S

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y ciumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cordoba
en providencia de fecha 09 de julio de 2019, mediante la cual se revoca el auto de fecha 17
de junio de 2019, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Monteria,

mediante el cual se sanciono por desacato con multa de tres (3) S.M.L.M.V, a la sefiora
Alba Marina Mufoz Montes.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= SO &=
Socl T e
UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °38 De Hoy 26/07/2019




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00694. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por la Corte Constitucional para que provea.

NEZ CORCHO

. Rama Judicial
) 1 Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00694

Demandante: Dianis Paola Espitia Mufios

Demandado: Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial y Otros

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia
de fecha 30 de abril de 2019, mediante la cual fue excluido de revisién el expediente de la
referencia de conformidad con los articulos 86 y 241 de la Constitucién Politica y 33 del
decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ZA& ?Q
LUZ ELEN PETRO ESPl

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N © $8 De Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUC. 7Z CORCHO




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00628. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que el presente proceso
fue enviado pon la Corte Constitucional para que provea.

CARMEN = CORCHO

¢ - Rama Judicial
: i Consejo Superior de la Judicatura
U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00624

Demandante: Lucina del Socorro Silgado Bula

Demandado: Municipio de Sahagun y Otros

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia
de fecha 30 de abril de 2019, mediante la cual fue excluido de revision el expediente de la

referencia de conformidad con los articulos 86 y 241 de la Constituciéon Politica y 33 del
decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e e &

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N > S De Hoy 26/07/2019
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SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00625. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviadp por la Corte Constitucional para que provea.

@H\ JIMENEZ CORCHO

Rama Judicial
) 1 Consejo Superior de la Judicatura

\_/E Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00625
Demandante: Marcia Esther Polo Gomez
Demandado: Nueva EPS

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia
de fecha 30 de abril de 2019, mediante la cual fue excluido de revisién el expediente de la
referencia de conformidad con los articulos 86 y 241 de la Constitucion Politica y 33 del
decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& o ,eg =
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N © 59 De Hoy 26/07/2019
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SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00641. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado por Eor‘te Constitucional para que provea.

CARME EZ CORCHO

Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

-

Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00641
Demandante: Mayra Alejandra Paternina Polo
Demandado: Nueva EPS

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia
de fecha 30 de abril de 2019, mediante la cual fue excluido de revision el expediente de la
referencia de conformidad con los articulos 86 y 241 de la Constitucién Politica y 33 del
decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo T2 G700
LUZ ELENA PETRO ESPlT)L B

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ° SBDe Hoy 26/07/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCI Z CORCHO
crefaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00668. Monteria, julio (25) de dos
mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que el presente proceso
fue enviado la Corte Constitucional para que provea.

CARMEN - CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, julio (25) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00668
Demandante: Oscar Javier Berrio Correa

Demandado: Comando de Personal del Ejército Nacional

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en providencia
de fecha 30 de abril de 2019, mediante la cual se fue excluido de revisiéon el expediente de
la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de la constitucion politica y 33 del
decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

N@TIFIQUESE Y CUMPLASE ij
§§§§§22¢2k‘ < <N
{uz ELENA-PETRO ESPITI

Jueza
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N "IB De Hoy 26/07/2019
A LAS 800 A.m.

CARMEN LUC.




SECRETARIA. Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00241. Monteria, julio 25 de 2019. Al
Despacho de |a sefiora juez informandole que fue presentada impugnacién contra el fallo de tutela
proferido e accién de la referencia. Para que provea.

- Rama Judicial
W Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, julio veinticinco (25) de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Tutela.

Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00241
Accionante: Sor Maria Olivero Graciano
Accionados: UARIV

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo que en la accion de tutela de la referencia
fue presentada en término impugnacion contra el fallo de fecha 17 de julio de 2019, esta Unidad
Judicial por encontrarlo procedente concedera la impugnacion solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase la impugnacion interpuesta por la parte accionante contra el fallo de fecha
17 de julio de 2019, proferida por esta Unidad Judicial dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: En consecuencia, enviese el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cordoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Soes Eruo ?%7 =

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N° 59 de Hoy 26/07/2019

A LAS 8: ; A.l



