SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00235 Monteria,
mayo 15 de 2019. Al Despacho de la sefiora jueza informandole que fue
presentado recurso de apelacion contra la sentencia de 28 de marzo de 2019.
Para que proy, /a.r ‘

CARMEN NEZ CORCHO

S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v Republica «:: Colombia

JUZGADO GQUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil die. inueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restableciriento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00235.
Demandante: Gustavo José Baron Negrete.

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede, se procedente, a resolver previas
las siguientes;

CONSIDERACIONES

Se tiene que el apoderado de la parte demandante, presento recurso de
apelacion’ contra la sentencia de fecha 28 de marzo de 2019.

Establece el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el tramite del recurso de
apelacion en contra de las sentencias de primera instancia, para cual dispone
expresamente que el recurso de alzada debera interponerse y sustentarse
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia y
ademas, que si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas
requisitos legales, se concedera mediant auto en el que se disponga remitir
el expediente al superior.

En el caso bajo estudio, la sentencia fue dictada el dia 28 de marzo de 2019,
y notificada a las partes el dia 2 de abril de la misma anualidad, quiere decir
esto, que conforme al articulo 247 ibidem, la parte demandante tenia hasta
el 23 de abril de 2019, para presentar y sustentar recurso de apelacion contra
dicha providencia.

Ahora bien, observa esta unidad judicial que el recurso fue presentado el dia
25 de abril de la present2 anualidad, razon por la cual se tiene que el escrito
resulta extemporaneo. Teniendo en cuenta lo anterior se denegara la
concesion del recurso de apelacion por extemporaneo.

' Ver folios 187 a 200.




2
Expediente No. 230013333005201800235

RESUELVE:

PRIMERO: Niegue la concesion del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia de fecha 28 de marzo de 2019, por
extemporaneo.

SEGUNDO: En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ES TIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO M IXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PR()\"ll)liN('lA‘Sl{ NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°_ js:,,dc Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00A.m.

CARMEN LUCIA




S | s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

¥/ repaviica de Cotombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, quince (15) de mayo dos mil diecinueve (2.019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017- 00535
Demandante: Ratl Antonio Martinez Santos
Demandado: Municipio de Canalete

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 4 de abril del ano 2019, se fijo el dia 30 de mayo de la misma
anualidad a las diez de la manana (10:00 a.m.) para llevar a cabo audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA

No obstante, para el dia 30 de mayo de 2019 en el horario comprendido de 8:00
a.m. y las 12 m, se encuentra programada “Capacitacion Del Proceso De Formacion de
Implementacion Del SIGCMA” en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
siendo obligatoria la asistencia de los jueces administrativos, razon por la cual se hace
necesario reprogramar la citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese como nueva fecha para llevar a cabo audiencia inicial de qué trata el
articulo 180 del CPACA dentro del proceso de la referencia, el dia siete (07) de junio de
2019 a las nueve y treinta de la manana (09:30 AM), audiencia que se realizara en el
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en el Edificio Elite en la
carrera 6 # 61 - 44 piso 4, sala de audiencias nimero 403 del Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

OTIFIQUES UMPLASE §7
& 1 2O e &nrd T8
"LUZ ELENAPETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Nj's\ De Hoy 16/ mayo/2019

A LAS 8{¢0 4,m.




(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que

SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00443. Monte??a,’mayﬂ
el presente procg$o fue enviado por el Consejo De Estaco para que provea,

EZ CORCHO

I
|
|
|
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v N, Rama Judicial
1 3 Consejo Superior de la Judicatura

\./ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADTNISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00443
Demandante: Sociedad Eduardo Botero Soto S.A
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transportes

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado en
providencia de fecha 29 de marzo de 2019, mediante la cual se declaré que el
competente para conocer del presente proceso es el Juzgado Quinto Administrativo

del Circuito Judicial de Monteria.
SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continiese con el tramite del proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

V= o
UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °%) De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

V/ 4 )
CARMEN LUCI/ ‘ H7 CORCHO
Seegetarjo




'SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00168 Monteria, mayo 15 de 2019
Al Despacho de la sefiora jueza informandole que fue presentado recurso de apelacion
contra la encia de 14 de marzo de 2019. Para que provea.

JIMENEZ CORCHO \

<8 - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO /L MINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)
Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00168.
Demandante: Uriel Coronado Martinez.
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- F.N.P.S.M.
Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se

RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia de fecha 14 de marzo de 2019.

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cordoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

n° 33 D¢ Hoy 16/05/2019

CARME _
Sedretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\J Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: N° 2300133330052019-00153 00
Demandante: Victor Alejandro Pernet Espitia.
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.

Revisado el expediente, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
solicitud de desistimiento total de las pretensiones, presentada por la apoderada
de la parte demandante, previas las siguient>s;

CONSIDERACIONES:

Encuentra esta Unidad Judicial que mediante memorial presentado por la
apoderada de la parte demandante, se solicita el desistimiento total de las
pretensiones respecto a la entidad demandada Nacion- Ministerio de Educacion —
F.N.P.S.M. destacando la apoderada que ello no implica condena en costas en
contra de su representado.

En ese orden, es dable destacar lo dispuesto en el articulo 314 del CGP -
aplicable al presente pro:zso por la remision normativa establecida en el articulo
306 del CPACA-, el cual establece los requisitos necesarios para la procedencia
del desistimiento total de pretensiones. La citada disposicion, a la letra, preceptua:

‘(...) El demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuestc por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de ias pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento det :: ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo

.




Igualmente, el articulo 315 ibidem establece, en el evento de que el
desistimiento sea presentado por el respectivo apoderado, éste debe contar con
expresa facultad para ello'. Ademas, el inciso 4° del articulo 316 del mismo
compendio normativo dispone que si no hay oposicion, una vez vencido el término
de traslado de la solicitud efectuada por el demandante al demandado, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En el asunto, revisado el proceso de la referencia se observa que el mismo
se encuentra admitido, sii: que haya sido notificada la parte accionada, por lo tanto
al no encontrarse trabada la Litis, no se hace necesario dar en traslado esta
solicitud a la entidad accionada para que se pronuncie sobre la condena en
costas; y por tanto no hay lugar a ella.

De suerte, que al reunirse las exigencias del desistimiento, este sera
aceptado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de la demanda, presentado por la parte
actora.

SEGUNDO: No condenar en costas a la parte demandante, conforme lo expuesto
en la parte motiva de ésta providencia.

TERCERO: Devolver los 3astos Procesales a que hubiere lugar.
CUARTO: Ejecutoriada esta providencia archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
é— éz (Q C/c'— "
“LUZ ELENA PETRO ESPIT
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

' “(_..) Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las pretensiore: (...) 2. Los apoderados que no tengan

facultad expresa para ello (...)"

'(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas. No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: (...) 4.
Cuando ¢l demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto de
no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicion. el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin

condena en costas y expensas’.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00009. Monteria, mayo 15 de 2019. Al

Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para provea.

CARMEN L- =NEZ CORCHO
Secretaria

o oS i

y Rama Judicial
B 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00009

Demandante: Janeth del Carmen Hernandez de Hoyos
Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautélares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 27 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden6 al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se c¢nserva que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenad~ dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En meérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cﬁ/zM)"
LUZ ELENA TRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2J de Hoy 16/05/2019




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\\-/E Repuablica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA — CORDOBA

Monteria, quince (15) de mayo dos mil diecinueve (2.019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018- 00284
Demandante: Yuri Salas Anaya

Demandado: E.S.E. Camu de Canalete.

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 4 de abril del ano 20109, se fijo el dia 30 de mayo de la misma
anualidad a las nueve de la manana (9:00 a.m.) para llevar a cabo audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA

No obstante, para el dia 30 de mayo de 2019 en el horario comprendido de 8:00
a.m. y las 12 m, se encuentra programada “Capacitacion Del Proceso De Formacion de
Implementacion Del SIGCMA” en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
siendo obligatoria la asistencia de los jueces administrativos, razon por la cual se hace
necesario reprogramar la citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO: Fijese como nueva fecha para llevar a cabo audiencia inicial de qué trata el
articulo 180 del CPACA dentro del proceso de la referencia, el dia siete (07) de junio de
2019 a las diez y treinta de la manana (10:30 AM), audiencia que se realizara en el edificio
de los Juzgados Administrativos de Monteria ubicado en el ¥dificio Elite en la carrera 6 #

61 - 44 piso 4, sala de audiencias nimero 403 del Juzgado Quinto Administrativo Mixto
del Circuito Judicial de Monteria.

OTIFIQUE ‘YC(IMPLASi:
Cﬁup\ ¢ <
LLUZ ELENA PETRO E$PITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00752. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del

Rama Judicial

a Consejo Superior de la Judicatura
v Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Cont . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00752

Demandante: Danilo Daniel Padilla MOntes

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo-término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la ac!vacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitid la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda ¢ la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE YC MPLASE

,./
LUZ ELENA PETRO ESP

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ﬁ de Hoy, 16/05/2019




SECRETARIA. - E;;)—eaaiente N° 23 001 33 33 00£ 2018-00741. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para que provea.

(ugA JIMENEZ CORCHO

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00741

Demandante: Alberto Grandeth Vasquez

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitac» zarga o de la actuacidén ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto. se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE i;
?{ |
A

LUZ ELEN ETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °37 de Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.
780,
CARMEN LUC w NEZ-CORCHO

1a




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de fnayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00182 00.

Demandante: Alvaro Javier Herrera Sibaja.

Demandado: Nacis: - Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Patrullero Alvaro Javier
Herrera Sibaja & través de apoderado judicial contra la Nacion - Ministerio de
Defensa Nacional — Policia Nacional, se encuentra que esta cumple con las
exigencias legales previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su
admision. g

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE ' presente demanda instaurada por el sefior Patrullero
Alvaro Javier Herrera Sibaja, a través de apoderado judicial contra la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Deiensa Nacional — Policia
Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente
del Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por
correo certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de
acuerdo con el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion; de:conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articul 512 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda los siguientes documentos:




a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes del
acto administrativo demandado, es decir la-Resolucion” N° S-2017-
023139/ANOPA-GRUNO-1.10 del 28 de junio de 2017.

b) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de’la norma sefialada.

¢) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado o la
manifestacion expresa por parte de esta ultima qi:= las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Gabriel Jiménez Espitia,
identificada con la cédula de ciudadania N° 2.789.272 y portadora de la T.P. No.
135.624 del C.S. de la J, como apoderado de Ia parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, esta en: la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

3
o

LUZ ELENA PETRO ESPI IA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRC _{TO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N © 37 DE HOY 16052019
A LAS 8:) AM.

CARMEN L 4 WEZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00042. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de |a sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para que provea.

CARME - CORCHO
Se i
Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

\J Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, ri-zyo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00042

Demandante: Ana Matilde Pérez Pérez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpia dentro de los quince (15) dias
siguientes. :

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumpliio la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares. -

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 6 de marzo ae 2019, se admitid la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedid el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias; a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto; se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién ¢ los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE %3
A ( C:E.

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 2§ de Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

e

y/

CARMEN LUCHAIMENEZ CORCHO
ia




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00699. Monteria, mayo 15 de 2019. Al |
Despacho de la sefiora juez irformandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Pard/que provea.

CARM IMENEZ CORCHO

. Rama Judicial '
b 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00699

Demandante: Anselmo Juan Alean Mendoza

Demandado: ‘Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, s: procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. -

Vencido este ultimo término siri que el demandante o quien promovio6 el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, medante auto de fecha 6 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el artic':'o en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se-requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demarida o la solicitud-pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin d2 poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
Z
LUZ ELENA PETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne D dc Hoy 16/05/2019




SECRETARIA. - Expediente 1§’ 23 001 33 33 005 2018-00742. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la,sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
e provea.

CARMEN L ENEZ CORCHO

- Rama Judicial
N 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00742

Demandante: Antonio José Padron Redondo

Demandado: Nacion Ministerio de Educacion FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordens al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuertra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le ccncede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i
» ,eij &

UZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£de Hoy 16/05/2019

A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUC :.v H RCHO

(/A4
fraria/




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00710. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de §a sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
que provea.

/

CARME ENEZ CORCHO

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
\_j Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00710

Demandante: Beradis del Rosario Saenz

Demandado: Nacién Ministerio de Educacién FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se ¢*:2rva que dicho plazo se encuenira vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (3C) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta io anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE g
LLUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° 2; de Hoy 16/05/2019

A LAS 8:0¢9 A.m.

CARMED EL CORCHO
SLL y 1a




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00700. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Paya que provea.

MENEZ CORCHO

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U‘ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00700

Demandante: Betty del Socorro Bulloso Colon
Demandado: Nacién — Ministerio de Educaci{on - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo e treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 6 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuaciéon ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2zUZ ELENé ;ETRO ESPITI?

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR F:TADO

ELECTRONICO

N °5_\de Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.




SECRETARIA. - Expediente *i' 23 001 33 33 005 2019-00039. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para que provea.

CARMEN ENEZ CORCHO
Secretaria

/ /
Rama Judicial

ﬁ’ Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00039

Demandante: Danilo de Jesus Cifuentes Carvajal
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para -continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaréa a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 6 de marzo de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articuio en cita.

Teniendo en cuenta lo, anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin <2 poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 5
%«3‘ P C‘/ ’

"LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 35 de Hoy 16/05/2019
A LAS 8;00 A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00722. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Parafue provea.

“NEZ CORCHO

- Rama judicial
B i Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00722

Demandante: Hamilton Miranda Aparicio

Demandado: Nacién Ministerio de Educacion FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articule 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del ‘ncidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 06 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios d:. proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como tambien,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (1 5) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° 2% de Hoy 16/05/2019
A LAS Q;O/A.nl.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00749. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Paraque provea.

CARM A JIMENEZ CORCHO

- Rama Judicial
y 1 Consejo Supei’n. de la Judicatura
\_/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-20749

Demandante: Hernan Salvador Suarez Méndez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para contini'=+ el tradmite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tréamite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez aispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitid la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedioé el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterinr 'se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gasius ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTI FIQUFSE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA i))
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITG
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICC:

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°3Y de Hoy 16/05/2019

Segretaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00043. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de |a sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Parg que provea.

ENEZ CORCHO

- Rama Judicial
H 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00043

Demandante: Hever Manuel Arroyo Salabaria
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 6 de marzo de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedioé el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitac» -arga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar

constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
% .

JUZGADO Q'TINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 35 de Hoy 16/05/2019
A LAS 8: P A.m.

Y.
CARMEN LU(‘, MENEZCORCHO
ST



SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00706. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del

CARMEN - ORCHO
Secretarj

- Rama Judicial
3 K’ Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00706

Demandante: Joel Antonio Echavarria Correa
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumpiido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrilias del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le cuncede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °3J de Hoy 16/05/2019

A LAS8:00 A.m,

”
t

CARME ACTA MENEZ CORCHO
é cetaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00374 Monteria,
mayo 15 de 2019. Al Despacho de la sefiora jueza informandole que fue
presentado recurso de apelacion contra la sentencia de 28 de marzo de 2019.

Para que provea. |

N

IMENEZ CORCHO

——— — I E s — —

S Rama Judicial
L 1 Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

Montzria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00374.
Demandante: Rose Mary Jiménez Ramos.

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- F.N.P.S.M.

Visto el informe secretarial que antecede, se procedente, a resolver previas
las siguientes;

CONSIDERACIONES

Se tiene que el apoderado de la parte demandante, presentd recurso de
apelacion’ contra la sentencia de fecha 28 de marzo de 2019.

Establece el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el tramite del recurso de
apelacion en contra de ias sentencias de primera instancia, para cual dispone
expresamente que el recurso de alzada debera interponerse y sustentarse
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia vy
ademas, que si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se disponga remitir
el expediente al superior.

En el caso bajo estudio, la sentencia fue dictada el dia 28 de marzo de 2019,
y notificada a las partes el dia 2 de abril de la misma anualidad, quiere decir
esto, que conforme al articulo 247 ibidem, la.parte demandante tenia hasta
el 23 de abril de 2019, para presentar y sustentar recurso de apelacion contra
dicha provideicia.

Ahora bien, observa esta unidad judicial que el recurso fue presentado el dia
25 de abril de la presente anualidad, razdn por la cual se tiene que el escrito
resulta extemporaneo. Teniendo en cuenta lo anterior se denegara la
concesion del recurso de apelacién por extemporaneo.

' Ver folios 223 a 237.




2
Expediente No. 230013333005201700374

RESUELVE:

PRIMERO: Niegue la concesion del recurso de apciacion interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia de fecha 28 de marzo de 2019, por

extemporaneo.

SEGUNDO: En firme este proveidc archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Loz R0 T
UZ ELENA PETRO ESPITIA

L
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA il ESTADO
ELECTRONICO

Ne 35 de Hoy 16/05/2019

A LAS 8400 A.m.

CARMEN LUC




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colomb: 1

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00184 00.

Demandante: Juan Carlos Saenz Gomez.

Demandadn: Nacioén - Ministerio de Educac:don Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Juan Carlos Saenz Gémez a
través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Juan Carlos
Saenz Gémez, a través de apoderado judicial contra la Nacidén - Ministerio de
Educacion Nacional - F-N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M. a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefor Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexcs y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la «ite demandada que acorde a Io dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda los siguientes documentos:




a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
senalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera a! interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Monteria para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 14 de
diciembre de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de la sancion por
mora de las cesantias del sefior Juan Carlos Saenz Gémez (C.C. 78.708.819.)

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acucc a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboraciéon para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

E ITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °;) DE HOY 16/05/2019
A LAS 880 A.M.

CARMEN LUC L7 CORCHO
SE -




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00702. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v‘ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00702

Demandante: Julio Raul Padilla Morales

Demandado: Nacion Ministerio de Educaciéon FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 d¢:i Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 30 de enero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la narma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= 0 &
LUZ ELENA PETRO ESPIT

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 3% de Hoy 16/05/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00751. Monteria, mayo 15 de 2019. Al

Despacho de la sefiora juez iitormandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para qué provea.

CARMEN LU - CORCHO
Secretaria

/

Rama Judicial

a Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00751

Demandante: Leandro Luis Lobo Lépez

Demandado: Nacioén — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, s¢ procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, meciznte auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificaciéon del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el artic.'o en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin @2 poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g}
%é: é/wj\ =t e
UZ ELENAPETRO ESPIT/A
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION PO ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °5_5’de Hoy 16/05/2019
A LAS 8300 A.m.

' JIQ&EZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00028. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de ja sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del

EZ CORCHO

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00028

Demandante: Luis Miguel Montes Bravo

Demandado: CRIMIL

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plaz¢ de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para contint2r el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez cispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 28 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gasios ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE g
2 Z
IT

LUZ ELE ETRO ESP
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITG
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONIC(:

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N°2) de Hoy 16/05/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00041. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para qu _,p%ovea.

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00041

Demandante: [*argelis del Carmen Burgos Baron
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 6 de marzo de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordeno al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedio6 el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Brde Hoy 16/05/2019

8:00 A.m.

%

CARMENZUEFTMENEZ CORCHO
ﬂ etaria




Rama Judicial
Consejo Superior de 1~ Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, quince (15) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00185 00.

Demandante: Maria Elena Rivera Vélez.

Demandaa: iNacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede e! despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por 'a sefiora Maria Elena Rivera Vélez a
traves de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE ' presente demanda instaurada por la sefiora Maria
Elena Rivera Vélez, a través de apoderado judicial contra la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadr y al sefor Agente del
Ministerio Puablico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efactuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la jarte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:




a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo orderiado en el numeral 4° de la norma
sefalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacién expresa por parte de esta ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubri’ 'os gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez cuiminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Fducaciéon de Cordoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 14 de julio de
2017, el cual solicita el reconocimiento y pago de la sancion por mora de las
cesantias de la sefiora Maria Elena Rivera Vélez (C.C. 50.915.801)

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colabnracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, estd en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N 3T DE HOY 16052019
A LAS 8:00 A.M.

CARMEN LUCTAY LNRZ CORCHO
SECRET!




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00738. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Pana que provea.

CARME ENEZ CORCHO

> Rama Judicial
] 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00738

Demandante: Merys Margoth Alvarado Reyes
Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un'plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para-continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpl!a dentro de los quince (15) dias
siguientes. Sk

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordend al den = dante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios dei proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta'lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a !a parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE ij
%VO» % any

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTEK.OR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° % de Hoy 16/05/2019
A

AS 8:00 A.m.

J ”,
CARMENTIHE MENEZ CORCHO
Sécretaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00745. Monteria, mayo 15 de 2019. Al

Despacho de_la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
que provea.

MENEZ CORCHO

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00745

Demandante: Maria Gregoria Otero Pastrana
Demandado: Nacion Ministerio de Educaciéon FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguienrtes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se h'biese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpia dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al dem:ndante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (1 5) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE
PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla (2 carga procesal de aportar

constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE é_)
%&L - é_j

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTEF FTOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° 3 de Hoy 16/05/2019

A LAS §:00 A,m./

)

.
o ) el Y
CARMEN LU€12 ENEZ CORCHO
S aria




SECRETARIA. - Expediente_.”«t' 23 001 33 33 005 2018-00725. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de Ja sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Pard que provea.

Rama judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia .

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00725

Demandante: Maria Rosa Berrocal Diaz

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaréa a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. '

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, meadiante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositaria suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (1 5) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) ¢ius.

NOTIFIQUESE Y PLASE

—t —
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F

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° 35 de Hoy,16/05/2019
A LAS 800 A.m.
7/,
CARMEN LU€TA JIMENEZ CORCHO
&' ria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00038. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutant:: no ha aportado los gastos del
proceso. Para qye provea.

Rama Judicial

@ Consejo Superior de la Judicatura
\_J Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediante: 23-001-33-33-005-2019-00038

Demandante: Nohora Benitez de Espitia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguizntes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o . solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 6 de marzo ¢~ 2019, se admiti6 la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se-requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion e los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4096/ ﬁ’”a’ Z 25 ‘e
UZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 25 de Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARME Jria ORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00708. lonteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para glie provea.

CARMEN L ENEZ CORCHO

- Rama judicial
¥ E Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00708

Demandante: Olga Esther Murillo Meza

Demandado: Nacién Ministerio de Educacion FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumy.ido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de meédidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se

. T




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le ccncede el término de quince (15) dias.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE ﬁ
'A njA

LUZ ELENA PETRO ESP
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °3) de Hoy 16/05/2019
A LAS8B:00 A.m.

IMENEZ CORCHO
etaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-007¢1. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para_ le provea.

CARMEN ENEZ CORCHO
Secretaria

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/‘ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00711

Demandante: Omar Augusto Sefia Garzén

Demandado: Nacién Ministerio de Educacion FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continu2r el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se [:romueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o /a solicitud, segtn el caso, y el Jjuez cispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicaciéon de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedid el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior se requerira a la parte demandants el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gas:os ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
S oS P T &
IA

LUZ ELENA PETRO ESPI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONIC(!

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °5_S—dc Hoy 16/05/2019

A LAS 8100 A.m.

iZ CORCHO




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2019-00005. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez irformandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\Ji Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00005

Demandante: Pablo José Gonzalez Diaz

Demandado: Municipio de San Andrés de Sotavento

Visto el informe secretarial, s¢ procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. -

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion corréspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, meciante auto de fecha 20 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordiriarios del proceso, para tal fin se le concedio el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articuo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) uias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
—

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °£ de Hoy 16/05/2019
A

AS B:00 A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00747. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Papa que provea.

CARME JIMENEZ CORCHO

> Rama Judicial
b ! Consejo Superior de la Judicatura
\./ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00747

Demandante: Paulina Francisca Pérez Urzola
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de lss quince ( 15) dias
siguientes. ' AR

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de'la actuacion correspondiente, condenaréa en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de est. disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se ordend al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias; a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitaca carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacién correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacién de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

TIFIQUESE Y CUMPLASE g

/ @ .50 =

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CTRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ° 37 de Hoy 16/05/2019
A LAS 8:90 A.m.

Y

CARMEN LUCIAHMTENEZ CORCHO
Sécretaria




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00705. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para r}e rovea.

CARMEN “NEZ CORCHO
Secretaria

/ /
Rama Judicial

w Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00705

Demandante: Rafaela Maria Fuentes Martinez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumpiido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el Juez dispondra la terminacién
del proceso ¢ de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitié la presente
demanda, y se orden¢ al demandanté depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido gue asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacién de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacién ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demaindante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° Z5de Hoy 16/05/2019
A LAS 8:000A.m.




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00703. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de |a sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
ue provea.

MENEZ CORCHO

Rama Judicial

‘$ Consejo Superior de la Judicatura
u Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Nerecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00703

Demandante: Roberto Antonio Villalba Pefia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante <uto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenar4 en costas y perjuicios
siempre que como consecuericia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 30 de enero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion de! proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este prove iiu, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

e

N TIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CTRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °3,_)jde Hoy 16/05/2019
A LAS 8:90 A.m.
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SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00724. Monteria, mayo 15 de 2019. Al

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00724

Demandante: Robin Naranjo Sarruf

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al den = dante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios dei proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decisién debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se

e




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla (2 carga procesal de aportar
constancia de consignaciéon de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite

pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ ELENA PETRO ESPIT

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
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SECRETARIA. - Expadiente N° 23 001 33 33 005 2018-00723. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del

proceso. Para glie provea.
‘/’

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
v Repablica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00723

Demandante: Sarleda De Jesus Fajardo Lagares
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como-consecuencia de la aplicacion de esta clisposicion haya lugar
al levantamiento de mruidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 06 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se ordené al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para

cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias, a
partir de la notificacién del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificaciéon de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefala que el
incumplimiento de la precitada carga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, .a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sl &

LUZ ELENA PETRO ESPITI/Z
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °2Y de Hoy 16/05/2019




SECRETARIA. - Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00739. Monteria, mayo 15 de 2019. Al
Despacho de la sefiora juez informandole que la parte ejecutante no ha aportado los gastos del
proceso. Para gue provea.

CARMEN LUGHE JIMENEZ CORCHO

y Rama Judicial
3 § Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00739

Demandante: Dival Esquivel Hernandez

Demandado: Nacion Ministerio de Educacion FNPSM

Visto el informe secretarial, se procede a resolver previa las siguientes
CONSIDERACIONES

Establece el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo siguiente:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier
otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte

interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenaré en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

...". (Negrillas del despacho).

En el caso bajo estudio, mediante auto de fecha 13 de febrero de 2019, se admitio la presente
demanda, y se orden¢ al demandante depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000,00) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso, para tal fin se le concedié el término de diez (10) dias,
a partir de la notificacion del proveido que asi lo ordeno.

Revisado el expediente, se observa que dicho plazo se encuentra vencido, asi como también,
han transcurrido los treinta (30) dias, a los que se refiere el articulo en cita.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira a la parte demandante el cumplimiento de la carga
procesal de depositar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, con la advertencia de que la norma en comento sefiala que el
incumplimiento de la precitada ~arga o de la actuacion ordenada dentro del término concedido,
dejara sin efectos la demanda o la solicitud pertinente y que el juez dispondra la terminacién del
proceso o de la actuacion correspondiente. Esta decision debera ser notificada por estado.

En mérito a lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante que cumpla la carga procesal de aportar
constancia de consignacion de los gastos del proceso, a fin de poder continuar el tramite
pertinente. Para lo cual se le concede el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @

‘C,/ < -

LUZ ELENZ EETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QVINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N °Z) de Hoy 16/05/2019
A LAS 800 A.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Contioi: Proteccion de Derechos e Intereses Colectivos (Accion
Popular).

Radicacidn: 23 001 33 33 005 2017 00129.

Demandante: Municipio de Montelibano.

Demandado: Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Montelibano y
Blanco Bohérquez SAS.

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de nulidad de lo actuado asi
como de ilegalidad del auto admisorio incoada por la apoderada del sefior Francisco
Jiménez Torres en representacion de la menor Isabella Porras Jiménez y Maria Camila
Jiménez Porras obrante a folios 288 a 277 del cuaderno N° 2 del expediente.

De los argumentos planteados como fundamentos de la solicitud de nulidad e
ilegalidad del auto admisorio.

Alude que el Municipio de Montelibano pretende a través de la accion popular que
se declare la nulidad absoluta de todo lo actuado dentro del proceso ejecutivo singular
de menor cuantia que curs: 2n el Juzgado Promiscuo Municipal de Montelibano, lo cual
vulnera el principio de separaciéon de poderes, ya que la accién popular no fue disenada
como control de legalidad o de constitucionalidad, siendo en consecuencia
improcedente. De igual forma, sostiene que la accién popular no se dirige contra la
autoridad jurisdiccional ya que no es procedente discutir decisiones judiciales, en
consecuencia, el Despacho debié rechazar la demanda er. razén al numeral tercero del

articulo 169 del CPACA que se refiere a aquellas cuestiones gue no son susceptibles de
control judicial.

Que lo perseguido por el Municipio de Montelibano es dilatar el proceso y no pagar
la obligaciéon contenida en las facturas de venta a favor de Banco Bohorquez SAS al
interior del proceso ejecutivo singular de menor cuantia, cuestionando la validez de los
titulos valores en sede de accién popular. De igual forma, que el auto admisorio de la
demanda es ilegal por cuanto desconoce normas constitucionales y legales que
consagran como requisito de procedibilidad la reclamacion contenida en el articulo 144

de la Ley 1437 de 2011y sin que el derecho a la moralidad administrativa sea protegible
a traves de accion popular. ‘

Asi mismo, expuso que el Municipio de Montelibano conocia del fallecimiento de la
representante legal de esa sociedad y debia prever para efectos de la notificacion de la
demanda, configurandose las violaciones al debido proceso, derecho de defensa vy
contradiccion en -contra de los sefiores Francisco Jiménez Torres y sus hijas,
especialmente la menor Isabella Porras Jiménez, por lo yuJe la accion popular vulnera
los derechos al debido proceso y a la defensa de los mencionados, asi como la
configuracion de ilegalidad del auto admisorio de la demanda.

Por otro lado, -adujo que se incurrié en causal de nulidad e ilegalidad por parte del
Despacho al avocar conocimiento de la demanda de accién popular por cuanto la misma




2

Medio de Control: Accién Popular

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00129.

Accionante: Municipio de Montelibano

Accionado: Juzgado Segundo Promiscuo Mupal Montelibano

es improcedente al no ser un mecanismo para debatir decisiones judiciales. Finalmente,
arguyo que se configuré nulidad de lo actuado al no haberse configurado el litisconsorcio
necesario segun el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso,
vulnerando los derechos fundamentales de quienes debian ser parte del proceso.

En cuanto al traslado del escrito allegado a folios 288 a 297, la parte demandante
guardo silencio en la oportunidad procesal concedida (FI. 307).

CONSIDERACIONES

Problemas juridicos.

Para resolver lo solicitado por la parte demandada, el Despacho procedera a
estudiar los siguientes aspectos formulados como problema:  uridicos.

Primero: ;En el presente asunto se encuentra configurada la causal de
nulidad por indebida notificacion de la demanda a quienes por ley se les
debia notificar, asi como la indebida integracién del contradictorio contenida
en el numeral octavo del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, en relacion con
los sefiores Francisco Alberto Jiménez Torres, Maria Camila Jiménez Porras
y la menor Isabella Jiménez Porras tal como lo afirma la apoderada judicial
de las mencionadas personas?

Segundo: ;Es procedente decretar la ilegalidad. del auto admisorio de la
demanda como consecuencia de la presunta improcedencia de la accion de
popular contra decisioncs judiciales?

Tercero: ¢ Se desconocio en el presente asunto el cumplimiento del requisito
de procedibilidad de la accion contenido en el articulo 144 de la Ley 1437 de
2011 y en consecuencia, es procedente acceder a la declaratoria de
ilegalidad del auto admisorio de la demanda?

Para resolver el fondo del asunto el Despacho estudiara los siguientes aspectos: a)
De las nulidades procesales y b) El caso concreto.

De las nulidades procesales.

Es de senalar que la nulidad se encuentra regida por el principio de taxatividad,
regla conocida de antafo en el derecho francés como “Pas de nullité sans texte legal”
segun la cual podra decretarse la nulidad de los actos procesales unicamente por las
causales expresa y claramente consagradas con tal fin por el legislador, lo que es igual,
solo se consideran motivos generadores de invalidez los que de antemano han sido
normativamente elevados a tal categoria. De lo anterior se desprende que no es posible
decretar nulidades procesales por fuera de las causales contempladas en la ley, las
cuales son taxativas' y, al entrafar una sancién al acto irregular, no admiten aplicacion
analogica ni extensiva, con lo que de paso se le imprime seguridad al proceso, pues
quienes acuden a la jurisdiccion cuentan con la certeza de que la actuacion no va a ser
invalidada por el capricho del juez o de su contraparte, . ¢ por las causales que con
antelacion aparecen consagradas en el ordenamiento juridico.

' Sobre la taxatividad de las nulidades, la Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacioén Civil. Sentencia del 24 de mayo de 2005. Exp. 7495. M.P.: Pedro
Octavio Munar Cadena. Dispuso: “/mporta recordar que uno de los principios rectores de las nulidades en materia procesal civil es el de la taxatividad, y
que de acuerdo con este, en principio solo pueden originarla las precisas situaciones que la ley define, de manéra que su interpretacion es estricta, sin
dar margen a la asimilacién de los concretos motivos definidos por el legislador, a situaciones no comprendidas en ella”
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Medio de Control: Accion Popular

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00129

Accionante: Municipio de Montelibano

Accionado: Juzgado Segundo Promiscuo Mupal Montelibano

El régimen de nulidades que consagra el estatuto procesal civil es de naturaleza
objetiva, en consecuencia no tiene el juez ninguna discrecionalidad para crear a su
antojo causales de nulidad ni aplicar de manera extensiva o analogica las legalmente
establecidas. Tampoco las partes pueden alegar nulidad por fuera de los motivos
taxativamente previstos en el ordenamiento, siendo deber del juez de conformidad con lo
establecido por el inciso 4 del articulo 143 del CPC rechazar de plano “la solicitud de
nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo”.

Como causales de nulidad, el articulo 133 de la Ley 1564 de 2012 consagra las
siguientes:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jur diccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la
practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su
traslado. '

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de conclusion o la
sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, 0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proc:; se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del
auto admisorio de la ‘demanda o del 'mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la
notificacion omitida, pero sera nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que
se haya saneado en la forma establecida en este cadigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este cddigo establece™

No obstante, existen situaciones en las cuales a ciertas irregularidades que se
presentan en el curso del proceso las partes le otorgan el alcance de nulidad cuando
estas no cumplen los requisitos para ello. Verbi gratia, la negativa a practicar una prueba
no constituye causal de invalidez, sino un suceso que debe ser combatido a través de
los respectivos mecanismos de impugnacion. Asi, si una parte solicita el decreto de una
prueba y el juzgado la niega, el interesado debera impugnar dicha providencia, pero ello
no configuraria una causal de nulidad, porque la hipétesis que contempla esta causal
apunta a que en el proceso no exista oportunidad para solicitar la prueba o para
practicarla. Por lo tanto, en aquellos casos en los que se da la oportunidad para pedir su
decreto pero esta es negada, no se estaria incurriendo en la mencionada causal de
invalidez, sino, se reitera, en otra simple irregularidad subsanable a través de los

correspondientes recursos, tal como lo dispone el paragrafo del articulo 133 citado en
precedencia. '

EL CASO CONCRETO.

Previo a resolver sobre lo planteado, esta Unidad Judicial se permite manifestar
que el articulo 102 de la Ley 1564 de 2012 expresa que “Los hechos que configuran
excepciones previas no podran ser alegadas como causal de nulidad por el demandante,
ni por el demandado que tuvo la oportunidad de proponer dichas excepciones”, supuesto
factico en el cual se encuentran la sociedad Blanco Bohdérquez SAS vy los sefiores
Francisco Alberto Jiménez Torres y Maria Camila Jiménez Porras, quienes presentaron

2 Ley 1564 de 2012. Articulo 133. Causales de nulidad
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! Medio de Control: Accién Popular

Expediente N° 23-001-33-33-005-2017-00129

Accionarte: Municipio de Montelibano.

Accionado: Juzgado Segundo Promiscuo Mupal Montelibano

contestacion de la demanda el dia veintinueve (29) de abril de 2019 sin invocar
excepciones relacionadas con las inconformidades aqui planteadas. Sin embargo,
atendiendo que la memorialista planteo las presentes inconformidades de forma previa a
la contestacion de la demanda, esta Unidad Judicial en aras de garantizar el acceso a la
administracion de justicia, asi como el debido proceso y el derecho de defensa y
contradiccion, procedera a estudiar de fondo los argumentos expuestos objeto de
estudio.

De la nulidad de lo actuado por no haberse surtido en debida forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a quienes por ley les asiste el deber
de tener participaciéon en el proceso y la falta de conformaciéon de litisconsorcio
necesario.

.En el presente asunto se encuentra configurada la causal de nulidad por
indebida notificacién de la demanda a quienes por ley se les debia notificar,
asi como la indebida integracién del contradictorio contenida en el numeral
octavo del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, en relacion con los sefores
Francisco Alberto Jiménez Torres, Maria Camila Jiménez Porras y la menor
Isabella Jiménez Porras tal como lo afirma la apoderada judicial de las
mencionadas personas?

Expresa la apoderada judicial que a los sefiores Francisco Alberto Jimenez Torres,
Maria Camila Jiménez Porras y la menor Isabella Jiménez Porras se les desconocieron
los derechos al debido proceso, defensa y contradiccion por cuanto del Despacho al no
notificar la demanda en debida forma a los mencionados y no haber integrado el
litisconsorcio necesario.

Sobre estos argumentos, el Despacho se permite manifestar que en el auto
admisorio de la demanda se tuvo como demandada a la persona juridica Blanco
Bohorquez SAS y en consecuencia se ordeno notificar a la sefiora Olga Lucia Salcedo
Porras en su condicion de representante legal de la citada sociedad. Empero, es de
advertir que a la fecha de expedicion del auto admisorio no reposaba en el plenario
material probatorio que permitiera a esta Unidad Judicial conocer del fallecimiento de la
mencionada sefiora o por lo menos inferir que el municipio de Montelibano tenia pleno
conocimiento de ese hecho, ya que fue solo con la manifestacion realizada por el sefior
Francisco Alberto Jiménez Torres a folio 142 del expediente y de los documentos
aportados con la misma, que esta Unidad Judicial tuvo conocimiento que la sefora Olga
Lucia Salcedo Porras habia fallecido, por lo que en aras de garantizar a la sociedad
Blanco Bohérquez SAS sus derechos de defensa y contradiccion dentro del presente
proceso, se requiri6 al sefior Jiménez Torres para que aportara el documento que
acreditara su condiciéon de representante legal de esa sociedad (Fl. 156), expresando el
citado que los tramites pertinentes para asumir esa condicion se encontraban en curso a
través de proceso de sucesion en sede notarial (FI. 159).

Posteriormente, en audiencia de pacto de cumplimiento el Despacho ordend la
vinculacion procesal de los sefiores Francisco Alberto Jiménez Torres, Maria Camila
Jiménez Porras y la menor Isabella Jiménez Porras, las dos ultimas en su condicion de
hijas del primero con la fallecida (FI. 204). Lo anterior fue corroborade con la escritura de
adjudicacion de la sucesion aportada posteriormente por el sefior Jiménez Torres, a
quien se le adjudico el cincuenta por ciento (50%) de las acciones de la sociedad,
mientras que a las ultimas el equivalente a veinticinco por ciento (25%) para cada una de
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ellas (Fls. 211-215). Finaimente, el sefior Francisco Alberto Jiménez Torres en nombre
propio y en representacion de su menor hija Isabella Jiménez Porras, asi como la sefiora
Maria Camila Jiménez Porras, confirieron poder para actuar a la abogada Ménica
Patricia Kerguelen Jiménez (Fls. 233, 236 y 238), ante lo cual el Despacho los tuvo como
notificados por conducta concluyente a partir del dia once (11) de abril de 2019, fecha en
la que se reconoci6 personeria para actuar a la citada abogada.

En consecuencia, los sucesores de la fallecida Olga Lucia Salcedo Porras en su
condicién de titulares de las acciones societarias de Blanco Bohérquez SAS, no solo
fueron citados en debida forma al proceso, sino que contaron con el término de diez dias
conferido por el articulo 22 de la Ley 472 de 1998 para contestar la demanda, interponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, ademas de controvertir las aportadas por el
actor, actuacion que efectivamente realizaron (Fls. 308-316) e incluso allegaron al

plenario dentro de ese periodo el memorial del cual se resuelve las solicitudes alli
contenidas (Fls. 288-297).

Por todo lo anterior, considera el Despacho que desde el mismo auto admisorio de
la demanda se constituyé el litisconsorcio necesario dentro del presente proceso, ya que
no solo el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Montelibano y la persona juridica
Blanco Bohorquez SAS fueron tenidas como demandadas en el proceso, sino que los
herederos de la occisa fueron vinculados en atencién a que se demostro que los mismos
asumieron la titularidad de las acciones que radicaban en cabeza de la sefiora Olga
Lucia Salcedo Porras como representante legal de la sociedad comercial, e incluso, se
les tuvo como notificados sor conducta concluyente y se les concedié el termino
establecido por la ley para pronunciarse sobre las pretensiones y los hechos aludidos de
la parte demandante;, por lo que no le asiste razén a la apoderada de los sefiores
Francisco Alberto Jiménez Torres en nombre propio y en representacién de su menor
hija Isabella Jiménez Porras, asi como la sefiora Maria Camila Jiménez Porras, cuando
afirma que fueron desconocidos los derechos al debido proceso, contradiccion y defensa

de sus representados, siendc en consecuencia necesario negar la peticién de nulidad e
ilegalidad de lo actuado.

De la solicitud de declaratoria de improcedencia de la accién al no ser la
accion popular el medio idéneo para controvertir decisiones judiciales.

¢ Es procedente decretar la llegalidad del auto admisorio de la demanda

como consecuencia de la presunta improcedencia de la accion de popular
contra decisiones judiciales?

En relacion con esté argumento, la memorialista considera que al no ser la accion
popular el medio idéneo [.aiacontrovertir decisiones judiciales, el Despacho debio
proceder a rechazar la. demanda y declarar improcedente la accion. A pesar de lo
anterior, considera-¢sta Unidad Judicial que la procedencia del medio de control bajo el
argumento plantéado implica el estudio, valoracién y demostracion de los hechos de
interés para el proceso, las pretensiones de la demanda, el material probatorio
recopilado durante el tramite' del proceso, asi como el es*.dio de la jurisprudencia del
Consejo de Estado sobre el tema, actuaciéon que se encuentra estrictamente reservada
para la sentencia y no en.otro momento procesal, especialmente porque los argumentos
de inconformidad expuestos por el memorialista tienen relacion directa con el fondo de la
litis, lo que impide ‘que sean analizados en etapas previas a la decision final. En
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consecuencia, no son de recibo los argumentos expuestos por la apoderada judicial de
Blanco Bohorquez SAS y no se accedera a lo solicitado en esta etapa procesal.

De la presunta ilegalidad del auto admisorio de la demanda por no haberse
dado cumplimiento al requisito de procedibilidad contenido en el articulo 144 de la
Ley 1437 de 2011.

¢ Se desconocié en el presente asunto el cumplimiento del requisito de
procedibilidad de la accién contenido en el articulo 144 de la Ley 1437 de
2011 y en consecuencia, es procedente acceder a la declaratoria de
ilegalidad del auto admisorio de la demanda?

Considera la memorialista que el Municipio demandado no cumplié con la peticion
previa contenida en el articulo citado, ante lo cual el Despacho admiti6 la demanda
cuando en su parecer debid haber sido rechazada. Al respecto, es de advertir que
inicialmente la demanda fue inadmitida mediante providencia del veinticinco (25) de
mayo de 2017 en consideracion a que no se aporté el requisito exigido en el articulo 144
de la Ley 1437 de 2011 sobre la adopcion de las medidas necesarias para la proteccion
del derecho (Fls. 103 C. N° 1). Dentro del término concedido, el apoderado judicial del
municipio demandante interpuso recurso de reposicion . alegando que con la actuacion
del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Montelibano en el proceso ejecutivo
singular se encontraban amenazados gravemente los derechos al patrimonio publico y a
la moralidad administrativa del Municipio de Montelibano, razén por la que no era
necesario acreditar el agotamiento del requisito de procedibilidad.

En ese sentido, esta Unidad Judicial procedié a revocar la decision amparada en
jurisprudencia del Consejo de Estado en la cual se consagra que es posible prescindir de
la presentacién del derecho de peticion cuando exista inminente peligro de ocurrencia de
un perjuicio irremediable, por lo que cada caso se debe estudiar de manera particular,
ademas del inciso tercero de la norma en mencién, concluyéndose que eventualmente
podia existir el alegado perjuicio, siendo procedente admitir la demanda al-amparo de los
principios constitucionales de prevalencia del derecho sustancial sobre. el procesal y el
derecho de acceso a la administracion de justicia.

Por lo tanto, es claro que el Despacho si procedié a inadmitir la demanda y a exigir
al Municipio de Montelibano el cumplimiento del requisito de acudir previamente a la
dependencia judicial accionada a solicitar la adopcién de las medidas necesarias para la
proteccion del derecho, sin embargo, la argumentacion de una posible concrecion de un
riesgo inminente de los derechos a la moralidad administrativa y el patrimonio publico del
municipio accionante conllevé a esta Unidad Judicial a aceptar los argumentos
planteados y a admitir la demanda en alusion a los principios enunciados y de lo indicado
por el Consejo de Estado en la jurisprudencia que se invoco en la providencia admisoria.
En consecuencia, no existe mérito alguno para decretar la ilegalidad del auto de fecha
catorce (14) de julio de 2018.

Finalmente, en relacion a la presunta incongruencia del Despacho en las decisiones
contenidas en el auto admisorio de la demanda y la resolucion de la medida cautelar,
considera esta Unidad Judicial que uno es el examen y analizis elaborado por el Juez en
la admision de la demanda, en la cual no es posible estudiar a fondo el material
probatorio aportado con la demanda, y otro es el estudio, analisis y la resolucion de la
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medida cautelar, ya que corresponden a momento procesales diversos y valoraciones
probatorias distintas, las cuales se proceden a estudiar a continuacion:

Sobre la decision contenida en el auto admisorio de la demanda, es de advertir que
el inciso tercero del articulo 144 de la Ley 1437 de 2011 sostiene en relacion al
cumplimiento del requisito de procedibilidad exigido en este medio de control que
‘Excepcionalmente, se pcura prescindir de este requisito, cuando exista inminente
peligro de ocurrir un penuicic irremediable en contra de los derechos e intereses
colectivos, situacion que debera sustentarse en la demanda’™. En ese sentido, si bien en
la admisién de la demanda se expuso que era posible la existencia de un riesgo peligro
inminente a los derechos al patrimonio publico y a la moralidad administrativa, debe
advertirse que la misma no fue una afirmacién incondicion:l de la existencia del peligro
sino una eventualidad atendiendo los planteamientos formulados por la parte actora en
razén a una serie de presuntas irregularidades acaecidas al interior del proceso
ejecutivo, las cuales fueron sustentadas por el demandante tal como lo exige la norma
citada en precedencia y que en ese momento procesal no podian ser desestimadas de
tajo por el Despacho debido a que no era posible realizar un detallado estudio y analisis
del material probatorio obrante en el expediente que permitiera descartar dicha
afirmacion, por lo que esta Unidad Judicial procedio a admitir la demanda bajo la orbita

de aplicacion del principio de prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal y el
derecho de acceso a la justicia.

Asi mismo, en relacion a lo expuesto en la providencia gue nego el decreto de la
medida cautelar solicitada, =5 de advertir que el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011
consagra que su adopcidn procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda, o dei estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Asi mismo es
necesario acrediiar que al no concederse la medida se cause un perjuicio irremediable,
aspectos que el Despacho no encontré configurados al estudiar el escaso material
probatorio en esa etapa del proceso, empero, ello no significa que tal situacion implique
contradiccion en_las decisiones expedidas, ya que se advirtié de forma clara y precisa
que el fundamento de la decisién se soporté en el limitado material probatorio obrante en
el plenario en esa etapa procesal, la misma no implica prejuzgamiento y en
consecuencia, el juez no estaba obligado a mantener la decisién en la sentencia, por lo
que acorde con lo demostrado en etapas posteriores del proceso, es posible que pueda
derivarse una decision contraria a la adoptada en esa providencia.

Por lo tanto, las decisiones expedidas por el Despacho en las sefaladas
providencias no adolecen de contrariedad y fueron expedidas amparadas en las
circunstancias precisas de -la etapa procesal pertinente y de acuerdo con las
manifestaciones realizadas y el material probatorio obrante en el expediente.

En mérito de o ‘éxpueéto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de declaratoria de nulidad procesal por la causal
contenida en el-numeral octavo del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, asi
como las solicitudes de declaratoria de improcedencia de la accién y de ilegalidad del
auto admisorio de la- demanda formuladas por la apoderada judicial de Blanco
Bohdrquez SAS y de los sefiores Francisco Alberto Jiménez Torres, su menor hija

? Ley 1437 de 2011. Articulo 144. Proteccion de los derechos e intereses colectivos. Inciso tercero
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Isabella Jiménez Porras asi como la sefiora Maria Camila Jiménez Porras, segun lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, continiese con el tramite del proceso.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
a2 Qe (?ég‘} S

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

V.‘JUZGADO QUINfo ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N°_ 3 de hoy, 16/Mayo/2019
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, quince (1¢1 ae mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Cuntrol: Reparacion Directa.

Expediente N°. 23 001 33 33 005 2018-00117 00.

Demandante: Deiver Manuel Alvarez Lopez

Demandado: Nacion — Ministeric de Justicia — Instiuto Nacional Penitenciario y
Carcelario (INPEC).

Procede el despacho a pronunciarse respecto al llamamiento en garantia
realizado por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), a la Compaiiia
Aseguradora la Previsora S.A. previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El llamamiento en garantia es una figura juridica regulada para esta jurisdiccion en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA), que a letra dice:

‘(...) Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion initegral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado se la sentencia, podra

pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que seréa de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién
de un tercero en la misma forma que el demandante o demandado (...)

De la norma transcrita se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en
garantia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien
se cita en calidad de llamada exista una relacion de orden legal o contractual, que
permita que esta sea vinculada al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a
efectuar un page que sera impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Asi las cosas, el llumamiento requiere la existencia de una relacion juridico
sustancial diferente a la que es objeto de las pretensiones contenidas en la demanda
aunque entre ambas exista una dependencia necesaria, que resulta cuando se
produzca sentencia dé condena, en donde habra lugar a estudiar si el llamado debe
asumir en virtud de la garantia existente las obligaciones conocidas de la condena.

Dicha figura establece ciertos requisitos conforme al articulo 225 del CPACA., los
cuales debe contener el escrito que la solicite, a saber:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.




2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, sequn fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, io ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

Sobre el llamamiento en garantia el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C', sefalo:

“Esta institucion encuentra su razén de ser en el principio de economia
procesal, ya que dentro de la misma actuacion que se adelarita con motivo
de la Litis trabada entre demandante y demandado es posible decidir si se
retnen las condiciones para que, en virtud del vincui.u juridico invocado por
quien llama en garantia, el tercero deba responder por.las condenas
impuestas a este. Se trata, entonces, de la configuracion de dos relaciones
juridico-procesales distintas dentro del mismo proceso, una principal entre el
demandante y el demandado, y otra eventual entre el demandado y el
tercero llamado en garantia”.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba sumaria de la existencia
del derecho legal o contractual a formular el llamamiento en garantia. Es
decir, es indispensable para la procedencia del llamamientc en garantia,
ademas del cumplimiento de los requisitos en que apoya la vinculacion del
tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la extension de los
efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole eventualmente una
posible afectacion patrimonial.

En el asunto, la Compania Aseguradora la Previsora S.A. es liamada en garantia
por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), dentro del término de
traslado de la demanda que corrié del 05 julio al 24 ce septiembre del afo 2018
(articulo 172 del CPACA), es decir, que dicha solicitud se realizd dentro del término
establecido en a ley, por lo tanto, se procedera a analizar si la misma cumple con los
requisitos indicados en la normatividad antes descrita.

En ese orden, revisados los documentos anexos a la solicitud bajo estudio,
constata el Despacho que: a) No existe una relacion de orden legal ¢ contractual entre
el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y la entidad llamada en garantia
la Previsora S.A, debido a que la poliza de responsabilidad civil que constituyeron estas
entidades (poliza N °1006347°) dentro de los amparos contratados no existen las
situaciones que se generen por el hacinamiento de los reclusos, por lo que, no se
puede considerar como un hecho externo de caracter accidental, subito e imprevisto
como lo manifiesto el apoderado del .N.P.E.C.

Por lo tanto al no existir un vinculo o prueba sumaria de la existencia del derecho
legal o contractual a formular el llamamiento en garantia, se concluye que la solicitud no
cumple con lo esbozado anteriormente en la jurisprudencia del Censejo de Estado ni en
los articulos mencionados, pues en el expediente no figura prueba de la relacion

' Auto de 13 de agosto de 2012, C. P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Radicacién: 19001-23-31-000-2011-00158-01 (43058).

" (Folios 361-366)
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juridico — procesal, que permita solicitar la vinculacion del tercero para obtener de éste
la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir.

En ese orden de ideas, no es posible aceptar el llamamiento en garantia, por lo
anterior este Despacho procedera a negar el mismo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Nieguese el llamamiento en garantia formulado por el Instituto Nacional

Penitenciario y Carcelario (INPEC) a la Compaiia Aseguradora Previsora S.A. de
conformidad con lc expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

172%/67 ézwa ij it
LUZ ELEN

ETRO ESPITI
Jueza

(—' ZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDEN( TA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

‘ N ° 3y DEHOY 16/052019
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa.
Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00603.
Demandante: Jorge i_.is Coneo Manjarrez y otros.

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Armada Nacional- Policia

Nacional- Fiscalia General de la Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

I ASUNTO

Se decide la solicitud de aplicacién de sentencia, presentada por el apoderado de la
parte demandante, y en el evento que no se le de aplicacion a la mencionada
sentencia, interpone recurso de apelacion contra el auto de fecha 6 de marzo de 201 9,
por medio del cual el Despacho declard la terminacion del proceso por desistimiento
tacito de la demanda, por la no consignacion de los gastos ordinarios del proceso,
previa las siguientes:

I CONSIDERACIONES

1. Problema juridico.

Para resolver el rect. : 0 interpuesto procedera el Despacho a solucionar el siguiente
problema juridico:

¢Si se demuestra el pago de los gastos ordinarios del proceso dentro del
término de ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por
desistimiento tacito, se cumple la obligacién est=blecida en el numeral 4 del
articulo 171 del CPACA, y en consecuencia hay lugar a que se revoque el auto

que decreto el desistimiento tacito y se ordene continuar con el presente
proceso?

Para tal efecto, se tiene que el dia 14 de noviembre de 2018 se admitié la demanda
bajo estudio y se ordené las notificaciones respectivas. Asi mismo, de conformidad
con lo establecido en el articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend
depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.0000) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del auto admisorio.

El dia 6 de febrero de 2019, el Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora para que acatara lo
ordenado en el auto admisorio, para el efecto le concedioé un plazo de quince (15)




dias para que efectuara el pago correspondiente, so pena de ser declarado el
desistimiento tacito de la demanda. El auto fue notificado por estado del 7 de febrero
de 2019" sin embargo, la parte demandante guardo silencio.

A través del auto de fecha 6 de marzo de 2019, esta Uridad Judicial, de conformidad
con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declaro la terminacion del proceso, por
desistimiento tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no aporto en el término
concedido para tal fin, la suma sefalada para los gastos ordinarios del proceso. Dicha
providencia fue notificada por estado el 7 de marzo de 20192,

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefalado que la figura del desistimiento tacito
no puede aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que corresponde al
juzgador ponderar los preceptos constitucionales, con el-fin de evitar que se incurra
en un exceso ritual manifiesto, esto es que se debe analizar cada caso con el objeto
de encontrar un equilibrio justo entre los principios de eficiencia y economia y el
acceso a la administracion de justicia, por lo que determiné que una vez proferido el
auto mediante el cual se decreté la terminacion del proceso por desistimiento de la
demanda, es valido que el interesado cancele los gastos procesales durante el
término de ejecutoria de dicha providencia, asi:

“(...) Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable
sostener que el actor desistio de la demanda, lo qu= ‘mplica acudir a una
interpretacion pro actione de la norma. Dado que el sefior Lopez
Valencia, antes de la ejecutoria del auto que declaro el desistimiento,
consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera
definitiva. su interés en continuar con el tramite de la demanda.”

“‘De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de
la ejecutoria de la providencia que declard el desistimiento y esta figura,
en cuanto compromete el acceso a la justicia no aamite una
interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcién sobre
su falta de interés en continuar con la litis, en aras de preservar su
derecho constitucional y coin miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentado en
parrafos precedentes de la presente providencia.”

“L o anterior. en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el actor
desistié de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin duda, con
que el serior Lépez Valencia, ademés de pronunciarse en contrario,
consigno la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria de la
providencia que disponia el archivo de la actuacioni.”

En efecto, respecto de las ordenes que corresponde al juez impartir en la admision
de la demanda el articulo 171 del CPACA senala: '

' Folio 386-387
*Folio 389-391

’ Consejo de Estado-Auto de enero 31 de 2013- Exp.190001-23—31-000—2010-00361—01 (40892)- C.P
Dra Stella Conto Diaz Del Castillo. ’




“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitiré la
demanda que reuna los requisitos I2gales y le dara el tramite que le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada, mediante auto en el que dispondra:

‘4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le sefiale,
la suma que los reglamentos establezcan para pagar los gastos
ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos. El remanente, si
existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso finalice. En las
acciones cuya pretensién sea exclusivamente la nulidad del acto
demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del proceso”

A su vez, el articulo 178 del CPACA, indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la

parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes.

“Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado.
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la.actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

‘El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

‘Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunca vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

Por lo anterior, revisado el expediente se observa que la parte demandante consigno

el valor ordenado el dia 8 de marzo de 2019, constancia que fue aportada, mediante
memorial el mismo dia*.

Posteriormente, se tiene que la decision que declard el desistimiento tacito fue
proferida el 6 de marzo de 2019 y notificada por estado el dia 7 del mismo mes y ano,
es decir que el termino de ejecutoria corri6 los dias 8, 11 y 12 de marzo, lo que

significa que la constancia del pago se aporté antes de que pudiera cobrar firmeza la
decision.

Por lo que es dable concluir que la parte demandante no desistié de la demanda, toda
vez que consigné la suma fijada para gastos antes de la ejecutoria del auto que

declaro el desistimiento, lo que demuestra su interés de continuar con el tramite de |a
demanda.

* Folios 393




Asi las cosas, acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso, tal como consta
en el expediente, se revocara el auto de 6 de marzo de 2019, que declar6 el

desistimiento tacito de la demanda.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 6 de marzo de 2019, mediante el cual se
declaré la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continuese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4 e "
UZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °_iT__De Hoy 16/Mayo/2019

A LAS 800 A.m.

Carmen




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00567. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que
el presente progéso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

EZ CORCHO

ey Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00567

Demandante: Amadis Rebeca Orozco Alvarez

Demandado: Unidad Administrativa Para la Atencion y Reparacion
Integral a Las Victimas - UARIV

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual se excluyé de revision
el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de la
Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
j//& ”'& ' «e’i -
LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °_3) De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

(Y {

CARMEN LUCTAJJIMENEZ CORCHO

S¢crefario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00571. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que
el presente pro ‘eso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARMEN L ENEZ CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00571
Demandante: Angélica Maria Romero Lozano
Demandado: Nueva E.P.S

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de

revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ELE TIA

o
PETRO ES
Jueza
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N°37 De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.
N

CARMEN LUC




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00605. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la senora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARME =NEZ CORCHO
Secr

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00605
Demandante: Arol Guillermo Jiménez Santamaria
Demandado: Universidad de Cordoba

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de ia referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza
=

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ° 2§ De Hoy 16/05/2019
A LAS 8;00 A.m.

(¥

CARMEN LUCIA-FMENEZ CORCHO

/ pbtario




SECRETARIA.- Expediénte N° 23-001-33-33-005-2018-00566. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

) ,
CARME &£Z CORCHO
Secr

F—f— N

- R, Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

\‘\/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00566
Demandante: Carlos Enrique Lopez Pérez
Demandado: iracion — Mindefensa — Ejército Nacional

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dot @ DS =
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N 35 De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:(20 A.m.

[EZ CORCHO




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00597. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que
el presente pfoceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

EZ CORCHO

o N Rama Judicial
;- 1 Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00597
Demandante: Dario Alfonso Castro Lopez
Demandado: ~iscalia Local 3 de Monteria

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S @/a ' =
VUEELE PETRO ESPITAA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

A LAS 8:00 A.m.

0

1
CARMEN LUCEAHFANENEZ CORCHO
Slrio

‘ N°%Y De Hoy 16/05/2019




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00606. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

“NEZ CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptublica de Colombi-~

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00606
Demandante: Edany Causil Alvarez
Demandado: Nueva EPS

Visto el informe d» secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘LUZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° 25 De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN~EETA JIMKNEZ CORCHO

tario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00586. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente pfoceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

. Ny, Rama Judicial
R - - Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00586
Demandante: Guadalupe de Los Angeles Cabrales
Demandado: UGPP

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcas: ; cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el ~xpediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °35 De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00.A.m.

CARMEN LUCIALIFNREZCORCHO
. @!‘ 0




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00604. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARMEN “NEZ CORCHO

y - Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00604

Demandante: Josefina Marcia Arcia Causil

Demandado: Secretaria de Educacion Departamental deP Cordoba —
Fiduprevisora S A—-F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELE PETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

-

ESTADO ELECTRONICO

N° }rDe Hoy 16/05/2019

A LAS 8;00 A.m.

7\

CARMEN LUQTH- "NEZ CORCHO
Segretario

l LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00572. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente procg8o fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARMEN LU EZ CORCHO

Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\.\_/E Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00572
Demandante: Luis David Barguil Urquijo

Demandado: Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase: y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B gyau \ 4$ -
UZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °_2J De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00-A.m.

~

CARMEN LUCIA AR ’\"'[:jZ CORCHO
. Sefretdrio




SECRETARIA.- Expedi-rie N° 23-001-33-33-005-2018-00565. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente pre ¢eso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARMEN L ENEZ CORCHO

“ R, Rama Judicial
% [ Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00565

Demandante: Maria Margarita Jiménez Cordero

Demandado: Unidad Para la Atencién y Reparacion Integral a Las
Victimas — UARIV

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LN )~ -
‘LUZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ° 32 ‘De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUNAZIMENEZ CORCHO
/' B
ario




SECRETARIA.- Expednente N° 23-001-33-33-005-2018-00531. Monteria, mayo
(15) de dos mil dnecmueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que |
el presente proc 5o fue enviado por la Corte Constitucionai para que provea,

CARME
Secretaria

y b, Rama Judicial
§ Consejo Superior de la Judicatura

v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00531
Demandante. iviariluz Toledo Vergara

Demandado: Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J,«v & N ﬁg —
LUZ ELENA PETRO ESP7V
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °%Y_ De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

CARMEN LUCTA RVENEZ CORCHO
Secrétario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00585. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente ceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00585
Demandante: Sara Emilia Thomas Jiménez
Demandado: Nueva E.P.S

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucién Politica y'53 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N °_37_De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

' /ku/ CORCHO

S¢crétario

CARMEN<:




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00583. Monteria, mayo |
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que
el presente/proceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARM =NEZ CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00583

Demandante: Servicio Para el Desarrollo de |21 Salud IPS S.A.S
Demandado: Dian

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucién Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriadz esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\,%/4-& gfn/ﬂ» 45)5'
LUZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° 35 De Hoy 16/05/2019
A LAS8:00 A.m.
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CARMEN [IHHAHFRIENEZ CORCHO
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SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00579. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente pr j‘eso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea,

CARME IMENEZ CORCHO

e T Rama Judicial
) i Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00579
Demandante: Shirly Castrillon Arroyo
Demandado: Nueva EPS

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 22 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z ég — <
A.UZ ELEN ETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N°4) De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.

(CARMENT NEZ CORCHO

Sécrétario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00582. Monteria, mayo
(15) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefora juez informandole que
el presente proceso fue wnviado por la Corte Constitucional para que provea,

CORCHO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, mayo (15) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente M’ 23 001 33 33 005 2018-00582
Demandante: Wilson Antonio Pérez Villalba
Demandado: Universidad de Cordoba

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 26 de febrero de 2019, mediante la cual fue excluido de
revision el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de
la Constitucion Politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ° i ) De Hoy 16/05/2019
A LAS 8:00 A.m.




