Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERI{A — CORDOBA.

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Controversias Contractuales
Expediente: 23 001 33 33 005 2017 00523
Demandante: Gestosalud S.A.S
Demandado: E.S.E Hospital San Diego de Cerete

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

En audiencia inicial celebrada el dia 31 de enero de 2019, se sefialé el dia 20 de marzo
de la misma anualidad para llevar a cabo audiencia de pruebas, para recepcionar los
testimonios solicitados por la parte accionante, sin embargo la misma no se pudo
llevar a cabo debido a que la titular de este Despacho se encontraba atendiendo
asuntos de caracter personal, por lo cual se reprogramé para dia 11 de abril de 2019.
No obstante el dia 20 de marzo del presente afio fue allegado memorial mediante el
cual la apoderada de la parte demandante desiste de la practica de las pruebas
testimoniales -siendo la {nica prueba faltante para dar por terminado el periodo
probatorio-, con fundamento en el articulo 175 del C.G.P, el cual establece:

Articulo 175. Desistimiento de pruebas

Las partes podran desistir de las pruebas no practicadas que hubieren
solicitado.

No se podra desistir de las pruebas practicadas, excepto en el caso
contemplado en el inciso final del articulo 270.

De conformidad con la norma en mencién, el Despacho procedera a aceptar tal
desistimiento por cuanto se ajusta a derecho y las pruebas sefialadas atin no han sido
practicadas, como quiera que no existen mas pruebas que practicar, se cerrari el
periodo probatorio, por lo tanto, una vez ejecutoriada ésta providencia se dispondra
la presentacién por escrito de los alegatos de las partes y el concepto del Ministerio
Piblico, si a bien lo tiene, por el termino de diez (10) dias. Cumplido lo anterior se
dictara sentencia dentro de los términos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pruebas testimoniales, solicitado
por la parte demandante.



SEGUNDO: CIERRESE el periodo probatorio.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, cérrase traslado a las partes y al Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién por escrito. Cumplido lo anterior se dictari sentencia dentro
de los términos legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4}»& C’,%B &
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NGTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° &$”  DeHoy 11/abril j2019

A 8:00 Am.
ELIAS S PITALUA ENAMORADO
Sseretario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-201 7-00014. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que
provea.

ELIAS SA%ITAL UA ENAMORADO

Secretario

% Rama Judicial
5 Consejo Superior de la Judicatura

4 Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, abril diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Ejecutivo

Expediente N° 23 001 33 33 005 2017-00014
Demandante: Jimmy Ortega Martinez
Demandado: Municipio de Lorica

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase 'y éL’lmp]asé lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cordoba en providencia de fecha 4 de abril de 2018, mediante la cual se confirma
el auto de fecha 27 de marzo de 2017, proferido por Juzgado Quinto Administrativo

del Circuito de Monteria, en virtud del cual se negé el mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

‘NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

xAL& ﬁm o T

-~ 'LUZ ELENA'PETRO ESPITIA ('/
a Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° u‘l)e Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

Elias Sar%@luaﬂnamomdo
. echetario




@ Rama Judicial
w’ Consejo Superior de Ia Judicatura
U Repriblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: Nulidad.

Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00727.
Demandante: David Antonio Gavalo Estrella.
Demandado: Municipio de Monteria.

Se procede a resolver el recurso de apelacién incoado por el sefior David Antonio
Gavalo Estrella contra la providencia de fecha veinte (20} de febrero de 2019 mediante la
cual se nego la solicitud de suspensién provisional de los actos administrativos acusados.

- ANTECEDENTES

A través de providencia de fecha veinte (20) de febrero de 2019 este Despacho Judicial
nego la solicitud de suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
acusados Decreto numero 003 del 04 de enero de 2018 “por medio del cual se regula la
circulacién de motocicletas de todo cilindraje, mototriciclos, bicicletas vy triciclos eléctricos
con parrilleros en el Municipio de Monteria” y Decreto nimerc 081 del 17 de abril de 2018
“por medio del cual se dicta una_orden de policia y se adoptan medidas cormrectivas por
incumplimiento al Decreto 0003 de 2018", ambos expedidos por el Alcalde Municipal de
Monteria. La citada providencia fue notificada por estado oral niimero 10 del 21 de febrero
de 2019 (Fls. 41-44 Cuad. Meds. Caut.), siendo recurrida por el actor mediante memaorial
remitido por correo electrérifcb‘_a la Secretaria de este Despacho Judicial el dia veintidés (22)
de febrero siguiente (Fls. 48-51 Cuad. Meds. Caut.), por lo que se concluye que el recurso
fue interpuesto oportunamente dentro del término concedido por la ley.

De los argumentos planteados en el recurso.

El sefior David Antonio Gavalo Estrella expresa como razones de inconformidad que el
Despacho debid proceder a realizar un estudio de ponderacién y sus subprincipios
integradores de idoneidad, necesidad y proporcionalidad ya que se trata de un ejercicio de
razonabilidad sobre la aplicacion-de-la proporcionalidad en escenarios de discrecionalidad,
respaldado en premisas seguras y no en simples conjeturas.

Aduce que la medida adoptada por el Municipio de Monteria no es idénea ni necesaria
ya que cualquier actividad u oficio legalmente permitido es prohibida por las autoridades por
el riesgo que representa para la comunidad, lo que va en contravia de los principios y
derechos fundamentales de cualqmer persona al restringirle sus libertades. Asi mismo,
expresa que la medida no es proporcmnal por cuanto no recae especificamente sobre el
perturbador del orden publlco, sino que afecta derechos de quienes ejercen legalmente sus
libertades. Continla manifestando que las medidas adoptadas por el Alcalde Municipal de
Monteria hay que analizarlas desde el ambito de la temporalidad, ya que segun lo indicado
en el articulo 28 Superior no pueden existir medidas de seguridad con vocacion de
permanencia, las cuales gozan de este atributo por cuanto desde el periodo 2004 a 2009 se
expidieron varios decretos én la administracion del sefior Leén Fidel en el mismo sentido,
igual entre los afios 2008 a 2012 durante la administracion del sefior Marcos Daniel Pineda
Garcia, siendo prorrogada por el ex alcalde Carlos Eduardo Correa entre los afios 2012 a
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.y .- Asunto: Nuiidad.

\ » k. s .+ . Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00727,

/ om0 Demandante::David Antonio Gavalo Estrella.
Demandado: Municipio de Monteria.

2015 y finalmente en la actual administracion. Manlflesta que; Ia permanenma de la medida
la convierte en desproporcionada frente a los ob]etlvos perseguldos afectando principios y
valores constitucionales como el derecho a la libre c1rcula0|on,‘ ;

Por ultimo, expresa que el auto expedldo por gsta Unldad Jud|C|aI contraria el articulo
28 Superior y transgrede las normas de derecho interno e .internacional que garantizan
libertades individuales, que no se hizo un adecuado cotejo de los actos acusados con las
normas invocadas como fundamento para acceder a la medida solicitada, omitiendo su
estudio y limitandose estrictamente a decir que no se cuenta con el material probatorio
suficiente y que para la fecha en que se presento la. demanda los actos acusados se
encontraban vigentes, siendo entonces procedentes pronunciarse sobre su legalidad.

Del traslado del recurso. N

La parte demandada guard® silencio en el presente asunto.

.t

CONSIDERACIONES. ..

Del recurso procedente contra!.aq_tos‘qu_e_u niegan la sg§ﬁen§i6n provisional de los
efectos de acto administrativo. S 7
El articulo 242 de Ia Ley 1437 de 2011, norma que regu]a la procedenCIa del recurso
de reposmlon en los* procesos contenmoso admlnlstratlvos _dispone que “Salvo norma legal
en confrario; ‘el recurso de reposicién procede contra o's autos que no sean susceptibles de
apelacién o.de suphca A su vez; el:articulo 243,r‘lbldem conttene un Ilstado taxativode
providencias contra’ Ias cuales procede el recurso de apelacién, entre Ias que se encuentra
aquella que decreta una medida- cautelar mas no eI que: la nlega1 Por lo tanto, acorde con
los criterios” normatlvos esbozados ‘en precedencla"‘ elﬂrecurso de apelac:on no procede
contra el auto qlie niega ia suspension provisional de Ios-efectog, de un acto administrativo.
No obstante, el paragrafo del articulo 318 del CGP, norma aplicable por expresa remision
del articulo 306 del CPACA, dispone que “Cuando el recurrente impugne una providencia
judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por reglas

del recurso que resulfare procedente, siempre que haya sido interpuesto oporfunamente”.

En consecuencia, atendiendo que el recurso de [ep’osicién brpc,ede contra los autos no
susceptibles de apelacion y que es deber del juez tramitar{a impugnacion de una providencia
por las reglas del recurso que resultare procedente siempre que haya sido presentado y
sustentado oportunamente, esta Unidad Judicial en aras de garantizar la prevalencia del
derecho sustancial sobre el procesal, el debido proceso y el acceso a la administracion de
justicia del recurrente, procedera a darle a la impugnacién propuesta el tramite de recurso
de reposicién y con ello, el estudio de fondo de los argumentos planteados por el recurrente.

Finalmente, el Despacho mediante traslado secretarial nimero 010 del seis (06) de
marzo de 2019 realizé el traslado del recurso presentado por el actor, concediéndole al
Municipio de Monteria el termino de tres (03) dias para que se pronunciara al respecto, ante
lo cual la entidad demandada guardé silencio.

z

1 Ley 1437 de 2011. ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia' de los Tribunales y de los Jueces. También serén
apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:
{...) 2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los-incidentes de res'ponsat;iligad y desacato en ese mismo tramite”.
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Asunto: Nulidad.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00727.
Demandante: David Antonio Gavalo Estrella.
Demandado: Municipio de Moanteria.

o,

De los elementos necesarios para la configuracion de las medidas cautelares.

Sobre la realizacién de un juicio de ponderacién para determinar la procedencia de la
medida cautelar, el Despacho se permite traer a colacion el articulo 231 de la Ley 1437 de
2011 que consagra los requisitos exigidos para decretar las medidas cautelares.

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando se
pretenda ia nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera
por viclacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice
en escrito separado, cuando tal violacidn surja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
del derecho y la indemnizacidn de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares serén procedentes cuando concurran los siguientes
requisitos:

1. Que la demanda esté razonahlemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fliere sumariamente, la titularidad del derecho o de
los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses, que
resultaria mas gravoso para el interés ptiblico negar la medida cautelar que concederla.
4. Que, adicionalmente, se cumpla una de |as siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio iremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la
sentencia serfan nugatorios’2.’

De lo anterior se puede colegir que la procedencia de la medida cautelar se presenta
cuando se acredita la violacién de las disposiciones invocadas en [a demanda o en el escrito
de solicitud de medida cautelar, mediante’el contraste entre el acto acusado y las normas
aducidas, o cuando esta surge del estudio de las pruebas aportadas con la solicitud. De
igual forma, procede cuando el demandante haya allegado al plenarioc documentos,
informaciones, argumentos 'y justificaciones que permitan concluir mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que sea mas gravoso para el interés publico negar la medida
cautelar solicitada que acceder fqvorablemente a lo pretendido.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sostenido que el juez administrativo debe seguir
unos criterios de aplicacion- para la adopcion de una medida cautelar amparado en la
discrecionalidad que le concede el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, al expresarse en
e€sa norma que podra decretar-‘las medidas cautelares que considere necesarias”. No
obstante, esta discrecionalidad esta sometida a un criterio de proporcionalidad contenido en
el articulo 231 ibfdem que consagra que para que la medida sea procedente el demandante
debe presentar los “documentos, informaciones, argumentos y justificaciones que permitan
concluir, mediante un juicio de-ponderacién de intereses, que resultaria mas gravoso para el
interés publico negar la medida cautelar que concederla”,

“En cuanto a los criterios de aplicacion que debe seguir el juez para la adopcién de una medida
cautelar, como ya se anurici6, éste cuenta con un amplio margen de discrecionalidad, si se
atiende a la redaccion de’la norma que sefiala que «podrd decrefar las que considere
necesarias» . No obstante lo anterior, a voces del articulo 229 del CPACA, su decision estara
sujeta a lo regulado en dicho Estatuto, prevision que apunta a un criterio de proporcionalidad,
si se armoniza con lo dispuesto en el articulo 231 idem, segun el cual para que la medida sea
procedente el demandante debe presentar «documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan coricluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultarfa mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que concederias".

2 Ley 1437 de 2011. Artlculo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. negrilla y subrayado del Juzgado.
3 Censejo de Estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccién Primera. Bogota D.C. veintinueve (29) de mayo de dos mil dieciocha (2018). Expediente:

11001032400020170047400, Demandante: Guillermo Rivera Florez. Demandado: Congreso de La Republica — Presidente del Senado de la Republica, Medio
de control: Nulidad.
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Asunto; Nulidad.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00727.

% ., Demandantei David Antohio Gavalo Estrella.
Demandado: Municipic de Monteria.

Ca

De otro lado, en materia de medidas cautelares se hace necesario. citar la providencia
del diecisiete (17) de marzo del afio 2015 expedida por la Sala Plena de lo contencioso
administrativo del Consejo de Estado dentro del expedieqi'tg,_'n_ﬂmero 2014-03799 C.P.
Sandra Lisset Ibarra Vélez, en la cual se expreso que los criterios que el juez debe tener en
cuenta al estudiar la procedencia de la medida cautelar se. sintetizan en el fumus boni iuris y
periculum in mora, los cuales aluden a la existencia y apariencia de buen derecho de quien
solicita la medida y la comprobacion del darfio. ' P

“La doctrina también se ha ocupado de estudiar, en general, los criterios que deben tenerse en
cuenta para el decreto de medidas cautelares, los cuales se sintetizan en el fumus boni iuris y
pericuium in mora. El primero, o apariencia de buen- derechoe, se configura cuando el juez
encuentra, luego de una apreciacion provisional con basé en el conccimiento sumario y juicios
de verosimilitud o probabilidad, la posible existencia de un derfecho. El segundo, o perjuicio de la
mora, exige la comprobacion de un dafio ante el trascurso del tlempo y la no satisfaccion de un
derecho (...)"%. L,

Asi mismo, el Alto Tribunal también ha manifestado que en este tipo de eventos “el juez
se enfrenta a la exposicién de un razonamiento en donde, ademas de verificar los elementos
tradicionales de procedencia de toda cautela, es decir el fumus boni iuris y el periculum in
mora, debe proceder a un estudio de ponderacion.y Sus subpnnc:plos integradores de
idoneidad, necesidad y proporc.-onahdad stricto sensu, ya que se-trata, antes que nada, de
un ejercicio de razonabilidad™, por lo que termina concluyendo que en el examen de
procedencia de las -medidas cautelares, se debe verificaf,[a concurrencia de los tres
elementos tradicionales que ameritan la imposicion de la.medida, cuales son la apariencia
del buen-derecho (fumus boni iuris), el perjumto de la mora (periculum in mora) y la
ponderacion de intereses. N s

,’ . nn :. .-_r .. ,

“Asi pues, en el.examen de proced:bllldaq de I@rm_egma sohmtada de conformldad con Ia i
jurisprudencia de esta Corporacion, debera "verificarse” |4 “concurrencia de [6s €lementos
tradicionales que ameritan la imposicion; .de-la cautela,a saber fumus boni iuris, o apariencia de

buen derecho, ii) pericufum in mora, o.pérjuicio de la mora, y, iii)la ponderacubn de intereses™.

L

Del caso concreto.

LR

vl A

La parte actora alega como razones de inconformidad que el Despacho debi6 proceder
a realizar un estudio de ponderacién acorde con los subprincipios de idoneidad, necesidad
y proporcionalidad, ya que se trata de un ejercicio de razonabilidad. sobre la aplicacion de la
proporcionalidad en escenarios de dlscre0|ona]|dad respa[dado &n premisas seguras y no
es simples conjeturas.

Al respecto, esta Unidad Judicial se permite manifestar que al momento de resolver la
solicitud de medida cautelar se realizé el respectivo estudio de los cargos planteados
por el actor como causales de nulidad de los actos acusados, cuales son la falsa
motivacion y la violacion al derecho de audiencia y de. defensa. De igual forma, se realizé el
respectivo analisis del acto demandado en contraste con las normas superiores
invocadas como violadas por el actor, entre las cuales se encuentran algunas contenidas
en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, la Ley 1551 de 2012 y la Ley 1801 de
2016 Cédigo Nacional de Policia y Convivencia Ciudadana, -asf.como el estudio del acto
administrativo al amparo del articulo 315 numeral 2° de la Constitucion Politica en relacion
con la conservacién del orden publico por parte del Alcalde Municipal y el articulo 8° de la

-

-
1

1 Providencia de 17 de marzo de 2015, Expediente num. 2014-03789. Consejera ponente: Doctora Sandra'Lisset Ibarra Vélez.

5 Conssjo de Estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccidn Primera. Bogota D.C. veintinueve (28) de mayo de dos mil dieciocho (2018). Expediente:
11001032400020170047400, Demandante; Guillermo Rivera Florez. Demandadc Congresode La Repubhca Presidente de! Senado de la Republica. Medio
de control: Nulidad. i

S Ibidem.
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Asunto; Nulidad.

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00727.
Demandante: David Antonio Gavalo Estrella.
Demandado: Municipio de Menteria.

Ley 1437 de 2011 sobre el deber de las autoridades de poner a disposicion de la comunidad
en la pagina web de la entidad, los proyectos especificos de regulacion.

Posteriormente, el Despacho procedio a estudiar el material probatorio obrante
hasta el momento en esa etapa procesal, el cual se limitd exclusivamente a los actos
acusados, concluyendo que no existian en el plenario las pruebas suficientes para
determinar que se encontraban al menos sumariamente configurados los cargos invocados,
especialmente porque la falsa motivacién implica la verificacion de la falta de veracidad o
coherencia entre el hecho y el supuesto de derecho que fundamenta el acto, analisis que
solo es posible realizar en la etapa de fallo. En cuanto a la violacion al derecho de audiencia
y de defensa, el Despachd llegd a la misma conclusion por cuanto es necesario para abordar
el estudio del cargo plantéado, ‘contar con mayores elementos probatorios a efectos de
determinar su configuracion.

Atendiendo lo anterior, esta Unidad.Judicial expresa que no le asiste razon al
demandante cuando afirma que el Despacho incurrié en la falta de realizacion de un estudio
acorde con los elementos tradicionales de imposicién de la medida cautelar, ya que si bien
no se realizo la enunciacion precisa del fumus boni iuris, ii) periculum in mora y la
ponderacién de intereses al momento de abordar con el examen de configuracion de
dichos elementos, se cumplid con el andlisis exigido conforme lo indicado en precedencia
por la jurisprudencia del Consejo de Estado. Ello por cuanto para determinar si se configurd
la apariencia de buen derecho a favor del solicitante de la medida, se concluyd
expresamente que “al Alcalde Municipal le asiste en principio el deber de ejercer en su
territorialidad las funciones derivadas del control del trafico y del orden publico, por lo que se
encuentra facultado para expebfir normas con alcance local encaminadas en ese sentido” |o
que denota que la restriccién’realizada por el representante legal del Municipio de Monteria
no solo se constituye en,'j"u'na expresion de las competencias establecidas legal y
constitucionalmente a su cargo y funciones, sino que las manifestaciones del demandante
no cuentan aun en esta etapa procesal con el respaldo probatorio minimo para acreditar que
su derecho tiene mejor apariencia para acceder a lo solicitado frente a la entidad
demandada, debiéndose esperar con el tramite probatorio pertinente y el estudio a realizar
en la sentencia. -

Asi mismo, en relacion al requisito de pericilum in mora, el Despacho debe recordar
que este elemento le exige al actor que “siempre se tendré que acreditar en el proceso el
peligro que representa el no-adoptar la medida’?, elemento que no fue acreditado por la parte
actora ya que no cumplié con la carga procesal de demostrar que las medidas de restriccion
del trafico adoptadas por el Municipio de Monteria representaran un peligro para los
derechos y libertades del actor o la' comunidad, realizando la mera argumentacién de lo
planteado sin soporte probatorio-alguno. En consecuencia, es procedente concluir en este
caso que ante la falta de demostracién del actor de lo afirmado en la solicitud de suspensién
provisional, era mas gravoso-para el interés publico decretar la medida cautelar pretendida

que negarla, ya que no existia el soporte: probatorio necesaric para proceder a ordenar la
suspensién de los actos acusados.

Finalmente, en relacién con el ejercicio de ponderacion de intereses, esta Unidad
Judicial se permite manifestar que ante la falta de superacion de los dos elementos citados
en precedencia, era conseclente con lo analizado no acceder a la medida cautelar. Ello por
cuanto la falta de acreditacion del fumus boni iuris y el periculum in mora impidié la

7 Consejo de Estado. Sala de lo contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Subseccion C. Consejero ponente: Jaime Orlanido Santofimio Gamboa, Bogot4
D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecisiete (2017). Radicacién ndmero 11001-03-26-000-2017-00031-00(58820), Actor: fundacién Empresas Publicas
de Medellin. Demandado: Agencia Nacional de Contratacion Estatal ~ Colombia Compra Eficiente. Referencia. Nulidad simple (auto decide medida cautelar).
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Asunto: Nulidad,

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00727.
Demandante; David Antonio Gavalo Esteella.
Demandado: Municipio de Monteria.

adopcién de la suspensidn provisional de los actos acusados por cuanto i) [a aplicacion de
la medida para hacer frente a la situacion alegada.no gozaba del caracter de idoneidad, ii)
era menos lesiva no adoptar la medida respecto del marco-.competencial propio de la
administracion publica acorde con el subprincipio de necesidad y por Gltimo, iii) no estaba
justificada la afectacion de la restriccion del trafico municipal en favor de la satisfaccion de
los principios alegados por el actor como vulnerador {proporcionalidad), subprincipios
necesarios para acceder a la medida pretendida y que el Despacho encontrd que no se
cumplieron debido a la inobservancia del actor del deber.de aportar al plenario el material
probatorio suficiente que acreditara minimamente la causacion de los elementos estudiados
y sustentara las afirmaciones contenidas en el escrito cautelar.

-

Dicho lo anterior, esta Unidad Judicial no compatrte lo planteado por el recurrente en el
sentido que se omitié realizar el citado ejercicio, ya que se itera, si bien no se enunciaron
en el auto atacado los requisitos mencionados en precedencia, el Despacho procedié a
realizar el estudio exigido sobre el contraste de las normas invocadas con los actos
acusados, el analisis del material probatorio como soporte de [as afirmaciones contenidas
en el escrito de solicitud de medida cautelar y finalmente, realizando un juicio profundo que
permitioé concluir que no era procedente en esa primigenia.etapa-procesal decretar la medida,
atendiendo que era mas gravoso para el interés publtco decretarla gue negarla ante la exigua
demostracion probatoria. T

Al respecto, el Despacho se permite recordarle al actor que tal como lo ha sostenido el
Consejo de Estado en forma reiterada, “la suspension provisional, como toda medida
cautelar, debe estar siempre debidamente sustentada en los dos pilares fundamentales
sobre los cuales edifica todo sistema cautelar, a saber:-los principios del periculum in mora

y del fomus boni iuris, en virtud de los cuales se tendré que.acreditar en el proceso el peligro

que representa. el no adoptar la medida y la apariencia de ‘buen derecho respecto del cual
se persigue un pronunciamiento definitivo en la sentencia que ponga fin al litigio™®, exigencia
que no cumplié la parte actora. !

De la idoneidad y necesidad de la medida adoptada por el Municipio de Monteria
sobre la restriccion del trafico vehicular.

Aduce la parte actora que la medida adoptada por el Mummplo de Monteria no es
idénea ni necesaria, que no goza del caracter de temporalidad ya que han sido utilizadas
permanentemente por los alcaldes de turno des_de el afo ,.2004, no es proporcional por
cuanto no recae especificamente sobre el perturbador del orden publico, sinc que afecta
derechos de quienes ejercen legalmente sus libertades y que va en contravia de las normas
del derecho internacional.

Frente a estos argumentos, el Despacho reitera o manifestado en el auto de fecha
veinte (20) de febrero de 2019 en relacion a que los mismos no son susceptibles de ser
analizados en esta etapa procesal por cuanto no se cuenta con el material probatorio
suficiente que permita hacer un estudio minucioso y profundo del caso, analisis que se
encuentra reservado para la sentencia, siendo imposible*réalizario.en este momento.

Finalmente, el recurrente expuso que el Despacho se Ilmlto estrlctamente a decir que
no se cuenta con el material probatorio suficiente y que para'la fecha en que se presento la
demanda los actos acusados se encontraban wgentes por lo que era procedente

1,

e

8 Consejo de Estado. Sala de [o contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Subseceion C. Consejero ponente Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogota
D.C., catorce (14) de agosto de dos mil diecisiete (2017). Radicacién nimero 11001-03-26-000-2017-00031-00(58820). Actar: fundacién Empresas Publicas
de Medellln Demandado: Agencia Nacional de Contratacion Estatal — Colombia Compra Eficfente. Referencla Nulidad snmple (auto decide medida cautelar).

' i
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Asunto: Nulidad.
Expedlente N® 23-001-33-33-005-2018-00727,

Demandante; David Antonio Gavalo Estrella,

Demandado: Municipio de Monteria.

pronunciarse sobre su. Iega['idgd. Al respecto, esta Unidad Judicial no comparte tal afirmacion
atendiendo que acorde con el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 el anélisis de la medida
cautelar exige el estudio de las pruebas obrantes en el plenario y el contraste de las normas
consideradas como violadas con los actos acusados, actividad que se desarrollé en debida
forma tal como se expuso en precedencia, concluyendo que no era procedente acceder alo
solicitado ante la falta de .material probatorio, pruebas que es de recordar, deben ser
oportunamente allegadas con la solicitud dado que el numeral 3° de la norma en mencion,
la cual ha sido citada en varias ocasiones en esta providencia, consagra como exigencia en
cabeza de la parte actora que para acceder a la medida “ef demandante haya presentado
los documentos, informaciones, argumentos y justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderac:on de intereses, que resultaria mas gravoso para el inferés
publico negar la medida cautelar que concederla”, ademas de demostrar que al no otorgarse
la medida se cause un perjyicio iremediable y que existan serios motivos para considerar
que de no concederse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios, carga que la
parte actora no cumpli6. ,¢

Por lo anterior, esta .Unidad Judicial no repondra la decision contenida en la
providencia de fecha veinte (20) de febrero de 2019 mediante el cual negé la solicitud de
medida cautelar suspensibn provisional de los efectos de los actos acusados, y confirmara
[a decision contenida en esa providencia.™ -

Yol

En mérito de lo expuestb, el'Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria, oo -

ww+ - RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por |mprocedente el recurso de apelacmn interpuesto por el sefior
David Antonio Gavalo Estrella contra la prowdenma de fecha veinte (20) de febrero de 2019
mediante la cual se negd Ia SO|[Cltud de suspensmn provisional de los efectos de los actos
acusados, conforme lo dicho énla parte motiva'de este proveido. En consecuencia, désele
al presente asunto el tramite del recurso de reposicion tal como se expuso en precedencua.

SEGUNDO: NO REPONER la prowdenma de fecha veinte (20) de febrero de 2019 mediante
el cual negé la solicitud de suspensién provisional de los efectos de los actos acusados, por
las razones expuestas en’la parte motiva de este proveido. Como consecuencia de lo
anterior, confirmese la decisién adoptada en dicha providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta, prd;_r_idenci_a continuese con el tramite del proceso.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

J tENn RIS E
LUZ ELENA PETRO ESPIT
T et Jueza

PN
A . "
K . -
. e s bl b e A

* *JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

. -NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADC ELECTRONICO

-~
N*_2)  DeHoy 11/Abril/2019
S ALAS 8:00 Am.

o EIiasSam%a Enamoracdo.
- Secrelgrio




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: Nulidad.

Expediente: 23 001 33 33 005 2018 00553.
Demandante: Juan José Rodriguez Arbelaez.
Demandado: Municipio de Puerto Libertador.

Se procede a resoiver la solicitud de revocatoria contra la providencia de fecha veintiséis (26)
de septiembre de 2018 interpuesta por la persona juridica Selecta Holding Group como miembro de
la Unidén Temporal Alumbrado Publico Puerto Libertador, previas los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante providencia de fecha veintiséis (26) de septiembre de 2018 este Despacho Judicial
decretd la suspensidn provisional de los efectos del acto administrativo acusado Acuerdo N° 001 del
10 de julio de 2017 expedido por el Concejo Municipal de Puerto Libertador, acto mediante el cual
‘se deroga el capitulo VIIi, articulos 144 a 156 del Acuerdo N° 13 de 2006, se establecen normas
relafivas al impuesto para el servicio de alumbrado publico en el municipio de Puerto Libertador y se
dictan otras disposiciones”.

La citada providencia fue notificada por estado oral nimero 79 del 27 de septiembre de 2018
(Fls. 7-10 Cuad. N° 2), siendo recurrida por la persona juridica Selecta Holding Group como miembro
de la Unién Temporal Alumbrado Publico Puerto Libertador el dia dos (02) de octubre de 2018, por
lo que.se.concluye.que_el.recurso.fue.interpuesto. dentro.del término concedido por Ia ley.

Finalmente, 'es de advertir que*Selecta Holding Group presentd en un solo memorial solicitud
de vinculacion procesal y de revocatoria de la medida cautelar decretada (Fls. 22-44), ante lo cual el
Despacho resolvié la peticién de vinculacién a través de providencia adiada trece (13) de febrero de
2019, gquedando pendiente por resolver la solicitud de revocatoria planteada que aqui se estudia.

CONSIDERACIONES

Del recurso procedente contra autos que decretan medidas cautelares.

Previo al estudio del recurso, encuentra esta Unidad Judicial que en el memorial presentado
por la recurrente se manifiesta a folio 26 del cuaderno principal que “se debe revocar fa medida
cautelar proferida por el presente Despacho por las razones que juridicamente se exponen a
continuacion, las cuales demuestran grave el error conceptual en que se encuentra el demandante”,
sin expresar de forma precisa cual es el recurso propuesto. No obstante, si bien el recurrente no deja
claro si lo pretendido es interponer el recurso de reposicion o de apelacién, esta Unidad Judicial
procedera a desatar lo planteado de acuerdo con los siguientes argumentos:

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, norma que regula la procedencia del recurso de
reposicion en los procesos contencioso administrativos, dispone que "Salvo norma legal en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de
stplica”. A su vez, el articulo 243 ibidem contiene un listado de providencias contra las cuales
procede el recurso de apelacion, entre las que se encuentra aquella que decreta una medida cautelar.

ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales
y de los Jueces. También seran apélables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por
los jueces administrativos:

(...) 2. El'que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite. {...)".

' Ley 1437 de 2011. Arliculo 243. Apelacion.
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Asunto: Reparacién Directa,

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00553.
Demandante: Juan José Redriguez Arbetaez.
Demandado: Municipio de Puerto Libertador.

De ofra parte, el capitulo XXI del mismo cuerpo normativo consagra las medidas cautelares en
el proceso contencioso administrativo, indicando en su articulo 230 que estas pueden ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, pérteneciendo a este Gltimo grupo la
sefialada en el numeral tercero ibidem sobre la suspension provisional de ios efectos de un acto
administrativo. Por lo tanto, conforme con los criterios normativos esbozados en precedencia, el
recurso procedente contra el auto que decreta la suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo, es el recurso de apelacion y no el de reposicion.

En consecuencia, atendiendo que el recurso de reposicidn procede unicamente contra autos
no susceptibles de apelacion y que es deber del juez tramitar la impugnacion de una providencia por
las reglas del recurso que resultare procedente siempre que haya sido presentado y sustentado
oportunamente (Numeral 2° del articulo 244 del CPACA y paragrafo del articulo 318 del CGP,
aplicable al proceso contencioso administrativo por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437
de 2011), interpreta esta Unidad Judicial que el recurso que debe surtirse en este caso es el de
apelacién y no el de reposicion, siendo necesaria la declaratoria de improcedencia de este ultimo, lo
que impide el estudio de fondo de los argumentos planteados por el recurrente. Sin embargo, esta
Unidad Judicial en aras de garantizar el debido proceso y el acceso a la administracion de justicia
del interesado, procedera a darle a la solicitud de revocatoria interpuesta el tramite de recurso de
apelacion. Por lo tanto, se concedera el recurso de apelacion contra la providencia adiada veintiséis
(26) de septiembre de 2018 en el efecto devolutivo por expresa disposicion del Ultimo inciso del
articulo 243 del CPACA.

Finalmente, por mandato del articulo 324 de la Ley 1564 de 2012, norma aplicable al proceso
contencioso administrativo por remision expresa del articulo ‘306 de la Ley 1437 de 2011, se le
concedera al recurrente el término de cinco (05) dias habiles para que suministre las expensas
necesarias para la reproduccion de las piezas procesales que deberan remitirse al superior a efectos
de suriir la alzada, con la advertencia que si no lo hace o lo hace extemporaneamente, se declarara
desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

RESUELVE:

PRIMEROQ: Rechazar por improcedente el recurso de reposicién interpuesto por la persona juridica
Selecta Holding Group como miembro de la Unidén Temporal Alumbrado Publico Puerto Libertador
contra de la providencia de fecha veintiséis (26) de septiembre de 2018, conforme lo dicho en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Darle al presente asunto el tramite del recurso de apelacion tal como se expuso en
precedencia. En consecuencia, concédase el citado recurso en el efecto devolutivo, para lo cual se
le otorga al recurrente el término de cinco (05) dias habiles a efectos de que suministre las expensas
necesarias para la reproduccion de las piezas procesales que deberan remitirse al superior para que
se surta la alzada, con la advertencia que si no lo hace o lo hace extemporaneamente, se declarara
desierto el recurso.

TERCERO. Cumplido lo anterior, y en firme este proveido, remitase las copias del expediente al

Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

OTIFIQUES JMPLASE.

LUZ ELENA PETRO ESPITI
~Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO-

-
Ne_ U Do Hoy 11/Abrili2019.
ALAS 8:00 Am.

. ¥ t
EliaS'S%.eb_gtama Enamorado.

Secretario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00393. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de |a sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que
provea.

ELIAS SAMmTALUA ENAMORADO

Secretario

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria,|:abri[ diéz (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00393
Demandante: Irene Isabel Ruiz Mercado

Demandado: Nacion — Mineducacion — Policia Nacional

Visto el informe de secretaria se,
R_ESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase’y climplase Io resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cordoba en providencia de fecha 14 de febrero de 2019, mediante la cual se revoca
la providencia de fecha 27 de junio de 2018, proferido por Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Monteria, que rechazé la demanda respecto de la
pretension de nulidad del acta de junta médica laboral N° 8345 del 29 de septiembre
del afio 2018, por caducidad del medio de control.

SEGUNDO: Ejecutorlada esta providencia, contindese con el tramite del presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° ﬂ De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 Am.

! [
Elias Samuﬁﬁalua Enamorado
Secrdtario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00092. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que
provea.

ELIAS SA ITALUA ENAMORADO
Secretario

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, abril diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00092

Demandante: Luis Eduardo Alvarino Narvaez Y Otros
Demandado: U.G.P.P

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cordoba en providencia de fecha 1 de marzo de 2019, mediante la cual se ordena
devolver el expediente al Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Monteria,
para que proceda de acuerdo a la parte motiva de dicha providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continliese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%NA PETRO ESPITI

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N° U De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

Fy
Elias Samu alua Enamorado

o Secretario




geeee
yd o

f fgm . Rama Judicial
4 ";\i L 5;" ! Consejo Superior de la Judicatura
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Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVQ MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERI{A — CORDOBA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2016 001073
Demandante: Martha Cecilia Cavadia Portillo
Demandado: E.S.E Cam de Puerto Escondido

Visto el informe secretarial que antecede procede el despacho previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En audiencia de pruebas celebrada el dia 13 de marzo de 20109, se sefial6 el dia 10 de
abril de la misma anualidad para recepcionar el testimonio del sefior Jimmy Navarro
Barraza (C.C N° 72.243.856) solicitado por la parte accionante, -siendo la tinica
prueba faltante para dar por terminado el periodo probatorio-; no obstante el dia 5
de abril del presente aﬁo: fue allegado memorial mediante el cual el apoderado de la
parte demandante man'}ﬁésta que desiste de la préactica testimonial del sefior en

mencién, con fundamento en el articulo 175 del C.G.P, el cual establece:

Articulo 175. Desistimiento de pruebas

Las partes podrdn desistir de las pruebas no practicadas que hubieren
solicitado.

No se podra desistir de las pruebas practicadas, excepto en el caso
contemplado en el inciso final del articulo 270.

De conformidad con la norma en mencién, el Despacho procedera a aceptar tal
desistimiento por cuanto se ajusta a derecho y la prueba sefialada atin no ha sido
practicada, como quiera que no existen més pruebas que practicar, se cerrara el
periodo probatorio, por lo tanto, una vez ejecutoriada ésta providencia se dispondré
la presentacién por escrito de los alegatos de las partes y el concepto del Ministerio
Puablico, si a bien lo ‘tienelsz,. por el termino de diez (10) dias. Cumplido lo anterior se
dictara sentencia dentro de los términos legales.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito

Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de'la prueba testimonial del sefior Jimmy
Navarro Barraza (C.C N° 72.243.856), solicitado por la parte demandante.

SEGUNDO: CIERRESE el periodo probatorio.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, corrase traslado a las partes y al Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién por escrito. Cumplido lo anterior se dictara sentencia dentro

de los términos legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v GE_Z <
“LUZ ELENA PETRO ESPITIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO™|[|™
- ELECTRONICO

N°_"TX De Hoyu/Abril 2019

8:00 A.m.
ELIAS SAl TRALUA ENAMORADO
Secretario



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monterfa, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00113 00.

Demandante: Martha Esther Arteaga Carrascal.

Demandado: Naci6n - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada |la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Martha Esther Arteaga
Carrascal a traves de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Naciona! - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado. Quinto Admlnlstratlvo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Martha
Esther Arteaga Carrascal, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio
de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio PUblico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la-parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segin lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta ditima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cérdoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 19 de abril de
2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancidn por mora de las
cesantias de la sefiora Martha Esther Arteaga Carrascal. (C.C.30.649.225).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracidon para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jbéng LS &

LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N o 23 DE HOY 11/0472019
A LAS 8:00 AN,

.

ELIAS SAM ALUA ENAMORADO
SECRINARIO




x  Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRAT!VO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, diez (10) de abril dos mil diecinueve (2.019).

Medio de Control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00085
Demandante: Osvaldo Manuel Pérez Rivera

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En audiencia inicial de fecha veintiséis (26) de febrero de 2019 se fijé el dia 30 de abril de
la misma anualidad a las' diez de la mafiana (10:00 a.m.) para celebrar audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA. Sin embargo, dado que existen varios
procesos de igual naturaleza entre las mismas partes, esta Unidad Judicial encuentra
necesario reprogramar la aludida diligencia, con el fin de que la misma se realice el dia
treinta-(30)-de.abril-a.las-nueve.de.la.- mafiana.(09:00-a.m.), de manera conjunta con los
procesos radicados.N° 2018-00399, 2018-00449, 2018-00354, 2018-00366, 2018-
00183, 2018-00272, 2018-00164, 2017-00252, 2018-00411, 2018-00426, 2018-00416,
2018-00417, 2018-00070, 2018-00478, y'2018-410. s

En virtud de lo anterior, se hace necesario reprogramar la citada diligencia.
En mérito a lo expuesto, se -

RESUELVE

PRIMERO: Reprogramese la audiencia inicial fijada en el proceso de la referencia, a fin
de que la misma sea llevada a cabo de forma conjunta con los procesos Radicados N° 2018-
00399, 2018-00449, 2018-00354, 2018-00366, 2018-00183, 2018-00272, 2018-00164,
2017-00252, 2018-00411, 2018-00426, 2018-00416, 2018-00417, 2018-00070, 2018-
00478, y 2018-410, para €l dia treinta (30) de abril de 2019 a las nueve de la mafiana
(09:00 a.m.), audiencia que se realizari en el Edificio Elite ubicado en la carrera 6 ntimero
61-44, sala de audiencia No. 403 piso 4. Por Secretaria, librense las comunicaciones

respectivas.
. NOTIFIQUESE CI’JMPLA%;)
' Cf &

"LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECIRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne© Y De Hoy 11/ abuil/2019
AS 8:00 i\.m.

ELIAS SAMUE ALUA ENAMORADO
ccretaria




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00301. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que
provea.

ELIAS RJQ PITALUA ENAMORADO

Secretario

#
¥

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, -abril diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00301

Demandante: Alfredo del Cristo Cardenas Arietas
Demandado: Contraloria General de Cordoba

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cordoba en providencia de fecha 7 de marzo de 2019, mediante la cual se confirma
la providencia de fecha 7 de junio de 2018, en virtud de la cual el Juzgado Quinto
Administrativo del .Circuito de Monteria declaro no probada la excepcion
denominada “inexistencia de requisito de procedibilidad — ineptitud de la demanda’.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintiese con el tramite del proceso.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A & @uﬂ ﬁg(“:-
/LUZ ELENA PETRO ESPI[TIA

Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N°U_ De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

- )
© Elias Sam %.ita!ua Enamorado

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00133 00.

Demandante: Anibal Segundo Méndez Quiroz.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Anibal Segundo Méndez
Quiroz a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cadigo.de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Adm|n|strat|vo por [o que se procedera a su admisién.

=

En mérito de lo expuesto el Juzgado Qumto Admlnlstratlvo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE: - - -

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por. el sefior Anibal
Segundo Méndez Quiroz, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio
de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Pdblico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comln de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que prétenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada. .

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de Ia parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educaciéon de Cérdoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 13 de febrero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por mora de las
cesantias del sefior Anibal Segundo Méndez Quiroz. (C.C.92.559.679).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dt T2 RT3 &

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °.7} DE HOY 11/04/2019
A LAS 8:00 AN,

(%! )y i
ELIAS SAMU TALUA ENAMORADO
SECRETARIO




%, % Rama Judicial
= Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00140 00.

Demandante: Beatriz del Carmen Ayazo Patifio.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de Ia
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Beatriz del Carmen Ayazo
Patifio a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencicso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

R e R T S L

) En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

- - _—

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Beatriz del
Carmen Ayazo Patifio, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefor Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
Ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de [a Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacién expresa por parte de esta Gltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por [a ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacién de Cordoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 22 de mayo
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por mora de las
cesantias de la sefiora Beatriz del Carmen Ayazo Patifio. (C.C.26.012.353).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, esta en la obligaciéon de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁwﬂ @%—76,
UZ ELENAPETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N oY DE HOY 11/042019
A LAS 8:00 AM.

ELIAS SAM ALUA ENAMORADO
\RETARIO




S fon, \““ﬂ Rama Judicial
i Consejo Superior de la Iudlcatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001.33 33 005 2019-00134 00.

Demandante: Dario José Esquivel Arrieta.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Dario José Esquivel Arrieta a
través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlstratlvo por lo que se procedera a su admisién.

ESMUS TSRS L m = —emeTm SwemnelT—e T TR Smee ST 2 W T

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Dario José
Esquivel Arrieta, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefor Agente del
Ministerio Pdblico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al-Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se adwerte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comtn de veinticinco (25) dias después de surtida la
tltima notificacién, de conformidad -con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articuio
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacién expresa por parte de esta tltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cérdoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 13 de febrero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las'sancién por mora de las
cesantias del sefior Dario José Esquivel Arrieta. (C.C.11.076.934).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\L& éﬁg ﬁ%'
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MINTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °. T¥DE HOY 11/84/2019
A LAS 8:00 A,

ELIAS SAMU XLUA ENAMORADO
SECRETWRIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00059

Demandante: Eliana Esther Marsiglia de la Ossa
Demandado: T — EMPLEAMOS S.A.S

Procede el Juzgado a resolver sobre la admisidén de la demanda instaurada por la
sefiora Eliana Esther Marsiglia de la Ossa contra T — EMPLEAMOS S.A.S, previas
las siguientes:

) R CONSIDERACIONES

-En.el.asunto,.la.sefiora.Eliana. Esther Marsnglla de la.Ossa presentd demanda contra
T—-EMPLEAMOS S.AS, mediante la cual pretende que se declare la existencia de
‘larelacién laboral entre [as partes, de'igual forma, se pretende que se le reconozcan
las prestaciones sociales a las cuales tienen derecho los empleados publicos y de
las cuales no gozan los trabajadores que son vinculados por medlo de-contratos de
prestacion de servicios. »

Es de seftalar que el proceso venia siendo tramitado por el Juzbado Segundo Civil
del Circuito de Cerete - Cérdoba, el cual mediante auto de fecha veinte (20) de
noviembre de 2018, ordend remitir la demanda y sus anexos a los Juzgados
Administrativos de Monteria, correspondiendole su conocimiento a esta Unidad
Judicial.

En vista de lo anterior, es pertinente traer a colacion el articulo 104 del CPACA,
que sobre los asuntos que debe conocer la jurisdiccion Contenciosa Administrativa
dispone:

“"ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Juwrisdiccibn de lo  Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto
en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en acfos, coniratos, hechos,
omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o fos particulares
cuando efjerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

4. Los refativos a la relacién legal y reglamentaria entre fos
servidores ptiblicos y ef Estado, y la seguridad social de fos mismos,
cuando -dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho piiblico.



Segun esta norma, esta jurisdiccion conoce de los asuntos relativos a la relaciéon
legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado y la seguridad social
de los mismos cuando sea administrada por una persona de derecho publico. En tal
sentido y acorde a la |labor de odontdloga desempefiada por la demandante al
interior del CAMU SAN CARLOS, el cual se encuentra adscrito a la institucion
publica de salud (ESE HOSPITAL SAN DIEGO DE CERETE), lo que se pretende y
se discute gira en torno al ejercicio de funciones propias de un cargo de empleado
publico, por lo que se puede concluir que esta jurisdiccidon es la competente para
conocer el presente asunto, ya que trata un tema de caracter laboral entre unas
personas que presuntamente estaban vinculadas laboralmente con una entidad
territorial. Haciendo presente avocar el conocimiento del proceso sub examine.

Ahora, conforme el articulo 138 del CGP, cuando se declare la falta de jurisdiccion,
como en el presente caso, lo actuado conserva validez, por lo tanto se continuara
con el tramite del proceso en la etapa en que estaba, previo al auto de fecha veinte
(20) de noviembre de 2018 que declaro la falta de jurisdiccion por parte del Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cerete — Cdrdoba.

Siendo ello asi, el Despacho estima que se debe adoptar una medida de
saneamiento, toda vez que la demanda, como ya se indicd inicialmente fue
presentada ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cerete — Cordoba, el cual
le dio tramite a la misma, pero en la audiencia de fecha veinte (20) de noviembre
de dos mil dieciocho 2018, se decretd la falta de jurisdiccidon enviandolo a [a
jurisdiccién Contenciosa Administrativa, correspondiéndole por repario a esta
Unidad Judicial, toda vez que se persigue el reconocimiento de una relacion laboral
de facto, debido a la suscripcidn de contratos de prestacion de servicios ente las
partes en virtud del principio de la prevalencia de |a realidad sobre las formas.

Asi las cosas, si.bien en el auto que avocd conocimiento se indicd que en virtud del
articulo 138 del CGP, lo actuado en la jurisdiccion ordinaria conservaria validez y
se continuaria en la etapa que estaba previo al auto que decretd la falta de
jurisdiccion por parte del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cerete - Cordoba,
esto es, en etapa de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA., resulta imperiocso que se adecue la demanda a uno de los medios de
control que establece el C.P.A.C A

Por lo anterior, se ordenaré a la parte actora a que adecue la demanda al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho sefialado en el articulo 138 del
CPACA, en lo referente a las pretensiones de la demanda, esto es solicitud de la
nulidad del acto administrativo, el restablecimiento del derecho perseguido y el
concepto de la violacidn, de conformidad con el articulo 162 del CPAC y ss.,
elementos que son fundamentales para fijar ef litigio y dictar sentencia por este
Juzgado, ya que los demas requisitos como son los hechos, las pruebas, cuantia,
entre otros, ya fueron sefalados en la demanda inicial y son compatibles con la
ejecucion del CPACA para la admisidn de la demanda. Para lo anterior, se le
concede un término de diez (10) dias al actor.

Una vez cumplido lo anterior, corrase traslado de la adecuacion de la demanda a
T—-EMPLEAMOS S.A.S —HOSPITAL SAN DIEGO ESE por el término de tres (03)
dias, para que esta se pronuncie y ejerza el derecho de defensa.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;



RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso, de acuerdo a lo
expuesto en la-parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte actora a que adecue su demanda al medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho sefialado en el articulo
138 del CPACA, en lo referente a las pretensiones de la demanda, esto es
solicitud de la nulidad de un acto administrativo, el restablecimiento del
derecho perseguido y el concepto de la violacién, de conformidad con el
articulo 161 del CPACA y ss. Para lo anterior, se le concede un término de
diez (10) dias.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, corrase traslado de la adecuacion
de la demanda a T - EMPLEAMOS S.A.S — HOSPITAL SAN DIEGO ESE, por
el término de tres (03) dias, para que esta se pronuncie y ejerza el derecho de

defensa.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o 27T E
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“/LUZ ELENA PETRO ESPITI}Q
' JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO
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ALAS8:00 AMNL
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00132 00.

Demandante: Eliecer Rada Serpa.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Eliecer Rada Serpa a través
de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admmlstratlvo por lo que se procedera a su admision.”
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En mérito de.lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Eliecer Rada
Serpa, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, SUS anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comdn de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de [a Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas\que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada. '

b} Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya .suministrado, o fa
manifestacion expresa por parte de esta tltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Efisa Marfa Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Monteria para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 14 de
diciembre de 2017, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancion por

mora de las cesantias del sefior Eliecer Rada Serpa. (C.C.6.892.051). '

. OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, estd en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S B DT =

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA '

JUZGADOQ QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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ELIAS SAMYY, [FALUA ENAMORADO
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00137 00.

Demandante: Gladys Maria Alarcon Alarcon.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre [a admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Gladys Maria Alarcon
Alarcon a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Codigo.de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlnlstratlvo por lo’ que se procedera a su admisién.
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En mérito .de. lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefora Gladys
Maria Alarcon Alarcon, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiqguese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun- de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:

7



a) Todas las pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicifadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta dltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA.

SEXTO: Reconodzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Monteria para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 12 de junio de
2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por mora de las
cesantias de la sefiora Gladys Maria Alarcon Alarcon. (C.C.34.959.378).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de ia Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, estd en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADQ ELECTRONICO

N °2) DE HOY 11/04/2019
A LAS 8:00 AM.

ELIAS SAM TALUA ENAMORADO
ZCIRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00138 00.

Demandante: Gloria Isabel Correa Lépez.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada |la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Gloria Isabel Correa Lopez a
través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales.previstas en
el articulo 162 y.ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por Io que se procedera a su admision.

En mento de lo expuesto el Juzgado Quinto - Admlnlstratlvo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE: o

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Gloria
Isabel Correa Lopez, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de -Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Pablico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el autc admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comln de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julic de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esla ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificaciéon del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por laleyo
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacién de Cérdoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes. del acto
administrative demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 12 de junio de
2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancion por mora de las
cesantias de la sefiora Gloria Isabel Correa Lopez. (C.C.26.115.068).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Do 2 o5 =

LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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A LAS 8:00 AML

-
ELIAS SAMU ALUA ENAMORADO
SECRRTARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00118 00.

Demandante: Gustavo Enrique Hernandez Lince.,

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes, -

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Gustavo Enrique Hernandez
Lince a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En meéritc de lo expuesto, el .Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada bof el sefior Gustavo
Enrique Hernandez Lince, a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio
de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comuin de veinticinco (25) dias después de surtida Ia
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos;



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta Ultima que las mismas -no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dfas siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cérdoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 22 de marzo
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por mora de las
cesantias del sefior Gustavo Enrique Hernandez Lince. (C.C.78.106.728).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, estd en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
VR =i
LUZ ELENA PETRO ESPlTﬁa
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °'?,an HOY 11/042019
A LAS 8:00 AM.

ELIAS SAMUE UX ENAMORADO
ARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00116 00.

Demandante: Ladys Viviana Rivero Quintero.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Ladys Viviana Rivero
Quintero a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admmlstratlvo por Io que se procedera a su admisién.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto ‘Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Ladys
Viviana Rivero Quintero, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio
de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones,, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo estabiecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segtn lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta Ultima que las mismas no se
encuentran en su poder. -

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de |la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacién de Sahaguin para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticiéon de fecha 23 de enero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancidén por mora de las
cesantias de la sefiora Ladys Viviana Rivero Quintero. (C.C.20.530.288).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccidon en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, estd en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITQ DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °2) DE HOY 11/04/2019
A LAS 8:00 AN,

. ‘
ELIAS SAM TALUA ENAMORADO
W TARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afic dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00135 00.

Demandante: Lidis Maria Urzola Martinez.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Lidis Maria Urzola Martinez a
través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.
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En mérito de lo expuesto, el. Juzgado Quinto Adm:nlstratlvo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

" RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Lidis Maria
Urzola Martinez, a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta dltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir-los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una veéz culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 de! C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Sahagtin para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 23 de enero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancion por mora de las
cesantias de la sefiora Lidis Maria Urzola Martinez. (C.C.30.575.726).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELE PETRO ESPITI

JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

KOTIFICACION FOR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N © LY DE HOY 11/04/2019
A LAS 8:00 ANL

ELIAS S:\MUEL%QLUA ENAMORADO
SECRETARIO




\‘{. Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00117 00.

Demandante: Liseth de la Ossa Bustamante.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede.el despacho a resolver sobre [a admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Liseth de la Ossa
Bustamante a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias
legales previstas en el artlculo 162 y ss, del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y- de lo Contencioso Admmlstratlvo por lo que se procedera a su
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mlxto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Liseth de la
Ossa Bustamante, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educaciéon Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, cérrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que.el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comuin de veinticinco (25) dias después de surtida la
ualtima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de [a Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).



CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
seflalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o Ia
manifestacion expresa por parte de esta ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cordoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 23 de enero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por mora de las
cesantias de la sefiora Liseth de la Ossa Bustamante. (C.C.64.929.766).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ ELE ETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N o2 DE HOY 11/0472019
A LAS 8:00 AM.

ELIAS SAMU 'ALUA ENAMORADO
SECRETARIO




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00237. Monteria, abril diez (10) de
dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de |a sefiora juez informandole que fue presentada |
solicitud de copias auténticas por parte de la apoderada de la parte demandante para que
provea,

ELIAS SAMUEL PITALUA ENAMORADO
Secretario

:’ % Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

¢ Repiiblica de Colombia

L3

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MONTERIA

Monteria, abril (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00237

Demandante: Marco Tulio Diaz Vergara

Demandado: Nacién — Mineducacién — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:

PRIMERO: Desarchive el expediente.
SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. PSAA16-10458 de fecha noviembre 27 de 2016, ordenese la expedicion y entrega de -
copias auténticas de |la sentencia del 26 de marzo de 2015 proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Descongestién y copia autentica de la sentencia de segunda
instancia de fecha 15 de septiembre de 2016 con constancia de ejecutoriada, copia
autentica del poder conferido con constancia de que se encuentra vigente y copia autentica
del auto que liquida costas y agencias en derecho en el presente proceso.
TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de
archivo. ' ‘

.. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %}

S e B =

"7 LUZ ELENA PETRO ESPITIA

’ JUZCADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
*POR ESTADO ELECTRONICO

N °_1d "De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

Elias Sa) alua Enamorado
echetario




SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00265. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por el Tribunal Administrativo de Cordoba para que
provea.

ELiAS gML PITALUA ENAMORADO
Secretario

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, abril diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00265

Demandante: Margaret Gonzalez Salgado

Demandado: ESE Hospital San Rafael de Chinu.

Visto el informe de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y climplase Io resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cordoba en providencia de fecha 21 de marzo de 2019, mediante la cual se confirma
la sentencia del 9 de mayo de 2018 proferida por el Juzgado Quito Administrativo

del Circuito Judicial de Monteria, que neg6 las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\4/%’7 ézx& e ; .
UZ ELENA PETRO ESPITIA '
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N°_ 20" De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

Elias SR‘%&M Enamorado

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00131 00.

Demandante: Navora del Carmen Pacheco Sierra.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacidén Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Navora del Carmen Pacheco
Sierra a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.
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En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Navora del
Carmen Pacheco Sierra, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio
de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisoric de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio PUblico, conforme al articulo 199 de ia Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
uitima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
senialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta Ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

\
QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconozcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educaciéon de Monteria para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 13 de febrero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de [as sancién por mora de las
cesantias de la sefiora Navora del Carmen Pacheco Sierra. (C.C.39.696.158).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, estd en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO -

N =34 DEHOY 11/04/2019
A LAS 8:00 AM.

-
ELIAS SAMUK] ALUA ENAMORADO
SEQRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00115 00.

Demandante: Nirma del Rosario Gonzalez Gonzalez.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre [a admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Nirma del Rosario Gonzalez
Gonzélez a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.5.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admisién.

D e v e et s e ey s ——

, En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto Admlmstratlvo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la sefiora Nirma del
Rosario Gonzalez Gonzalez, a través de apoderado judicial contra Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Pdblico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).



CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacioén expresa por parte de esta Ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portador de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cérdoba para que aporte copia
dei expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 11 de abril de
2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancion por mora de las
cesantias de la sefiora Nirma del Rosario Gonzalez Gonzalez. (C.C.35.114.166).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracidon para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, estda en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ ELENA PETRO ESPITI

JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MINTO
DEL CIRCUITO DE NONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00139 00.

Demandante: Tricia del Carmen Vergara Ortega.

Demandado: Nacian - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Tricia del Carmen Vergara
Ortega a traves de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de. Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admisién.

o T CWRE Rt Ry T O

En mérito .de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada pér la sefiora Tricia del
Carmen Vergara Ortega, a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio
de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida Ila
tltima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta Gltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir. los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto,
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.854.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cordoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticién de fecha 13 de febrero
de 2018, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por mora de las
cesantias de la sefiora Tricia del Carmen Vergara Ortega. (C.C.50.876.155).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% € 5 -
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONLCO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00119 00.

Demandante: Roci6 Estela Romero Tirado.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora Roci6é Estela Romero Tirado
a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
F.N.P.5.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlstratlvo por lo que se procedera a su admision.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Qumto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

'RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por la senora Rocid
Estela Romero Tirado, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de
Educacién Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comln de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en e articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta Gltima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cordoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga ‘los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir la resolucién N° 406 del 6 de febrero de 2018.

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IR =
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO
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> \-1 Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril de] afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00120 00.

Demandante: Ulises Segundo Santos Gémez.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior Ulises Segundo Santos
Gbémez a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales
previstas en el articulo 162 y ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenmoso Admlnlstratlvo por Io que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior Ulises
Segundo Santos Gémez, a través de apoderado judicial contra Nacién - Ministerio
de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente el auto admisorioc de la demanda al
representante legal de [a Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Pablico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, corrase traslado de la demanda a Ia
parte demandada y al Agente del Ministerio Pablico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el artlculo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
1756 de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestaciéon de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta dltima que las mismas no se
encuentran en su poder. .

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cérdoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir la resolucion N° 3151 del 24 de octubre de
2018.

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacién de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA ’

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADQ ELECTRONICO

N °-ZADE HOY 11/04/2019
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Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diez (10) de abril del afic dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23 001 33 33 005 2019-00125 00.

Demandante: William Jesus Blanco Bedoya.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M.

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta en ejercicio del medioc de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior William Jesis Blanco Bedoya
a traves de apoderado judicial contra Nacion - Ministeric de Educacién Nacional -
F.N.P.S.M, se encuentra que esta cumple con las exigencias legales previstas en
el articulo 162 y ss, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria, '

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda instaurada por el sefior William
Jesus Blanco Bedoya, a través de apoderado judicial contra Nacion - Ministerio de
Educacién Nacional - F.N.P.S.M, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de [a Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - F.N.P.S.M, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del
Ministerio Pdblico, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, de acuerdo con
el articulo citado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones,, corrase traslado de la demanda a la
parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con o establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la
Ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: Advertir a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo
175 de la ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la
demanda los siguientes documentos:



a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, segln lo ordenado en el numeral 4° de Ja norma
sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte
demandante y que la demandada no le haya suministrado, o la
manifestacion expresa por parte de esta ultima que las mismas no se
encuentran en su poder.

QUINTO: Depositese la suma de $80.000,00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto,
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o
de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso,
conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de] C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Goémez
Rojas, identificada con la cédula de ciudadania N° 41.954.925 y portadora de la
T.P. No. 178.392 del C.S. de la J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacién de Cordoba para que aporte copia
del expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto
administrativo demandado, es decir el derecho de peticion de fecha 14 de
diciembre de 2017, el cual solicita el reconocimiento y pago de las sancién por
mora de las cesantias del sefior William Jesls Blanco Bedoya. (C.C.78.690.820).

OCTAVO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011, se hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en
cumplimiento del deber constitucional de colaberacion para el buen
funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacion de cumplir
con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ ELENA PETRO ESRITIA
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

N °-23 DE HOV 1110472010
A LAS 8:00 AM.
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SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2016-00266. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2018). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
fue presentada solicitud de aclaracién de auto para que provea,

ELiAS SA PITALUA ENAMORADO
Secretario X

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

\

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
* DE MONTERIA

Monteria, abril (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Repafacic’:n Directa

Expediente N° 23 001 33 33 005 2016-00266

Demandante: Patrimonio Auténomo de Remanentes de Telecom
Demandado: Naciéon — Rama Judicial

Visto el informe de secretaria se procede previa las siguientes,

N

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente se observa a folio 372 del cuaderno N° 2 solicitud de
aclaracion del auto de fecha 20 de marzo de 2019 hecha por el apoderado de la
parte demandante, dicha.aclaracion se sustenta en que se sefiala en el numeral
segundo del auto antes aludido que:se debera archivar el expediente una vez
ejecutoriado el referido auto, cuando lo cierto segun lo decidido por el Tribunal
Administrativo de Cordoba la-actuacion procesal debera continuar con el tramite por
haber revocado la declaracion de caducidad de la accién que por via de excepcion
previa formulo la parte demandada en el presente proceso.

Sobre el presente asunto es pertinente traer a colacién el articulo 285 del C.G.P que
sobre [a aclaracidon de auto nos indica lo siguientes

Articulo 285. Aclaracion. La-sentencia no es revocable ni reformable por el juez que
la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
confenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracién
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de Ia providencia.




La providencia que resuelva sobre la aclaracion-no admite: rebur.sos, pero dentro de

su efecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de

aclaracion. (Negrilla del despacho). _
De acuerdo a los criterios normativos previamente esbozados encuentra esta
Unidad Judicial que se puede considerar que mediante la aclaracion de auto podran
resolver frases, puntos dudosos 0 ambiguos que requieran para sq"entendimiento
ser revisados nuevamente por el juez que dictd el auto, para esclarecer su sentido;
sin que sea permitido que tal figura tenga por finalidad absolver las dudas que
tengan las partes sobre la legalidad, oportunidad o veracidad de las decisiones
adoptadas por el juez, pues ello conduciria a reformar, alterar o modificar lo
decidido, lo que implicaria un nuevo debate juridico. Por lo anterior, el Despacho
procedera a negar la solicitud de aclaracién del numeral segundo de la providencia
del 20 de marzo de 2019 que ordeno archivar el expediente.

Sin embargo, revisado el expediente se observa que efectivamente esta Unidad
Judicial incurrié en un yerro al ordenar archivar el expediente de |a referencia debido
a que lo que procedia era continuar con el tramite del mismo en atencién a que se
revocé por el Tribunal Administrativo de Cérdoba una providencia que declard
probada la “excepcion de deducid del medio de control”.

En virtud de lo anterior se procedera a dejar sin efecto el numeral segundo del auto
de fecha 20 de marzo de 2019 que ordeno archivar el expediente, y en
consecu_encia se continuaré con el tramite del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Qumto Admlnlstratlvo del Circuito Judicial de
Monteria se,

RESUELVE:
PERIMERO: Niéguese l[a solicitud de aclaracién del numeral segundo del auto de
fecha 20 de marzo de 2019, presentada por el apoderadoé de la parte demandante

de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Dejar sin efectos el numeral segundo del auto de fecha 20 de marzo
de 2019, que ordeno archivar el expediente.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, contindese con el tramite de

proceso en referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%ﬁ?ﬁzlﬂém EsplT%

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO

Ne° 23 De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

Elias%@mlua Enamorado

Secretario
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g5 % Rama Judicial
" i1 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERI{A - CORDOBA

Monteria, diez (10) de abril dos mil diecinueve (2.019).

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2016-00252

Demandante: Victor Guzman Narifio y otros

Demandado: Municipio de Monteria- Corporacién Auténoma de
_ los Valles del Sinti y del San Jorge C.V.S- Autopistas de la Sabana S.A

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante audiencia inicial celebrada el dia 19 de febrero de 2019 se fijé el dia 25 de abril
de la misma anualidad a las nueve y treinta de la mafiana (09:30 A.M), para llevar a cabo
audiencia de pruebas de que trata el artictilo 181 del CPACA, en el presente proceso. Sin
embargo, en la misma se escucharan los testimonios de méas de diez (10) personas, por lo
que se hace necesario asignar un dia diferente al programado, dado que para esa fecha se
encuentran programadas varias audiencias.

En virtud de lo anterior, se reprogramara la citada diligencia.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Reprogramese la audiencia de pruebas fijada en el proceso de la referencia,
a fin de que la misma sea llevada a cabo para el dia veintinueve (29) de abril de 2019 a las
ocho y treinta de la mafiana (08:30 A.M), audiencia que se realizara en el Edificio Elite en
la carrera 6 No. 61-44, piso 4, sala de audiencia No. 403. Por Secretaria, librense las
comunicaciones respectivas.

CUMPLASE

NOTIFIQUES
egc*:‘ .

" LUZ ELENA PETRO ESP TIA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTER{A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° m‘ de Hoy 11/04/2019

% 8:00 Am.



SECRETARIA.- Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00518. Monteria, abril diez
(10) de dos mil diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora juez informandole que
el presente proceso fue enviado por la Corte Constitucional para que provea.

i \ :
ELIAS SA PITALUA ENAMORADO
Secretario

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, abril diez (10) de dos mil diecinueve (2019)

Medios de control: Tutela

Expediente N° 23 001 33 33 005 2018-00518

Demandante: Yinet del Carmen Diaz Sierra

Demandado: Nacion — Mineducacion — F.N.P.S.M, Fiduprevisora

Visto el infforme de secretaria se,
RESUELVE:
PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Constitucional en
providencia de fecha 28 de enero de 2019, mediante la cual fue excluido de revisién
el expediente de la referencia, de conformidad con los articulos 86 y 241 de la
constitucidon politica y 33 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

~ *NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a——

A’ ~ Y. &
LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO

N ° 2T De Hoy 11/04/2019
A LAS 8:00 A.m.

Elias San% Pi!:rlua Enamorado

Secretario




