JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A
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¢ . Rama Judicial
] ", Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00013-00
Demandante: Nacién — Ministerio de Interior
Demandado: Municipio de la Apartada

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veinticinco (25) de febrero de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 a.m.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Alfonso Gabriel Miranda
Buelvas identificado con la cédula de ciudadania N° 6.620.221 y portador de la T.P. No.
30.452 del C.S. de la J, como apoderado del Municipio de la Apartada , en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ui Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

comentmsenensttne SIGCMA

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

AUTO ADECUA RECURSO DE REPOSICION

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2019-00464
Demandante(s): Arturo Rafael Martinez Flérez
Demandado(s): UGGP

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a determinar si en el presente asunto
se adecud o no la demanda bajo estudio, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Esta Unidad Judicial, mediante auto adiado dieciocho (18) de diciembre de 2019' —notificado por
estado el dia 19 de diciembre de 2019%-, ordené a la parte actora que adecuara la demanda al
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho; para lo cual se le otorg6 el termino de
diez (10) dias, so pena de ser rechazada. En tal sentido, dentro del término de ejecutoria de la
citada providencia el apoderado de la parte ejecutante presenté memorial®, manifestando que
dejaba subsanada la demanda en atencion al auto del 18 de diciembre de 2019: sin embargo, en
dicho memorial se destacan varios aspectos, entre los cuales se desprenden “que es un desacierto
Juridico lo manifestado por el despacho, respecto a que las sentencias judiciales no constituyan en
términos de lo dispuesto en el articulo 422 del C.G.P; “que el despacho manifiesta en primer lugar
que el titulo ejecutivo pese a ser expreso y exigible no es claro, ni tampoco establece como se
determind el monto que se presume no pagado, afirmacién que resulta contraria a los lineamientos
establecidos por el Consejo de Estado en esta materia”; y que “no es dable cambiar la naturaleza
del proceso de la referencia al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, de
acuerdo a lo solicitado por el Despacho, toda vez que las sentencias y demds decisiones
Jurisdiccionales ejecutoriadas que emanen de autoridad judicial competente constituyen por si
mismas titulo ejecutivo”.

De acuerdo con los anteriores argumentos, si bien el apoderado de la parte ejecutante no indicé
de forma expresa que interponia recurso de reposicién contra la aludida provincia de adecuacion,
advierte el Despacho que de lo indicado en el correspondiente memorial se desprende gue no se
esta de acuerdo con lo resuelto en la providencia por medio de la cual se ordend la respectiva
adecuacion en el presente asunto. Por lo tanto, de conformidad con el principio contenido en el
articulo 228 de la Constitucion Politica, segun el cual en las actuaciones de la administracion de
justicia prevalecera el derecho sustancial sobre el procesal, esta Unidad Judicial procedera a
estudiar como recurso de reposicion contra el auto de fecha 18 de diciembre de 2019 el memorial
presentado por la parte ejecutante el dia 13 de enero de 2020, dado que de acuerdo con lo
preceptuado en el articulo 242 del C.P.A.C.A’ salvo norma en contrario el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica. Aunado a lo anterior,
es dable precisar que el paragrafo® del articulo 318 del C.G.P. -norma aplicable en el presente
proceso, de conformidad con la remisién normativa establecida en el articulo 306 del C.P.A.C.A.7-
establece que cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

Por consiguiente, en atencién a lo dispuesto en el articulo 3192 del C.G.P, se procedera a ordenar
que por secretaria se le corra traslado a la parte demandada del recurso de reposicion® presentado
por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 18 de diciembre de 2019, para
que luego de vencido el correspondiente traslado se continte con el tramite legal correspondiente.

' Fls. 148-149

?Fl. 149

®Fls. 152-161

* Articulo 228. La Administracién de Justicia es funcion
establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustan:
desconcentrado y auténomo

““Articulo 242, reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica. En cuanto a su
oportunidad y trémite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil"

® “Articulo 318. Pr d ia y opor idades. (...) Paragrafo. Cuando el recurrente im,

publica. Sus decisiones son independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que
cial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera

pugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el Juez deberd tramitar

Iya impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente”.
“Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguird el Codi
ge los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”
“Articulo 319. Tramite. £l recurso de reposicion se deci
Cuando sea procedente formulario por escrito, se resolve
?Fls. 152-161

go de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza

diré en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contrarna
rd previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110"




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 23 001 33 33 005 2019-00464

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria corrasele traslado a la parte demandada al recurso de reposicion
presentado por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 18 de diciembre de
2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Vencido el traslado secretarial ordenado en el numeral anterior, vuelva el procedo al
Despacho para continuar con el tramite legal correspondiente.
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JURISDICCION DE LO SIGCMA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

ﬁ Rama Judicial

‘ . Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO MONTERIA - CORDOBA

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO Y COSTAS

Medio de control Ejecutivo

Radicado 230013333005201800373
Ejecutante Carmen Sofia Barcena Morales
Ejecutado Municipio de Chinu

Seguidamente se procede a decidir previas las siguientes
CONSIDERACIONES

En el caso bajo estudio, la parte ejecutante presenté liquidaciéon del crédito, de la
cual se dio traslado a la parte ejecutada por el término de tres (3) dias, y ésta no se
pronuncié al respecto.

Vencido el término de traslado y como lo dispone el numeral 3 del articulo 446 del
CGP, se procede a la revision para luego impartir aprobacién o modificacion de la
liquidacion del crédito.

En el presente asunto, la liquidacion fue enviada a la contadora adscrita a esta
unidad judicial para realizar la revision, la cual conceptué que la misma se
encuentra ajusta.

Teniendo en cuenta lo anterior, y al estar la liquidacién del crédito realizada por el
ejecutante ajusta a derecho, se procedera a impartir su aprobacion.

Por otro lado, mediante auto de fecha de 6 de febrero de 2019, se condend en
costa a la parte ejecutada, tasando las agencias en derecho en 5% del valor
ordenado pagar en el mandamiento ejecutivo.

Revisada la liquidacion realizada por la secretaria con apoyo con la contadora
adscrita a esta unidad judicial, y en aplicacién de los articulos 188 del CPACA, en
concordancia con el 365 y 366 del CGP, se impartira su aprobacion asi:

Agencias en derecho 5% Gastos del proceso
$433.819.00 $6.500.00
Total Costas (Agencias en derecho + gastos de proceso) =--eeeeeeeme=- $440.319.00

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Apruébese la liquidacion del crédito efectuada por la parte ejecutante:

Capital actualizado a 10 de julio de 2019 $4.137.621.00
Interese a 10 de julio de 2019 $4.538.754.00

Total, ocho millones seiscientos setenta y seis mil trecientos setenta y cinco
pesos ($8.676.375.00)




Auto

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de costas y agencias en derecho realizada por
secretaria con apoyo de la contadora de la rama judicial, por la suma de
cuatrocientos cuarenta mil trecientos diecinueve pesos ($440.319.00)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Juez

Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

el dia
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JURISDICCION DE LO

CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

y b Rama Judicial
k * . Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Ejecutivo

Expediente: 23 001 33 33 005 2017-00397
Demandante: Fortunata Ballesteros Nufez
Demandado: Colpensiones

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacioén interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 27 de noviembre de 2019

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Coérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Jueza
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No, 07
, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramaiudicial.qov.co/web/iuzqado-OS-administrativo-
de-monteria.
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCM A

Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA

' MEDIO DE CONTROL | Ejecutivo

"RADICADO _ | 230013333005201900491 |
 EJECUTANTE ' Dora Julio Rhenals. !
'EJECUTADO ' Municipio de Mofitos. |

OBJETO DE LA DECISION:

Procede el Juzgado a pronunciarse sobre la demanda ejecutiva presentada por la sefiora Dora Julio
Rhenals contra el Municipio de Moiitos.

CONSIDERACIONES:

En el presente asunto la parte ejecutante manifiesta que obtuvo sentencia favorable proferida el dia
treinta (30) de octubre de 2017 por el Juzgado Cuarenta y Tres (43) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota en la cual se condené al Municipio de Mofitos a pagar a la demandante perjuicios
morales y materiales. De igual forma, de la lectura de la sentencia que constituye el titulo objeto de
recaudo, se observa a folios 10 y 11 que el Despacho que venia conociendo del proceso ordinario
era el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, quien lo remiti6 como medida
de descongestién al Juzgado Cuarenta y Tres (43) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota en
aplicacion del Acuerdo No. PSAA16-10535 del veintisiete (27) de junio de 2016.

En ese orden de ideas, se advierte que el numeral 9° del articulo 156" de la Ley 1437 de 2011
establece que por razén del territorio, las ejecuciones provenientes de las condenas impuestas por
la jurisdiccion contenciosa administrativa seran de conocimiento del Juez que profirié la providencia
respectiva. Si bien en este caso la sentencia fue expedida por el Juzgado Cuarenta y Tres (43)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, ello fue en razén a la medida de descongestion
adoptada en el mencionado acuerdo, el cual establece la competencia para los tramites y
actuaciones posteriores en cabeza del juzgado que venia conociendo previamente del proceso al
indicar en el paragrafo del articulo sexto que “Una vez proferido el fallo se remitira al despacho de
origen para su notificaciéon y demdas actuaciones subsiquientes, con el apoyo de las respectivas
Direcciones Ejecutivas Seccionales”.

De otra parte, se hace necesario destacar la jurisprudencia del Consejo de Estado en sentencia en
relacion con la competencia para conocer de los procesos de ejecucion de sentencias judiciales
proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en los siguientes términos:

“Consecuente con lo anterior, la competencia se fija por razén del territorio correspondiéndole conocer del tramite ejecutivo al
Juez que profirié la sentencia cuyo cumplimiento se pretende, al tenor de lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 156 e inciso
primero del articulo 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
En el presente caso la sentencia de la cual se pretende su cumplimiento fue proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por lo que es ha(sic) ese Despacho a quien le competente conocer del tramite ejecutivo.

Corolario de lo anterior, el presente asunto es de conocimiento del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por lo que se
ordenara la remision del mismo para lo de su competencia.”?

La anterior postura fue reiterada por ese mismo cuerpo colegiado mediante auto de importancia
juridica proferido el dia veinticinco (25) de julio del afio 2016, en el cual se expuso;

“3.2.5. Conclusiones.

En reIaoénl con la ejecucion de las sentencias de condena a entidades publicas, se concluye lo siguiente: (...) c. En cuanto al
punto relacionado con la competencia, en ambos casos la ejecucion debe tramitarla el juez que conocié el proceso en primera

1 2
Articulo. 156. Para la determinacién de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas

ativo o de las obligaciones contenidas en una conciliaciéon aprobada por esta

O Ep las Ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdicciéon de lo contencioso administr:
;unsd:cc:on‘ sera competente el juez que profirié la providencia respectiva
Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda; subseccién “B” Providencia de fecha 17 de marz J
; - 0 de 2014. C.P
1100109280000 1400 Dr. Gerardo Arenas Monsalve. Radicacién numero




instancia, asi gste no haya proferido la sentencia de condena; lo anterior, con el fin de preservar los objetivos perseguidos con
el factor conexidad ya analizado (...)"

Ahora, si bien este Despacho Judicial en dos oportunidades aplicé la interpretacion realizada por la
Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cérdoba en providencia de fecha dos (02) de mayo de
2019, la cual acogié la tesis expuesta por la Seccién Tercera Subseccion "B” del Consejo de Estado
en providencia del veinticuatro (24) de agosto de 2018 con ponencia del Consejero Ramiro Pasos
Guerrero, esta Unidad Judicial se permite manifestar que a partir de la providencia expedida por este
Despacho el dia cuatro (04) de septiembre dentro del proceso con radicado 23 001 33 33 005 2019
00343 00, se aparto de esta postura y acogié como lo venia haciendo previamente la interpretacion
de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, segun la cual el Juez de la ejecucion es el Juez que
expidi6 la sentencia de primera instancia al interior del proceso ordinario aunque no haya proferido
la de condena. Por ello, al ser proferida por el otra Unidad Judicial en razén a una medida de
descongestion teniendo como origen el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria, su conocimiento corresponde a esta Ultima, por lo que se remitira por competencia el
presente proceso conforme al numeral 9° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, careciendo este Juzgado de competencia para conocer del asunto ordenara, en virtud
del articulo 168 de la Ley 1437 de 2011 la remisién del mismo al Juzgado Cuarto Administrativo Mixto
del Circuito Judicial de Monteria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este Juzgado carece de competencia para tramitar el presente asunto, de
acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el proceso al Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria para su conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NoX-=r=

LUZ ELENA PETRO ESPITI\
Jueza

p Rama Judicial JUMISDICCION DE L0
§ Consefo Superior de la Jud
u Repiiblica de Colombia 08 aomaom SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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, el dia 30/01/2020,

eb de la Rama Judicial
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3 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosos Administrativo, Seccién Segunda, C. P. William Hernandez Gémez, Radicado 11001-03-25-000-2014-01534-00, nimero interno: 4935-
2014, 25 de julio de 2016, Bogota D.C 2
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S 1 GC MA

DE CORDOBA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v‘ Repfblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION.

' MEDIO DE CONTROL: ' Ejecutivo. |
"EXPEDIENTE N°: 2300133330052018-00362

' DEMANDANTE: ' Edinson Francisco Doria Jiménez. ‘
INCIDENTADO: Unidad Nacional de Proteccion —UNP- |

I. OBJETO DE LA DECISION.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion impetrado por la Unidad Nacional de
Proteccién —UNP- contra la providencia del veintitrés (23) de octubre de 2019, asi como la solicitud de
terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

Il. DE LO MANIFESTADO POR LAS PARTES.
De lo planteado en el recurso de reposicion y la solicitud de terminacién del proceso.

Sostiene la apoderada judicial de la Unidad Nacional de Proteccién —UNP- que con la solicitud de
terminacion del proceso resuelta por el Despacho, se pretendia dar a conocer la Resolucién N°
1618 del once (11) de octubre de 2019 por medio de la cual la UNP reliquidé la obligacion en
cumplimiento de la providencia del veinte (20) de marzo de 2019.

Aduce que en la citada Resolucion se ordend el gasto y autorizacion del pago de cincuenta millones
ciento cuarenta y tres mil quinientos setenta y cinco pesos ($50.143.575) a favor del ejecutante, sin
embargo, considera que el Despacho no se pronuncié sobre esa Resolucién puesto que solo hizo
referencia a la Resolucién N° 0974 del veintidés (22) de marzo de 2019.

Finalmente, expresa que para la reliquidacion de la obligacion la entidad tuvo en cuenta el capital
reconocido, agencias en derecho, gastos del proceso, intereses moratorios desde el 03 de agosto
de 2016 hasta el 15 de octubre de 2019, fecha probable de pago, por lo que es procedente reponer
la decision inicial y decretar la terminacion del proceso.

Del traslado del recurso y de la solicitud de terminacién procesal.

La parte ejecutante manifiesta que efectivamente recibié de parte de la UNP el pago de la totalidad
de la obligacién que dio origen al proceso, por lo que solicita se decrete la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion y el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas sobre las
cuentas bancarias en la ciudad de Monteria y demas. Finalmente, renuncia a la notificacion yala
ejecutoria del auto que resuelva favorablemente la solicitud (FI. 377).

Ill. CONSIDERACIONES
Del recurso de reposicion.

Sobre la procedencia del recurso de reposicion contra autos, el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012
réza en su inciso tercero que “E/ recurso debers interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera
de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siquientes al de
la notificacién del auto™. La providencia que negd la terminacién del proceso fue notificado a través
de estado nimero 89 del veinticuatro (24) de octubre de 2019, siendo recurrido el dia veinticinco de

octubre_ siguiente, por lo cual se concluye que el recurso fue presentado dentro del término
concedido por la ley.

' Ley 1564 de 2012. Articulo 318. Inciso 3°. Reposicién. Subrayado del Juzgado.

—;




Pag. 2
Medio de control: Ejecutivo
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00362

Problema juridico.

Para resolver lo solicitado por la parte ejecutada, el Despacho procedera a estudiar el siguiente
aspecto formulado como problema juridico.

Primer.o: ¢En el presente asunto existe mérito para proceder a revocar la decision
contenida en el auto de fecha veintitrés (23) de octubre de 2019 y en su lugar declarar
la terminacién del proceso por pago total de la obligacion?

El caso concreto.

Revisado el expediente, observa el Despacho que con la solicitud inicial de terminacion del proceso
resuelta a través del auto recurrido, la parte ejecutada allegoé la Resoluciéon N° 0374 del veintidos
(22) de marzo de 2019 “Por el cual se ordenan unos pagos en cumplimiento de un fallo” (FI. 301-
304) y comprobante de orden de pago presupuestal de gastos (FI. 305) en el cual se autoriz6 el
pago de doscientos quince millones novecientos siete mil doscientos treinta y nueve pesos
($215.907.239) a favor del sefior Edinson Francisco Doria Jiménez.

De igual forma, con el recurso y la solicitud de terminacion del proceso se adjunté con el memorial
del recurso la Resolucion N° 1618 del once (11) de octubre de 2018 “Por la cual se realiza una
reliquidacion de sentencia en cumplimiento a la providencia emitida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito en Monteria, a través de auto de fecha 20 de marzo de 2019" (FI.
327-329) y el comprobante de la orden de pago presupuestal de gastos N° 305080319 del dieciséis
(16) de octubre de 2019 por valor total de cuarenta y nueve millones ochocientos seis mil
novecientos ochenta pesos ($49.806.980).

De la citada Resolucion N° 1618 del once (11) de octubre de 2019 se observa que la parte ejecutada,
en cumplimiento de la providencia adiada veinte (20) de marzo de 2019 mediante la cual se modificd
y aprobd la liquidacién del crédito, asi como la de costas y agencias en derecho, procedio6 a liquidar
los intereses causados a partir de lo aprobado en la mencionada providencia y hasta el treinta y uno
(31) de octubre de 2019 incluyendo costas y agencias en derecho con el respectivo descuento sobre
lo reconocido y cancelado previamente al ejecutante a través de la Resolucion N° 0374 del veintidos
(22) de marzo de 2019.

Liquidacién contenida en la Resolucién N° 1618 del 11 de octubre de 2019 “Por la cual se realiza una reliquidacién de

sentencia en cumplimiento a la providencia emitida por el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito en
Monteria, a través de auto de fecha 20 de marzo de 2019”
Valor Pendiente Por Pagar $38.068.584
Periodo certificado Tasa de interés Tasa de interés No. de dias a Valor interés
comercial 0 mensual liquidar por
bancario corriente periodo
certificado
1-Abr-2019 30-Abr-2019 28,98% 2,1434% 12 $326.385
1-May-2019 31-May-2019 29,01% 2,1454% 30 $816.723
1-Jun-2019 30-Jun-2019 28,95% 2,1414% 30 $815.201
1-Jul-2019 31-jul-2019 28,92% 2,1393% 30 $814.439
1-Ago-2019 31-Ago-2019 28,98% 2,1434% 30 $815.962
1-Sept-2019 30-Sept-2019 28,98% 2,1434% 30 $815.962
1-Oct-2019 31-Oct-2019 28,65% 2,1216% 15 $403.832
Total intereses moratorios desde 19/04/2019 hasta 15/10/2019 $4.808.504
Total capital méas intereses $42.877.087
Total agencias en derecho 5% capital providencia del 20/03/2019 $7.258.988
Total gastos del proceso $7.500
$50.143.575

Valor a pagar

En relacién con la liquidacion alli contenida y la cancelacién de la misma, el apoderado judicial de
la parte ejecutante no realiz6 oposicién alguna y solicita se declare terminado el proceso por pago
total de la obligacién. Mas aun, si bien existe una diferencia entre la suma liquidada en la resolucion
y la contenida en el comprobante de la orden de pago presupuestal de gastos, la misma no tiene la
virtualidad de enervar los efectos del pago total de la obligacién por cuanto los valores liquidados
en la resolucion se encuentra ajustada a derecho.

En ese sentido, considera esta Unidad Judicial que no existe 6bice alguno en el presente asunto
para acceder a lo solicitado en relacién con la revocatoria de la providencia recurrida y en su l.ugar
decretar la terminacion del proceso por pago total de la obligacién con el consecuente levantamiento
de las medidas cautelares ordenadas contra la entidad ejecutada.

Finalmente, si bien se accedio a lo solicitado se hace necesario realizar algunas precisiones sobre
la afirmacion de la apoderada judicial de la UNP quien manifesté en los dos memoriales presentados
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que en la providencia recurrida el Despacho omitié pronunciarse sobre la Resolucién N° 1618 del
once (11) de octubre de 2019. Al respecto, es de advertir que la multicitada resolucién solo fue
allegada al expediente el dia veinticinco (25) de octubre de 2019 (FI. 327), por lo que a la fecha de
emision de la providencia (23/Oct/2019) no era posible que el Despacho tuviera conocimiento de la
existencia de la resolucién, lo que impedia que fuese valorada al momento de expedir la providencia.
En ese sentido, no le asiste razén a la apoderada judicial de la UNP cuando manifiesta que el
Despacho omiti6 pronunciarse sobre la citada resolucién por cuanto la entidad ejecutada no la allegé
oportunamente al plenario, siendo deber de la UNP y su apoderada judicial aportar al expediente
los documentos necesarios para acreditar el pago total de la obligacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Revoquese la providencia de fecha del veintitrés (23) de octubre de 2019 mediante la

cual se nego la solicitud de terminacion del proceso conforme lo expresado en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Decrétese la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion conforme
lo indicado en las motivaciones de este proveido.

TERCERO: Levantese las medidas cautelares decretadas en el presente proceso. Por Secretaria
oficiese en tal sentido.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el presente proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza
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La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 0? el dia 30/01/2019, a las 8:00 AM,
el cual puede ser consultado en la pagina  wi la
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Medio de control Ejecutivo

Radicado 23.001.33.33.005.2019.00485

Ejecutante Manuel Fidencio Torres Galeano

Ejecutado Nacién — Rama Judicial — Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial

Procede el Juzgado a pronunciarse sobre la demanda ejecutiva presentada por el sefor
Manuel Fidencio Torres Galeano, a través de apoderado contra la Nacién, Rama Judicial,
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El proceso de la referencia fue asignado por reparto a este despacho judicial, pero una vez
revisado el expediente, se observa que el titulo base de ejecucion es la sentencia de fecha
16 de diciembre de 2010, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Monteria, la cual quedé debidamente ejecutoriada el 11 de marzo de 2015 (Fls.
30-51).

Se advierte que el numeral 9 del articulo 156" del C.P.A.C.A. establece que, por razoén del
territorio, las ejecuciones provenientes de las condenas impuestas por la jurisdiccién
contenciosa administrativa seran de conocimiento del juez que profirié la providencia
respectiva.

De acuerdo con lo anterior, se hace necesario destacar lo expuesto por parte del H. Consejo
de Estado en sentencia del afio 2014, donde se realizaron precisiones sobre la competencia
para conocer de los procesos de ejecucién de sentencias judiciales proferidas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en los siguientes términos:

“Consecuente con lo anterior, la competencia se fija por razén del territorio
correspondiéndole conocer del tréamite ejecutivo al Juez que profirié la sentencia cuyo
cumplimiento se pretende, al tenor de lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 156 y
inciso primero del articulo 298 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En el presente caso la sentencia de la cual se pretende su cumplimiento fue proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por lo que es ha(sic) ese Despacho a
quien le competente conocer del tramite ejecutivo.

Corolario de lo anterior, el presente asunto es de conocimiento del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, por lo que se ordenaré la remisién del mismo para lo
de su competencia.?

La anterior postura fue reiterada por ese mismo cuerpo colegiado, mediante auto de
importancia juridica proferido el dia 25 de julio del afio 2016, en el cual se concluyo:

“3.2.5. Conclusiones.

En relacién con la ejecucién de las sentencias de condena a entidades publicas, se
concluye lo siguiente:

(..)
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c. En cuanto al punto relacionado con la competencia, en ambos casos la ejecucion
debe tramitarla el juez que conocié el proceso en primera instancia, asi este no haya
proferido la sentencia de condena, lo anterior, con el fin de preservar los objetivos
perseguidoscone/factorconexidadyaana/izado(...)”3

De los anexos de la demanda se observa que la sentencia que sirve como titulo ejecutivo
fue proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Monteria, unidad
judicial que es de caracter permanente y que en aplicacion del numeral 9 del articulo 156
del C.P.A.C.A, la competencia para conocer de la presente ejecucion radica en el citado
Juzgado.

Ahora, si bien este Despacho Judicial en oportunidades anteriores aplico la interpretacion
realizada por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cérdoba en providencia de fecha
dos (02) de mayo de 2019, la cual acogi6 la tesis expuesta por la Seccion Tercera,
Subseccién "B’ del Consejo de Estado en providencia del veinticuatro (24) de agosto de
2018, con ponencia del Consejero Ramiro Pazos Guerrero, esta Unidad Judicial se permite
manifestar que a partir de la providencia expedida por este Despacho el dia cuatro (04) de
septiembre dentro del proceso con radicado 23001 33 33 005 2019 00343 00, se apart6 de
esta postura y acogié como lo venia haciendo previamente la interpretacion de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado segun la cual el Juez de la ejecucion es el Juez que expidid
la sentencia de primera instancia al interior del proceso ordinario. Por ello, al ser proferida
la decisién de primera instancia por el citado Juzgado, su conocimiento corresponde a esa
Unidad Judicial, por lo que se remitird por competencia el presente proceso conforme al
numeral 9° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, careciendo éste Juzgado de competencia para conocer del asunto ordenara,
en virtud del articulo 168 del C.P.A.C.A,, la remisién del mismo al Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Monteria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarase que éste Juzgado carece de competencia para tramitar el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Remitase el proceso al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de

Monteria, por competencia.
TIFIQUESE Y CUMPLASE 5 _
é
LUZ ELENA EETRO ESPITI

Jueza

A, Rama Judicial JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura COMTENCIOSO ADMINIS TRATIVO

—————— CORDOBA
u Republica de Colombia o SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No_07, el dia 30/01/2020, a las 8 00 AM,
cual puede ser consultado en la g pagina web de la Rama Judicial
majudicial.go E -a ativo-de-monteria

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosos Administrativo, Seccion Segunda, C. P. William Hernandez Gémez, Radicado:
11001-03-25-000-2014-01534-00, numero interno: 4935-2014, 28 de julio de 2016, Bogota D.C.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO APRUEBA COSTAS

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 230013333005201600108
Demandante Arneda Luz Manjarrez Lucas
Demandado Colpensiones

Seguidamente se procede a decidir previas las siguientes
CONSIDERACIONES
Mediante sentencia de fecha 18 de octubre de 2017, esta unidad judicial, condené en costa

a la parte demandante, tasando las agencias en un salario minimo legal mensual vigente al
momento de su imposicién.

Revisada la liquidacion realizada por la contadora adscrita a esta unidad judicial, y en
aplicacion de los articulos 188 del CPACA, en concordancia con el 365 y 366 del CGP, se
impartira su aprobacién ASI:

Agencias en derecho (1SMLMV a 18/10/2017) $737.717.00

Total Costas (Agencias en derecho) -------=een-x- $.737.71700

Por otro lado, se observa de la liquidacion realizada por la contadora, que a la fecha se
encuentra un remante de los gastos del proceso a favor de la parte de demandante por
valor de 74.800.00, por lo que se ordenara su devolucién a la misma.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la liquidacién de costas y agencias en derecho realizada por secretaria

con apoyo de la contadora de la rama judicial, por las sumas de setecientos treinta y siete
mil setecientos diecisiete pesos ($.737.717.00)

SEGUNDO: Devolver a la parte demandante el remanente de gastos del proceso por valor
de $74.800.00

TERCERO: Cumplido lo anterior archivese el expediente.

LUZ ELENA PETRO ESP
Juez

OTIFIQUESE Y CUMPLASE 5
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00305-00

Demandante: Carmen Francisca German Ensucho

Demandado: ESE Hospital San Francisco de Ciénaga
de Oro

Vinculado: Laborando S.A.S

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia veinte (20) de febrero
de dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la mafana (09:30 a.m.) la cual se realizara
en edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con el expediente con radicado No. 2018-00405.

SEGUNDO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Miguel Fernando Burgos
Miranda identificado con la cédula de ciudadania N° 78.036.972 y portador de la T.P. No.
163.796 del C.S. de la J, como apoderado de la ESE Hospital San Francisco de Ciénaga
de Oro, en los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Reconozcase personeria para actuar al abogado Edilso Silva Molina
identificado con la cédula de ciudadania N° 3.103.904 y portador de la T.P. No. 158.776 del
C.S. de la J, como apoderado de la sociedad vinculada Laborando S.A.S, en los términos
y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial

a Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombla

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, @ i , el dia 30/01/2020

a las 800 AM, el cual puede ser consultado e la pagina web de la Rama Judicial
https:/www ramajudicial.gov.co/web: gado-05-admjhistrativo-de-monteria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00063-00
Demandante: Colpensiones

Demandado: Amaris Espinosa Amelia Cecilia

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar continuacién de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

De otra parte, revisado el expediente observa el despacho que a folio 106 y 107 la
apoderada de la entidad demandante, Angelica Margoth Cohen Mendoza present6 ante
esta Unidad Judicial renuncia al poder que le fue conferido acompafado de comunicacién
en tal sentido dirigida a su poderdante, y asi mismo la entidad demandante a través de la
abogada Elsa Maria Rojas Osorio, presenté memorial en donde manifiesta que se le confirid
poder general a la misma mediante escritura 3105 de 27 de agosto de 2019, la cual
posteriormente sustituy6é poder al abogado Jorge Mario Amell Serpa, el cual, a través de
memorial de fecha enero 22 de 2020 presentd renuncia a la sustitucion realizada.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
continuaciéon de audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el cinco (05)
de marzo de dos mil veinte (2020), a nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m.) la cual se
realizara en edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Elsa Maria Rojas Osorio,
identificada con la cédula de ciudadania N° 52.080 434 y portadora de la T.P. No. 79.630
del C.S. de la J, como apoderada principal de Colpensiones, en los términos y para los fines
del poder conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Jorge Mario Amell Serpa,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1 .005.387.013 y portador de la T.P. No. 213.572
del C.S. de la J, como apoderado sustituto de Colpensiones, en los términos y para los fines
del poder conferido, y acéptese la renuncia del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&ﬁwﬁ? &

LUZ ELENA PETRO ESPITI

JUEZA

Rama Judicial JURISDICCION DE LO
b ", Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO
\/ Repdblica de Colombia o SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No ( } ; el dia 30/012020,

a las 800 AM, el cual puede ser consultado la pagina web de la Rama Judicial
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/ ado-Oo-admipistrativo-de-monteria
CARMEN LU N RCHO
Secretria
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI( ; CMA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00210-00

Demandante: Dalida Maria Martinez Correa

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada, Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, present6
recurso de apelacion dentro del término para ello, contra sentencia de fecha 29 de noviembre
de 2019. Procede el Despacho para fijar fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion
de que trata el inciso cuarto (4) del articulo 192 del CPACA.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia veintiuno (21) de febrero del afio dos mil veinte (2020), a las nueve
de la mafiana (09:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia de conciliaciéon de que trata el inciso
cuarto (4) del articulo 192 del CPACA la cual se realizara en edificio Elite carrera 6 N° 61-44
piso 4 sala de audiencia N°403. Citese a las partes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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"LUZ ELENA PETRO ESPITJIA
JUEZA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

vi Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del derecho
Radicacion 23-001-33-33-005-2020-00015

Demandante (s) | DANIEL GREGORIO GAVIRIA CORDERO

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Examinada la demanda y verificado el cumplimiento de los parametros delineados en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se ordenara su admisién por ser procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR Ia presente demanda bajo el medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho instaurada por el sefior Daniel Gregorio Gaviria Cordero contra la
Nacion- Ministerio de Defensa-Policia Nacional, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacion-
Ministerio de Defensa-Policia Nacional, al sefior Agente Del Ministerio Publico que interviene ante
este Despacho Judicial y a la Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado conforme el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, ENVIESE POR CORREO CERTIFICADO copia de la demanda con sus respectivos
anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la parte
demandada, al sefior Agente Del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado , por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo
172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara
a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima
notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que
la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion expresa por parte de esta Ultima
que las mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto sequn el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.




QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que depositese la suma de ochenta mil pesos
($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes
a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiar al Ministerio de Defensa-Policia Nacional para que aporte Copia del expediente
que contenga los antecedentes del acto administrativo No. S-2018-050848/ANOPA-GRULI-1.10
DE FECHA 24 DE SEPTIEMBRE DE 2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacién.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Dunia Andrea Sanchez Villadiego,
identificado con la cédula de ciudadania N° 50.930.272 y portador de la T.P. No. 163. del C.S.
de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“ LUZ ELENA PETRO ESPIT|A
Juez

Rama Judicial JURISOICCION DE LO
Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO

Uiﬁ Reptiblica de Colombia " SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No (2} , el dia

30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ram: icial.gov.co/webl/| ado-05-administrativ -monteri
s

)
CARMEN LUCI
Selfetaria




JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I GCMA

DE CORDOBA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho
EXPEDIENTE N°: 23.001.33.33.005.2017.00409
DEMANDANTE: Deris Mariana Daguer Belefio
DEMANDADO: PAR CAMPRECOM LIQUIDADO

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el término otorgado a
la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se ordenara su admision

por ser procedente, dado que fue corregida conforme a lo requerido en auto del 8 de agosto de
2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho instaurada por la sefiora Deris Mariana Daguer Belefio contra el PAR CAMPRECOM
LIQUIDADO, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal del PAR CAMPRECOM LIQUIDADO vy al sefior Agente del Ministerio Publico conforme el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi
mismo, ENVIESE POR CORREO CERTIFICADO copia de la demanda con sus respectivos
anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA al ente
demandado y al sefior Agente Del Ministerio Publico, por el termino de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad
demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo establecido

en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012
(CGP).

CUARTO: ADVERTIR a las entidades demandadas que acorde a lo dispuesto en el articulo 175

de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que
la demandada no le haya suministrado, o la manifestacién expresa por parte de esta Ultima
que las mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto sequn el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QU]NTQ: DEPOSITESE la suma de ochenta mil pesos $80.000,00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacion del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir




remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: OFICIAR al PAR CAMPRECOM LIQUIDADO para que aporte Copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos administrativos demandados, es decir,
el oficio No. 2016-5240-033949-2, por medio de la cual se niega a la demandante el
reconocimiento de las acreencias laborales solicitadas.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada

codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\,j/v& %x egjg

“LUZ ELENA PETRO ESPITI
Juez

- Rama Judicial JURISDICCION DE LO
1 Consejo Superior de la Judicatura COMTENCIOBO ADMINISTRATIVO

u Repiblica de Colombia Se SRy SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, 07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el
cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
Qo eb/iuzgadoAS5-ad e-monte

|.gov.coh




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM q
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( :

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00608-00

Demandante: Electricaribe S.A ESP

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En meérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el cinco (05) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafana (08:30 a.m.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconoézcase personeria para actuar al abogado José David Morales Villa
identificado con la cédula de ciudadania N° 73.154.240 y portador de la T.P. No. 89.918 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
St 7ol %Q &
I

LUZ ELENA PETRO ESPIT
JUEZA

Rama Judicial

ﬁ Conscjo Superior de la Judicatura
v Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, o ? , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov. co/web/juzgado-05-administrativo-de-monteria

CARMEN LUCIA C HO
Secretagia




JURISDICCION DE LO SIGCMA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

y . Rama Judicial
i 1 Consejo Superior de la Judicatura
v Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, enero veintinueve (29) del afio dos mil veinte (2020)

AUTO INADMISORIO

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion 23-001-33-33-005-2018-00550-00
Demandante (s) Helena Patricia Diaz Diaz
Demandado (s) Nacién- Fiscalia General de la Nacién

Conforme el articulo 170 del CPACA y por las siguientes razones:
INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

e "“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con
toda precision” Inciso 1, articulo 163 del CPACA, en la demanda la apoderada no discrimina
con claridad la cuantia, y esta no tiene correspondencia con lo pedido en sede

administrativa.

* ‘Indicar direccion de notificacion de las partes y del apoderado” numeral 7. articulo 162 del
CPACA, en la demanda el apoderado no sefiala con claridad la direccién fisica y electrénica
de su mandataria.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto,

RESUELVE:
Se INADMITE la presente demanda.

Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Reconozcase personeria para actuar a la abogada Sandra de JesUs Cortes Salgado identificada
con CC 1.032.358.112 expedida en Bogota D.C y portadora de la tarjeta profesional N° 181.856
del C.S de la J, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

Uy i o S

WILLIAM QUINTERO VILLAREAL

& Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombi
U plblica de Colombia SIGECMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, 'f‘ '; , el dia
30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama

Judicial https://www.ramajudicial /web/juzgado-05-administrativo-de-monteria

CARMEN L CHO
Secretaga




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI ( : CMA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA

Monteria, veintidos (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion 23-001-33-33-005-2020-00008-00
Demandante (s) ELSA BERENICE ALEAN MARTINEZ
Demandado (s) | DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Examinada la demanda y verificado el cumplimiento de los parametros delineados en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se ordenara su admision por ser procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR Ia presente demanda bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho instaurada por la sefiora Elsa Berenice Alean Martinez contra el
Departamento de Cérdoba, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal del Departamento de Cérdoba o quien haga sus veces y al sefior Agente Del Ministerio
Publico conforme el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012. Asi mismo, ENVIESE POR CORREOQO CERTIFICADO copia de la demanda con

sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo
mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la parte
demandada y al sefior Agente Del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad
demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con lo establecido

en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012
(CGP).

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que

la demandada no le haya suministrado, o la manifestacién expresa por parte de esta ultima
que las mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto segun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.




QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que depositese la suma de ochenta mil pesos
($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes
a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiar al Departamento de Cérdoba para que aporte Copia del expediente que
contenga los antecedentes del acto demandado, Resolucién No. 1147 de fecha 14 DE
DDICIEMBRE DE 1988 y la Resolucion No. 2012 de fecha 17 DE OCTUBRE DE 2019.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

OCTAVO: Reconbézcase personeria para actuar al abogado Eduardo Enrique Zuriga Lora,
identificado con la cédula de ciudadania N° 10.934.787 y portador de la T.P. No. 175.175 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A&% O<§ -

LUZ ELENA PETRO ESPITIA 7
Juez

- N Rama Judicial URISOICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIORO ADMINIS TRATIVO

- - D CORDOBA
Replblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

2 9 el dia

30/01/2020, alas 8 OO AM, el cual puede ser consultado enla paglna web de la Rama Judicial
P a Qo 0 eb gado -montena

La anterior providencia se notifica por estado electronico No,




JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

. N Rama Judicial
) [ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptublica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho
EXPEDIENTE N°: 23.001.33.33.005.2019.00473
DEMANDANTE: Emiro Herrera Causado
DEMANDADO: Departamento de Cérdoba

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el término otorgado a
la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se ordenara su admision
por ser procedente, dado que fue corregida conforme a lo requerido en auto del 18 de diciembre
de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurada por el sefior Emiro Herrera Causado contra el Departamento de Cérdoba,
por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al representante
legal del Departamento de Cérdoba y al sefior Agente del Ministerio Publico conforme el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
ENVIESE POR CORREO CERTIFICADO copia de la demanda con sus respectivos anexos y
copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA al ente
demandado y al sefior Agente Del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a |la entidad
demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo establecido
en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012
(CGP).

CUARTO: ADVERTIR a las entidades demandadas que acorde a lo dispuesto en el articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que
la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion expresa por parte de esta ultima
gue las mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto sequn el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: DEPOSITESE la suma de ochenta mil pesos $80.000,00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto;
suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir




remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: OFICIAR al Departamento Cérdoba para que aporte Copia del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de los actos administrativos demandados, es decir, la Resolucion
104 del 12 de diciembre de 2018, expedida por la Asamblea Departamental de Cérdoba, por
medio de la cual se establece la nomenclatura, remuneracién y clasificacion para cada uno de
los empleos de la Asamblea Departamental de Coérdoba; y la Resoluciéon 0770 de 2019, expedida
por el Secretario de Gestion Administrativa de la Gobernacion de Cérdoba, mediante la cual se
resuelve un derecho de peticion.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboraciéon para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W @//\ \ cé(V; <’
LUZ ELENA PETRO ESPITI

Juez

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

B ) s =
U Republica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No,_07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el
cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
ajudicial.gov.co/web/juzgado-05-ad de-monte

AUYO-C n




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM Q
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00562-00

Demandante: Geoproduction Oil and Gas Company of
Colombia

Demandado: Municipio de Sahagun

Llamado en garantia Union Temporal de Alumbrado Publico
de Sahagun

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar continuaciéon de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

De otra parte, observa el Despacho que el apoderado de la entidad demanda presenté
renuncia al poder que le fue conferido, pero como quiera que no anexé comunicacion de
dicha renuncia a la entidad demandada, no se aceptara la misma por no cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 76 del CGP' aplicable por remisién expresa del articulo
306 del CPACA.

En meérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
continuacién de audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veinticinco (25)
de febrero de dos mil veinte (2020), a las tres de la tarde (03:00 p.m.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Niéguese la renuncia al poder presentada por el apoderado de la entidad
demandada, por lo expuesto en precedencia.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE .
,ZJ §§;;1a : (/gj/ < -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la
u Repdblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No l)) ., eldia 30/01/2020,
a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad - trativo-de-monteria

' ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. E| poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso. (...) La renuncia no pone término al poder sino cinco
(5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido.




JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G CMA

- - Rama Judicial
i 1 Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00439
Demandante: Gilberto Rafael Correa Pérez
Demandado: Mindefensa — Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= &A?zgd‘

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

Rama Judicial JURISOICCION DE LO
i * | Conscjo Superior de la
\J Repiiblica de Colombia SEemen SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 07
, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado

en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-
de-monteria.
>
CARMEN EZ CORCHO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00591-00
Demandante: Heber Falcao Carrasquilla
Demandado: Municipio de Monteria

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veinticinco (25) de febrero de
dos mil veinte (2020), a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconbézcase personeria para actuar al abogado Jairo Diaz Sierra
identificado con la cédula de ciudadania N° 72.133.518 y portador de la T.P. No. 52.100 del
C.S. de la J, como apoderado del Municipio de Monteria , en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

k%Z/;‘L<E%‘:A PETRO ESPITIA?
JUEZA

& Rama Judicial JURISDICCION DE (O
Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
U Repiiblica de Colombia Steinvon

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, © } , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la paglna web de la Rama Judicial
g al.g /we g 3 Stra a

SIGCMA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)
AUTO RESUELVE ACUMULACION DE PROCESOS

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°: 23 001 33 33 005 2018-00423
Demandante: lyalina del Carmen Guzman Buelvas
Demandada: UGPP

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que fue allegada la
informacién solicitada al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria, se propede a
resolver sobre una posible acumulacién de proceso en el presente asunto, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Encuentra el Despacho que mediante providencia dictada en la etapa de saneamiento de la
Audiencia Inicial celebrada el dia 27 de mayo de 2019', se ordend oficiar al Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Monteria a fin de que enviara con destino al presente proceso
certificado de existencia del proceso con radicado No. 23-001-33-33-001-2017-00799, adelantado
por Judith Humanez Madera y Mauricio Zabaleta Humanez contra la U.G.P.P, para efectos de
determinar sobre una posible acumulacién de procesos. Posteriormente, a través del auto de fecha
06 de noviembre de 20192 a pesar de que el aludido Juzgado remitié la certificacidén solicitada®,
con el propésito de tener mayor claridad sobre la procedencia de la acumulacién de procesos, se
oficié6 nuevamente a ése despacho para que remitiera a este proceso copia de la demanda y su
reforma que reposan en el proceso identificado con el radicado No. 23-001-33-33-001-2017-
00799.

En cumplimiento a la precitada solicitud, mediante correo electrénico de fecha 21 de noviembre de
2019%, la secretaria del Juzgado previamente mencionado allegé al sub lite copia de la demanda®
que dio origen al proceso radicado No. 2017-00799 y de la reforma® de la misma. En ese orden,
observa esta Unidad Judicial que a través de la referida demanda se pretende la declaratoria de
nulidad de los siguientes actos administrativos expedidos por la U.G.P.P: Resolucién No. RDP
018271 de fecha 3 de mayo de 2017, Resolucién No. RDP 034976 de fecha 8 de septiembre de
2017, Resolucién RDP 020516 del 5 de junio de 2018 y Resolucién RDP 033605 del 14/08/2018:
actos mediante los cuales se resuelven varias solicitudes respecto a la sustitucién de la pension
de gracia que percibi6 el finado docente Domingo Zabaleta’; es decir, que el objeto de la /itis gira
en torno a la misma pension de gracia sobre la cual también recaen las pretensiones promovidas
en el presente proceso.

Por consiguiente, advierte esta Unidad Judicial que las pretensiones formuladas en el proceso
previamente descrito -tramitado en el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria- y
las invocadas en el proceso sub examine habrian podido acumularse en la misma demanda, las
partes son demandados reciprocos y los procesos se encuentran en la misma instancia, por lo que
se cumplen con los requisitos establecidos en el numeral 1°° del articulo 148 del C. G.P. -aplicable
al presente proceso por la remision del articulo 306 del C.P.A.C.A-y lo manifestado por el Consejo
de Estado sobre la procedencia de la acumulacién de procesos?®.

Ahora bien, de acuerdo lo dispuesto en el articulo 148 del C.P.C.A."°, la acumulacién de dos o mas
procesos judiciales es procedente y hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

' Fls. 137-138

2F). 223

*FI. 140

“Fl. 240

° Fls. 241-251

® Fls. 252-267

7%(...) 1. Declarar la nulidad de la Resolucién No. RDP 018271 de fecha 3 de mayo de 2017, por medio de la cual se negd la sustitucion de la pensién de gracia que en vida gozaba
el docente Domingo Zabaleta.

2. Declarar la nulidad de la Resolucién No. RDP 034976 de fecha 8 de septiembre de 2017, por la cual se resolvié un recurso de apelacion, en lo que respecta a la conformacién
de la Resolucién No. RDP 034976 de fecha 8 de septiembre de 2017,

3. Declarar la nulidad de la Resolucién RDP 020516 del 5 de Junio de 2018, por medio de la cual se niega la sustitucién de pensién al joven Mauricio Zabaleta

4. Declarar la nulidad de la Resolucién RDP 033605 del 14/08/2018, por el cual se confirmé la decisién de denegar la sustitucién de pensién al Joven Mauricio Zabaleta

5. Condenar a la UGPP a que sustituya a favor de la sefiora Mirian Humanez Madera, en su condicién de compafiera permanente supérstite, el 50% del derecho pensional de en
vida gozara el mencionado docente

6. Condenar a la UGPP a que sustituya a favor del Joven Mauricio Zabaleta, en su condicién de hijo, el 50% del derecho pensional de en vida gozara el mencionado docente (...)"
® “Articulo 148. Pr d ia de la lacién en los pr s declarativos. Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticién de parte podran acumularse dos (2) o més procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el
auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los Siguientes casos

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados reciprocos

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en los mismos hechos (...)"

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, C. P. Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., dos (02) de mayo de dos mil diecisiete
(2017), Radicacién numero: 11001 -03-25-000-2016-00488-00(2221-16) “(...) De la lectura de la norma se desprende la posibilidad de acumular dos o més procesos que se hallen

trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados reciprocos, o iij) el demandado
sea el mismo y las excepciones de fondo se fundamenten en los mismo hechos (...)".

10 « ) F? 1, iA A
Anlc:uk’:‘ 148. ,':. o de la 1 en los pre s. Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas: (...) 2.
A de . Aun antes de haber sido notificado el auto admi: o de la d da, podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos
s en que hubi sido pr d la lacio i

de pr 5
3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederén hasta antes de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se dispondré la notificacién por
estado del auto admisorio que estuviere pendiente de notificacién

De la misma manera se notificard el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacién




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 23 001 33 33 005 2018-00423

En ese orden, advierte el Despacho que en el presente proceso ya se llevo a cabo la audiencia
inicial; sin embargo, no ha sucedido lo mismo en el proceso que cursa en el Juzgado Primero
Administrativo de Monteria, de tal forma que si bien en el inciso 2° del numeral 3° del articulo 148
del C.P.C.A. se dispone que las acumulaciones en los procesos declarativos procederan hasta
antes de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial, en el mismo no se determina nada sobre
la posibilidad de decretarla cuando en uno de los procesos sobre los cual se solicita la acumulacién
no se ha llevado a cabo la citada actuacion procesal, por lo que considera esta Unidad Judicial
que en ése evento si es posible su decreto.

Teniendo en cuenta la anterior interpretacion, de que si es procedente la acumulacién de procesos
en el evento en que uno de estos no se haya fijado fecha para la audiencia inicial -tal como sucede
en este caso-, de conformidad con los articulos 148, 149" y 150'? del C.G.P. se procedera a
ordenar la acumulacién del proceso identificado con el radicado No. 23.001.33.33.001.2017-00799
con el proceso de radicado No. 23-001-33-33-2018-00423, para que éstos sean tramitados en este
Juzgado, dado que en éste ultimo proceso es el mas antiguo, por haberse notificado primero el
auto admisorio de la demanda.

En consecuencia, se dispondra oficiar al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Monteria,
para que remita el expediente identificado con el radicado No. 23.001.33.33.001.2017-00799, de
Marian Judith Humanez Madera y Mauricio Zabaleta Humanez contra la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP y lyalina del Carmen Guzman Buelvas, el cual curso en ese
despacho, y luego de allegado el mismo se procedera de conformidad con el inciso 2° del numeral
3° del articulo 148 del C.G.P.
Finalmente, se ordenara la suspension de las actuaciones en el proceso identificado con el
radicado No. 23.001.33.33.001.2017-00799, hasta que el proceso con radicado 23-001-33-33-
2018-00423 se encuentre en el mismo estado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;
RESUELVE:
PRIMERO: Decrétese la acumulacién del proceso identificado con el radicado No.
23.001.33.33.001.2017-00799 con el proceso de radicado No. 23-001-33-33-2018-00423, de
acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
SEGUNDO: En consecuencia; oficiese por secretaria al Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Monteria, para que remita el expediente identificado con el radicado No.
23.001.33.33.001.2017-00799, de Marian Judith Humanez Madera y Mauricio Zabaleta
Humanez contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP y lyalina del Carmen Guzman Buelvas, el cual

cursa en ese despacho judicial.
TERCERO: Allegado el expediente identificado en el numeral anterior, vuelva el proceso al
despacho para seguir con el tramite procesal respectivo.

CUARTO: Suspéndanse las actuaciones en el proceso identificado con el radicado No. 23-001-
33-33-2018-00423, hasta que el proceso con el radicado 23.001.33.33.001.2017-00799 se

encuentre en el mismo estado. ) )
OTIFIQUE CUMPLAS? —
/;’De 2.) &

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, Q el dia 30/01/2020, a las 8:00
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial

En estos casos el demandado podré Solicitar en la secrelaria que se le suminisire Ta reproduccion de la demanda y de sus anexos denlro de los tres (3) dias siguientes, vencidos
los cuales comenzard a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacién al momento de la acumulacién

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los procesos, se aplicarén las reglas generales

La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regiré por lo dispuesto en los articulos 463 y 464 de este c6digo (...)"

"' “Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de acumulacién corresponda a un juez de superior categoria, se le remitiré el expediente para
que resuelva y continue conociendo del proceso. En los demés casos asumira la competencia el juez que adelante el proceso més antiguo, o cual se determinaré por la fecha de
la notificacién del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la practica de medidas cautelares”.

12 wprticulo 150. Trémite. Quien solicite la acumulacién de procesos o presente demanda acumulada, deberd expresar las razones en que se apoya

ho judicial, la solicitud de acumulacion se decidird de plano. Si los otros procesos cuya acumulacion, se solicita

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despac
cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario indicaré con precision el estado en que se encuentren y aportara copia de las demandas con que fueron promovidos
emita los expedientes respectivos

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiaréd al que conozca de los otros para que rt
Los procesos o demandas acumuladas se tramitardn conjuntamente, con suspension de la actuacién més adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, y se decidiran
en la misma sentencia

Cuando los procesos por acum :
cuando obre de oficio, solicitard la certificacion y las copias respectivas por el medio méas expedito

ular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacion oficiosa o requerida se decidiré de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez,

2
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, enero veintinueve (29) del aflo dos mil veinte (20)

AUTO ADMITE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
EXPEDIENTE N°: 23-001-33-33-005-2018-00489.
DEMANDANTE: John Elkin Salazar Soto

DEMANDADO: Nacioén- Fiscalia General de la Nacién

Examinada la demanda y verificado el cumplimiento de los parametros delineados en los
articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se ordenara su admision por ser procedente.

Advierte el despacho que a folio 105, el Juez Quinto Administrativo, solicita el desglose de los
documentos que obran folios 87 al 92, por pertenecer los mismos a otro expediente que cursa en
esa unidad judicial. Revisado los mismos y por ser procedente lo solicitado se ordenara el
desglose solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda bajo el medio de control de Nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por el sefior John Elkin Salazar Soto contra la Nacion-
Fiscalia General de la Nacion por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al FISCAL
GENERAL DE LA NACION, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y al sefior AGENTE
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO que interviene ante este Despacho
Judicial, conforme el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. Asi mismo, ENVIESE POR CORREOQO CERTIFICADO copia de la demanda
con sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo
mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al
sefior AGENTE NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se
advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, de conformidad
con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12
de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestaciéon de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que
el demandado no le haya suministrado, o la manifestacion expresa por parte de esta
ultima que las mismas no se encuentran en su poder.




La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto sequn el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que depositese la suma de cien mil pesos
($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes
a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiar a la Fiscalia General de la Nacion para que aporte Copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los acto administrativo demandado, Oficio No
DS.SRANOC.GSA-04 N° 000255-2017, Resolucién N° 20518-2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

OCTAVO: REQUIERASE al apoderado de la parte demandante que aporte de manera separada
la direccién fisica de su poderdante, para dar cumplimiento idoneo del numeral 7 del articulo 162
del CPACA.

NOVENO: Recondzcase personeria para actuar al abogado José Gilberto Martinez Guzman
identificado con CC 7'5653.040 expedida en Armenia y portador de la tarjeta profesional N°
103.561 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder conferido.

DECIMO: DESGLOSESE del presente expediente los memoriales que obran en los folios 87 al
92, y remitanse al Juzgado Quinto Administrativo de Monteria. Deje constancia en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(i lba §-T/n -

WILLIAM QUINTERO VILLAREAL
Conjuez

Rama Judicial JURISOICCION D LO
Consejo Supenolckl la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

a Dt CONUOBA
u Repblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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La anterior providencia se notifica por estado electronico No, i el dia

30/01/2020, a las 800 AM, eI cual puede ser consultadu en la péglna wab de la Rama
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00043-00

Demandante: Jorge Alberto Burgos Monsalve

Demandado: Municipio de Monteria — Secretaria de
Transito y Transporte de Monteria

Vinculado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar continuaciéon de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
continuacion de audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el veinte (20)
de febrero de dos mil veinte (2020), a las tres de la tarde (03:00 p.m.) la cual se realizara
en edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Gladys Vanessa Roldan
Marin identificada con la cédula de ciudadania N° 1.020.406.109 y portadora de la T.P. No.
191.359 del C.S. de la J, como apoderada de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial JURISDICCION D LO
9 [ Consecjo Suptﬂor de la Judicatura CONTENCIONO ADMINISTRATIVO
v Repiiblica de Colombia oF comooas

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

SIGCMA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 0 ?, . el dia 30/01/2020,

a las 800 AM, el cual puede ser consultadgsen la pagina web de la Rama Judicial
h /www.ramajudicial.gov.co/web/, ado-05- nisipativo-de-monteria
CARMEN LUC ORCHO
Secpetar

JURISDICCION DE LO SI M
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;'( ‘ A



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SI GCM A

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00216-00

Demandante: José Miguel Corro Arellanos

Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento y
Departamento de Cérdoba

Vinculado Nacién — Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar continuacién de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
continuacién de audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el tres (03) de
marzo de dos mil veinte (2020), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

TERCERO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Mayerli Camargo Sandoval
identificada con la cédula de ciudadania N° 52.709.599 y portadora de la T.P. No. 163.701
del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de San Bernardo
del Viento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2T

LUZ ELENA PETRO ESP?
JUEZA

JURISDICCION DE LO
3 Consefo Superior de s
v Republica de Lolomb SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No O g , el dia 30/01/2020,

a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https.//www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-05-ad 0




JURISDICCION DE LO S I ( ; ( ‘MA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

‘ by Rama Judicial
: 1 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintidés (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion 23-001-33-33-005-2020-00009-00
Demandante (s) YOLANDA CORRALES DE NISPERUZA

Demandado (s) | NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Examinada la demanda y verificado el cumplimiento de los parametros delineados en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se ordenara su admision por ser procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la presente demanda bajo el medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho instaurada por la sefiora Yolanda Corrales De Nisperuza, contra

la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda a los
representantes legales del Ministerio de Educacién Nacional —Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio o quienes hagan sus veces, al sefior Agente Del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, ENVIESE POR CORREO
CERTIFICADO copia de la demanda con sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de
acuerdo a lo establecido en el articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la parte
demandada, al sefior Agente Del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo
172 de laLey 1437 de 2011. Se advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara
a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefalada.
b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que

la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion expresa por parte de esta ultima
que las mismas no se encuentran en su poder.




La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto seqgun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que depositese la suma de ochenta mil pesos
($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes
a la notificacion del presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiar a la Secretaria de Educacién Departamento de Cérdoba- Fondo de Prestaciones
sociales del Magisterio para que aporte Copia del expediente que contenga los antecedentes
de la Resolucién No. 01884 de fecha 12 DE AGOSTO DE 1994.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Antonio Fuentes Arredondo ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 84.084.606 y portador de la T.P. No. 218.191 del
C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Juez

DE CORDOBA

- o Rama Judicial JURISOICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIONO ADMINISTRATIVO
Repiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

O } | el dia

La anterior providencia se notifica por estado electronico No,
30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
W d Qo o/web gado-05-admingstrativo-de-monteria

CARMEN L

na




JURISDICCION DE LO
contencioso apministrative S T (G C VLA

DE CORDOBA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\Ji Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)
AUTO RESUELVE CORRECCION DE SENTENCIA
_MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

 EXPEDIENTE N°: | 230013333005201 8-00403.
- DEMANDANTE | Manuel Leonardo Alvarez Cotera. |
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — |

. Ejército Nacional.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de correccion de la sentencia expedida en el

presente proceso.
ANTECEDENTES

Mediante providencia del treinta (30) de septiembre de 2019 esta Unidad Judicial expidié sentencia
en la cual se accedi6 a las pretensiones de la demanda, decision que fue notificada el dia tres (03) de
octubre de 2019. Posteriormente, la parte demandante allega memorial a folio 116 del expediente en
el cual solicita se realice correccion de sentencia conforme el articulo 286 de la Ley 1437 de 2011,
alegando que se presentaron errores de digitacion en el encabezado de la sentencia en relacién al
segundo apellido del demandante, en el numeral primero de la parte resolutiva en cuanto a la
excepcion planteada y el numeral segundo en relacién a la fecha de expedicion del acto administrativo.

CONSIDERACIONES
De la aclaracion, adicion y correccion de providencias.

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la caracteristica de inmutabilidad,
atributo que impide que las decisiones judiciales sean modificadas por el mismo juez unipersonal o
colegiado que las expide en cuanto se encuentran amparadas de certeza juridica, lo que les imprime
imperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido una serie de herramientas que
garantizan la posibilidad que en aquellas providencias en las cuales el operador judicial en su
produccion juridica haya incurrido en puntos o conceptos que generen duda, errores aritméticos, de
palabras o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia resolver, tenga la posibilidad de
introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos previstos en el ordenamiento juridico
dentro de los cuales se encuentran la aclaracién, correccién y adicion de providencias.

La aclaracién de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 de la Ley 1564 de 2012, norma
que expresa que la misma procede cuando ‘“contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidos en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en
ella”. En cuanto a su procedencia, el inciso 2° ibidem expresa que “La aclaracion de auto procederéa
de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a peticion de parte presentada dentro del mismo
término”. Por su parte, la adicion de providencias procede cuando se omitié “resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto
de pronunciamiento” acorde con lo expresado en el articulo 287 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo,
expresa el inciso tercero de la norma que “Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del
término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término”. Finalmente, la
correccion de errores contenida en el articulo 286 ejusdem involucra la de los errores aritméticos, error
por omisién, cambio de palabras o alteracion de las mismas, siempre que estas irregularidades se
hallen en la parte resolutiva de la providencia.

En el asunto sub examine se observa que la sentencia fue expedida el dia treinta (30) de septiembre
de 2019 y notificada el tres (03) de octubre siguiente. Por su parte, el actor allegé el memorial de
correccion el dia diecisiete (17) de enero de 2020, es decir, vencido el término de ejecutoria. No
obstante, atendiendo que la correccién de providencia puede ser realizada en cualquier tiempo por
peticion de parte o de manera oficiosa, el Despacho procedera a estudiar lo solicitado.

DEL CASO CONCRETO.
Del cambio del segundo apellido del demandante en el encabezado de la sentencia.

Revisado el plenario, observa el Despacho que en el encabezado de la sentencia se expresé como
parte demandante al sefior Manuel Leonardo Alvarez Acosta cuando el nombre correcto del actor es
Manuel Leonardo Alvarez Cotera, por lo que es absolutamente claro que se presentd un error de

I




Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho2

Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00403

Demandante: Manuel Leonardo Alvarez Cotera

lemandada: Nac Qn.bd'nd_e!ensa.E ercito Nal

digitacién en el segundo apellido. No obstante, el Despacho debe advertir que el inciso tercero del

articulo 286 sefala que ‘Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por

omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva o influyan en ella”, lo que necesariamente exige que el yerro sea de tal magnitud que

conlleve una alteracion de la parte resolutiva de la sentencia, supuesto que en este evento no se da

por cuanto el encabezado de la sentencia no tiene la virtualidad de influir en las érdenes judiciales

contenidas en la parte resolutiva y en las motivaciones de la sentencia se indica que el nombre del

actor de manera correcta, por lo que no se hace necesario ordenar la correccién en relacion al
encabezado de la providencia.

Del cambio de palabras en la denominacién de la excepcion enunciada en el numeral primero
de la parte resolutiva de la sentencia.

En la parte motiva de la sentencia se estudio la procedencia de la excepcion denominada “/nactividad
injustificada del sefior Manuel Alvarez Cotera — Prescripcion de los derechos laborales”, 1a cual fue
encontrada parcialmente probada por parte del Despacho. Empero, en la parte resolutiva se presento
un error por cambio de palabras al expresar que la excepcion probada era la de “Inactividad
injustificada del sefior Edinson Antonio Pomares Hernandez — Prescripcion de derechos laborales’,
por lo que es procedente corregir el citado numeral indicando de manera precisa el nombre
correspondiente de la citada excepcion.

Del cambio de palabras en la fecha de expedicién del acto administrativo acusado el numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia.

Revisada la sentencia, se advierte que en la parte motiva se expuso como acto demandado el Oficio
N° 20183170045271:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del doce (12) de
enero de 2018 conforme lo indicado en la demanda y en el acto acusado. Sin embargo, en el numeral
segundo de la parte resolutiva del fallo se ordenar declarar la nulidad del OFICIO NUMERO
20183170045271: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 DEL DOCE (12) DE
DICIEMBRE DE 2018’ siendo en consecuencia necesario ordenar la correccion del citado numeral
en relacién con la fecha de expedicion del acto administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de correcciéon de providencia en relaciéon al segundo apellido del
demandante en el encabezado de la sentencia conforme las motivaciones de este proveido.

SEGUNDO: Ordenar la correccién de los numerales primero y segundo de la parte resolutiva de la
sentencia, los cuales quedaran de la siguiente forma:

PRIMERO: DECLARAR PARCIALMENTE PROBADA la excepcion de “Inactividad Injustificada Del Sefior Manuel
Leonardo Alvarez Cotera — Prescripcién De Derechos Laborales-" interpuesta por la entidad demandada,
UNICAMENTE sobre el derecho al pago de las sumas derivadas del reajuste de la asignacion béasica y el auxilio
de cesantias causadas y devengadas por el actor con anterioridad al veintiocho (28) de diciembre de 2013, segun
lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD del acto administrativo acusado OFICIO NUMERO 2018317004527 1-MDN-
CGFM-COEJEC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 DEL DOCE (12) DE ENERO DE 2018 expedido por la
entidad demandada, mediante el cual se negé la solicitud de reajuste del salario basico mensual y del auxilio de
cesantias del actor en porcentaje del veinte por ciento (20%) del salario minimo legal mensual vigente”.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, désele cumplimiento a lo ordenado en el numeral cuarto
del auto de fecha once (11) de diciembre de 2019 obrante a folio 112 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CU\MPLASE g .
= &0«9 o

, e
LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

- Rama Judicial JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO

S ——— CORDOBA
u Republica de Colombia e SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No 0 2 el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM,
el cual puede ser la & O de la Rama Judicial
a izga -adm a de-mo a

https.//www.ramajudicial.go




JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S 1 GC M A

DE CORDOBA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
EXPEDIENTE N°: 23-001-33-33-005-2018-00539.
DEMANDANTE: Mirtha Elena Oviedo Argel
DEMANDADO: Nacién- Fiscalia General de la Nacién

Examinada la demanda y verificado el cumplimiento de los parametros delineados en los
articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se ordenara su admisién por ser procedente.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE Ia presente demanda bajo el medio de control de Nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora Mirtha Elena Oviedo Argel contra la
Nacion- Fiscalia General de la Nacién por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al FISCAL
GENERAL DE LA NACION, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y al sefior AGENTE
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO que interviene ante este Despacho
Judicial, conforme el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. Asi mismo, ENVIESE POR CORREO CERTIFICADO copia de la demanda

con sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en el articulo
mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA ala
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, y al
sefior AGENTE NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se
advierte a la entidad demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad

con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12
de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que acorde a lo dispuesto en el articulo 175 de la

Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacién de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
segun lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que
la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion expresa por parte de esta
ultima que las mismas no se encuentran en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto seqgun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.




QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que depositese la suma de cien mil pesos
($80.000,00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes
a la notificacién del presente auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiar a la Fiscalia General de la Nacién para que aporte Copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los acto administrativo demandado, Oficio No
DS.SRANOC.GS-04 N° 000241-2017, Resolucion N° 2 0518-2018.

SEPTIMO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se
hace saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, esta
en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
codificacion.

OCTAVO: REQUIERASE al apoderado de la parte demandante que aporte de manera separada
la direccién fisica de su poderdante, para dar cumplimiento idéneo del numeral 7 del articulo 162

del CPACA.
NOVENO: Reconézcase personeria para actuar al abogado José Gilberto Martinez Guzman
identificado con CC 7'553.040 expedida en Armenia y portador de la tarjeta profesional N°

103.561 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U3t G S0, U

WILLIAM QUINTERO VILLAREAL
Conjuez

. Rama Judicial
> | Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No, 07‘ el dia
30/01/2020,, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama
Judicial https://www.ramajudicial.go agor05-ad a eria
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Republica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO ORDENA COPIAS

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE N°: 2300133330052017-00461
DEMANDANTE: Nilvia Cecilia Calderén Diaz
DEMANDADO: Nacion — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:
PRIMERO: Desarchivese el expediente de la referencia.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacién de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicién y entrega de dos
(02) juegos de copias auténticas de la sentencia de primera instancia con su respetiva
constancia de ejecutoria.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de

archivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
L T2 Pt &
UZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

AP, " Rama Judicial JURISOICCION DE LO
1 Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO.
\/ Repiblica de Colombia e Shnoms SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.
07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-
administrativo-de-monteria.

)
CARMEN gz CORCHO
Secretari
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00246-00
Demandante: Olso Manuel Contreras Contreras
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos
mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2018-00652, 2019-00171, 2019-
00167, 2019-00134, 2019-00103, 2019-00098 y 2018-722.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Naciéon — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

CUARTO: : Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907
del C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~) e ) -
GeeZ 772520 § S &
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial JURISDICCION DF LO

"a\ Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
U Repiiblica de Colombia 08 adonan

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No O % , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en Aa pagina web de la Rama Judicial
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‘ o Rama Judicial
i ! Consejo Superior de la Judicatura
U Repblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2018-00757

Demandante: Roimer Emiro Herrera Salgado

Demandado: Caja de Retiro de Las Fuerzas Militares — Cremil

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ ELENA PETRO ESPITI

Jueza
- oS Rama Judicial JURISOICCION DE LO
1 Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 07
, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-
de-monteria.
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I GCMA

DE CORDOBA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO MODIFICA AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXPEDIENTE N°: 2300133330052019-00477
DEMANDANTE: RONAL DE JESUS QUINTERO ROMERO
DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL —ARMADA NACIONAL.

Visto el informe secretarial que antecede, referido a la solicitud de correccién del auto de fecha 18
de diciembre de 2019 proferido por este despacho, previo a las siguiente;

CONSIDERACIONES:

Por regla general, en principio las providencias judiciales gozan de la caracteristica de
inmutabilidad, atributo que impide que las decisiones judiciales sean modificadas por el mismo
juez unipersonal o colegiado que las expide en cuanto se encuentran amparadas de certeza
juridica, lo que les imprime imperatividad y coercibilidad. No obstante, el Legislador ha establecido
una serie de herramientas que garantizan la posibilidad que en aquellas providencias en las cuales
el operador judicial en su produccion juridica haya incurrido en puntos o conceptos que generen
duda, errores aritmeticos, de palabras o haya dejado de pronunciarse sobre aspectos que debia
resolver, tenga la posibilidad de introducir algunos cambios en la providencia, instrumentos
previstos en el ordenamiento juridico dentro de los cuales se encuentran la aclaracion, correccion
y adicion de providencias.

La aclaracién de providencias se encuentra regulada en el articulo 285 del Cddigo General del
Proceso, en cuyo inciso 1° expresa que ‘“/a sentencia no es revocable ni reformable por el juez que
la pronuncio. Sin embargo, podré ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o incluyan en ella”

Por su parte, la correccién de errores contenida en el articulo 286 del C.G.P. expresa lo siguiente:

Articulo 286. Correcciéon de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético

puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que
esten contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.




Del caso concreto.

Una vez notificado el auto admisorio de fecha 18 de diciembre de 2019, el apoderado de la parte
demandante, mediante correo electrénico enviado a esta Unidad Judicial solicité correccion de
error de digitacion, dado que en el auto admisorio su nombre aparece como demandante y no
como apoderado de éste como realmente actua, atendiendo a esta solicitud, este despacho judicial
corrobora que efectivamente al momento de proferir el auto admisorio del presente proceso se
incurrié en un error en la identificacién de las partes, pues se identificé al demandante con el
nombre de su apoderado, por ello se ordenara corregir el numeral primero del auto de fecha 18 de

diciembre de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

1. CORREGIR el numeral primero (1), del auto de fecha 18 de diciembre de 2019 por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia, el cual quedara de la siguiente forma:

PRIMERO: Admitir la presente demanda bajo el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del derecho instaurada por el sefior Ronal de
Jesus Quintero Romero contra la Nacién- Ministerio de Defensa Nacional-
Armada Nacional, por encontrarse ajustada a Derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ ELENA PETRO ESPIT
Jueza

- o Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Repiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

o} i el dia

La anterior providencia se notifica por estado electronico No
30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado en |a pagina web de la Rama Judicial

hitps.//www.ram icial.gov.co/web/ -05-administrativo-de-monteria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JURISDICCION DE LO SI G CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO A

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

Monteria,

MONTERIA

enero (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO ORDENA COPIAS

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

EXPEDIENTE N°:

2300133330052017-00462

DEMANDANTE:

Rosalba Torres Torres

DEMANDADO:

Nacién — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:

PRIMERO: Desarchivese el expediente de la referencia.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignaciéon de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y entrega de dos
(02) juegos de copias auténticas de la sentencia de primera instancia con su respetiva

constancia de ejecutoria.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de

archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
Sz Tzl pe > &

LUZ ELENA PETRO ESPITI

Jueza
S Rama Judidial JURISDICCION DE LO
. Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO
Republica de Colombia SO SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No.
07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-

administrativo-de-monteria.
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JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

. Rama Judicial
~ . Consejo Superior de la Judicatura
y Repiiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00175-00

Demandante: Rosmery del Carmen Ojeda Galvis

Demandado: Nacién -Ministerio de Salud y Proteccion
Social

Vinculado Administradora de los Recursos del
sistema General de Seguridad Social en
Salud -Adres

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar continuacion de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
continuacién de audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veintisiete (27)
de febrero de dos mil veinte (2020), a las tres de la tarde (03:00 p.m.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Nathaly Constanza
Alvarado Nunez identificada con la cédula de ciudadania N° 1.015.415.271 y portadora de
la T.P. No. 286.106 del C.S. de la J, como apoderado de la Administradora de los Recursos
del sistema General de Seguridad Social en Salud -Adres, en los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

St 5 370 E

LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZA

Rama Judicial JURISDICCION DE LO
Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO

UE Repiiblica de Colombia - = SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

ot

La anterior providencia se notifica por estado electronico No, , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagma web de la Rama Judicial
- de eria




CONTENGIOBS ADMINSTRATIVO SIGCMA

¢ Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, vintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO RECHAZA DEMANDA

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
EXPEDIENTE N°: 23.001.33.33.005.2019.00478
DEMANDANTE: Sandro Rafael Beltran Castillo
DEMANDADO: Municipio de Montelibano

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el termino dado a la
parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se procede a resolver sobre la
admision de la misma, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Esta Unidad Judicial mediante auto adiado 18 de diciembre de 2019 requiri6 a la parte demandante
para que subsanara las falencias en las que se incurrié en la demanda sub examine (folio 22).
Para lo anterior se le concedié un término de diez (10) dias siguientes, so pena de rechazo, el auto
mencionado fue notificado mediante estado el 19 de diciembre de 2019.

En atencién a lo anterior, advierte el Despacho que transcurrieron los diez (10) dias concedidos a
la parte demandante para que procediera a la correccion de la demanda, los cuales vencieron el
dia 24 de enero 2020, sin que se pronunciara la parte actora. En ese orden de ideas, no
habiéndose corregido lo requerido por esta Agencia Judicial, en cumplimiento de lo preceptuado
en el numeral 2° del articulo 169 de la ley 1437 de 2011, se procedera al rechazo de la demanda
bajo estudio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda interpuesta en el presente proceso, de conformidad con lo

establecido en |la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Hecho lo anterior, archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 5 .

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

Rama Judicial
Consefo Superior de la Judicatura

usi Repiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, 0 } el dia;o/()//w f

a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

< : JURISDICCION DE LO SI GCM &
a CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
\-/ Reptblica de Colombia

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO ORDENA COPIAS

MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE N°: 2300133330052017-00064
DEMANDANTE: Sergio Palacios Martinez
DEMANDADO: Nacién — Mindefensa — Ejército Nacional

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:
PRIMERO: Desarchivese el expediente de la referencia.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y entrega de copia
autentica de la sentencia de primera instancia con su respetiva constancia de ejecutoria y
copia autentica del poder conferido con la anotacién de que se encuentra vigente.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de

archivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i\
UZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

oy Rama Judicial HURISDICCION D LO
Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIONO ADMINIS TRATIVO

\J Repblica de Colombia e SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.
07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-
administrativo-de-monteria.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00405-00

Demandante: Yara Raquel Argumedo Paternina

Demandado: ESE Hospital San Francisco de Ciénaga
de Oro

Vinculado: Laborando S.A.S

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el dia veinte (20) de febrero
de dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m.) la cual se realizara
en edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con el expediente con radicado No. 2018-00305.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Miguel Fernando Burgos
Miranda identificado con la cédula de ciudadania N° 78.036.972 y portador de la T.P. No.
163.796 del C.S. de la J, como apoderado de la ESE Hospital San Francisco de Ciénaga
de Oro, en los términos y para los fines del poder conferido.

CUARTO: Recondézcase personeria para actuar al abogado Edilso Silva Molina
identificado con la cédula de ciudadania N° 3.103.904 y portador de la T.P. No. 158.776 del
C.S. de la J, como apoderado de la sociedad vinculada Laborando S.A.S, en los términos
y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUEZA

Rama Judicial JURISDICCION DE LO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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La anterior providencia se notifica por estado electrénico No




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI M A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;( j

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00089-00

Demandante: Alberto Rubén Morris Rivera

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de dos
mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta con

los expedientes con radicado No. 2018-00749, 2018-00711, 2018-00723, 2018-00745, 2019-
00100, 2019-00198, 2019-00292.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. dela J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Paola Andrea Pardo Marin
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.030.531.525 y portadora de la T.P. No. 185.722
del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. dela J, y a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C_S. de la J como apoderados
principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792
del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del poder conferido.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE Q
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LUZ ELENA PETRO ESPITI
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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JURISDICCION DE LO S I G C MA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

‘ Rama Judicial
3 3 Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO RECHAZA DEMANDA POR CADUCIDAD

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23-001-33-33-005-2019-00431

Demandante (s) Angela Maria Calle Rodriguez

Demandado (s) Nacion — MinEducacién — FPSM - Departamento de
Cordoba — Comision Nacional del Servicio Civil

CONSIDERACIONES

La presente demanda fue presentada inicialmente en agosto de 2018, correspondiéndole
por reparto a este Despacho Judicial de manera acumulada con una pluralidad de personas
como demandantes, en la cual solicita la parte actora en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho que se aplique la excepcion de inconstitucionalidad
del inciso cuarto del articulo 2.4.1.4.5.12 del Decreto 1757 de 2015, la nulidad parcial de
los actos administrativos, por medio de los cuales la Secretaria de Educacion del
Departamento de Cérdoba los reubicé del grado 2 nivel salarial A, al grado 2 nivel salarial
B con especializacién, del Escalafon Nacional Docente contenido en el Decreto 1278 de
2002, y la nulidad parcial de los actos administrativos que resolvieron los recursos de
apelacion por parte de la Comision Nacional del Servicio Civil. Luego, por medio de auto de
fecha veintisiete (29) de agosto del 2018 se ordend la desacumulacion de la demanda para
que fueran presentadas de manera individual en la Oficina de Apoyo Judicial por cada uno
de los demandantes como indica el numeral segundo de ese auto’ Asi mismo se le concedié
a la parte actora el término de diez (10) dias a fin de que se retiraran los anexos de la
demanda, y diez (10) dias mas para que presentara nuevamente las respectivas demandas
en la Oficina Judicial. La referida providencia fue objeto de recurso de reposicion, el cual
fue desatado mediante auto del 22 de enero de 2019?, notificada por estado 02 del 23 de
enero de 2019.

Posteriormente, la presente demanda le correspondi6 en reparto a esta Unidad Judicial y
al encontrarse la misma en estudio de admisién, se percata de que no se acreditd
constancia de la fecha en que se retir6 el desglose de los documentos, a fin de verificar si
la demanda fue presentada en el término concedido por este Despacho Judicial, por tal
razén, este Despacho procedié a inadmitirla mediante auto de fecha 18 de diciembre de
2019% y concedié nuevamente un término de 10 dias a fin de que aportara la constancia de
retiro de desglose.

Conforme lo anterior, advierte el Despacho que la parte actora en memorial de subsanacion
de fecha 21 de enero de 2020, alleg6 el documento solicitado en el que se puede verificar
que el desglose se realizé del 21 de octubre de 2019 cuando habian trascurrido casi diez
(10) meses a partir del auto de fecha 22 de enero de 2019 proferido por este Juzgado
resolviendo el recurso de reposicion interpuesto contra la providencia del 29 de agosto de
2018, lo que permite evidenciar claramente que la parte actora no realizé las actuaciones
(desglose y presentacion nuevamente de la demanda), dentro del término concedido en el
auto en mencién, para que el juez al que le correspondiera su conocimiento por el nuevo
reparto, pudiera conservar y tener como presentada la demanda en la fecha que lo hizo
inicialmente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.33.000.2019-00431

Luego, como quiera que la caducidad del respectivo medio de control no es asunto que
obedezca a la discrecionalidad de las partes, es claro que cuando la parte actora acudié a
presentar nuevamente la demanda el término de caducidad del medio de control instaurado
se encuentra vencido en exceso, razén por la cual se rechazara la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Mixto de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por caducidad, de conformidad con
lo expuesto.

SEGUNDO: ORDENASE devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose,
y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JL& ﬁy& ﬁég =
LUZ ELENA PETRO ESPITI/;
Jueza

Rama Judicial JURISDICCION DE L0
Conscjo Superior de la Jud
Repiblica de Colombia o SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No_07 _, el dia 30/01/2020, a las 8:00
el cual puede ser consultado en b de la Rama Judicial
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 2300133330052018-00675
Demandante: Angla Judith Patrén Espitia
Demandado: Nacién — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
concesion del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
de fecha 31 de octubre de 2019, proferida en audiencia inicial previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el despacho que mediante providencia de fecha 31 de
octubre de 2019 se dictd sentencia en audiencia inicial en la cual se concedieron las
pretensiones de la demanda, decision que fue objeto de recurso de apelacion por parte de
la apoderada de la parte demandada la cual manifesté sustentar dicho recurso dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacién de dicha sentencia la cual fue notificada en
estrado.

Ahora bien, como quiera que la sentencia fue notificada en estrado el dia 31 de octubre de
2019 y atendiendo a lo indicado en el numeral primero del articulo 247 del C.P.A.C.A la
parte recurrente tenia un término de diez (10) dias para sustentar el recurso, los cuales se
vencieron el dia (18) de noviembre de 2019, diligencia que no realizé trayendo como
consecuencia la declaratoria de desierto de dicho recurso.

En mérito de los expuesto el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE:

PRIMERO: Declarese desierto el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la

parte demandada contra la sentencia dictada en audiencia inicial el dia treinta y uno (31)

de octubre de 2019, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarese en firme la sentencia dictada en audiencia inicial el dia treinta y uno
(31) de octubre de 2019.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
&2
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LUZ ELENA PETRO ESPITI

Jueza
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 07,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del aflo dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00699-00
Demandante: Anselmo Juan Alean Mendoza
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente se observa a folio 44 del expediente, la abogada Consuelo Yadira
Villadiego Contreras y el abogado Fabian Enrique Charris Bocanegra presentaron memorial
sustituyendo poder al abogado Ismael Tilson Trucco Rodelo, no obstante, observa esta Unidad
Judicial, que los aludidos abogados no tienen personeria en el proceso de la referencia, por lo
que se negara la sustitucion de poder.

Por otro lado, observa esta Unidad Judicial que via correo electrénico’ y posteriormente via
correspondencia certificada fue allegada contestacion de la demanda la cual obra en el
expediente?, sin embargo, pese a haberse anexado con la misma sustitucion de poder
realizada por el abogado Luis Alfredo Sanabria Rios en calidad de apoderado general de la
entidad demandada al abogado Geiler Fabian Suescun Pérez no se anexd con la misma poder
general conferido al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado general de la entidad
demandada, en ese sentido el articulo 159 del CPACA sefala que las entidades publicas, los
particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus
representantes, debidamente acreditados. En igual sentido, el articulo 96 de la ley 1564 de
2012 aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA al contemplar los requisitos
que debe tener la contestacion de la demanda, sefiala de manera inequivoca que para poder
surtir la contestacién de la demanda se debe acompariar el memorial poder, pues de esta
actuacion se desprende el derecho de postulacion, tal como la ley lo prevé.

En atencion a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acredité la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Naciéon — Ministerio de
Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio Elite
carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta con

los expedientes con radicado No. 2018-00246, 2018-00652, 2019-00171, 2019-00167, 2019-
00134, 2019-00103, 2019-00098 y 2018-722.
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TERCERO: Niéguese la sustitucion de poder presentada por los abogados Consuelo Yadira
Villadiego Contreras y Fabian Enrique Charris Bocanegra conforme lo expuesto en la parte
motiva.

CUARTO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio conforme lo expuesto en
la parte motiva.

QUINTO: Recono6zcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Léopez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como apoderados
principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792
del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del poder que se le

sustituye.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ? -
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Republica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00171-00
Demandante: Asmira de Jesus Mora Ortiz
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para celebrar
audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio Elite
carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta con
los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246, 2018-00652, 2019-00167, 2019-
00134, 2019-00103, 2019-00098 y 2018-00722.

TERCERO: Reconodzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Lina Paola Espinosa Perez
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.047.444.164 y portadora de la T.P. No. 253.020
del C.S. de la J, como apoderada sustituto de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: : Recondézcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como apoderados
principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792
del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\4L/CC (_/‘// b A, (?‘U C' -
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial JURISOICCION DE L0
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.__ > & o ; el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consul(ado pn la_pagina web de pagma web de la Rama Judicial
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Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2017-00160-00
Demandante: Concepcion Payares Banda
Demandado: Colpensiones

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada, Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, presentd recurso de apelacion dentro del término
para ello, contra sentencia de fecha 29 de noviembre de 2019. Procede el Despacho para fijar
fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacién de que trata el inciso cuarto (4) del articulo
192 del CPACA.

De otra parte, advierte el Despacho, que mediante memorial de fecha 16 de enero de 2020 el
apoderado de la parte demandante solicité se expidiera constancia de ejecutoria de sentencia
de fecha 29 de noviembre de 2019, la cual se negara, en atencion a que dicha providencia no
se encuentra ejecutoriada, toda vez que contra la misma se presenté recurso de apelacion
por parte de la entidad demandada.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta
de la mafana (08:30 a.m.), para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el inciso
cuarto (4) del articulo 192 del CPACA la cual se realizara en edificio Elite carrera 6 N° 61-44
piso 4 sala de audiencia N°403. Citese a las partes.

SEGUNDO: Niéguese la constancia de ejecutoria de la sentencia de fecha 29 de noviembre
de 2019, por lo expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W% 50 =

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
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Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00039-00
Demandante: Danilo de Jesus Furnieles Carvajal
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional -~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que via correo electrénico’ fue allegada contestacion
de la demanda la cual obra en el expediente?, sin embargo, pese a haberse anexado con
la misma sustitucion de poder realizada por el abogado Luis Alfredo Sanabria Rios a la
abogada Angie Leonela Gordillo Cifuentes, no se anexd con la misma poder general
conferido al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado general de la entidad
demandada, en ese sentido el articulo 159 del CPACA sefala que las entidades publicas,
los particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de
acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos,
por medio de sus representantes, debidamente acreditados. En igual sentido el articulo 96
de la ley 1564 de 2012 aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA al
contemplar los requisitos que debe tener la contestacion de la demanda, sefiala de manera
inequivoca que para poder surtir la contestacién de la demanda se debe acompanar el
memorial poder, pues de esta actuacion se desprende el derecho de postulacion, tal como
la ley lo prevé.

En atencién a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acredito la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el tres (3) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00043 y 2019-00041

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de

Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme lo expuesto
en la parte motiva.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907
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del C.S. de la J, a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J y a la abogada
Kristel Xilena Rodriguez Remolina identificada con la cédula de ciudadania N°
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792 del C.S. de la J como apoderados
sustitutos, en los términos y para los fines del poder que se les sustituye.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE —
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LUZ ELENA PETRO ESPITIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00134-00
Demandante: Dario José Esquivel Arrieta
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que via correo electrénico’ y posteriormente via
correspondencia certificada fue allegada contestacion de la demanda la cual obra en el
expediente?, sin embargo, pese a haberse anexado con la misma sustitucién de poder realizada
por el abogado Luis Alfredo Sanabria Rios en calidad de apoderado general de la entidad
demandada al abogado Geiler Fabian Suescun Pérez, no se anexé con la misma poder general
conferido al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado general de la entidad
demandada, en ese sentido el articulo 159 del CPACA sefiala que las entidades publicas, los
particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus
representantes, debidamente acreditados. En igual sentido, el articulo 96 de la ley 1564 de
2012 aplicable por remisiéon expresa del articulo 306 del CPACA al contemplar los requisitos
que debe tener la contestacién de la demanda, sefiala de manera inequivoca que para poder
surtir la contestacion de la demanda se debe acompafar el memorial poder, pues de esta
actuacion se desprende el derecho de postulacion, tal como la ley lo prevé.

En atencion a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acreditd la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio Elite
carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta con
los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246. 2018-00652, 2019-00171, 2019-
00167, 2019-00103, 2019-00098 y 2018-00722.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de

Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme lo expuesto en
la parte motiva.
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CUARTO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como apoderados
principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792
del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del poder que se le
sustituye.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE __—
o 2
LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZ

- . Rama Judicial JURISOICCION DE LO
Consejo Sup(‘r\m de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO
S — . D CORDOBA
Repiblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https: //www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-monteria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U‘ Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00018-00

Demandante: Edgar Humberto Victoria Rengifo

Demandado: Nacion -Ministerio de Defensa — Policia
Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veinte (20) de febrero de dos mil
veinte (2020), a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.) la cual se realizara en edificio Elite carrera
6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Gladys Vanessa Roldan
Marin identificada con la cédula de ciudadania N° 1.020.406.109 y portadora de la T.P. No.
191.359 del C.S. de la J, como apoderado de la Nacién -Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s e

£
LUZ ELENA PETRO ESPITI?
JUEZA

Rama Judicial JURISOICCION DE LO
Y Consejo Superior de la Judicatura
U Repblica de Colombla SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No (2 ; , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagma web de la Rama Judicial
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00292-00
Demandante: Elvis Antonio Herazo Mercado
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que mediante correo electrénico fue allegada
contestacion de la demanda’, sin embargo, no se anexd con la misma poder general conferido
al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado general de |a entidad demandada, ni
sustitucion del mismo a la abogada que remite el escrito de contestacion, Lina Maria Montafia
Acuia, en ese sentido el articulo 159 del CPACA sefala que las entidades publicas, los
particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus
representantes, debidamente acreditados. En igual sentido, el articulo 96 de la ley 1564 de
2012 aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA al contemplar los requisitos
que debe tener la contestacion de la demanda, sefiala de manera inequivoca que para poder
surtir la contestacién de la demanda se debe acompanar el memorial poder, pues de esta
actuacion se desprende el derecho de postulacién, tal como la ley lo prevé.

En atencion a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acredité la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, asi como tampoco la sustitucion realizada a la abogada Lina Maria Montafa
Acufia, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho vy treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00749, 2018-00711, 2018-00745,
2019-00100, 2019-00198, 2018-00723.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de

Educaciéon - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme lo expuesto
en la parte motiva.

QUARTO: Recono6zcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Loépez Quintero identificada con la cédula de
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ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder que se le sustituye

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
P ol &m‘)\ 1<  _—
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZ

Rama Judicial JURISDICCION DE LO
1 1 Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO

~ DE CORDOBA
Republica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM
el cual puede ser consultado en la _pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-admigis rativo-de-monteria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

Reptiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 2300133330052019-00145
Demandante: Felicita del Rosario Alvarez Causil
Demandado: Nacién — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
concesion del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia
de fecha 03 de diciembre de 2019, proferida en audiencia inicial previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el despacho que mediante providencia de fecha 03 de
diciembre de 2019 se dict6 sentencia en audiencia inicial la cual negé las pretensiones de
la demanda, decision que fue objeto de recurso de apelacion por parte del apoderado de la
parte demandante el cual manifesté sustentar dicho recurso dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de dicha sentencia la cual fue notificada en estrado.

Ahora bien, como quiera que la sentencia fue notificada en estrado el dia 03 de diciembre
de 2019 y atendiendo a lo indicado en el numeral primero del articulo 247 del C.P.A.C.A la
parte recurrente tenia un término de diez (10) dias para sustentar el recurso, los cuales se
vencieron el dia (18) de diciembre de 2019, diligencia que no realizé trayendo como
consecuencia la declaratoria de desierto de dicho recurso.

En mérito de los expuesto el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE:

PRIMERO: Declarese desierto el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la

parte demandate contra la sentencia dictada en audiencia inicial el dia tres (03) de

diciembre de 2019, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarese en firme la sentencia dictada en audiencia inicial el dia tres (03) de
diciembre de 2019.

TERCERQO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
Se & Een P T

LUZ ELENA PETRO ESPITIA)
Jueza

Rama Judicial JURISOICCION DE LO

a Consejo Superior de Ia Jud
u Repiiblica de Colombia SEm—— SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 07,
el dia 30/01./2020 alas 8:00 AM, el cual puede ser consultado en
la pagina web de la Rama Judicial

https://www.ramaiudicial.qov.co/web/iuzqado-OS—administrativo-
de-monteria. /)




JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A

. Rama Judicial
: ", Consejo Superior de la Judicatura
u Repiiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00098-00
Demandante: Gisela Margarita Martinez Montiel
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246, 2018-00652, 2019-00171,
2019-00167, 2019-00134, 2019-00103 y 2018-00722.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Mayerli Camargo Sandoval
identificado con la cédula de ciudadania N° 52.709.599 y portadora de la T.P. No. 163.701 del
C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. dela J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.

No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE =)
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2 (Eecar P o &
UZ ELENA PETRO ESPITI

N Rama Judicial JURISDICCION DF LO
: "4 Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTHATIVO
U Repiblica de Colombia Seiecneces
SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, O . el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov. co/web/juzgado-05-adminis: ivo-de-monteria

CARMEN LUCIA
Secrefaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00167-00
Demandante: Glesy Ester Blanquicet Murillo
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para celebrar
audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio Elite
carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta con
los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246, 2018-00652, 2019-00171, 2019-
00134, 2019-00103, 2019-00098 y 2018-00722.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Mauricio Castellanos Nieve
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.732.146 y portadora de la T.P. No. 219.450 del
C.S. de la J, como apoderado sustituto de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder conferido.

QUINTO: : Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como apoderados
principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792
del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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UZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial JURIBOICCION DE LO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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La anterior providencia se notifica por estado electronico No, a , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
) g gov.co b gado rativo-de-




JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

¢ N Rama Judicial
) i Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2016-00319
Demandante: Gloria Amparo Burgos Arango
Demandado: Incoder en Liquidacién

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se

RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 13 de diciembre de 2019

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

¢ Rama Judicial JURISOICCION DE LO
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, 07
, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramaiudicial.gov.co/web/iuzqado»OS-administrativo-
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U! Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00722-00
Demandante: Hamilton Miranda Aparicio
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos
mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246, 2018-00652, 2019-
00171, 2019-00167, 2019-00134, 2019-00103 y 2019-00098.

TERCERO: Recondézcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292
del C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Reconozcase personeria para actuar a la abogada Liseth Viviana Guerra
Gonzalez identificada con la cédula de ciudadania N° 1.012.433.345 y portadora de la T.P.
No. 309.444 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y
para los fines del poder conferido.

QUINTO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907
del C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO SI( :CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, enero veintinueve (29) del afio dos mil veinte (2020)

AUTO INADMISORIO

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion 23-001-33-33-005-2017-00250-00

Demandante (s) Hermes Ramén Cortes Uparela

Demandado (s) Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

Conforme el articulo 170 del CPACA y por las siguientes razones:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

e “(...) En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados (...)", inciso 1 articulo 77 del CGP, en la demanda las pretensiones no guardan

relaciéon con lo establecido en el poder conferido a la apoderada.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto,

RESUELVE:

PRIMERO: Se INADMITE la presente demanda.

SEGUNDO: Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de
rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria judicial para actuar de la abogada Angela Dariela Jayk
Durango identificada con CC 45.422.325 expedida en Cartagena y portadora de la tarjeta
profesional N° 25.012 del C.S de la J. como apoderada judicial del actor en los términos y para
los fines conferidos en el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

It Gom ez

WILLIAM QUINTERO VILLAREAL

Conjuez

Rama Judicial JURISDICCION DE LO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM q
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del aflo dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00749-00
Demandante: Hernan Salvador Suarez Méndez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educaciéon
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00711, 2018-00723, 2018-00745,
2019-00100, 2019-00198, 2019-00292.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Reconbzcase personeria para actuar a la abogada Lina Maria Montafa Acufia
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.026.294.812 y portadora de la T.P. No. 319.905
del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE UMPLASE __—
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LUZ ELENA PETRO ESPl;lA

JUEZA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afilo dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00043-00
Demandante: Hever Manuel Arroyo Salabarria
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el tres (3) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00041 y 2019-00039

TERCERO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292
del C.S. de la J, como apoderado principal de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Mayerli Camargo Sandoval
identificada con la cédula de ciudadania N° 52.709.599 y portadora de la T.P. No. 163.701
del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907
del C.S. de la J, a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395del C.S. dela J y ala abogada
Kristel Xilena Rodriguez Remolina identificada con la cédula de ciudadania N°
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792 del C.S. de la J como apoderados
sustitutos, en los términos y para los fines del poder conferido.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ui Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I GC M A

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DEJA SIN EFECTOS DESISTIMIENTO TACITO

MEDIO DE | Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
CONTROL:

EXPEDIENTE N°: 23-001-33-33-005-2019-00256.

DEMANDANTE: [talia Victoria Portacio Villadiego
DEMANDADO: Nacion-Mineducacion-F.N.P.S.M
l. ASUNTO

Se decide el recurso de reposicion en subsidio apelacién, presentado por el apoderado de la
parte demandada contra el auto proferido el dia 13 de Noviembre del 2019, por medio del cual
el Despacho declaré la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por la no
consignacion de los gastos ordinarios del proceso.

. PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto interlocutorio de fecha 13 de Noviembre del 2019 este Despacho declard la
terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda interpuesta, presentada por la
sefiora ltalia Victoria Portacio Villadiego, en la cual se pretende se declare la nulidad del acto
ficto o presunto configurado el dia 07 de agosto del 2018.

. RECURSO
El apoderado de la parte demandante presenté recurso de reposicion en subsidio apelacién
contra el auto que dio por terminado el proceso por desistimiento tacito, bajo el argumento de
haber cancelado los gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del
mencionado auto.

V. CONSIDERACIONES

Con respecto a la oportunidad para la presentacién de dicho recurso, es necesario poner de
presente lo establecido en el articulo 318 del CGP sefiala que “(...) cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto (...)". En el presente caso, el auto objeto del recurso fue
notificado por estado el dia 14 de noviembre del 2019 y el apoderado de la parte accionante
presentd el recurso el dia 19 de noviembre de esa anualidad. Por lo tanto, se cumplen los
requisitos para su estudio.

1. Problema juridico.

Para resolver el recurso interpuesto procedera el Despacho a solucionar el siguiente problema
juridico:

¢Si se demuestra el pago de los gastos ordinarios del proceso dentro del término de
ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por desistimiento tacito, se cumple la
obligacion establecida en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, y en consecuencia
hay lugar a que se revoque el auto que decreté el desistimiento técito y se ordene
continuar con el presente proceso?

Para tal efecto, el dia 31 de Julio del 2019 se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordeno las
notificaciones respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.0000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacion del auto admisorio.

El dia 16 de octubre de 2019, el Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora para que acatara lo ordenado en el auto
admisorio, para el efecto le concedié un plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago
correspondiente, so pena de ser declarado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue




notificado por estado del 17 de octubre de 2019; sin embargo, la parte demandante guardd
silencio.

A través del auto de fecha 13 de noviembre de 2019, esta Unidad Judicial, de conformidad con
el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declar6 la terminacion del proceso, por desistimiento
tacito de la demanda, por cuanto la parte actora no aport6 en el término concedido para tal fin, la
suma sefalada para los gastos ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por
estado el dia 14 de noviembre de 2019.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefialado que la figura del desistimiento tacito no puede
aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que corresponde al juzgador ponderar los
preceptos constitucionales, con el fin de evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto,
esto es que se debe analizar cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los
principios de eficiencia y economia y el acceso a la administraciéon de justicia, por lo que
determiné que una vez proferido el auto mediante el cual se decreté la terminacién del proceso
por desistimiento de la demanda, es valido que el interesado cancele los gastos procesales
durante el término de ejecutoria de dicha providencia, asi:

“(...) Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable sostener que el
actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a una interpretacion proactione
de la norma. Dado que el sefior Lopez Valencia, antes de la ejecutoria del auto que
declar6 el desistimiento, consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro,
de manera definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda.”

‘De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria
de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura, en cuanto compromete
el acceso a la justicia no admite una interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de
mudar la percepcion sobre su falta de interés en continuar con la litis, en aras de
preservar su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejé sentado en parrafos
precedentes de la presente providencia.”

‘Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el actor desistio de
la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin duda, con que el sefior Lépez
Valencia, ademas de pronunciarse en contrario, consigno la suma fijada para
gastos antes de la ejecutoria de la providencia que disponia el archivo de la
actuacion.”

En efecto, respecto de las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la admisién de la
demanda el articulo 171 del CPACA sefiala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que
reuna los requisitos legales y le daré el tramite que le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra:

“(...) Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le senale, la suma
que los reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del proceso,
cuando hubiere lugar a ellos. El remanente, si existiere, se devolvera al interesado,
cuando el proceso finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la
nulidad del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso (...)".

A su vez, el articulo 178 del CPACA, indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro
de los quince (15) dias siguientes.

“Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

“El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificaréa por estado.




“Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por sequnda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”.

Por lo anterior, revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 13 de noviembre de 2019, constancia que fue aportada junto con el escrito
contentivo del recurso de reposicién en subsidio de apelacion, esto es el 19 de noviembre de
esa anualidad.

Ahora bien, la decision que declar6 el desistimiento tacito fue proferida el 13 de noviembre de
2019 y notificada por estado el dia 14 de noviembre del mismo afio, es decir, que el término de
ejecutoria corri6 los dias 15,18 y 19 de noviembre, lo que significa que la constancia del pago se
aporté antes de que pudiera cobrar firmeza la decision.

Por ende, el Despacho encuentra que ademas de acreditar el pago del valor ordenado dentro
del término de ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por desistimiento tacito tal
como consta en el expediente, evidencia que el recurso interpuesto por la parte actora no era el
procedente, dado que contra estos autos, se concede el recurso de apelacion, de conformidad
con el numeral 3 del articulo 243 del CPACA, por tanto, esta Unida Judicial por economia
procesal, procede a dar el tramite del recurso correspondiente, es claro entonces, que este caso
se ajusta a los supuestos de hecho de la sentencia del concejo de estado de la cual se ha hecho
alusion, y por tal razéon se revocara el auto de fecha 13 de noviembre del 2019.

De igual manera advierte este Despacho que en el poder principal la parte actora lo otorg6 a los
abogados Yobany Lopez Quintero, Laura Marcela Lopez Quintero y Elisa Maria Gomez
Rojas, y solamente quién suscribié el poder fue la apoderada Elisa Maria Gomez Rojas,
posteriormente a folio 28 la abogada en mencion allegé poder de sustitucion en los dos
abogados antes referidos y en la abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina, presentando con
esta ultima el recurso objeto de decision, para el despacho es claro en los términos del inciso
final del art. 75 del CGP, que con la actuacion de la abogada principal se entiende revocada la
sustitucion, por lo que la norma no admite primero que en un proceso puedan actuar
simultaneamente dos abogados principales de la misma parte y menos que pueda actuar de esa
forma el abogado principal con el sustituto, dado que es claro que si aquel actua se entiende
revocada la sustitucién, por ello el despacho requiere a la abogada de la parte actora para que
en lo sucesivo no haya actuacién conjunta de apoderados en el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Reponer la providencia recurrida, y en consecuencia dejar sin efectos el auto de
fecha 11 de diciembre de 2019, mediante el cual se declaré la terminacion del proceso por
desistimiento tacito de la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se requiere a la apoderada de la parte actora para que en lo sucesivo los
apoderados principales de la parte actora, no actien en forma simultanea en el proceso.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, continuese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00649-00

Demandante: Jhon Alonso Ramos Méndez

Demandado: Administradora Colombiana de
Pensiones

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada, Administradora
Colombiana de Pensiones, presento recurso de apelacién dentro del término para ello, contra
sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019. Procede el Despacho para fijar fecha y hora
para celebrar audiencia de conciliacién de que trata el inciso cuarto (4) del articulo 192 del
CPACA.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020), a las diez de la
mafnana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el inciso
cuarto (4) del articulo 192 del CPACA la cual se realizara en edificio Elite carrera 6 N° 61-44
piso 4 sala de audiencia N°403. Citese a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ ELENA PETRO ESPITI

JUEZA
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JURISDICCION DE LO SI GCM Q
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

¢ ~ Rama Judicial
: [ Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO ORDENA COPIAS

MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE N°: 2300133330052017-00056
DEMANDANTE: Jose Luis Suarez Marzola
DEMANDADO: Nacion — Mindefensa — Ejército Nacional

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:
PRIMERO: Desarchivese el expediente de la referencia.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacién de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y entrega de copia
autentica de la sentencia de primera instancia con su respetiva constancia de ejecutoria y
copia autentica del poder conferido con la anotacién de que se encuentra vigente.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de
archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI G CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00652-00
Demandante: Ludis Mery Mercado Vargas
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la manana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246, 2019-00171, 2019-00167,
2019-00134, 2019-00103, 2019-00098 y 2018-00722.

TERCERO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Reconobzcase personeria para actuar al abogado Manuel Andres Sierra Cadena
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.020.724.242 y portador de la T.P. No. 229.833
del C.S. de la J, como apoderado sustituto de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: : Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Lopez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.

No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM Q
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00103-00

Demandante: Luis Miguel Pico Roman

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diez (10) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se le indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2018-000699, 2019-00246, 2018-00652, 2019-00171,
2019-00167, 2019-00134, 2019-00098 y 2018-00722.

TERCERO: Reconbézcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Manuel Andrés Sierra Cadena
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.020.724.242 y portador de la T.P. No. 229.833
del C.S. de la J, como apoderado sustituto de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: Reconbézcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.

No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 D, ==

K
UZ ELENA PETRO ESPI
JUEZA

Rama Judicial JURISOICCION DE LO

ﬁ Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOB0 ADMINISTRATIVO
U Repiiblica de Colombia 98 Ssuton SIGEMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 0 ) el dia 30/01/2020,

a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramaijudicial. gov. co/web/iuzgado-05-adminitra -de-monteria

CARMEN LUCIA JIMENK

Secrel ﬂ




JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A
DE CORDOBA

y N Rama Judicial
b ", Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00041-00

Demandante: Margelis del Carmen Burgos Barén

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que mediante correo electrénico fue allegada
contestacion de la demanda’, sin embargo, no se anexé con la misma poder general conferido
al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado general de la entidad demandada, ni
sustitucion del mismo a la abogada que remite el escrito de contestacion, Angie Leonela
Gordillo Cifuentes, en ese sentido el articulo 159 del CPACA sefala que las entidades
publicas, los particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que
de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por
medio de sus representantes, debidamente acreditados. En igual sentido el articulo 96 de la
ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA al contemplar
los requisitos que debe tener la contestacion de la demanda, sefiala de manera inequivoca
que para poder surtir la contestacion de la demanda se debe acompafiar el memorial poder,
pues de esta actuaciéon se desprende el derecho de postulacion, tal como la ley lo prevé.

En atencién a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acredité la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, asi como tampoco la sustitucion realizada a la abogada Angie Leonela Gordillo
Fuentes, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el tres (03) de marzo de dos mil
veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en edificio
Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00043 y 2019-00039

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme lo expuesto
en la parte motiva.

CUARTO: Reconozcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. delaJyala abogada
Kristel Xilena Rodriguez Remolina identificada con la cédula de ciudadania N°
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1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792 del C.S. de la J como apoderados sustitutos,
en los términos y para los fines del poder que se le sustituye.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITI
JUEZ

% Rama Judicial JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la
g v e Ssen
u Replblica de Colombia SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No 07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM,
puede ser consultado en pagina web la Rama Judicial




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

£ > JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A
Reptiblica de Colombia

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00745-00

Demandante: Maria Gregoria Otero Pastrana

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En meérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00749, 2018-00711, 2018-00723,
2019-00100, 2019-00198, 2019-00292.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292
del C.S. de la J, como apoderado principal de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Recono6zcase personeria para actuar a la abogada Lina Paola Espinosa Pérez
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.047.444.164 y portadora de la T.P. No.
253.020 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Naciéon — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines
del poder conferido.

QUINTO: Reconoézcase personeria para actuar al abogado Yobany Lopez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907
del C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. dela Jy ala
abogada Kristel Xilena Rodriguez Remolina identificada con la cédula de ciudadania N°
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No. 326.792 del C.S. de la J como apoderados
sustitutos, en los términos y para los fines del poder conferido.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/i Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)
AUTO TIENE POR SANEADA NULIDAD

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DE CORDOBA

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2018-00756
Demandante(s): Martha Cecilia Sierra Portillo
Demandado(s): Municipio de Santa Cruz de Lorica

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a determinar si en el presente asunto
debe entenderse por saneada la nulidad puesta en conocimiento, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Esta Unidad Judicial, mediante auto adiado dieciocho (18) de diciembre de 2019" —notificado por
estado el dia 19 de diciembre de 2019%; puso en conocimiento de la Nacién-Ministerio de
Educaciéon Nacional-FNPSM, la configuracion de la causal de nulidad del numeral 8° del articulo
133 del C.G.P. en el presente proceso, advirtiéndole que contaba con el termino de tres (03) dias
para manifestarse al respecto, y que si no lo hacia dentro de dicho termino, la aludida nulidad
procesal quedaria saneada. Ademas, se ordend que la providencia en mencion fuera notificada
personalmente al precitado fondo; la cual se surtié el dia 16 de enero de 2020°.

En atencion a lo anterior, advierte el Despacho que los tres (03) dias concedidos a la Naciéon-
Ministerio de Educacién Nacional-FNPSM para que se pronunciara sobre la causal de nulidad
procesal puesta en su conocimiento -los cuales vencieron el dia veintiuno (21) de enero del afo
2020 -, sin que se manifestara al respecto. Bajo ese orden, no habiendo existido el correspondiente
pronunciamiento por parte de dicho Fondo de Prestaciones Sociales, se procedera a tener por
saneada la causal de nulidad del numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. en el presente proceso; y
como consecuencia de ello, se ordenara continuar con el curso del mismo.

Conforme a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por saneada la causal de nulidad del numeral 8° del articulo 133 del C.G.P.
en el presente proceso, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia con lo anterior; continuese con el curso del presente proceso.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, vuelva el proceso a despacho para dictar sentencia.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO

CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 2300133330052018-00651
Demandante: Mercedes Teresa Tirado Ruiz
Demandado: Nacién — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
concesioén del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
de fecha 31 de octubre de 2019, proferida en audiencia inicial previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el despacho que mediante providencia de fecha 31 de
octubre de 2019 se dictd sentencia en audiencia inicial en la cual se concedieron las
pretensiones de la demanda, decision que fue objeto de recurso de apelaciéon por parte de
la apoderada de la parte demandada la cual manifesté sustentar dicho recurso dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de dicha sentencia la cual fue notificada en
estrado.

Ahora bien, como quiera que la sentencia fue notificada en estrado el dia 31 de octubre de
2019 y atendiendo a lo indicado en el numeral primero del articulo 247 del C.P.A.C.A la
parte recurrente tenia un término de diez (10) dias para sustentar el recurso, los cuales se
vencieron el dia (18) de noviembre de 2019, diligencia que no realizé trayendo como
consecuencia la declaratoria de desierto de dicho recurso.

En mérito de los expuesto el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE:

PRIMERO: Declarese desierto el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la

parte demandada contra la sentencia dictada en audiencia inicial el dia treinta y uno (31)

de octubre de 2019, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarese en firme la sentencia dictada en audiencia inicial el dia treinta y uno
(31) de octubre de 2019.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Monteria, enero veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 2300133330052018-00646
Demandante: Neiris Maria Gomez Narvaez
Demandado: Nacion — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
concesién del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
de fecha 31 de octubre de 2019, proferida en audiencia inicial previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente observa el despacho que mediante providencia de fecha 31 de
octubre de 2019 se dictd sentencia en audiencia inicial en la cual se concedieron las
pretensiones de la demanda, decision que fue objeto de recurso de apelacién por parte de
la apoderada de la parte demandada la cual manifesté sustentar dicho recurso dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de dicha sentencia la cual fue notificada en
estrado.

Ahora bien, como quiera que la sentencia fue notificada en estrado el dia 31 de octubre de
2019 y atendiendo a lo indicado en el numeral primero del articulo 247 del C.P.A.C.A la
parte recurrente tenia un término de diez (10) dias para sustentar el recurso, los cuales se
vencieron el dia (18) de noviembre de 2019, diligencia que no realizdé trayendo como
consecuencia la declaratoria de desierto de dicho recurso.

En mérito de los expuesto el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
RESUELVE:

PRIMERO: Declarese desierto el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la

parte demandada contra la sentencia dictada en audiencia inicial el dia treinta y uno (31)

de octubre de 2019, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarese en firme la sentencia dictada en audiencia inicial el dia treinta y uno
(31) de octubre de 2019.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00711-00
Demandante: Omar Augusto Sefa Garzén
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00749, 2018-00723, 2018-00745,
2019-00100, 2019-00198, 2019-00292.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del
C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Mauricio Castellanos Nieves
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.732.146 y portador de la T.P. No. 219.450 del
C.S. de la J, como apoderado sustituta de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

QUINTO: Recondézcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) enero del aino dos mil veinte (2020)

REVOCA PROVIDENCIA DECRETO DESISTIMIENTO TACITO

MEDIO DE | Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
CONTROL.:

EXPEDIENTE N°: 23-001-33-33-005-2019-00337.

DEMANDANTE: Onaida Cecilia Lopez Pérez
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Educacion F.N.P.S.M
l. ASUNTO

Se decide el recurso de reposicion en subsidio apelacion, presentado por el apoderado de la
parte demandada contra el auto proferido el 11 de Diciembre del 2019, por medio del cual el
Despacho declaré la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por la no
consignacion de los gastos ordinarios del proceso.

1. PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto interlocutorio de fecha 11 de Diciembre del 2019 este Despacho declard la
terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda interpuesta, presentada por la
seflora Onaida Cecilia Lépez Pérez, en la cual se pretende se declare la nulidad del acto ficto o
presunto configurado el 13 de diciembre del 2018.

1. RECURSO
El apoderado de la parte demandante present6é recurso de reposicidon en subsidio apelacién
contra el auto que dio por terminado el proceso por desistimiento tacito, bajo el argumento de
haber cancelado los gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del
mencionado auto.

V. CONSIDERACIONES

Con respecto a la oportunidad para la presentacion de dicho recurso, es necesario poner de
presente lo establecido en el articulo 318 del CGP sefala que “(...) cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto (...)". En el presente caso, el auto objeto del recurso fue
notificado por estado el dia 12 de diciembre del 2019 y el apoderado de la parte accionante
presentd el recurso el dia 18 de diciembre de esa anualidad. Por lo tanto, se cumplen los
requisitos para su estudio.

1. Problema juridico.

Para resolver el recurso interpuesto procedera el Despacho a solucionar el siguiente problema
juridico:

¢Si se demuestra el pago de los gastos ordinarios del proceso dentro del término de
ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por desistimiento tacito, se cumple la
obligacion establecida en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, y en consecuencia
hay lugar a que se revoque el auto que decreté el desistimiento técito y se ordene
continuar con el presente proceso?

Para tal efecto, el dia 4 de septiembre del 2019 se admitié la demanda bajo estudio y se ordend
las notificaciones respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordend depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.0000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificaciéon del auto admisorio.

El dia 13 de noviembre del 2019, el Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
178 Qe I.a Ley 1437 de 2011, requiri6 a la parte actora para que acatara lo ordenado en el auto
admisorio, para el efecto le concedié un plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago

corrgspondiente, so pena de ser declarado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue
notificado por estado del 12 de noviembre del 2019.




A través del auto de fecha 11 de diciembre de 2019, esta Unidad Judicial de conformidad con el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declar6 la terminacién del proceso, por desistimiento tacito
de la demanda, por cuanto la parte actora no aporté en el término concedido para tal fin, la suma
sefalada para los gastos ordinarios del proceso. Dicha providencia fue notificada por estado el
dia 12 de diciembre de 2019.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefialado que la figura del desistimiento tacito no puede
aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que corresponde al juzgador ponderar los
preceptos constitucionales, con el fin de evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto,
esto es que se debe analizar cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los
principios de eficiencia y economia y el acceso a la administraciéon de justicia, por lo que
determind que una vez proferido el auto mediante el cual se decreté la terminaciéon del proceso
por desistimiento de la demanda, es valido que el interesado cancele los gastos procesales
durante el término de ejecutoria de dicha providencia, asi:

“(...) Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable sostener que el
actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a una interpretacion proactione
de la norma. Dado que el serior Lépez Valencia, antes de la ejecutoria del auto que
declar¢ el desistimiento, consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro,
de manera definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda.”

‘De manera que, como el actor cumplio con la carga procesal antes de la ejecutoria
de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura, en cuanto compromete
el acceso a la justicia no admite una interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de
mudar la percepcion sobre su falta de interés en continuar con la litis, en aras de
preservar su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejo sentado en parrafos
precedentes de la presente providencia.”

‘Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el actor desistié de
la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin duda, con que el sefior Lopez
Valencia, ademas de pronunciarse en contrario, consigno la suma fijada para
gastos antes de la ejecutoria de la providencia que disponia el archivo de la
actuacion.”

En efecto, respecto de las 6rdenes que corresponde al juez impartir en la admisién de la
demanda el articulo 171 del CPACA sefiala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que
reuna los requisitos legales y le daré el tramite que le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra:

“(...) Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le senale, la suma
que los reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del proceso,
cuando hubiere lugar a ellos. El remanente, si existiere, se devolvera al interesado,
cuando el proceso finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la
nulidad del acto demandado no habra lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso (...)".

A su vez, el articulo 178 del CPACA, indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro
de los quince (15) dias siguientes.

“Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicaciéon de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

“El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificaréa por estado.

“Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”.




Por lo anterior, revisado el expediente se observa que la parte demandante consigné el valor
ordenado el dia 2 de diciembre de 2019, constancia que fue aportada junto con el escrito
contentivo del recurso de reposicion en subsidio de apelacion, esto es el 18 de diciembre de esa
anualidad.

Ahora bien, la decisién que declard el desistimiento tacito fue proferida el 11 de diciembre de
2019 y notificada por estado electrénico el dia 12 de diciembre del mismo afo, es decir, que el
término de ejecutoria corri6 los dias 13,16 y 18 de diciembre, lo que significa que la constancia
del pago se aport6é antes de que pudiera cobrar firmeza la decisién.

Por ende, el Despacho encuentra que ademas de acreditar el pago del valor ordenado dentro
del término de ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por desistimiento tacito tal
como consta en el expediente, evidencia que el recurso interpuesto por la parte actora no era el
procedente, dado que contra estos autos, se concede el recurso de apelaciéon, de conformidad
con el numeral 3 del articulo 243 del CPACA, por tanto, ésta Unida Judicial por economia
procesal, procede a dar el tramite del recurso correspondiente, es claro entonces, que este caso
se ajusta a los supuestos de hecho de la sentencia del concejo de estado de la cual se ha hecho
alusion, y por tal razén se revocara el auto de fecha 11 de diciembre del 2019.

De igual manera advierte este Despacho que en el poder aportado con la demanda el mismo fue
otorgado a los abogados Yobany Lopez Quintero, Laura Marcela Lopez Quintero y Elisa
Maria Gomez Rojas, siendo suscrito solamente por ésta Ultima abogada, a quien se le
reconocié la personeria, pero como quiera que en el expediente a folio 45 y 46, el memorial del
recurso interpuesto no soélo lo suscribe la abogada en referencia sino también la abogada kristel
Xilena Rodriguez Remolina, el despacho respecto de ésta ultima se permite manifestar que no
esta facultada para actuar en el proceso ni como abogada principal ni como sustituta, por no
obrar poderes en ese sentido, por lo tanto no puede hacer reconocimiento de personeria. De
igual forma le pone de presente a la apoderada principal de la parte actora que si bien esta
permitido por el CGP del proceso que el poderdante en el poder puede escoger varios abogados
como principales, estos no pueden actuar simultaneamente, por ello se le conmina para que se
abstenga de presentar memoriales con actuaciones de varios abogados al mismo tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Reponer la providencia recurrida, y en consecuencia dejar sin efectos el auto de
fecha 11 de diciembre de 2019, mediante el cual se declaré la terminacién del proceso por
desistimiento tacito de la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se requiere a la apoderada de la parte actora para que en lo sucesivo los
apoderados principales de la parte actora, no actien en forma simultanea en el proceso.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, continuese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00198-00
Demandante: Oscar Javier Mendoza Palencia
Demandado: Naciéon - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que mediante correo electrénico fue allegada
contestacion de la demanda la cual obra en el expediente’, sin embargo, pese a haberse
anexado con la misma sustitucién de poder realizada por el abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios en calidad de apoderado general de la entidad demandada al abogado Geiler Fabian
Suescun Pérez, no se anexo6 con la misma poder general conferido al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios como apoderado general de la entidad demandada, en ese sentido el articulo
159 del CPACA sefala que las entidades publicas, los particulares que cumplen funciones
publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para
comparecer al proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en
los procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes, debidamente
acreditados. En igual sentido, el articulo 96 de la ley 1564 de 2012 aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA al contemplar los requisitos que debe tener la
contestacién de la demanda, sefala de manera inequivoca que para poder surtir la
contestacién de la demanda se debe acompanar el memorial poder, pues de esta actuacién
se desprende el derecho de postulacién, tal como la ley lo preve.

En atencién a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acredité la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00749, 2018-00711, 2018-00745,
2019-00292, 2019-00100, 2018-00723.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme lo expuesto
en la parte motiva.

'Fl 40-47




CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lépez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder que se le sustituye. )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I GC MA

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve(29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DEJA SIN EFECTOS DESISTIMIENTO TACITO

MEDIO DE | Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
CONTROL.:

EXPEDIENTE N°: 23-001-33-33-005-2019-00350.

DEMANDANTE: Piedad Rosario Valdés Hernandez
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Educacién F.N.P.S.M
l. ASUNTO

Se decide el recurso de reposicién en subsidio apelacion, presentado por el apoderado de la
parte demandada contra el auto proferido el 11 de Diciembre del 2019, por medio del cual el
Despacho declard la terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda, por la no
consignacion de los gastos ordinarios del proceso.

. PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto interlocutorio de fecha 11 de Diciembre del 2019 este Despacho declar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito de la demanda interpuesta, presentada por la
sefiora Piedad Rosario Valdés Hernandez, en la cual se pretende se declare la nulidad del acto
ficto o presunto configurado el 10 de octubre del 2018.

1. RECURSO
El apoderado de la parte demandante presentd recurso de reposicion en subsidio apelacion
contra el auto que dio por terminado el proceso por desistimiento tacito, bajo el argumento de
haber cancelado los gastos ordinarios del proceso dentro del término de ejecutoria del
mencionado auto.

V. CONSIDERACIONES

Con respecto a la oportunidad para la presentacién de dicho recurso, es necesario poner de
presente lo establecido en el articulo 318 del CGP sefiala que “(...) cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto (...)". En el presente caso, el auto objeto del recurso fue
notificado por estado el dia 12 de diciembre del 2019 y el apoderado de la parte accionante
present6 el recurso el dia 18 de diciembre de esa anualidad. Por lo tanto, se cumplen los
requisitos para su estudio.

1. Problema juridico.

Para resolver el recurso interpuesto procedera el Despacho a solucionar el siguiente problema
juridico:

¢Si se demuestra el pago de los gastos ordinarios del proceso dentro del término de
ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por desistimiento tacito, se cumple la
obligacion establecida en el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, y en consecuencia
hay lugar a que se revoque el auto que decreté el desistimiento tacito y se ordene
continuar con el presente proceso?

Para tal efecto, el dia 4 de septiembre del 2019 se admiti6 la demanda bajo estudio y se ordené
las notificaciones respectivas. Asi mismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 171
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, se ordené depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.0000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificaciéon del auto admisorio.

El dia 13 de noviembre del 2019, el Despacho en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
178 Qe la Ley 1437 de 2011, requirié a la parte actora para que acatara lo ordenado en el auto
admisorio, para el efecto le concedié un plazo de quince (15) dias para que efectuara el pago
correspondiente, so pena de ser declarado el desistimiento tacito de la demanda. El auto fue
notificado por estado del 12 de noviembre del 2019.




A través del auto de fecha 11 de diciembre de 2019, esta Unidad Judicial, de conformidad con el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, declaré la terminacion del proceso, por desistimiento tacito
de la demanda, por cuanto la parte actora no aporté en el término concedido para tal fin, la
constancia del pago de la suma sefialada para los gastos ordinarios del proceso. Dicha
providencia fue notificada por estado el dia 12 de diciembre de 2019.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha sefialado que la figura del desistimiento tacito no puede
aplicarse de manera estricta y rigurosa, toda vez que corresponde al juzgador ponderar los
preceptos constitucionales, con el fin de evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto,
esto es que se debe analizar cada caso con el objeto de encontrar un equilibrio justo entre los
principios de eficiencia y economia y el acceso a la administracion de justicia, por lo que
determiné que una vez proferido el auto mediante el cual se decreté la terminacién del proceso
por desistimiento de la demanda, es valido que el interesado cancele los gastos procesales
durante el término de ejecutoria de dicha providencia, asi:

“(...) Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable sostener que el
actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a una interpretacién proactione
de la norma. Dado que el sefior Lépez Valencia, antes de la ejecutoria del auto que
declar6 el desistimiento, consigné la suma fijada para gastos, dejando asi en claro,
de manera definitiva, su interés en continuar con el tramite de la demanda.”

‘De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria
de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura, en cuanto compromete
el acceso a la justicia no admite una interpretacion rigurosa e inexorable, se ha de
mudar la percepcion sobre su falta de interés en continuar con la litis, en aras de
preservar su derecho constitucional y con miras a hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre lo formal, en los términos que se dejoé sentado en péarrafos
precedentes de la presente providencia.”

‘Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, que el actor desistié de
la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin duda, con que el sefior Lépez
Valencia, ademas de pronunciarse en contrario, consigno la suma fijada para
gastos antes de la ejecutoria de la providencia que disponia el archivo de la
actuacion.”

En efecto, respecto de las érdenes que corresponde al juez impartir en la admisiéon de la
demanda el articulo 171 del CPACA sefala:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. E/ Juez admitira la demanda que
reuna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda aunque el

demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra:

“(...) Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le sefale, la suma
que los reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del proceso,
cuando hubiere lugar a ellos. El remanente, si existiere, se devolvera al interesado,
cuando el proceso finalice. En las acciones cuya pretension sea exclusivamente la
nulidad del acto demandado no habré lugar al pago de gastos ordinarios del
proceso (...)"

A su vez, el articulo 178 del CPACA, indica:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro
de los quince (15) dias siguientes.

“Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion del
proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

“El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacién, se notificara por estado.

“Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad”.




Por lo anterior, revisado el expediente se observa que la parte demandante consigno el valor
ordenado el dia 22 de noviembre de 2019, constancia que fue aportada junto con el escrito
contentivo del recurso de reposicidon en subsidio de apelacion, esto es el 18 de diciembre de esa
anualidad.

Ahora bien, la decision que declaré el desistimiento tacito fue proferida el 11 de diciembre de
2019 y notificada por estado electrénico el dia 12 de diciembre del mismo afio, es decir, que el
término de ejecutoria corri6 los dias 13,16 y 18 de diciembre, lo que significa que la constancia
del pago se aport6 antes de que pudiera cobrar firmeza la decisién.

Por ende, el Despacho encuentra que ademas de acreditar el pago del valor ordenado dentro
del término de ejecutoria del auto que da por terminado el proceso por desistimiento tacito tal
como consta en el expediente, evidencia que el recurso interpuesto por la parte actora no era el
procedente, dado que contra estos autos, se concede el recurso de apelacion, de conformidad
con el numeral 3 del articulo 243 del CPACA, por tanto, esta Unida Judicial por economia
procesal, procede a dar el tramite del recurso correspondiente, es claro entonces, que este caso
se ajusta a los supuestos de hecho de la sentencia del concejo de estado de la cual se ha hecho
alusion, y por tal razén se revocara el auto de fecha 11 de diciembre del 2019.

De igual manera advierte este Despacho que en el poder aportado con la demanda el mismo fue
otorgado a los abogados Yobany Lopez Quintero, Laura Marcela Léopez Quintero y Elisa
Maria Gomez Rojas, siendo suscrito solamente por ésta Ultima abogada, a quien se le
reconocié la personeria, pero como quiera que en el expediente a folio 45 y 46, el memorial del
recurso interpuesto no solo lo suscribe la abogada en referencia sino también la abogada kristel
Xilena Rodriguez Remolina, el despacho respecto de ésta ultima se permite manifestar que no
esta facultada para actuar en el proceso ni como abogada principal ni como sustituta, por no
obrar poderes en ese sentido, por lo tanto no puede hacer reconocimiento de personeria. De
igual forma le pone de presente a la apoderada principal de la parte actora que si bien esta
permitido por el CGP del proceso que el poderdante en el poder puede escoger varios abogados
como principales, estos no pueden actuar simultdaneamente, por ello se le conmina para que se
abstenga de presentar memoriales con actuaciones de varios abogados al mismo tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Reponer la providencia recurrida, y en consecuencia dejar sin efectos el auto de
fecha 11 de diciembre de 2019, mediante el cual se declard la terminacion del proceso por
desistimiento tacito de la demanda, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se requiere a la apoderada de la parte actora para que en lo sucesivo los
apoderados principales de la parte actora, no actien en forma simultanea en el proceso.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, continuese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ?
%&ﬁc o &

LUZ ELENA PETRO ESPITI4
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Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ORDENA ADECUAR LA DEMANDA

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2019-00240
Demandante(s): Rafael Enrique Guzman Hoyos
Demandado(s): Municipio de Sahagun

Vista a nota secretarial que antecede, procede el Despacho previas las siguientes:

. CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente se observa que mediante auto de fecha 30 de agosto de 2019, se declar6
que este Juzgado carecia de competencia para conocer del presente proceso planteando asi el
conflicto negativo de Jurisdiccion con el Juzgado Civil del Circuito de Sahagun - Cordoba y en
consecuencia se ordend enviar el proceso a la Sala Jurisdiccional y Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura para dirimir dicho conflicto.

Ahora bien, mediante providencia de fecha 18 de octubre de 2019, proferida por la Sala
Jurisdiccional y Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura dirimi6 el conflicto de
competencia asignandole el conocimiento del presente proceso a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativa figurada por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria, en virtud de lo anterior de ordenada obedecer y cumplir lo ordenado por la Consejo
Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria.

De otra parte observa esta Unidad Judicial que en la demanda se solicita que se declare que
entre la entidad demandada Municipio de Sahagun y el demandante la Rafael Enrique Guzman
Hoyos, existié una relaciéon laboral; por tal razén, solicita que se le cancelen las prestaciones
sociales y salarios adeudados a éste, allegando documentos que indican que presto sus servicios
en el Centro Educativo Escuela Normal Superior Lucidez Iriarte como Celador.

Bajo ese entendido, teniendo en cuenta que las pretensiones van dirigidas contra una entidad
publica y dado el caracter de las funciones que desempefaba el demandante en dicha entidad —
Celador-, se procedera a ordenara a la parte actora que adecue la demanda de la referencia al
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por ser ésta el medio de control
idénea para tramitar el tipo de pretensiones plasmadas en la demanda, para lo cual se le
concedera el termino diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, asi como el
cumplimiento de las gestiones y cargas procesales que se indican a continuacion.

Atendiendo que en este asunto el medio de control que procedente es la de nulidad y
restablecimiento del derecho, la adecuaciéon de la demanda debera dar cumplimiento a los
requisitos especiales exigidos por la misma, en el cual es obligatorio demandar un acto
administrativo presunto o expreso y aportarlo con la demanda junto a con la constancia
de notificacién, expresar cuales son las normas presuntamente violadas y en que consiste
el concepto de su violacion, dirigir las pretensiones acorde el medio de control sefialado
y establecer la estimacion razonada de la cuantia y demas requisitos exigidos en el articulo
162 de la ley 1437 de 2011.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-005-2019-00240

Por consiguiente, acorde con lo expuesto anteriormente, en el presente asunto, se debera realizar
la adecuacion de la demanda a medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho en
debida forma y de manera oportuna sobre las pretensiones, el(los) acto(s) administrativo(s) a
demandar, las normas violadas, el concepto violacion y la estimacion razonada de la cuantia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencian; son pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Jurisdiccional y Disciplinaria en providencia de fecha 28 de octubre de 2019, mediante la cual se
dirimo el conflicto suscitado entre la Jurisdicciéon Ordinaria Laboral representada por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Monteria, la Jurisdiccion Ordinaria Civil en cabeza del Juzgado
Civil del Circuito de Sahagun y la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa figurada por el Juzgado
Quito Administrativo del Circuito de Montera, en el sentido de asignar el conocimiento del
presente asunto a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Ordenar a la parte actora ADECUAR LA DEMANDA Al MEDIO DE CONTROL DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en relacién con las pretensiones, el(los)
acto(s) administrativo(s) a demandar, las normas violadas, el concepto violacién y la estimacion
razonada de la cuantia, segun los requisitos exigidos en articulo 162 de la ley 1437 de 2011,para
el tramite adecuado de ese medio de control, concediéndole para ello un término de diez (10)
dias a partir de la notificacion del presente proveido; so pena de rechazo, segun lo expresado en
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Vencido el termino establecido en el numeral anterior, vuelva el proceso a Despacho.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S ﬁwﬁeg S

LUZ ELENA PETRO ESPI
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;'

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00291-00
Demandante: Ronal David Gonzélez Vergara
Demandado: Corporacion Autbnoma Regional de los
Valles del Sinu y San Jorge -CVS

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dieciocho (18) de febrero de dos
mil veinte (2020), a las tres de la tarde (03:00 p.m.) la cual se realizara en edificio Elite carrera
6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconoézcase personeria para actuar al abogado Kamell Eduardo Jaller
Castro identificado con la cédula de ciudadania N° 73.160.616 y portadora de la T.P. No.
123.080 del C.S. de la J, como apoderado de la Corporacién Auténoma Regional de los
Valles del Sinu y San Jorge -CVS, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@%ﬁvg

LUZ ELENA PETRO ESPITJA
JUEZA

Rama Judicial JURISDICCION DE LO
Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIORO ADMINISTRATIVO

UE!E Repiiblica de Colombia o SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, {2) , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-monteria
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JURISDICCION DE LO SI CM q
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DE CORDOBA
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u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00100-00
Demandante: Sandra Lucia Guzman Altamiranda
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que mediante correo electronico fue allegada
contestacion de la demanda la cual obra en el expediente en medio magnético’, sin embargo,
pese a haberse anexado con la misma sustitucion de poder realizada por el abogado Luis
Alfredo Sanabria Rios en calidad de apoderado general de la entidad demandada a la
abogada Angie Leonela Gordillo Fuentes no se anexé con la misma poder general conferido
al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado general de la entidad demandada,
en ese sentido el articulo 159 del CPACA sefiala que las entidades publicas, los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus
representantes, debidamente acreditados. En igual sentido, el articulo 96 de la ley 1564 de
2012 aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA al contemplar los requisitos
que debe tener la contestacion de la demanda, sefiala de manera inequivoca que para poder
surtir la contestacién de la demanda se debe acompanar el memorial poder, pues de esta
actuacion se desprende el derecho de postulacion, tal como la ley lo prevé.

En atencién a lo expuesto en precedencia, y como quiera que no se acredito la calidad de
apoderado general del abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado de la entidad
demandada, se tendra por no contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00749, 2018-00711, 2018-00745,
2019-00292, 2019-00198, 2018-00723.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de

Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio conforme lo expuesto
en la parte motiva.




CUARTO: Reconozcase personeria para actuar al abogado Yobany Loépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907 del
C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula de
ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.
No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del

poder que se le sustituye. ) )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g
Zz % e =

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00723-00

Demandante: Sarleda de Jesus Fajardo Lagares

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional
—Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el diecisiete (17) de marzo de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 AM.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Se les indica a las partes que dicha audiencia se realizara de manera conjunta
con los expedientes con radicado No. 2019-00089, 2018-00749, 2018-00711, 2018-00745,
2019-00100, 2019-00198, 2019-00292.

TERCERO: Reconézcase personeria para actuar al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292
del C.S. de la J, como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Lina Paola Espinosa Perez
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.047.444 164 y portadora de la T.P. No.
253.020 del C.S. de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines
del poder conferido.

QUINTO: Reconoézcase personeria para actuar al abogado Yobany Lépez Quintero
identificado con la cédula de ciudadania N° 89.009.237 y portador de la T.P. No. 112.907
del C.S. de la J, y a la abogada Laura Marcela Lopez Quintero identificada con la cédula
de ciudadania N° 41.960.717 y portadora de la T.P. No. 165.395 del C.S. de la J como
apoderados principales de la parte demandante y a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con la cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 y portadora de la T.P.

No. 326.792 del C.S. de la J como apoderada sustituta, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u\j/ééé (z//g//tq;?( g) —

‘LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

' . Rama Judicial JURISDICCION DE LO
1 Consejo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINIS THATIVO
Repiblica de Colombia e
SIGCMA
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA
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Consejo Superior de la Judicatura

UE Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23 001 33 33 005 2019 00095 00
Demandante: Tito Esteban Cabrales Calvo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 13 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S
Z e &
LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 0 el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
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JURISDICCION DE LO SI G CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO A
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DE CORDOBA

U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

AUTO ORDENA COPIAS

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE N°: 2300133330052016-00234
DEMANDANTE: Yady Del Carmen Rivero Ricardo
DEMANDADO: Nacién — Mineducacion — F.N.P.S.M

Visto el informe de secretaria se,

RESUELVE:
PRIMERO: Desarchivese el expediente de la referencia.

SEGUNDO: Con cargo al solicitante y previa consignacion de arancel judicial del acuerdo
No. PCSJA18-11176 13 de diciembre de 2018, ordénese la expedicion y entrega de copia
auténtica de la sentencia de primera instancia con su respetiva constancia de ejecutoria.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelva el expediente a su estado de
archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %j
jzvz; Nesr &
LUZ ELEN ETRO ESPITI
Jueza

< ~ Rama Judicial JURISDICCION DE LO
) Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOBO ADMINISTRATIVO.
U Repiblica de Colombia S8 S5l SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.
07, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-
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JURISDICCION DE LO SI CMA
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f * . Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Popular

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00280-00

Demandante: Adalberto Almanza Durango y Otros

Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro y la
| empresa Uniaguas S.AE.S.P

Visto el informe secretarial que antecede, y dado que la entidad demandada, Uniaguas S.A
ESP, presenté recurso de apelacién dentro del término para ello, contra sentencia de fecha
29 de noviembre de 2019. Procede el Despacho para fijar fecha y hora para celebrar audiencia
de conciliaciéon de que trata el inciso cuarto (4) del articulo 192 del CPACA.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Fijese el dia veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020), a las nueve y
treinta de la mafiana (09:30 a.m.), para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata
el inciso cuarto (4) del articulo 192 del CPACA la cual se realizara en edificio Elite carrera 6
N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403. Citese a las partes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v ﬁ/aj‘/ Ny e
UZ ELENA PETRO ESPITIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 0 '7 , el dia 30/01/2020,
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JURISDICCION DE LO

CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

. S Rama Judicial
) 1 Consejo Superior de la Judicatura
u Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Accién Popular

Expediente: 23 001 33 33 005 2017-00617
Demandante: Bertha Tulia Diaz Barcenas
Demandado: Electricaribe S.A

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante contra la sentencia de fecha 29 de noviembre de 2019.

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A ak

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Jueza

- . Rama Judicial JURISOICCION DE LO
9 COI“(‘K! Supl‘ﬂol de la Judicatura CONTENCIONO ADMINISTRATIVO
v Repuiblica de Colombia stodntemm SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 07
, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado

en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-
de-monteria.
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I GC M A

DE CORDOBA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Replblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, veintinueve (29) enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion directa

EXPEDIENTE N°: 23.001.33.33.005.2019-00462

DEMANDANTE: Eufemia Maria Contreras Causil

DEMANDADO: Nacion — MinDefensa — Policia Nacional —
Rama Judicial — Fiscalia General de la
Nacion

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa que el término otorgado a
la parte demandante para corregir la demanda se encuentra vencido, se ordenara su admisién
por ser procedente, dado que fue corregida conforme a lo requerido en auto del 18 de diciembre
de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda bajo el medio de control de Reparaciéon directa
instaurada por la sefiora Eufemia Maria Contreras Causil contra la Nacién, Ministerio de Defensa,
Policia Nacional, Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda, a la Nacion,
Ministerio de Defensa, Policia Nacional, a través de su representante legal, a la Rama Judicial a
través del Director Ejecutivo de Administracién Judicial, al representante legal de la Fiscalia
General de la Nacion, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al seflor Agente
del Ministerio Publico conforme el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012. Asi mismo, ENVIESE POR CORREO CERTIFICADO copia de la
demanda con sus respectivos anexos y copia del auto admisorio, de acuerdo a lo establecido en
el articulo mencionado.

TERCERO: Efectuadas las notificaciones, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a las
demandadas, a la Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado y al sefior Agente Del
Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el
Articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. Se advierte a la entidad demandada que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida
la ultima notificacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem, modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (CGP).

CUARTO: ADVERTIR a las entidades demandadas que acorde a lo dispuesto en el articulo 175

de la Ley 1437 de 2011, debera aportar junto con la contestacion de la demanda los siguientes
documentos:

a) Todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, segun
lo ordenado en el numeral 4° de la norma sefialada.

b) Las pruebas documentales que le hayan sido solicitadas por la parte demandante y que
la demandada no le haya suministrado, o la manifestacion expresa por parte de esta Ultima
que las mismas no se encuentran en su poder.




La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto segun el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: DEPOSITESE la suma de cien mil pesos $100.000, para cubrir los gastos ordinarios
del proceso dentro de los (10) diez dias siguientes a la notificacién del presente auto; suma que
de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, se hace
saber a las partes que quien acude a esta Jurisdiccion en cumplimiento del deber constitucional
de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, esta en la obligacion
de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada codificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/,«éﬁwx T =

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Juez

# Rama Judicial
: > | Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No_07, el dia 30/01/2020, a las 8:00
web de la Rama Judicial
-de-monteria

AM, el cual puede ser consultado en la pagina
ajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo




JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;'
DE CORDOBA

. S Rama Judicial
i i Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00070-00

Demandante: Jhon Jaider Rivas y otros

Demandado: Naciéon -Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, Nacién - Ministerio de
Defensa — Fiscalia General de la Nacién

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el dieciocho (18) de febrero de dos
mil veinte (2020), a las cuatro de la tarde (04:00 p.m.) la cual se realizara en edificio Elite
carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconoézcase personeria para actuar al abogado Jonas Julio Ogaza
Hernandez identificado con la cédula de ciudadania N° 10.904.226 y portador de la T.P. No.
288.575 del C.S. de la J, como apoderado de la Nacion -Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO : Reconozcase personeria para actuar a la abogada Lilia Maria Herrera Sierra
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.045.692.139 y portadora de la T.P. No. 220.422
del C.S. de la J, como apoderado de la Nacion -Ministerio de Defensa — Fiscalia General de
la Nacion, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ (um.qo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No, 0 ) , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial. gov.co/web/ijuzgado-0 -administrativo-de-monteria

CARMEN LUCIA JIMENEY S
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Rama Judicial
\ 8 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

AUTO REMITE EXPEDIENTE

JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

Medio de control: Reparacion Directa
Expediente: N° 23-001-33-33-005-2018-00603
Demandante: Jorge Luis Coneo Manjarrez
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Armada Nacional y otros

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse sobre la
solicitud de remisién del expediente, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Encuentra esta Unidad Judicial que mediante oficio No. 2020-055 de fecha 27 de enero del
afio 2020" -expedido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Monteria-,
se solicitd la remision del presente proceso para ser acumulado en el proceso identificado
con el radicado N° 23-001-33-33-003-2018-00453, que cursa en ese despacho judicial,
atendiendo lo ordenado en el auto de fecha 24 de enero de 2020.

En consecuencia, se procedera a ordenar la remision el expediente contentivo del presente
proceso judicial al Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Monteria para que
sea acumulado en el proceso identificado con el radicado N° 23-001-33-33-003-2018-
00453, que cursa en ese despacho judicial, por cuanto dicho juzgado determiné que tenia
la competencia para conocer de los procesos en mencién de forma acumulada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: REMITASE por secretaria el presente expediente al Juzgado Tercero

Administrativo Oral del Circuito de Monteria, de acuerdo con lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ?
-4/"& C 2o Petr’ &
LUZ ELENA PETRO ESPITIA

o o 1o
GO O A o

v conoana SIGCMA
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Q' } el dia

pagina web de la Rama Judicial

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.
30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede s
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad
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JURISDICCION DE LO SI CM
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ; A
DE CORDOBA

¢ N Rama Judicial
) "~ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00056-00

Demandante: Liliana Katrina Rios Suarez

Demandado: Nacion -Rama Judicial, Nacion - Fiscalia
General de la Nacion

Llamado en garantia Andrés Camilo Mercado Cabrales

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veintisiete (27) de febrero de
dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 a.m.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Mercy Naguibe
Castellanos Eljach identificada con la cédula de ciudadania N° 43.053.509 y portadora de
la T.P. No. 91.011 del C.S. de la J, como apoderado de la Nacién — Rama Judicial, en los
términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Reconozcase personeria para actuar a la abogada Lilia Maria Herrera Sierra
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.045.692.139 y portadora de la T.P. No. 220.422
del C.S. de la J, como apoderado de la Nacién — Fiscalia General de la Nacién, en los
términos y para los fines del poder conferido.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Manuel Salvador Benedetti
Torralvo identificada con la cédula de ciudadania N° 15.023.274 y portador de la T.P. No.
85.492 del C.S. de la J, como apoderado del llamado en garantia Andrés Camilo Mercado
Cabrales, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v/ &»Foﬁg

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
JUEZA

Rama Judicial
1 i Conscjo Superior de la Judicatura
v Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

SIGCMA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, (4] ) , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administra ivo-de-monteria

CARMEN LUe#
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

< . JURISDICCION DE LO SI GCM q
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
u Republica de Colombia

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de enero del aflo dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2019-00027-00

Demandante: Esperanza de JesUs Angel de Arco y
otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa -
Ejercito Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, para el veinticinco (25) de febrero de
dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la manana (09:30 a.m.) la cual se realizara en
edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconbdzcase personeria para actuar al abogado Luis Manuel Cortes Martinez
identificado con la cédula de ciudadania N° 15.028.463 y portador de la T.P. No. 85.851 del
C.S. de la J, como apoderado de la Nacion -Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, en
los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—\/’ U

ELUZ ELENA PETRO ESPITIA%

JUEZA

Rama Judicial

ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
u Repiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

oz,

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, , el dia 30/01/2020,
a las 800 AM, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
h [Iwww.ramajudicial.gov.co/web/ -administrativ -monteri.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

comremumzemonese . SIGCMA

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

AUTO ADECUA RECURSO DE REPOSICION

Medio de control: | Reparacion directa

Expediente N° 23-001-33-33-005-2019-00449
Demandante(s): Luz Edith Padilla Marin
Demandado(s): Nacion — MinDefensa — Ejército Nacional

— Policia Nacional

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a determinar si en el presente asunto
se adecud o no la demanda bajo estudio, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Esta Unidad Judicial, mediante auto adiado dieciocho (18) de diciembre de 2019" —notificado por
estado el dia 19 de diciembre de 2019%, orden6 a la parte actora la desacumulacién de la
demanda, se ordend presentar cada una separada y se otorgd un término de 10 dias para que
se presentaran las respectivas demandas en forma separada a través de la oficina de apoyo
judicial. En tal sentido, dentro del término de los diez dias el apoderado de la parte demandante
presentdé memorial®, manifestando que: “...el auto de 19 de diciembre de 2019 entraria en contra
via con el principio de economia procesal cuyo objetivo maxime y siendo esta figura de gran valor
para los ciudadanos y para la correcta administracion de justicia; con ella lo que se busca es que,
como lo dice el tratadista Lépez Blanco, “con un solo proceso se resuelven el maximo de
pretensiones que un demandante pueda tener contra un mismo demandado” obteniendo en una
sola sentencia, la solucién a todas sus pretensiones (...) obsérvese que el objeto principal de la
acumulacion de las pretensiones subjetivas es la colaboracion de las personas que siendo
victimas de un mismo hecho pueden lograr con unidad probatoria y factica la reparacion de los
darfios "

De acuerdo con los anteriores argumentos, si bien el apoderado de la parte demandante no indicé
de forma expresa que interponia recurso de reposicion contra la aludida providencia de
desacumulacién, advierte el Despacho que de lo indicado en el correspondiente memorial se
desprende que no esta de acuerdo con lo resuelto en el auto del 18 de diciembre de 2019 por
medio de la cual se ordend la desacumulacion de la demanda, presentar cada una separada y se
otorgd un término de 10 dias para que se presentaran las respectivas demandas en forma
separada a través de la oficina de apoyo judicial. Por lo tanto, de conformidad con el principio
contenido en el articulo 228 de la Constitucién Politica*, segun el cual en las actuaciones de la
administracion de justicia prevalecera el derecho sustancial sobre el procesal, esta Unidad
Judicial procedera a estudiar como recurso de reposicién contra el auto de fecha 18 de diciembre
de 2019, el memorial presentado por la parte ejecutante el dia 24 de enero de 2020, dado que de
acuerdo con lo preceptuado en el articulo 242 del C.P.A.C.A® salvo norma en contrario el recurso
de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelaciéon o de suplica.
Aunado a lo anterior, es dable precisar que el paragrafo® del articulo 318 del C.G.P. -norma
aplicable en el presente proceso, de conformidad con la remisién normativa establecida en el
articulo 306 del C.P.A.C A.7- establece que cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por las reglas del
recurso que resultare procedente.

'FI.95

2FI. 95

3 Fls. 98-99

* Articulo 228. La Administracién de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial Los términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento
sera desconcentrado y autbnomo

S“Articulo 242. reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica. En cuanto a
Su oportunidad y trémite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil".

LI ) 1; icda ot

Articulo 318. Pr y opor (...) Pardgrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia Judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar
/76 impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente”

Articulo 306. Aspectos no regulados. £n los aspectos no contemplados en este Codigo se sequira el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza
de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”




Medio de Control: Reparacion directa
Radicado: 23 001 33 33 005 2019-00449

Por consiguiente, en atencion a lo dispuesto en el articulo 319° del C.G.P, se procedera a ordenar
que por secretaria se le corra traslado a la parte demandada del recurso de reposicion®
presentado por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 18 de diciembre de
2019, para que luego de vencido el correspondiente traslado se contintie con el tramite legal

correspondiente.
Conforme a lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria corrasele traslado a la parte demandada al recurso de reposicion
presentado por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 18 de diciembre de
2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Vencido el traslado secretarial ordenado en el numeral anterior, vuelva el procedo al
Despacho para continuar con el tramite legal correspondiente.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE ﬂ .
Z & e —

LUZ ELENA PETRO ESPITI
Jueza

Rama Judicial
Consejo Superior de la

P ) i

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electronico No__07 _ el dia 30/01/2020, a las 8:00
el cual puede ser consultado en la_pag

8 “Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicién se decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la pa'ne contraria ) i
Cuando sea procedente formulario por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110

? Fls. 152-161




‘ Rama Judicial
) ~ , Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G CMA

DE CORDOBA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Monteria, enero (29) de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: | Reparacion Directa

Expediente: 23 001 33 33 005 2016-00297
Demandante: Orfalara Arroyo Martinez y Otros
Demandado: Departamento de Cordoba y Otros

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser procedente, se

RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 13 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: En firme este proveido remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Coérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ&@% el & -

LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Jueza
] Rama Judicial JURISOICCION DE LO
4 Conscjo Superior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTHATIVO
v Repiiblica de Colombia i SIGCMA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 07
, el dia 30/01/2020, a las 8:00 AM, el cual puede ser consultado

en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-
de-monteria.
CARMEN LU CORCHO
Secrgtari




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

JURISDICCION DE LO SI CM A
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ( ;

DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-005-2018-00616-00

Demandante: Tomas Garcia Rengifo

Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccién
Ejecutiva de la Administracion Judicial e
Inpec

Vinculado: Previsora S.A

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el despacho a fijar fecha y hora para
celebrar de audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

En mérito a lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al Agente del Ministerio Publico, para llevar a cabo
audiencia de inicial dentro del proceso de la referencia, para el veintisiete (27) de febrero
de dos mil veinte (2020), a las nueve y treinta de la mafana (09:30 a.m.) la cual se realizara
en edificio Elite carrera 6 N° 61-44 piso 4 sala de audiencia N°403.

SEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar a la abogada Mercy Naguibe
Castellanos Eljach identificada con la cédula de ciudadania N° 43.053.509 y portadora de
la T.P. No. 91.011 del C.S. de la J, como apoderado de la Nacién — Rama Judicial —
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, en los términos y para los fines del poder
conferido.

TERCERO: Reconbzcase personeria para actuar al abogado Eduardo Antonio Villera
Toledo identificado con la cédula de ciudadania N° 78.693.724 y portador de la T.P. No.
167.537 del C.S. de la J, como apoderado del Inpec, en los términos y para los fines del
poder conferido.

CUARTO: Reconb6zcase personeria para actuar a la abogada Lilly Esther Aycardi
Galeano identificada con la cédula de ciudadania N° 34.982.152 y portadora de la T.P. No.
55.212 del C.S. de la J, como apoderado de la sociedad vinculada Previsora S.A, en los
términos y para los fines del poder conferido.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA -
CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

6
coumeions ammeraave D1 CrCIMA

DE CORDOBA

AUTO CONCEDE TERMINO PREVIO APERTURA DE INCIDENTE

ACCION: Incidente de Desacato
EXPEDIENTE N°: 2300133330052019-00444
ACCIONANTE (S): | MONICA CECILIA PEREZ SOTO
ACCIONADO (S): NUEVA EPS

Vista la nota secretarial que antecede, referida al memorial allegado por la parte incidentada, el
despacho procede a decidir previsto lo siguiente,

CONSIDERACIONES

En el asunto se observa que mediante auto de fecha 21 de enero de 2019, se requirié a la parte
incidentada NUEVA EPS- para que informara a esta Unidad Judicial si ha dado cumplimiento o
no al fallo de la tutela proferido por este despacho el dia 27 de noviembre de 2019, en respuesta
a dicho requerimiento se solicité la ampliacion del término concedido previo a la apertura del

incidente de desacato, con el fin de aportar la informacién solicitada frente al cumplimiento del
fallo.

En virtud de lo anterior, el despacho a efectos de verificar el cumplimiento del fallo de tutela
proferido por esta Unidad Judicial, considera pertinente conceder el término solicitado previo a
admitir el incidente de desacato presentado por la parte actora. Sin embargo, se previene a la
parte incidentada para que en el término de cinco (5) dias que se le concede, allegue los
documentos que acrediten el cumplimiento de dicho fallo, pues lo contrario se traducira en una
aptitud dilatoria del tramite del incidente de desacato.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a Ia parte incidentada el término de cinco (5) dias para que aporte la
informacion requerida frente al cumplimiento del fallo de fecha 27 de noviembre de 2019,
previniéndolo para que en el término concedido allegue los documentos que acrediten el

cumplimiento de dicho fallo, pues lo contrario se traducira en una aptitud dilatoria del tramite del
incidente de desacato.

SEGUNDO: Vencido el término otorgado en el numeral anterior, vuelva el expediente a despacho

para decidir.
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