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M. PONENTE : DRA.RUTH MARINA DiAZ RUEDA

FECHA : 20-02-2012

PROCESO : 2007-00190-00

DECISION : Declara Infundado el recurso
DEMANDANTE : José Vicente Torres
DEMANDANTE : Carmen Herrera de Torres
DEMANDADO : Teresita Alfonso Estupinan

Inconforme con las decisiones adoptadas dentro de un proceso de resolucion contractual, uno de los
herederos de las partes decide interponer recurso de revision al considerar que debido a maniobras
fraudulentas adelantadas por la contraparte la restitucion se efectud no con el bien inmueble objeto del
proceso si no con una suma en dinero que a la postre no resultaba equivalente.

La Sala de Casacion Civil al estudiar el asunto verificé la ausencia de negligencia o maniobra fraudulenta
y declaré infundo el recurso.

factores para su configuracion como causal de revision/ DEMANDA
los hechos anunciados por el recurrente no develan clara y concretamente la colusion
alegada

Segtn el articulo 379 del Codigo de Procedimiento Civil, en lo pertinente, el recurso extraordinario de
revision procede contra las sentencias ejecutoriadas de la Corte Suprema y de los Tribunales, entre otras,
y unicamente por los motivos especificamente instituidos en el precepto 380 ibidem; desde luego que esa
censura extraordinaria constituye una garantia de justicia porque con su proposicion se puede obtener la
aniquilacién de un fallo inicuo, o el que se haya dictado con serio quebranto del derecho de defensa, o
el surgido como consecuencia de un comportamiento ilicito de las partes, lo que habilita para romper el
caracter de firme e inmutable de que se hallan revestidos con efectos de cosa juzgada

(...)

Ahora bien, como no tiene la caracteristica de una tercera instancia, que seria extraia al sistema procesal
vigente en Colombia, de conformidad con la reiterada jurisprudencia de esta Corporacidn, el recurrente no
puede buscar con su interposicion “(...) enmendar situaciones graves y perjudiciales que hubieran podido
evitarse en el proceso con una gestion oportuna y eficaz de la parte afectada (...)

Los elementos materiales de prueba que integran esta actuacion evidencian que la censura extraordinaria no
puede prosperar, porque no se colman los presupuestos antes seialados, en particular, el consagrado en el
literal “c” acabado de mencionar, toda vez que los hechos sobre los que se edifica esta impugnacion, no son
advenedizos, sino que aparecen planteados, discutidos y analizados en el tramite de las instancias e inclusive
en sede de casacion, por lo que al haber sido conocidos por los extremos del litigio y los sentenciadores, no
pueden ser invocados en el recurso de revision; por ende su improcedencia emerge fulgurante.



SENTENCIA DE CASACION
M. PONENTE : DR.FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ
FECHA :21-02-2012

PROCESO : 2004-00649-01

DECISION : Casay dicta Sentencia Sustitutiva
DEMANDANTE : Sociedad ProctorLtda
DEMANDADO : COMCAJA

La actora pidi6 declarar que con la demandada celebr6 un convenio para adquirir un terreno y construir
en €l las instalaciones para un Colegio; adeudandole 63.784.226,54 por el inventario de los materiales
comprados y suministrados $135.783.734,40 por el saldo del valor de los disefios; $9.088.442,83
por el total de la indemnizacion del personal empleado; y $10.655.848,80 por la disponibilidad de
los equipos a partir del corte parcial al 30 de septiembre de 1998, ademas de los intereses moratorios
sobre dichos conceptos a la tasa de una y media veces el bancario corriente, desde el 9 de octubre de
1998 hasta el dia en que fueran cubiertas. Subsidiariamente pretendié la declaracidon de existencia del
referido, modificado por diferentes funcionarios de la contratante en lo tocante a los disefios relativos
a esa construccion su ejecucion y el recibo de obras adicionales a entera satisfaccion.

En caso de no acogerse a ninguna de esas peticiones, deprecd la declaracion de enriquecimiento
injusto de la demandada a su costa por las reformas de los planos iniciales y la ejecucion de las obras
adicionales en consecuencia, el desembolso de las sumas de dinero citadas como equivalente del
sobrecosto derivado de la variacion del contrato.

La accionada contesto el libelo oponiéndose a los ruegos de su oponente; propuso las defensas que

2 (13 2 (13

denomind “cosa juzgada”, “objeto ilicito en las pretensiones de la demanda”, “inexistencia de la
obligacion”, “cobro de lo no debido”, “invalidez de los acuerdos verbales”, “inaplicabilidad de
indemnizacion de perjuicios por el interés positivo o de cumplimiento durante la etapa precontractual”,
“objeto ilicito de las pretensiones de la demanda” y “compensacion obligacional y descuento de la
eventual condena, de las sumas que han sido entregadas por Comcaja a la demandante con ocasion
de los hechos que dan origen a la demanda”; adelantado el tramite de rigor, el Juez de primera
instancia se pronuncio declarando acéfalas de prueba las excepciones de mérito, reconociendo en
favor del demandante las sumas indicadas en las suplicas principales indexadas del 9 de octubre
de 1998 hasta su ejecutoria, y con posterioridad, intereses moratorios a la tasa de una y media vez
el bancario corriente hasta su pago; apelada la sentencia por ambas partes el ad quem la revoco;
declar6 probada la excepcion de “invalidez de los acuerdos verbales” respecto de los pedimentos
principales y primeros subsidiarios; accediendo a la declaracion de enriquecimiento sin justa causa,
condenando a la demandada por las sumas de $135.783.734,40 y $63.784.226,554 correspondientes a
los estudios, disefos adicionales y a los materiales comprados para terminar la obra, respectivamente,
junto con los intereses legales del seis por ciento (6%) anual desde el 9 de octubre de 1998 hasta la
fecha de pago, ello soportado en la ausencia de eficacia del acuerdo verbal frente al pacto expreso que



obligaba a que toda modificacion debia constar por escrito a través de un otrosi previa autorizacion de
la Superintendencia de Subsidio Familiar.

Inconforme las partesdemandaron esa decision en casacion el convocado acusé el fallo de violar
indirectamente, por falta de aplicacion, los articulos 1494, 1495, 1500, 1501, 1603, 1618, 1622, 1857,
1858 y 2053 del Codigo Civil, y 871 del Estatuto Mercantil; y por hacerlo indebidamente respecto
de los canones 1602 y 2056 del primero de los citados cuerpos normativos, numeral 2° del 54 de la
Ley 21 de 1988 y 71 del Decreto 341 de 1998 consecuencia de la falta de apreciacion de algunas
pruebas, especialmente el contrato de construccion. La recurrente reprocho de un lado que el Tribunal
no valorara los elementos de persuasion del encargo, la realizacion de los nuevos trabajos, su entrega
y recibo a satisfaccion por la opositora — que en términos del articulo 1858 del Codigo Civil daban por
probado lo que aquel ech6 de menos- la adicion contractual exponiendo que el aludido oficio emitido
por la entidad de vigilancia y control no imponia el cumplimiento de ningin requisito previo para
ajustar variaciones a algunos de los temas negdciales.

La demandante inicial propuso cuatro cargos uno con sustento en el numeral primero y segundo
del articulo 368 del CPC; no obstante, la Sala se abstuvo de pronunciarse,por cuanto, ante el buen
suceso de la impugnacion de la contraparte la providencia del ad-quem que accedié a la suplica de
enriquecimiento sin justificacion perdia efecto.

La Sala de Casacion Civil al comprobar por un lado; que las adiciones del acuerdo una vez pactadas
se documentaron, por otro, que no era menester ninguna otra formalidad, caso la sentencia; en sede
de instancia ordend el pago en los términos del contrato y su adendo, reliquido la sumas concedidas
por intereses moratorios, negd la actualizacion monetaria condend en costas de instancias y casacion
al recurrente vencido.

Responsabilidad contractual pago de cambios en las especificaciones
técnicas, monto y desarrollo de la labor impartida adicional al contrato inicial
Interpretacion

La Sala también expone “que en los eventos en que surja un conflicto a proposito de la comprension que ha
de darsele a un contrato, a su cumplimiento o incumplimiento, la valoracién que haga el sentenciador es una
cuestion factica que el legislador confia a su discreta autonomia, de donde se desprende que el juicio que al
respecto edifique es susceptible de echarse a pique...en la medida en que brille al ojo que el alcance que le
otorgd...es absolutamente diferente del que ciertamente surge de su propio contenido” (sentencia 162 de 11
de julio de 2005, expediente 7725).

(...)

Es axiomatico, desde luego, que las precedentes pruebas muestran, sin ninguna dificultad, que en esos
precisos escritos los litigantes acordaron las tareas complementarias surgidas con posterioridad y con ocasion
del acta de 8 de mayo de 1998; que la iniciacién de la obra contratada tuvo lugar con base en los nuevos
planos, disefos y proyectos convenidos con la opositora por conducto de sus Gerentes, Subdirectores y
Jefes de Area, incluso en cumplimiento de las 6rdenes dadas por el propio Director Administrativo; y que
en esas evidencias firmadas por €1, reconoci6 no sélo el comienzo de la ejecucion, en los términos en que
lo hizo en acta de 22 de mayo de 1998, sino la existencia real y tangible de las construcciones objeto de los
adendos, levantadas por Proctor, no como algo ajeno, distante o por fuera de un vinculo negocial. Pese a



que todos estos elementos de persuasion, de manera clara, univocamente apuntan hacia esta direccion, el
ad-quem, sin embargo, no los vio, y fue asi como sin razén aseverd que la mentada “clausula adicional...
jamas se suscribio”.

No se puede perder de vista que, como es ampliamente conocido, en términos generales las modificaciones
que en algunos casos las partes hacen a un determinado contenido negocial, producto de la prerrogativa
que en concreto ofrece el articulo 1602 del Codigo Civil, ya sea a la manera de supresiones, variaciones o
de adiciones a la extension de su objeto, o al plazo para su ejecucion, o al precio inicialmente previsto, o a
la forma en que éste ha de ser atendido, o, mas globalmente, a las obligaciones a cargo de una cualquiera
de ellas, es lo que en el lenguaje propio del &mbito de los contratos suele denominarse adendo, contrato
adicional o simplemente “otrosi”.

(...)

Y, tendra el indicado significado, o sea, la de contrato adicional u otrosi, todo acuerdo alcanzado con
posterioridad al momento en que fue celebrado el respectivo negocio, bastando el simple consenso acerca
de la materia sobre la que recae la variacion, inclusion o supresion, segun como fuere el caso, con precision
de su extension y de sus implicaciones en el inicial, sin que para su existencia o validez se requiera de
ningn formalismo, a no ser, claro estd, que la involucrada sea una especie para cuya existencia y validez
el ordenamiento tenga impuesta una determinada formalidad, o que pese a preverla como consensual, por
imperio de la autonomia privada las partes hayan pactado que su contenido ha de ajustarse a una especifica
forma. En cualquiera de estas ultimas hipdtesis, entonces, no sera suficiente el mero acuerdo, sino que se
requerira que la correspondiente expresion de voluntad esté recogida con la solemnidad convenida.

De alli que, cuando se trata de un convenio como el examinado, para el que las partes hayan previsto
simplemente el escrito, bastard que las correspondientes estipulaciones aparezcan consignadas en un
documento, sin que resulte viable exigir, respecto de éste, unas puntuales expresiones gramaticales o disefio,
o que se le rotule con una peculiar denominacién, para tenerlo, en principio, por eficaz; desde luego que
sera bastante que en ¢l figuren con suficiente claridad los aspectos sobre los que recae la mutacion y la
sefializacion del acto objeto de la misma, para admitir que la respectiva fue dada bajo el esquema acordado.
Pensar en exigir algo mas frente a eventualidades como las descritas, es ir en contravia de lo que desde
antiguo tipifica el formalismo negocial, cuando las partes la han limitado al mero escrito.

El adendo de un contrato amplia el contenido contractual no
debe ignorarse omision del juzgador de la valoracion de un adendo contractual y
exigencia de formalidades no pactadas en el negocio

El articulo 1858 del Cddigo Civil, aplicable a los contratos de obra cuando en ellos los materiales los
suministra el artifice (2053 del C.C.), prevé que si se pacta que la venta de cosas diferentes de las enlistadas
en el inciso segundo del 1857 -bienes raices, servidumbres y sucesion hereditaria- no se reputa perfecta
hasta el otorgamiento de escritura publica o privada, podra cualquiera de las partes retractarse mientras no
se la otorgue o no haya principiado la entrega de la cosa vendida, lo cual traduce, a no dudarlo, que asi no
se haga el respectivo escrito, en todo caso ninguna de las partes podrd desvincularse si se ha verificado la
entrega o principiado el proceso dirigido a hacerlo, porque en tal caso el acto, que en un comienzo pudo
ser consensual pero que por imperio de la autonomia privada las partes decidieron convertirlo en formal,
quedard perfeccionado con la entrega de las cosas o de la obra.

En este sentido la doctrina sefiala que como “el vendedor y el comprador de muebles pueden convenir... que
el contrato respectivo no se reputara perfecto, o no existird, hasta que no se le haga constar en una escritura
publica o documento privado..., si no se han otorgado la escritura o el documento”, el mismo “quedara
perfeccionado...desde que se principie la entrega de las cosas al comprador, naturalmente por cuenta del



vendedor. En este caso, que puede asimilarse al de los contratos reales (art. 1500), queda perfeccionado el
contrato, y por consiguiente el comprador puede exigirle al vendedor que le entregue el resto de las cosas
en cumplimiento del contrato, porque no siendo éste solemne segun la ley, lo rige la intencion de las partes
y ésta queda manifiesta con el comienzo de la entrega (art.1618)” (VELEZ, Fernando. Estudio sobre el
Derecho Civil Colombiano, Tomo 7°, Imprenta Oficial, Medellin, 1909, pagina 179).

Significa lo expuesto que si se sostuviera, en gracia de discusion, que el otrosi no se hizo de la manera
pretendida por el juzgador, ello no impidi6 que el pacto en todo caso se perfeccionara en los términos de los
articulos 740 y 1500 del Cdédigo Civil, que contempla el perfeccionamiento de los contratos reales con “la
tradicion de la cosa”, entendida como “la entrega que el duefio hace de ellas a otro, habiendo por una parte
la facultad e intencion de transferir el dominio, y por otra la capacidad e intencion de adquirirlo”, situacion
que se verificd cuando la demandada recibid los trabajos contratados y realizados por la actora a su favor, lo
que omiti6 el Tribunal y que de haberlo advertido hubiera cambiado el norte de su decision.

De ese modo ignor¢ el juzgador que cuando los agregados o adendos “son celebrados, amplian -como es
obvio- el entramado contractual basico o matriz, y la labor del intérprete, en tal virtud, consistird en auscultar
y escrutar el contenido integro del tejido contractual, integrado por la pluralidad de negocios o acuerdos
celebrados por las partes, con el fin de esclarecer cudles de las estipulaciones inicialmente establecidas han
sido modificadas o adicionadas y cudles no. Expresado de otro modo, el hermeneuta deberd, in complexu,
analizar la integridad de manifestaciones volitivas que, articuladas, conforman una red negocial, objeto
integro de auscultacion” (sentencia 147 de 1° de octubre de 2004, expediente 7560), labor en la que ni
por semeja puede pasar por alto que “la operacion interpretativa de contratos parte necesariamente de un
principio basico: la fidelidad a la voluntad, a la intencidn, a los moviles de los contratantes”, puesto que
proceder “de otro modo...es traicionar la personalidad del sujeto comprometido en el acto juridico, o en
otros términos, adulterar o desvirtuar la voluntad plasmada en €1” (G. J., Ts. CXXXIX, péagina 131; CLIX,
pagina 201).

aplicacion de la doctrina a la relacion contractual del comerciante que modifica el
encargo y luego desconoce su mayor valor error comun creador de derecho responsabilidad
contractual

Pretender desconocer que a través de los hechos, de los que dan fiel testimonio los documentos detallados,
quien actiio fue la opositora, por el simple prurito de que algunos no fueron firmados por su Director
Administrativo, traduce en ignorar la realidad que circulé las adiciones y modificaciones de diferentes
maneras convenidas, ejecutadas y entregadas, sin que operara tal exigencia; maxime cuando por la
complejidad, diversidad y gran cantidad de quehaceres sociales que legal y reglamentariamente ostenta una
persona juridica de esa indole, necesariamente ha de valerse de otros drganos internos de expresion en orden
a exteriorizar su voluntad, con igual modo de eficacia como si lo hiciera quien estatutariamente ostenta su
representacion legal.

Pasar por encima de semejante realidad, como lo hizo el ad-quem en la sentencia impugnada, comporta
abrir mayusculos boquetes para que en presencia de casos similares los sujetos de derecho deshonren sus
obligaciones y asuman con sus afines una conducta desleal, muy distante de los mandatos de correccion
social exigidos, minando la credibilidad que naturalmente ha de existir en el mercado, donde la mayoria de
productos y servicios que ofrece el empresario son comercializados a través de personas que no siempre
ostentan el cargo de representante legal, en el entendido, entonces, que los consumidores, para seguridad
juridica suya, siempre tendrian que exigir que fuera éste el que tuviera al frente para negociar.

Se destaca asi la inocultable importancia del principio de la buena fe y “que las personas, cuando acuden
a concretar sus negocios, deben honrar sus obligaciones y, en general, asumir para con los demds una



conducta leal y plegada a los mandatos de correccion socialmente exigibles (...) El acatamiento de dichos
principios implica para el contratante el sentimiento de proceder como lo hace cualquier ser humano
digno de confianza, que honra su palabra, que actua conforme a las buenas costumbres, que respeta a sus
semejantes, que responde con honestidad sus compromisos, aviniéndose, incondicionalmente, a reconocer
a sus congéneres lo que les corresponde. Obrar dentro de esos parametros es prohijar conductas que han
sido erigidas como referentes sociales de comportamientos apropiados. Obrar de buena fe es proceder
con la rectitud debida, con el respeto esperado, es la actitud correcta y desprovista de elementos de
engafio, de fraude o aprovechamiento de debilidades ajenas. Inclusive, bueno es destacarlo, desarrollo de
estos parametros es la regla que impide reclamar amparo a partir de la negligencia o descuido propios:
“Nemoauditurpropriamturpitudinemallegans” (...) En cabal realizacion de estas premisas, las personas, al
interaccionar con sus semejantes, adoptan conductas que fijan o marcan sendas cuya observancia, a futuro,
determinan qué grado de confianza merecen o qué duda generan. Los antecedentes conductuales crean
situaciones juridicas que devienen como referentes a observar frente a actuaciones presentes y futuras, de
similar textura factica y juridica, no pudiendo sustraerse caprichosamente de sus efectos, génesis esta de la
llamada “Teoria de los Actos Propios™ (sentencia de 9 de agosto de 2007, reiterada en la 053 de 1° de junio
de 2008, expedientes 00294 y 11843).

(...)

Y aunque alcanz6 a anotar que la circunstancia de “que el interventor hubiera suscrito la aludida acta de
liquidacion..., es asunto que tampoco le otorga efectos vinculantes a lo alli convenido, porque esa rubrica
no suple las formalidades echadas de menos, ni tiene la virtud de comprometer a la demandada” (folio 63),
lo cierto es que tal posicion es demostrativa del error que se le atribuye por cuanto con ella abiertamente
desconoce, en primer lugar, los precisos términos de los escritos obrantes a folios 18 a 25 del cuaderno 1,
que describen las verdaderas atribuciones, deberes y funciones de la interventora, segiin queda analizado;
en segundo, que esa acta de liquidacion, al igual que los demas escritos, fueron en todo caso otorgados por
funcionarios directivos de la demandada, sin que al respecto ninguna objecion hubiese sido planteada; y, en
tercer lugar, que todas esas evidencias muestran la indiscutible entrega de la obra convenida.

su reconocimiento incluye el ajuste monetario
En vista de lo precedente y como este litigio fue promovido por una persona juridica de naturaleza
mercantil, por imperio de los articulos 1°, 20, 21 y 22 del estatuto de los comerciantes, como acreedora de
las obligaciones derivadas de la relacion convencional aqui involucrada, tiene derecho a los rendimientos de

esa misma indole, sobre las cantidades respectivas desde el momento de su exigibilidad, sin que haya lugar,
por supuesto, a la actuahzac1on monetaria” no sole-petque-ne—ﬁ;-e—ped-}da-smo por razon de que al ser los
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SENTENCIA DE CASACION

M. PONENTE : DR.WILLIAM NAMEN VARGAS
FECHA :21-02-2012

PROCESO : 2006-00537-01

DECISION : No casa

DEMANDANTE : Rafael Alberto Martinez
DEMANDADO : GRANBANCO S. A.

Adquirido un crédito con una corporacion financiera para la compra de vivienda en UPAC resultaron
modificadas esas condiciones con la transicion en el mercado de ese indice al DTF; motivo en el
cual ciment6 el demandante su reclamo previo pago de la obligaciéon, demandando la declaracion
de modificacién de las condiciones econdmicas bajo las cuales celebrd el contrato de mutuo, la
reliquidacion de las prestaciones, la devolucion del exceso, la indemnizacion de los dafios materiales
en suma estimada de $186.462.372 a titulo de lucro cesante o la fijada por peritos, morales en el
equivalente a 500 salarios minimosy costas; subsidiariamente, la declaracion del ejercicio abusivo de
la posicion dominante en el mercado y en el contrato por la entidad financiera para beneficio propio
con detrimento del patrimonio moral, comercial y personal de los demandantes, el pago de los dafos
causados y una indemnizacion indexada equivalente a una y media veces los intereses capitalizados.

Trabada la litis, la demandada al protestar el petitum, se opuso a las pretensiones he interpuso las
excepciones perentorias de inexistencia de enriquecimiento ilicito; inexistencia de la excesiva
onerosidad de las obligaciones, inaplicabilidad del Art. 830 del Codigo de Comercio a los contratos
bilaterales, inexistencia de circunstancias de facto o de derecho para argumentar que los demandados
han hecho pago de lo no debido al demandado, inexistencia de elementos de hecho o de derecho
para reclamar la imprevision, ausencia de derecho para pedir la reliquidacion de la obligacion
hipotecaria y devolucion de presuntos pagos en exceso hechos por los demandantes, inexistencia
de causa para solicitar la indemnizacion de perjuicios materiales: lucro cesante y dafio emergente
por $170.000.000.00 y $182.000.000.00, respectivamente, ausencia de causales que den lugar a
que se declare la cancelacion del contrato de mutuo, falta de elementos de hecho y de derecho para
pretender la indemnizacion de perjuicios morales, ausencia de causas de orden factico o de derecho
para solicitar la nulidad absoluta del contrato de mutuo, inaplicabilidad de las normas comerciales
que disponen el pago de la indemnizacion indexada, segiin disposiciones de la Corte Constitucional y
Art. 884 del Estatuto Mercantil, la liquidacion de intereses se hizo con base y aplicacion de las normas
legales, objecion, contradiccion y rechazo por error grave de las reliquidaciones y/o liquidaciones
de los créditos presentadas como pruebas de la parte demandante, pago, enriquecimiento sin causa,
caducidad y prescripcion y la genérica del Art. 306 C.P.C.; adelantado el tramite de rigor, el juez de
primera instancia declard probadas las excepciones, denego el petitum y condend en costas decision
que fue confirmada por el Tribunal.



Present6 el accionante demanda de casacion al amparo del articulo 368 del CPC, con cuatro cargos
de los cuales resultaron admitidos dos; uno con soporte en la causal primera de casacion acuso la
sentencia por infraccion del articulo 868 del Codigo de Comercio, a causa de error de hecho al omitir
las pruebas que demostraban los supuestos de revision del contrato por desequilibrio contractual, y otro,
fundado en idéntica causal pero por recta via que acuso el quebranto del articulo 868 del Codigo de
Comercio al dejar de aplicar las pruebas periciales de reliquidacion del crédito conculcando el articulo
233 del Codigo de Procedimiento Civil. La Sala de encontrd improsperos los cargos en general de un
lado al encontrar el yerro factico probatorio imputado intrascendente por cuanto estando debidamente
comprobado el pago de la prestacion y la adopcion legal de medidas correctoras a la crisis econdmica en
las relaciones juridicas crediticias por el sistema UPAC, resultaba improcedente la aplicacion de la teoria
de imprevision y el otro al resultar del anélisis del articulo 233 del CPC que el legislador no establece
alli el deber del juez de decretar esa prueba sino que simplemente lo faculta ante la insuficiencia del ya
practicado dictamen pericial.

ordinario de revision de contrato de mutuo

La Corte, no desconoce el impacto descomunal generado en la poblacion colombiana y el sistema financiero
de la crisis presentada en 1998, al variar los factores para liquidar los préstamos en Unidades de Poder
Adquisitivo Constante -UPAC- a largo plazo y destinados a la adquisicion de vivienda, segtn la Resolucion
Externa numero 18 de 30 de junio de 1995 proferida por la autoridad reguladora, mediante la cual fij6 una
formula de célculo diferente, atandola al DTF, intereses promedio que pagan los bancos comerciales en
los Depdsitos a Término Fijo, que sefiald con acierto el Tribunal, increment6 excesivamente las deudas
tornandolas impagables, a punto de sobrepasar el valor de la vivienda financiada, suscitar en muchos casos
su pérdida y un caos econdmico general, circunstancias publicas, notorias y reconocidas por el Estado
(Decretos 2230y 2331 de 1998, Ley 546 de 1999; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Cuarta, sentencia de 21 de mayo de 1999 que declard nulo el acto regulatorio; sentencias C-383,
C-700 y C-747 de 1999, C-955, C-1140 y SU-846 de 2000).

Empero, la Sala tampoco puede olvidar los correctivos legales adoptados por la Ley 546 de 1999, que
ordeno desafectar la UPAC del DTF, incluso desde el 1° de enero de 1993, o fecha del desembolso posterior,
y que en la cuestion controvertida como esta acreditado, en la época critica la parte demandante cumplid
la prestacion, lo cual, de suyo descarta la revision por imprevision bajo el articulo 868 del Codigo de
Comercio.

(...)

En otras palabras, el yerro factico probatorio imputado, seria intrascendente y la Corte llegaria a la misma
conclusion del ad quem, por cuanto estando debidamente comprobado el pago de la prestacion y la adopcion
de medidas correctoras a la crisis econdomica en las relaciones juridicas crediticias por el sistema del UPAC,
clara seria la improcedencia de la imprevision, en este caso concreto, también reclamar el exceso o el
reajuste por esta via.

reajuste del desequilibrio econdémico del contrato
requisito de existencia y validez del contrato
teoria de la imprevision

2. A la revision del contrato mercantil refiere el articulo 868 del Codigo de Comercio, sin definirla. El
aspecto para caracterizarla atafie a sus condiciones, requisitos o presupuestos y consecuencias normativas.



En torno a sus exigencias, delanteramente requiérese la existencia y validez del contrato. La inexistencia y la
invalidez excluyen la teoria de la imprevision y la revision contractual por desequilibrio prestacional en tal
virtud, sin perjuicio de los ajustes pertinentes en las prestaciones consecuenciales por nulidad. El contrato
inexistente, no existe en cuanto al tipo negocial singular por omitir uno, varios o todos sus elementos
esenciales (esentialianegotia) contenidos en su especifica definicion legis o social, necesarios, imprescindibles
e insoslayables, sin los cuales no nace, crea ni constituye, o la forma solemne (ad substantiamactus) Gnica
manera de expresion, y al carecer de vida juridica, no genera sus efectos, a excepcion de las situaciones o
relaciones contrahechas al margen de la inexistencia o su conversion en un tipo diferente. La invalidez, por
ausencia o defecto de los presupuestos de validez del negocio juridico -capacidad de parte, legitimacion
dispositiva, idoneidad del objeto, infraccion del iuscogens, o en la nomenclatura legislativa, violacion de
una norma imperativa, incapacidad absoluta o relativa, ilicitud de causa u objeto, error, fuerza o dolo, etc.-,
entraia nulidad absoluta o relativa, y por tanto, la destruccion del acto o parte aquejada del vicio, o sea,
tiene un tratamiento juridico distinto. La imprevision tiende a revisar el contrato para mantener el equilibrio
econdmico de las prestaciones, previene, evita o corrige las consecuencias de la prestacion excesivamente
onerosa para una de las partes, con los reajustes, adecuacion, adaptacion o reforma equitativa, y de no ser
posible con su terminacion. Por esto, sus causas, requisitos y efectos, son diferentes a los de la ilicitud del
negocio, y por regla general, carece de efectos indemnizatorios, pues su finalidad no es resarcitoria, ni se
origina en el incumplimiento.

El articulo 868 del Codigo de Comercio, dispone la regla para contratos de ejecucion sucesiva, escalonada,
periodica o diferida, cuyas prestaciones se proyectan en espacio temporal distante a su celebracion, y pueden
afectarse por circunstancias sobrevenidas, previas a su cumplimiento futuro y terminacion. Exceptua los
contratos aleatorios y los de ejecucion instantanea. De suyo, los eventos alteradores de la simetria prestacional,
han de acontecer después de celebrado el contrato, durante su ejecucion y previamente a su extincion. Por esto,
el precepto excluye el de ejecucion instantanea, al agotarse en un solo acto coetaneo, simultaneo, sincrénico
e inmediato con su existencia, coincidiendo celebracion y cumplimiento. Empero, el contrato puede crear
prestaciones instantdneas, otras sucesivas, y los contratantes podran diferir el cumplimiento mientras no
contradigan el tipo contractual, ni la ley lo prohiba, ad exemplum, en el mutuo la obligacion a cargo del
mutuario de restituir el préstamo y pagar intereses, puede ejecutarse al celebrarse o en lapso posterior.
La revision del contrato, en rigor se justifica por una prestacion de cumplimiento futuro, cuya ejecucion
se hace después, en lapso ulterior a su existencia, asi la determinacion del desequilibrio prestacional o la
excesiva onerosidad derive no de esa prestacion unitaria sino de todo el contrato. Compréndase, entonces, la
imposibilidad practica de una alteracion sobrevenida cuando la prestacion se cumple o ejecuta al instante de
su existencia, extinguiéndose en el mismo acto, también revisar o terminar lo que no existe. En torno a los
contratos aleatorios, la realidad muestra la probable alteracion sobrevenida de la equivalencia prestacional,
o su excesiva onerosidad en el cumplimiento. Contraria la 16gica descartar su presencia ulterior, en especial,
tratandose de aleas anormales, ajenas o extrafias al tipo concreto de contrato aleatorio o a su estructura,
disciplina legal o a la negociacion, prevision, dosificacion, distribucion y asuncion de los riesgos. En estos
eventos, procede corregir toda alteracion ulterior, imprevista e imprevisible, por fuera o mas alla del riesgo
propio o alea normal de estos negocios, naturalmente no bajo la regla comentada sino a través de los otros
mecanismos singulares (v. gr., la revision ex art. 1060 del C. de Co, en el seguro), ya los inherentes a la
definicion o regulacion del tipo contractual especifico, ora los generales de la buena fe, la equidad y justicia
contractual, por cuanto en ningun contrato puede imponerse a una parte soportar al infinito todos los riesgos,
menos los anormales so pretexto de la incertidumbre prestacional, el azar, albur o contingencia.



La revision por imprevision es inadmisible si la prestacion, no obstante
excesiva se cumplio.

Dentro de los requisitos, esta la sobreviniencia de las circunstancias determinantes de la asimetria prestacional.
Han de acontecer después de la celebracion, durante la ejecucion y antes de la terminacioén del contrato.
La sobreviniencia de las circunstancias es inmanente al cambio o mutacion del equilibrio prestacional en
la imprevision. Las causas preexistentes, aun ignoradas al celebrarse el contrato y conocidas después por
la parte afectada, no obstante otra percepcion (p.ej., art. 6.2.2, “(a) dichos eventos acontecen o llegan a ser
conocidos por la parte en desventaja después de la celebracion del contrato;” Principios Unidroit, 2010),
envuelven desequilibrio congénito, y escapan a la revision ex articulo 868 del Codigo de Comercio, a cuyo
tenor se autoriza cuando son “posteriores a la celebracion de un contrato”.

En afan de precision, la ignorancia de circunstancias preexistentes al tiempo del contrato, no legitima
la imprevision, y podra originarse en quebranto del deber de informacion, lealtad, probidad, correccion,
buena fe, las cargas de sagacidad, prevision o, configurar una hipdtesis de error provocado o espontaneo,
cuyo tratamiento es diferente a la imprevision. En idéntico sentido, el desequilibrio prestacional congénito
inicial, encuentra solucion en otras figuras, verbi gratia, la rescision o reduccion del exceso a causa de
una manifiesta desproporcion e iniquidad prestacional o econdmica por estado de necesidad o de peligro
(arts. 1550, 1551 y 1844 y ss. C. Co.), esto es, aprovechamiento por una parte de la conocida condicion de
debilidad, inferioridad, apremio o necesidad de la otra para obtener una ventaja excesiva e indebida, valorada
por el juzgador y traducida en un acto desequilibrado o inicuo que, a diferencia de la fuerza, estricto sensu
no comporta per se intimidacion singular de una persona determinada sobre otra para obligarla a contratar
(arts. 1514y 1025 [4] C. C; 1.°,2.°y 9.°, Ley 201 de 1959), la inherente a la lesion enorme (laesio enormes)
en los contratos taxativamente enunciados por el legislador dandose la afectacion tarifada o, en aquéllos
cuyo desequilibrio es inferior o no estan previstos, y en los restantes, segtn la disciplina general, la buena
fe, la equidad y justicia contractual.

A contrariedad, la revision del contrato ex articulo 868 del Codigo de Comercio, es el medio dispensado
por el legislador al desequilibrio econdmico adquirido o lesion sobrevenida (laesiosuperveniens) por
circunstancias posteriores, distantiatemporis después de su celebracion, durante su ejecucion y antes de su
terminacion (quihabenttractumsuccessivum). Bien se advierte del factum normativo, que la revision versa
sobre “la prestacion de futuro cumplimiento a cargo de una de las partes”, esto es, no cumplida ni extinguida.
La vigencia del contrato y la pendencia de la prestacion, conforman condiciones ineludibles. Menester el
vigor del contrato, y que la obligacién no sea exigible, haya cumplido, ejecutado o agotado. Distinto es
que, para establecer la onerosidad de la prestacion de futuro cumplimiento, deba valorarse completo, pleno
e integro el contrato y en su conjunto prestacional, tanto cuanto mas que, lo excesivo o el desequilibrio
prestacional no deriva de una prestacion aislada, sino del complejo tejido contractual, segun la prudente,
juiciosa o razonable ponderacion por el juzgador del marco factico de circunstancias concreto y los elementos
de conviccidn, atendiendo la equidad y justicia. La revision por imprevision, es inadmisible si la prestacion,
no obstante la excesiva onerosidad se cumplid, lo cual salvo protesta, reserva o acto contrario, denota
aceptacion, tolerancia o modificacidon por conducta concluyente de la parte afectada. Aun, satisfecha con
reserva o protesta, al extinguirse definitivamente, clara es su improcedencia, por versar sobre la prestacion
cuyo cumplimiento posterior sobreviene oneroso en exceso, y predicarse de la relacion vigente ad futurum.
Empero, por cuanto la imprevision supone tanto el vigor del contrato como de la prestacion de cumplimiento
futuro, y no faculta a la parte afectada para incumplir la obligacion, ni encarna elemento extrafio o causa
de imposibilidad obligatoria, en oportunidades, la revisidn para corregir el desequilibrio, o en su caso,
terminar el contrato, se frustra ante el cumplimiento o la terminacion del contrato, en tanto obligada la parte
a cumplir, el cumplimiento extingue la prestacion, y extinguida por sustraccion de materia, resulta entonces
impertinente la revision bajo la regla consagrada en el articulo 868 del Codigo de Comercio, juzga la Sala



que reclamada la revision antes y hecho reserva expresa la parte afectada al instante de cumplir la prestacion
excesiva o desequilibrada, no debe soportarla y tiene derecho a obtener el reajuste, desde luego, no a través de
la imprevision, sino de las otras vias consagradas por el ordenamiento juridico, pues lo contrario equivaldria
a patrocinar una situacion manifiestamente injusta, inequitativa y lesiva de la justicia contractual.

Por consiguiente, ejecutado, terminado o concluido el contrato y extinguida por su cumplimiento la prestacion,
nada hay por revisar para reajustar, restablecer o terminar. Por esta inteligencia, a mas de la imposibilidad
logica y practica de revisar para corregir o terminar lo que no ya existe, los efectos cumplidos, producidos o
consumados en situacion de “excesiva onerosidad”, no admiten reclamacion ni reparacion por esta via (cas.
civ. sentencias de 29 de octubre de 1936, XLIV, p. 437 ss; 23 de mayo de 1938, XLVI, p. 544; 23 de junio
de 2000, exp. 5475), tanto cuanto mas que ello equivale a volver sobre lo extinguido con quebranto de la
certeza y seguridad del trafico juridico.

_ vy
>



SENTENCIA DE CASACION

M. PONENTE : DR.JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
FECHA - 27-02-2012

PROCESO - 1998-00240-01

DECISION : Casa y dicta sentencia sustitutiva.
INTERPUESTO POR : Constructora y Comercializadora
Parque Cementerio La Paz

Previa decision judicial que delimitara dos predios contiguos uno segregado de otro mediante contrato
de compraventa,la parte que repelio lo decidido mediante nuevo libelo solicitd que se negara el deslinde,
reconociéndole como unica propietaria y poseedora de la franja de terreno reclamada, argumentando
que esa porcion del lote fue encimada por su vendedora para hacer viable la negociacion peticion a la
que esta se opuso aduciendo quien adujo que la compradora tom6 una superficie que no fue objeto de
enajenacion, adelantado el tramite de rigor,el juez de primera instancia acepto la oposicion y mantuvo
la linea divisoria que existia al tiempo de formularse la demanda inicial, aclarando que era procedente
entregar el terreno en conflicto al opositor por encontrarse éste en su posesion.

Presentada apelacion el juzgador constatd en el contrato que el terreno habia sido vendido con
sefialamiento de linderos, fundado en el articulo 1889 del Codigo Civil establecié que para el vendedor
nacia la obligacion de entregar todo lo comprendido dentro de los lindantes ordenando a la sociedad
compradora convocada en el deslinde y amojonamiento, y posterior demandante en virtud de la
oposicion que formulo, restituir la franja de terreno que ocupaba sin prueba de dominio, delimito los
inmuebles atendiendo cabalmente los linderos que daba cuenta el dictamen y autorizé a la sociedad
vendedora demandada en el tramite de la oposicion, a realizar el amojonamiento pagando las mejoras
que fueron plantadas.

Contra esa decision presentd demanda de casacion, en la que denuncio la violacion directa del articulo
900 del Codigo Civil, arguyendo que se aplicod a una hipdtesis que no contempla, pues su regulacion
se limita al sefialamiento de linderos indeterminados o confusos, y no a la restitucion de la posesion
material de todo o de parte de un inmueble de propiedad de otro; igualmente en el segundo cargo,
acusa, la trasgresion del articulo 1889 del Codigo Civil, dado que, segtn la recurrente, el sefialamiento
de linderos, en nada se relaciona con el deslinde; la Sala al verificar el yerro del ad quem caso la
sentencia y en sede de instancia confirmo la de primer grado.



Oposiciondelacompradora
objeto /

Por esto, al decir el articulo 465, numeral 1° del Codigo de Procedimiento Civil, que en la demanda a través
de la cual se formaliza la oposicion, se “podra alegar los derechos” que alguna de las partes dice “tener en la
zona discutida”, la Corte tiene explicado que si bien el “Unico objeto del proceso de deslinde y amojonamiento
es la fijacion de linderos de acuerdo con los titulos, y que en €l toda otra cuestion es totalmente extrana a
sus fines”, esto es enteramente cierto, pero en la fase “especial del proceso, la que implica una aceptacion
de la titularidad no discutida y el amojonamiento es el resultado o la expresion del contenido espacial de
tales titulos; no en la etapa ordinaria en la cual, para determinar la legalidad o ilegalidad de la demarcacion
hecha, tienen que estudiarse hechos referentes al dominio alegados por el inconforme como motivo de su
oposicion”

(...)

Lo dicho, desde luego, no descarta que tanto en la accion de dominio, como en la de deslinde y amojonamiento,
se acuse al demandado de ejercer posesion sobre la franja de terreno materia de controversia. Al fin y al
cabo, en uno y otro caso, el propietario, o quien resulte serlo, puede verse privado, total o parcialmente, de
la posibilidad de ocupar y explotar econdmicamente sus terrenos.

Sin embargo, en la reivindicacion subyace el reclamo de un propietario con el fin de que un bien concreto y
determinado le sea restituido por quien lo ostenta con &nimo de sefior y duefio. En cambio, en el deslinde y
amojonamiento, la controversia se circunscribe entre los vecinos que consideran que los titulos de dominio
que los acompanan se extienden a todas las zonas limitrofes en disputa.

Desde esa Optica, el derecho de dominio, en el primer caso, es desafiado por los actos de sefiorio del poseedor;

mientras en el segundo evento, hay un enfrentamiento de titulos, acerca de los contornos de cada propiedad.

Por esto, al decir de la Corte, lo relativo a los limites “no es un problema entre reivindicante y poseedor, sino
b

que se proyecta, como es obvio, sobre los duefios de los predios colindantes”. De ahi la razén por la cual

cada una de las partes involucradas, reciprocamente, cree que el terreno discutido se encuentra comprendido

dentro de sus titulos de dominio, cuestion que es distinta a que no lo sea.

4.- Frente a lo expuesto, lo primero que se advierte es que el Tribunal por ninguna parte dejo sentado que
la sociedad opositora al deslinde, tenia la conviccion de que el terreno ocupado por ella, adicional a lo
que fue objeto de negociacion, lo comprendia el contrato de compraventa celebrado. Todo lo contario,
con independencia del acierto, en forma expresa identifico que una porcion era la que habia adquirido, los
73.000 M2, y otra, distinta, la otra franja de 8.409,09 M2, que igualmente ostentaba.

Como se observa, lo que dijo el sentenciador de segundo grado es que esa fraccion de tierra, que no aparecia
involucrada en el contrato de compraventa celebrado, habia sido invadida, sin que en cabeza de la opositora
al deslinde existiera “prueba alguna de dominio u otro derecho real”. Y lo atinente a “invadir” terrenos que
no le pertenecen al invasor, excluye, desde luego, la creencia de que lo ampara un titulo de dominio.



SENTENCIA DE CASACION

M. PONENTE : DR.WILLIAM NAMEN VARGAS
FECHA :27-02-2012

PROCESO : 2004-00655-01

DECISION : No casa

DEMANDANTE : Nayda Minerva Galarza
DEMANDADO : Marina Espitia Ortegay otros

En el libelo genitor presentd demanda reivindicatoria la compradora de un bien inmueble quien
permitié que el vendedor continuara habitdindolo con su entonces familia, habiéndosele adjudicado
un 5.29% adicional y a sus hermanos el 4.71% segun sentencia aprobatoria de la particion efectuada
en el proceso de sucesion conjunta del nombrado y su esposa; la compaiiera sentimental del vendedor
quien se encontraba en disfrute del inmueble se nego6 a la entrega alegando prescripcion, trabada la
litis, los demandados se resistieron, interponiendo las excepciones de improcedencia de la accion
reivindicatoria, el curador ad litem designado manifesté no oponerse y otro de los demandados se
allano a las pretensiones.

La decision de primera instancia declar6 acreditados los requisitos para lausucapion, acogié la excepcion
de prescripcion extraordinaria interpuesta por la compafiera permanente y dispuso los registros del
caso; decision que apelada resulto revocada dada la falta del requisito de posesion exclusiva y eficaz
durante el tiempo alegado al entrar en condicion de simple tenedora en base a su relacion con el difunto
pese a la interversion del titulo no acreditd que la mutacion tuviera mas de 20 anos de anterioridad,
en ese sentido ordend restituir el predio, reconoci6 las prestaciones mutuas, las mejoras plantadas a la
convocada y los frutos producidos y dejados de producir a la actora.

Present¢ la inconforme recurso extraordinario de casacion formulado dos cargos; el primero con soporte
en la causal primera del articulo 368 del Codigo de Procedimiento Civil por via indirecta, acuso la
sentencia de aplicar indebidamente entre otros los articulos 2530 del C. C., que regula la suspension de
la prescripcion ordinaria entre conyuges, cuando se pidi6 la extraordinaria y de adoptar indebidamente
el articulo 2520 ibidem alegando que su comportamiento con respecto al predio reivindicado no se
origino en actos de mera tolerancia, sino posesorios desde 1970. La segunda denuncia con fundamento
en idéntica causal acuso la violacion por aplicacion indebida de los articulos 2530, 2520, 946, 947,
948, 949, 961, 962, 964 y 969 del C. C., y por falta de aplicacion, del 1° de la Ley 50 de 1936, 6° de la
Ley 791 de 2002, 2512,2513,2518,2522,2531,2532,2534,762, 764,765, 768, 775 y 789 del Codigo
Civil, y la Ley 54 de 1990, a causa de error factico probatorio al preterir varias pruebas, suponer otras,
entre ellas la contestacion de la demanda y el contenido de algunas declaraciones. La Sala Civil al
encontrar acertada la aplicacion normativa y valoracion probatoria efectuada por el tribunal la dejo en

pie.



-posibilidad de analizar los elementos definitorios de la unién marital con
fines diferentes a los de su declaracion judicial

Las condiciones para la uniéon marital son unas y otras para la sociedad patrimonial.

Aquélla, puede estructurarse independientemente a la segunda y asi lo expreso6 el sentenciador.

En cuanto refiere a esta particular cuestion, de suma importancia precisar la posibilidad de analizar los elementos
definitorios de la union marital de hecho por funcionarios diversos a los competentes para declararla y con fines
diferentes a los de su declaracion judicial, por cuanto es util en funcion de efectos distintos respecto de los cuales
no se impone inevitable decision jurisdiccional acerca de su realidad juridica, es decir, lo uno no implica lo otro,
ad exemplum, en materia de prestaciones derivadas del sistema general de pensiones o riesgos profesionales, al
tenor del articulo 11 del Decreto 1889 de 1994, prueba de la calidad de compafiero permanente, “[s]e presumira
compafiero o compaiera permanente, quien haya sido inscrito como tal por el causante en la respectiva entidad
administradora. Igualmente, se podra acreditar dicha calidad por cualquier medio probatorio previsto en la ley”,
antes de la Ley 100 de 1993, se autorizaba demostrarla con dos declaraciones extrajuicio, el Decreto 758 de
1991, aprobatorio del Acuerdo 049 de 1990, alusivo al reglamento interno del Instituto de Seguros Sociales,
contemplo la posibilidad de acreditarla con la sola inscripcion efectuada por el afiliado o asegurado fallecido.
Y si éste hubiese muerto y hubiere duda sobre el compafiero permanente, esa condicion podia acreditarse con
declaraciones extrajuicio, y asi el Decreto 1160 de 1989, reglamentario de la Ley 71 de 1988.

La Corte Constitucional, en su momento, en muy variadas sentencias refirio al tema y, entre otras, en la T-122
de 2000 dijo: “No es indispensable que una sentencia judicial defina que se tuvo la convivencia. Puede probarse
ella, por cualquiera de los medios contemplados en la ley, ante la entidad que venia pagando la pension al
difunto. La decision judicial esta reservada a los casos de conflicto entre dos o mas personas que digan tener el
mismo derecho. (...)”.

Luego, la evaluacion del Tribunal sobre la convivencia de la demandada y el propietario del inmueble, de donde
derivo la tenencia, su decision de compartir hogar, afectos, conjuntar esfuerzos en pro de su bienestar, etc.,
amén de constantes y fomentar la singularidad de esa union, no implicaban per se la abrogacion de la facultad
de declarar judicialmente la existencia de ese vinculo. Lisa y llanamente son referentes trasluciendo un estado
de cosas que, ademas de coincidir con los supuestos facticos de la Ley 54 de 1990, destellaban la particular
situacion de uno de sus miembros, la demandada y que la descubrian, itérase, como tenedora del predio antes
que poseedora.

la suspension de la prescripcion entre conyuges es aplicable tanto a la ordinaria como a la
extraordinaria

En cuanto a la aplicacion del articulo 2530 del C. C., en su redaccion primaria antes de la modificacion
introducida por el articulo 3° de la Ley 791 de 2002, a cuyo tenor la prescripcion “se suspende siempre entre
conyuges”, la Corte habia concluido “que lo dispuesto en el ultimo inciso del articulo 2530 del Codigo Civil,
sobre suspension de la prescripcion entre conyuges, es aplicable tanto a la ordinaria como a la extraordinaria:
que, por lo tanto, acert6 el Tribunal al sostener que contra (....) no pudo correr a favor de su conyuge (....) la
prescripcion y rechazar, en consecuencia, la excepcion en el punto invocado por el demandado (....)” (sent. cas.
civ. 6 de marzo de 1969), doctrina acogida por el Tribunal en el fallo censurado, al aplicar la norma bajo la cual
se invoco la prescripcion (arts. 28, 29, 41 y 42, Ley 153 de 1887).

Esta consideracion no envuelve una reflexion arbitraria o fuera de todo marco de razonabilidad y, en esas
circunstancias, no puede atribuirse al fallador el error invocado por el censor, pues si la suspension opero6 el
inicio de la relacion sentimental de la demandada y el sefior Eugenio Galarza Romero, propietario del bien, salta
a la vista, como la misma norma indica, el tiempo de posesion existente, si lo hubo, debia validarse; empero,
el mismo no aparece demostrado en el proceso y con la antelacion de 20 afos, como asi lo reclamo el juez de



segundo grado.

interversion del titulo ataque que
debe dirigir quien alega prescripcion extraordinaria adquisitiva en calidad de mero tenedor

El sentenciador no dudé de los actos posesorios sobre el predio reivindicado por la demandada Luz Marina
Espitia, y admiti6 la interversion de la mera tenencia a la posesion, al considerar “si bien probo6 que intervirtié
ese titulo (refiere a la tenencia) hacia la posesion exclusiva (...)” (folio 88, ib).

Por lo mismo, se debi6 controvertir, no la ausencia de posesion, sino el tiempo a partir del cual, segin plasmoé
el fallador, hubo mutacion de esa precaria relacion con el inmueble a la actitud de amo y sefior.

los actos de mera tolerancia de los que no resulta gravamen no confieren
posesion

El reproche delineado por la causal primera de casacion, concerniente a la violacion de normas sustanciales, ya
por aplicacion indebida ora por inaplicacion, no incorporo la totalidad de los argumentos basilares soportes de
la sentencia.

La sentencia recurrida involucra asuntos anejos con la suspension de la prescripcion entre companeros (art.
2530 C. C.), y otros diferentes, tales como la excepcionante, por su calidad de compaiiera permanente del
propietario del fundo, desde cuando ingres6 al mismo, ostentaba la calidad de tenedora; tal relacion debia
reconocerse por el solo hecho de aparecer como la persona con la cual hacia vida marital, “haya o no sociedad
conyugal o patrimonial entre ellos” (folio 89, cuaderno del Tribunal); la situacion detectada entre aquella y el
propietario del bien denotan actos de mera tolerancia en los términos del articulo 2520 del C. C.; el juez de
segundo grado advirti6 la ausencia de prueba sobre la interversion del titulo, su fecha y el tiempo acumulado
antes de la aduccion de la demanda pertinente.

Por lo tanto, sin duda, la acusacion devino incompleta, y los aspectos dejados de cuestionar, por si solos, sirven
para apalancar el fallo censurado.

Ademas, para el Tribunal resultaba indiferente la existencia de sociedad conyugal o patrimonial entre la sefiora
Luz Marina y Galarza Romero, bastando para descubrir tenencia la relacion intima y afectiva, esto es, la
presencia, unicamente, de los elementos generatrices de una union marital de hecho, por lo cual, la demandada
quedaba inhibida de usucapir bienes de su compaiero. El solo hecho de convivir como pareja descartaba una
posible posesion por uno con respecto a los elementos del otro; asi reflexion6 el sentenciador.

Para corroborar lo anterior, el sentenciador considerd: “(m)ientras existan los lazos que hacen posible la
confianza, el beneficio directo o indirecto del nticleo familiar, y uno de los conyuges explote econdmicamente
los bienes del otro, no puede haber usucapion porque se trata de actos permitidos por “mera facultad” y “mera
tolerancia”, que no dan fundamento a prescripcion alguna, segun es preceptuado por el articulo 2520 del Codigo
Civil”.

allanamiento

Por ultimo, respecto al allanamiento a la demanda por el demandado Fernando Eugenio Galarza, basta recordar
el numeral 7° del articulo 94 del C. de P. C., conforme al cual deviene “ineficaz” cuando realizado por uno de
los integrantes de un litisconsorcio necesario, no proviene de todos, lo que acontece en el sub-examen; y, en
cuanto a la confesion, es claro el articulo 196 ibidem al decir que tal medio de prueba, si refiere a un litisconsorte
necesario, se tiene como testimonio de tercero.



SENTENCIA DE CASACION

M. PONENTE : DR.WILLIAM NAMEN VARGAS
FECHA - 27-02-2012

PROCESO :2003-14027-01

DECISION : No casa

DEMANDANTE : COORDINAL CAR LTDA y Coordinadora Multimodal de
Carga S.A.
DEMANDADO : BBVASEGUROS y Ganadero Compaiiia de Seguro S.A.

Celebrado un contrato de seguro de transporte multimodal de mercancias con cobertura completa que
abrigaba los riesgos causados entre el 16 de mayo de 1997, el 16 de mayo de 2001 y el 18 de abril de 2001
durante el transporte desde el municipio de Mosquera a Bucaramanga y Clicuta, respectivamente; fueron
hurtados dos camiones con los productos quimicos de propiedad de una prestigiosa comercializadora;
avisado el siniestro y formulada la reclamacion a la demandada la objet6 argumentando su ocurrencia
por fuera del plazo consignado en la poliza motivo por el cual previa cesion de las acciones de ley
demandaron judicialmente exigiendo el pago de la indemnizacién como consecuencia del siniestro,
trabada la litis, al resistir las stplicas la aseguradora excepciond no responder por despachos no
reportados; el incumplimiento de la garantia establecida en el contrato de seguro de escolta del vehiculo
y cobro en mas de lo debido; adelantado el tramite de rigor, la sentencia de primera instancia declaro
probados los medios exceptivos denego el petitum condenando en costas, decision a la postre confirmada
por el Tribunal, luego de verificar el incumplimiento del contrato como factor impeditivo de la condena
al pago de la indemnizacidn por ocurrencia del siniestro, arts. 1036, C. de Co. y 1609 Codigo Civil, al
desatar la apelacion interpuesta por las demandantes.

Formularon los inconformes contra ese proveido recurso extraordinario de casacion soportado en tres
cargos de los cuales resultaron admitidos solo dos los enunciados por la causal primera del articulo 368
del CPC, en el inicial acusaron la sentencia de violar indirectamente los articulos 1061, 1062, 1063,
1064, 1071, 1077, 1080, 1117, 1118 y 1122 del Coédigo de Comercio, 1602 y 1603 del Codigo Civil y
174, 177, 187, 194, 195, 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Civil, como consecuencia de errores
de hecho en la apreciacion de las pruebas el tener por probado que la aseguradora dio por terminado
el contrato de seguro a partir de la infraccion de la garantia sin evidencia probatoria de tal situacion y
demostracion procesal de su intencion de cobrod de prima del periodo subsiguiente; igualmente enrostra
su cuestionamiento al fallo por violacién indirecta del principio general de la buena fe con base en el
cual solicitd su derrumbamiento; en sede de instancia la revocatoria del fallo. La Sala de Casacion Civil
al encontrar acertada la interpretacion y aplicacion legal del ad quem mantuvo en firme la sentencia.



excepcion de contrato no cumplido
su operancia en los contratos bilaterales arts. 1036, C. de Co. y 1609
Coadigo Civil supone la existencia, eficacia y vigor del vinculo contractual /

Justamente, la sentencia impugnada en casacion, no esta basada en la terminacion del contrato de seguro
por decision de la aseguradora en ejercicio de la facultad consignada en el articulo 1061 del Codigo de
Comercio ante el incumplimiento de la garantia pactada de escoltar el vehiculo hasta el primer sitio de reporte
obligatorio, ni en su extincién automatica por tal motivo.

En cambio, el soporte medular es el incumplimiento del contrato como factor impeditivo de la condena al
pago de la indemnizacion por ocurrencia del siniestro, es decir, la excepcion de contrato no cumplido en los
contratos bilaterales (arts. 1036, C. de Co. y 1609 Cédigo Civil), cuya operancia supone la existencia, eficacia
y vigor del vinculo, hace irrelevante las probanzas de su extincion y el descarrio de la censura al no impugnar
la motivacion toral, fundamental, central o medular del fallo, en palmario, notorio u ostensible desenfoque.

En cuanto hace a esta particular cuestion, la inalterada jurisprudencia de la Sala, advierte la exigencia elemental
relativa a la simetria, armonia, coherencia o consonancia de la acusacion con los pilares basicos del fallo, sin
desviacion alguna, so pena de fracaso, por cuanto el fallo arriba a la Corte con la presuncion de legalidad y
acierto, la naturaleza extraordinaria del recurso exige impugnar su sustento, sin admitirse aspectos diferentes
a los de la acusacion, ni suplir vacios, deficiencias o lagunas.

Buena fe Causal primera articulo 368

Per se sirven como fundamento del recurso aunque no
aparezcan consagrados expresamente en una ley pues el juez debe aplicarlos segln el articulo 8° de la Ley
153 de 1887 principios generales del derecho articulo 8 de la ley 153 de 1987

Cuanto sistema, en linea de principio, se caracteriza por su plenitud conforme a elementales directrices de
prevision de hipotesis de hecho y sus consecuencias, traduciendo un modelo programdtico con aptitud de
suficiencia, claridad, precision y supresion de dudas, anfibologias, contradicciones y conflictos. Empero, en
veces, presenta deficiencias, lagunas o vacios, colmados con la analogia legis o iuris, los principios generales
del derecho y las reglas de experiencia decantadas en la vida.

A tal proposito, el legislador conocedor de la dificultad pragmatica para prever toda hipdtesis, dispuso ex
articulo 8° de la Ley 153 de 1887, que cuando no exista ley exactamente aplicable al caso controvertido, “se
aplicaran las leyes que regulen casos o materias semejantes, y en su defecto, la doctrina constitucional y las
reglas generales de derecho”, consagrando expresamente la analogia legisy iuris en el ordenamiento civil
colombiano, para suplir vacios, deficiencias o lagunas sistémicas.

(..)

En tiempos recientes, dijo la Corte:

“El vocablo principio puede entenderse en perspectiva diacrénica, originaria o, estructural y
sincronica, esto es, como elemento formativo, integrante y esencial de algo, la “parte més importante”
(Potissimaparsprincipiumest).

“Los principios generales del derecho, constituyen prenotados, reglas o directrices primarias, universales,
abstractas e irradiantes de todo el sistema juridico, y por consiguiente, de la actividad de los jueces en su
funcion pristina de administrar justicia. En este sentido, sirven al proposito de crear, integrar, interpretar y
adaptar todo el ordenamiento juridico.



“En el ordenamiento patrio, explica autorizado comentarista, “fue singularmente significativa la intervencion
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia de la segunda mitad de los afios 30, que modernizo
la concepcidn, la interpretacion y la aplicacion del derecho, en esfuerzo simultdneo con las demés ramas
del Estado. Asi, con mentalidad abierta, introdujo el espiritu de “jurisprudencia creadora”, y con ella, los
principios de la buena fe-apariencia, simulacion, fraude a la ley, abuso del derecho, responsabilidad civil,
imprevision, movil determinante, error de derecho, enriquecimiento injusto”, a punto que, “[l]os principios
generales del derecho han adquirido un valor “integrador” del ordenamiento, concepciones, sentimientos,
anhelos, contenidos, que pueden expresarse con fluidez, sin la virulencia de lo reprimido, de manera de
agilizar la acomodacion del derecho a la “modernidad”, no por afan de modo, sino por exigencia de actualidad,
coherencia, justicia. En este sentido pudiera hablarse de ellos como “derecho flexible”” (Fernando Hinestrosa,
Des PrincipesGénéraux du droitauxprincipesgénéraux des contrats, UniformLawstudiesetudes de droit
uniforme, Unidroit, ns. Vol. III, 1998-2/3; De los principios generales del derecho a los principios generales
del contrato, en Revista de Derecho Privado, Bogota, Universidad Externado de Colombia, enero/junio 2000,
num. 5, p.13).

“Justamente, por la notable relevancia inmanente a estos principios, la jurisprudencia de la Corte ha senalado
que “el articulo 8° de la Ley 153 de 1887 como norma sustancial violada... abre el camino para la aplicacién
de los principios generales del derecho, entre ellos el que proscribe el enriquecimiento sin derecho en perjuicio
de otro” (Cas. Civ. sentencia de 14 de agosto de 2007, Exp. No. 1997-01846-01).

“Mas recientemente, reiterd “que dichos principios, asimismo, tienen el caracter de normas de derecho
sustancial en aquellos eventos en los cuales, por si mismos, poseen la idoneidad para crear, modificar o
extinguir relaciones juridicas concretas. Por ende, basta con invocar una regla general de derecho -en tanto
sea la base del fallo o haya debido serlo-, para abrir el espacio al recurso de casacion, pues los principios
hacen parte del ordenamiento juridico que el recurso debe salvaguardar. [...] En ese mismo sentido, también
se dijo que “los principios generales del derecho por si solos también sirven como fundamento del recurso,
aunque no aparezcan consagrados expresamente en una ley, pues el juez debe aplicarlos segun el articulo 8°
de la Ley 153 de 1887 que ordena que se apliquen las reglas generales del derecho, a falta de ley o doctrina
constitucional. [...] Las referidas circunstancias, aunadas a el conjunto nutrido de fallos en que la Corte
desarroll6 los principios generales del derecho, dejan ver nitidamente que ellos como parte fundamental del
ordenamiento juridico pueden operar y, de hecho, se han admitido como norma de derecho sustancial cuya
violacion es susceptible de ser acusada a través del recurso extraordinario de casacion” (Cas. Civ. sentencia
de 7 de octubre de 2009, Exp. 05360-3103-001-2003-00164-01).

“En consecuencia, la acusacion por transgresion de un principio general del derecho, ad exemplum, la equidad,
es idonea en el recurso extraordinario de casacion” (cas. civ. sentencia de 21 de septiembre de 2011, exp.
11001-3103-031-2001-01105-01).

Buena fe

“El principio general de la buena fe estd en indisociable conexion con la confianza legitima, legalidad y
probidad de los ciudadanos, protege de cambios sorpresivos e inesperados que, aunque amparados en las
reglas de derecho, contradigan las serias expectativas gestadas con la conducta anterior, en funcion de las
cuales estructuran su programa de vida por la confianza inspirada en la seriedad, estabilidad, coherencia
y plenitud del comportamiento futuro, tutelando su buena fe y conviccion en la proyeccion de la situacion
anterior .

(...)

Al margen de la subsidiaria acusacion, cuando la ley no lo autoriza, ni siquiera prevé en materia civil, la falta
de enunciacion del tipo de error, pruebas, ostensibilidad e incidencia, no se observa como el Tribunal, al
garantizar el derecho a interponer excepciones atn por motivos diversos a los de la objecion a la reclamacion



de la indemnizacion del siniestro, pueda conculcar la buena fe, y mas alla la seguridad juridica o la confianza
legitima, si el legislador no lo limita e impone al juzgador el deber de declarar ex officio en la sentencia los
hechos probados constitutivos de las diferentes a las “de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que
deberan alegarse en la contestacion de la demanda” (articulo 306, C. de P.C.).

Definicion y efectos de la garantia La infraccion de la garantia
que refiere a un hecho posterior al contrato da derecho a terminarlo unilateralmente

Aun al margen de lo anterior, ex articulo 1061 del Cédigo de Comercio, la garantia es la promesa por la cual
el asegurado se obliga a hacer o no determinada cosa, o a cumplir determinada exigencia, afirma o niega
determinada situacion factica y “sea o no sustancial respecto del riesgo, debera cumplirse estrictamente. En
caso contrario, el contrato sera anulable. Cuando la garantia se refiere a un hecho posterior a la celebracion
del contrato, el asegurador podré darlo por terminado desde el momento de la infraccion”.

En lo atafiedero a sus antecedentes y aplicacion, la Corte tiene dicho: “La génesis de los actuales articulos
1061 y 1062 se encuentra en los articulos 1957, 1958 y 1959 del proyecto de Codigo de Comercio que el
Gobierno Nacional encomendd a una comision de juristas en el afio de 1958. Los citados articulos, in extenso,
eran del siguiente tenor: “Articulo 1957. Se entendera por garantia la promesa en virtud de la cual se obligue
al asegurado a hacer o no determinada cosa, o a cumplir determinada exigencia, o mediante la cual afirme
o niegue la existencia de determinada situacion de hecho”. “La garantia podra ser expresa o implicita”. La
garantia, sea o no sustancial respecto del riesgo, debera cumplirse estrictamente. En caso contrario, terminara
el contrato desde el momento de la infraccion. Y serd nulo, si la garantia fue condicion determinante de la
voluntad del asegurador.”(...) “Los tres preceptos antes mencionados, se reprodujeron en el actual Codigo de
Comercio en los arts. 1061 y 1062, con puntuales variaciones, aun cuando de acentuada relevancia (...). Sin
embargo, la modificacion de mas trascendencia, importa resaltarlo, fue la introducida al segundo inciso del
articulo 1957 del proyecto, pues en el tercer inciso del articulo 1061 se consagré que “[1]a garantia, sea o no
sustancial respecto del riesgo, debera cumplirse estrictamente. En caso contrario, el contrato sera anulable.
Cuando la garantia se refiera a un hecho posterior a la celebracion del contrato, el asegurador podra darlo por
terminado desde el momento de la infraccion”. Un parangén entre los dos textos, permite deducir que ambos
consagran una consecuencia juridica diversa en caso de incumplimiento o infraccion de la garantia, pues al
paso que el proyecto de 1958 establecia la terminacion automatica del contrato de seguro o la nulidad cuando
la garantia era determinante del asentimiento del asegurador, el Codigo actual consagra su anulabilidad y si
la garantia se refiere a un hecho posterior a la celebracion del contrato, la terminacion del mismo desde el
momento de la infraccidn, a opcion del asegurador” (cas. civ. sentencia de 30 de septiembre de 2002, exp. n°
4799)”.

Desde esta perspectiva, cuando la garantia consiste en un hecho posterior al contrato de seguro, su inobservancia
otorga el derecho a terminarlo desde la contravencion. El seguro, no termina de suyo, por si y ante si, sino por
decision unilateral de la aseguradora, facultad que puede ejercer o no.

Sin embargo, incumplida la garantia, desde luego, se incumple el contrato, y esta conducta genera consecuencias
alaparte incumplida, segiin entendi6 con acierto el ad quem. En particular, no puede pretenderse indemnizacioén
alguna por el siniestro ocurrido durante o por causa del incumplimiento de las obligaciones adquiridas en
virtud del seguro.

De este modo, la inobservancia de la garantia concede derecho al asegurador para terminar el contrato por
decision suya, y también al margen de esta posibilidad, desencadena efectos nocivos al incumplido.



SENTENCIA DE CASACION

M. PONENTE : DRA.RUTH MARINA DIAZ RUEDA
FECHA : 28-02-2012

PROCESO :2007-00131-01

DECISION : Casa y dicta Sentencia Sustitutiva
DEMANDANTE : Esperanza de Jesus Acevedo
DEMANDADO : Luis Heriberto Escobar

Celebrado el 8 de marzo de 2006 contrato de promesa de compraventa respecto de un predio
rural de 57 hectareas en un precio de $250.000.000 pesos pagaderos $10.000.000 en efectivo el
dia de la firma del pacto preliminar otro tanto el 27 de marzo de 2006 con un vehiculo avaluado
en $10.000.000, $20.000.000 provenientes de un crédito, $10.000.000 que se entregarian 90 dias
después destinados a cancelar el gravamen hipotecario que pesaba sobre la propiedad, $40.000.000
garantizados con una letra de cambio efectiva el 31 diciembre del referido afio, los $150.000.000
restantes, en siete contados anuales respaldados en letras de cambio de $21.400.000 a partir del 9
de marzo de la citada anualidad y penalizado su incumplimiento total o parcial mediante clausula
penal por la suma de $20.000.000; solicité la prometiente compradora la resolucion del contrato
acusando al promitente vendedor de infringir el sus deberes contractuales en cuanto constato que
la finca sdlo contaba con 47.7 hectareas adelantados $10.000.000 de pesos ademas el embarazo
de la propiedad con dos hipotecas y un embargo ejecutivo no informado que la inst6 al pago de
$2.000.000 adicionales al precio por demas de los impuestos de la venta.

Denuncio como deposito 18 reses y su utilidad al promitente quien con su propio peculio las
sostuvo por un periodo de nueve meses pero posteriormente sin aviso ni autorizacion retir6 23 de
las cuales cinco fueron reproduccion de las 18 iniciales.

Admitido a tramite el asunto, el citado contestd el libelo oponiéndose a la prosperidad de los
pedimentos formuld las defensas de inepta demanda por falta del requisito de procedibilidad, indebida
acumulacion de pretensiones, inexistencia del mutuo disenso, inexistencia del incumplimiento por
parte del demandado, incumplimiento del contrato por la demandante, buena fe del demandado, falta
de causa para demandar y la genérica; soportadas, fundamentalmente, en la conciencia de honradel
compromiso de entrega del inmueble y saneamiento, en tanto acusé a la actora de incumplir con sus
obligaciones de pago del precio al iniciar s6lo hasta agosto de 2006 gestion encaminada a obtener
un crédito para cubrir la obligacion, en lo tocante al area del terreno, sefiald que lo entregd de buena
fe confiando los datos de la escritura publica. En punto de sentencia el juzgado de conocimiento
finiquito la actuacion mediante providencia denegatoria de las pretensiones fundado en la ausencia
de prueba de la infraccidon contractual decision que al ser recurrida por la demandante resulto
revocada por el superior, quien declard probadas las excepciones de mérito de incumplimiento
del contrato por la demandante y buena fe del demandado, lo declar6 resuelto por mutuo disenso
tacito y dispuso las correspondientes restituciones mutuas. Solicitd la demandante la casacion de
esa sentencia con soporte en dos cargos de los cuales tinicamente resulté admitido el que acus6 la



incongruencia del proveido en cuanto los solicitado en la demanda fue la declaracion de resolucion
de la promesa y el ad quem reconocié mutuo disenso la Sala de Casacion Civil en su estudio
reconocio el yerro casé la sentencia y en remplazo neg6 las pretensiones.

diferencias entre incumplimiento resolutorio y el mutuo disenso

(...)elacogimiento del “mutuo disenso” tacito de las partes, requiere el abandono reciproco de las prestaciones
que se derivan del respectivo convenio y, por consiguiente, que la actitud de los contratantes exteriorice que
su firme propdsito es que lo pactado no perviva o lo que es igual, que ellos anhelan su desvinculacion de las
obligaciones surgidas con ocasion del negocio juridico, el cual, por ende, debe aniquilarse.

Sobre el particular, la Corte ha advertido que para la prosperidad de la citada figura, edificada sobre la base
de los articulos 1602 y 1625 del Cédigo Civil, es preciso que “la conducta de todas las partes involucradas
sea lo suficientemente indicativa de esa reciproca intencion de “desistencia” que constituye su sustancia,
y que obviamente no se verifica si una de ellas, a pesar de su propio incumplimiento de la obligacion de
concurrir al perfeccionamiento del contrato de venta prometido, entiende que ese proceder esté justificado
por la conducta negligente anterior observada por la otra, enunciados estos de cara a los cuales es ostensible
que ninguna posibilidad existe, sin caer en el grave defecto de cambiar de oficio los términos petitorios del
escrito rector en cuestion, de atribuirle a la parte actora en este proceso el proposito de desistir del contrato
sin otras secuelas diferentes a las que, con carécter restitutorio, constituyen materia propia de la relacion
legal de liquidacion que de ordinario surge de la extincion de los contratos que no pudieron llegar a alcanzar
su finalidad normal” (Sentencia de 7 de marzo de 2000, exp. 5319, reiterada en la de 14 de diciembre de
2010, exp. 2002-08463-01, entre otras).

10.- En este asunto, si bien es cierto que la actora pretende desatar el vinculo surgido con su demandado,
en éste no se advierte lo mismo; mas bien aflora su deseo, no solo de que subsista, sino que se cumpla y
por ello, al igual que se opuso a los pedimentos de aquella, promovié accidn ejecutiva contra la misma,
buscando el pago forzado del precio exigible del inmueble, todo lo cual es indicativo, se repite, de que aspira
a mantener los efectos propios de la promesa.

11.- Si lo anterior es asi y adicionalmente ningiin pedimento al respecto se elevd, no resultaba viable
resolver, menos de oficio, el pacto por “mutuo disenso” dado que su prosperidad dependia, segun ya se
expuso, de que se acreditara que los intervinientes en el respectivo contrato hubieran asumido una conducta
inequivocamente dirigida a apartarse del mencionado negocio juridico preparatorio, con el marcado interés
comun de anonadar su fuerza obligatoria, y como ya se vio, en este litigio, independientemente de lo buscado
por la prometiente compradora, qued6 evidenciado que el otro extremo de la convencion, no ha consentido
en la ruptura de tal relacion.

No asiste derecho a exigir la resolucion por
incumplimiento a quien no honro la obligacion

Lo anterior es indicativo de que ni siquiera en medio afio transcurrido, la accionante logré satisfacer esa
primera prestacion, mucho menos las restantes, pues como ella misma lo admite en su interrogatorio de
parte, no le sigui6 dando mas dinero a su demandado, ni le entrego el carro que también integraba el precio



convenido.

6.- De acuerdo con lo expuesto, si aquella no observo su obligacion de pagar el importe de la venta prometida
en la forma acordada, no le asiste derecho a exigir la resolucion por incumplimiento del accionado soportada
en el precitado canon, puesto que como antes se anoto, esa facultad se halla reservada para el contratante
que ha honrado su compromiso negocial y se itera, en presente caso, la convocante no se encuentra en esa
condicion.

Resolucion del contrato de promesa por mutuo disenso en tanto que la accionante
impetro la accion de incumplimiento del demandado

En el presente asunto y mediante la formulacion del cargo subsistente, se busca dejar sin efecto el fallo de
segundo grado por incongruencia, en cuanto resolvid por “mutuo disenso tacito” el acuerdo de voluntades
recogido en la promesa de compraventa, en tanto que la accionante la impetrd por incumplimiento del
demandado.

En esa medida, para la verificacion de la existencia del error por el citado vicio in procedendo, se impone
confrontar la parte resolutiva de la sentencia con las pretensiones del demandante y las excepciones que
propuso el convocado, en razoén de que ellas constituyen los linderos del litigio que, siendo demarcados
exclusivamente por las partes en virtud del sistema dispositivo vigente en relacion con ese aspecto, delimitan
la actividad del sentenciador y lo constrifien a moverse dentro de esos precisos confines, sin que pueda salirse
de ellos para ampliar su poder de decision o reducirlos resolviendo menos de lo que le fue propuesto.

(..)

La congruencia entonces, se erige en uno de los principios que gobiernan el derecho procesal civil, por cuya
virtud, el fallo debe emitirse de manera concreta respecto de la materia litigiosa que las partes han sometido
a conocimiento del juzgador, al formular sus peticiones o plantear sus defensas.

En efecto, como ha quedado expuesto, en ultimas, la pretension de la actora se contrajo a la resolucion
del contrato de promesa de compraventa por incumplimiento del accionado y no por “mutuo disenso”
expresion que segun rectificd, fue involuntariamente incorporada en su inicial libelo, que posteriormente
retiro, expresando que dicha figura no se estructura, dado que las partes no han convenido en deshacer o
desligarse del pacto, asercion de la que también participa el demandado, para quien “nunca ha tenido la
intencion de dar por terminado el contrato de promesa de venta, ni ha llevado a cabo actos que indiquen ese
animo”, pues mas bien, su aspiracion es el cumplimiento del mismo.

(...)

8.- Puestas asi las cosas, emerge disonante la determinacion del ad quem consistente en “declarar resuelto,
por mutuo disenso tacito el contrato de promesa de compraventa celebrado entre Esperanza de Jestis Acevedo
de Arango y Luis Heriberto Escobar Galeano”, con el argumento de que ambos incumplieron; éste, por no
entregar la cabida del terreno prometida en venta y aquella, al no pagar el precio en la forma pactada, con el
agregado considerativo de que para ello no era dbice “la oposicion del demandado, toda vez que tampoco
se vislumbra que por parte de éste exista la intencién del cumplimiento en la entrega del bien...”, dado
que, desbordando su facultad y desconociendo el principio dispositivo que inspira el procedimiento civil, la
extendid para decidir un aspecto no peticionado.



SENTENCIA DE CASACION

M. PONENTE : DR.WILLIAM NAMEN VARGAS
FECHA - 28-02-2012

PROCESO : 2000-00103-01

DECISION : No casa.

DEMANDANTE : Myriam Aranzazu yotros

DEMANDADO : Diamante Transporte Ltda.,Cementos Diamante SAyOtros
:Orion Compaiiia de Financiamiento Comercial

En el libelo genitor del proceso, reformado, los demandantes, solicitaron, principalmente, declarar la
existencia de sendos contratos verbales de oferta comercial de suministro de carga desde el 20 de mayo
de 1994 hasta el 20 de mayo de 1999, su incumplimiento por las compafiias demandadas, y condenarlas
a pagar dafo emergente, lucro cesante, costas y agencias en derecho; subsidiariamente y con idénticos
alcances, la existencia de multiples convenios innominados, o en su defecto, el reconocimiento de
enriquecimiento sin justa causa de las demandadas. Agotada la instancia, el Juez de conocimiento
nego las pretensiones de la demanda y condeno en costas a los accionantes.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué, al decidir la apelacion de la parte demandante,
mediante sentencia proferida el 28 de agosto de 2008 revoco la de primera instancia y, en su lugar
declaré probadas la llamada excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, inexistencia
de obligaciones, inexistencia de vinculo contractual, cumplimiento de las obligaciones contractuales
derivadas de los contratos de vinculacidn, inexistencia de culpa y cobro de lo no debido e inexistencia
de perjuicios, por cuanto; la suspension del cumplimiento de lo pactado se debid a la terminacion
consensuada de los negocios juridicos, transaccion, imposibilidad de ejecucion de las prestaciones y
cesion de los contratos, revelo el incumplimiento de la transportadora al acuerdo de vinculacion frente
a algunos de los demandantes y la condeno a pagar la cantidad de $591.797.778,36 indexados mas los
intereses bancarios corrientes desde la ejecutoria de la decision, adicionalmente declard improspera la
objecion formulada al dictamen pericial y condend en costas.

Contra esa decision los demandantes presentaron treinta demandas cuyos cargos se agruparon en
catorce y los demandados con un solo cargo al abrigo de la causal primera dela articulo 368 del
CPC denunciaron la sentencia por contener errores de hecho y derecho en sintesis por inconformidad
con la tasacion de la indemnizacion, abstenerse de reconocer el incumplimiento del contrato no
obstante derivarse de la apreciacion del expediente y las documentales, suponer hechos generadores
del incumplimiento de la demandada y no limitarse a la contemplacion objetiva de las pruebas y en
infraccion de las normas legales relativas a su produccion o a su eficacia y violacion directa de la ley
sustancial por inaplicacion de los articulos 884 y 973 del Codigo de Comercio, pues pese a declarar el
incumplimiento del contrato, la condena en concreto no incluia los factores temporales definidos en
esas normas sustanciales ordenando pagar intereses bancarios corrientes a partir de la ejecutoria del



fallo de segunda instancia y no desde la mora o incumplimiento del contrato. La Sala de Casacion Civil
al encontrar graves deficiencias técnicas en la formulacion de los cargos a vista de la mezcla de vias
y yerros de hecho y derecho en los ataques y en apreciacion de la acertada aplicacion e interpretacion
normativa del tribunal no casa la sentencia.

condenatorias, declarativas o reconoscitivas; y constitutivas o modificativas
indemnizacion de perjuicios de suma liquida fijada a partir de la sentencia

En sentido andlogo, las providencias judiciales, segiin una difundida clasificacion “(...) se dividen en
condenatorias, declarativas o reconoscitivas; y constitutivas o modificativas; segun sea la naturaleza de
las acciones incoadas, esto es, de acuerdo con el contenido de cada una de las suplicas de la demanda. Las
sentencias de condena se encaminan a la declaracion judicial de un derecho y a la condena del demandado
a la satisfaccion de la prestacion debida, como consecuencia de la existencia del derecho que se reconoce
o declara. (...) La sentencia declarativa o reconoscitiva, cuyo ambito de aplicacion es bastante reducido,
se dirige tinicamente al reconocimiento judicial de la existencia o inexistencia de una relacion juridica,
o a la constatacion de un hecho juridicamente importante. Esta sentencia, pues, solo constata, reconoce
o declara lo que es derecho, pero no dispone que las cosas se coloquen en el mundo exterior, como sea
derecho. (...) Lo comun en esas dos clases de sentencias consiste en que ambas reflejan la situacion juridica
tal como ella es. En cambio, las sentencias constitutivas o modificativas, no solamente declaran lo que es,
sino que constituyen algo nuevo, porque introducen una estructura nueva en la situacion juridica presente.
Estas sentencias no son susceptibles de condena, porque no la necesitan, ya que lo que se persigue queda
concedido en la sentencia misma. (...)”” (sent. cas. civ. de 2 de abril de 1936).

Ahora, “[d]ado que en la celebracion de los contratos se persigue por cada uno de los contratantes la obtencion
de una prestacion que le reporte alguna utilidad, cuando se infringe el contrato por la otra parte, es decir,
cuando la conducta del otro contratante es contraria al vinculo obligacional nacido de ese acto juridico, es
evidente que se causan perjuicios al acreedor, los cuales dan origen a una indemnizacion compensatoria o
moratoria, segln el caso. Si se trata de obligaciones de pagar sumas de dinero, a las cuales no se haya dado
cumplimiento por el deudor o hayan sido ejecutadas tardiamente, la propia naturaleza de ellas impone que se
excluya la indemnizacién compensatoria, como quiera que ésta esencialmente consiste en sustituir el objeto
inicial de la obligacion por una suma de dinero, lo que implica que si desde un comienzo la obligacion es
dineraria no puede ser sustituida luego por dinero, o sea que en este caso solo es posible la indemnizacion
de perjuicios moratoria” (Sent. Cas. Civ. de 10 de julio de 1995, exp. 4540; subrayas fuera de texto).

En el sub examine, pidieron los demandantes declarar la existencia de unos contratos, su incumplimiento
por la parte demandada y la indemnizacion de perjuicios, sin decir nada en la demanda sobre los intereses
moratorios, de donde no es factible exigir réditos moratorios desde la inobservancia de una obligacién
controvertida y constituida con la condena impuesta.

Lo anterior estd en perfecta armonia con la naturaleza constitutiva de la accion ejerciday de la sentencia, desde
luego, que ésta, tras hallar la existencia de los contratos, la infraccion de la relacion obligatoria disputada,
ordend reparar los dafios causados, o sea, constituyd ex nunc, hacia el futuro y desde el pronunciamiento
una nueva situacion o relacion juridica mediante la condena a indemnizar los perjuicios, cuya suma liquida
se concretd en la providencia y a partir de ésta, -sustituyendo el objeto inicial de la obligacién por una
suma de dinero-, sin que dicha prestacion se debiera ex ante, por lo cual mal podria hablarse -en cuanto



al monto de los perjuicios- de constitucion en mora cuando esta “supone la existencia cierta e indiscutida
de la respectiva obligacion (...). De ahi que la “mora en el pago solo llega a producirse cuando existe en
firme una suma liquida”, proyectada, obviamente, como es natural en