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Neiva, siete (07) de febrero de dos mil diecisiete (2.017)

Rad. 2016-00328-00

Ante la imposibilidad de nofificar al accionante CRISTHIAN SMITH
REYES CANO, se dispone PUBLICAR en la pdgina web oficial de la
Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), lo contenido en el auto de
fecha 26ENE2017, para lo cuadl se solicitard a la dependencia de
soporte web la respectiva publicacion.

Cumplase,.
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Palacio de Justicia Of. 902 Telefax 710234
ccto02nei@cendoj. ramajudicial.gov.co

Oficio No. 0406
Neiva, febrero 07 de 2017

Sefores
PAGINA WEB RAMA JUDICIAL-
Bogota

Rad. 41001-31-03-002-2016-00328-00

Accion Tutela (Incidente Desacato)

Accionante: CRISTHIAN SMIT REYES CANO

Accionada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
VINTEGRAL A LAS VICTIMAS

Notificado: CRISTHIAN SMIT REYES CANO

Cordial Saludo,

COMEDIDAMENTE LE NOTIFICO QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DE LA FECHA,
SE DISPUSO: “Ante la imposibilidad de notificar al accionante CRISTHIAN
SMIT REYES CANO, se dispone PUBLICAR en la pagina web oficial de la
Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), lo contenido en el auto de
fecha 26ENE2017, para lo cual se solicitard a la dependencia de soporte
web la respectiva publicacion. CUMPLASE - FDO. BEATRIZ EUGENIA
ORDONEZ OSORIO. JUEZA".

ATENTAMENTE,

Secretaria

AR







T Rama Judicial
W Consejo Superior de la Judicatura
U Repuiblica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de enero de dos mil diecisiete (2.017)
Rad. 2016-00328-00

Procede el Despacho a resolver respecto de la admisibilidad del incidente
de desacato al fallo de tutela de fecha 19DIC2014, interpuesto por la
accionante CRISTHIAN SMITH REYES CANO contra LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS.

PETICION

El senor CRISTHIAN SMITH REYES CANO, solicita se ordene el cumplimiento al
fallo de tutela de fecha 19 de diciembre de 2016.

HECHOS

Refiere la accionante que la Unidad de Victimas no ha dado respuesta a la
solicitud de reparacién por lo que no ha cumplido el fallo de tutela.

Que segun el fallo de tutela de fecha 19DIC2016, proferido por este
Despacho, se ordend a la citada Unidad que dentro de las 48 horas
siguientes a la nofificacion de la sentencia diera respuesta al derecho de
peticion formulado respecto de la indemnizacién administrativa.!

ACTUACION

Por auto de fecha 16ENE2017, con el propésito de atender lo previsto en el
numeral 4.4.7., de la sentencia C-367 de la Corte Constitucional, se ordend el
requerimiento del Director General y al Director Técnico Cédigo 0100, Grado
23 de la Unidad accionada en tutela, doctores ALAN JESUS EDMUNDO JARA
URZOLA y RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, para que dentro de las 48
horas siguientes al requerimiento se diera cumplimiento a lo ordenado en fallo
de tutela de fecha 19DIC20162; que ordend en el término de diez (10) dias
siguientes a la nofificacion del fallo, se procediera a realizar la caracterizacion
al nicleo familiar del accionante CRISTHIAN SMITH REYES CANO y en
consecuencia de los resultados que emita dicho procedimiento fije el término
razonable y oportuno en el cual se le readlizara la entrega efectiva de la
indemnizacion humanitaria, por lo que, con el propdsito de dar cumplimiento
a la orden impartida se libraron los oficios nimero 0067, 0066 y 0065.3 Como
quiera que al accionante no fue posible nofificarle el citado proveido, por
auto de fecha 24ENE2017, se dispuso su notificaciéon por medio de la pdagina
web de la Rama Judicial.4 Asi mismo, la Unidad allegd el escrito de fecha
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24ENE2017, en la que comunica el cumplimiento al fallo de tutela motivo del
framite incidental.

CONTESTACION

El doctor RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, en condicién de Director
Técnico de Gestidn Social y Humanitaria de la Unidad Administrativa Especial
para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, informd mediante oficio
sin nUMero de fecha 24 de los cursantes, que al senor CRISTHIAN SMITH REYES
CANO, le fue contestado el derecho de peticion mediante el radicado
nomero 20177201640651 de la misma data, quien fuera debidamente
nofificado por comeo certificado dirigido a la direccidn que aportd para sus
nofificaciones®.

En la respuesta dada por la Unidad al accionante Reyes Cano, se le comunico
que mediante la Resolucion No., 0600120160577545 de 2016, por la cual se
decide sobre la entrega de los componentes de la atencidn humanitaria, acto
administrativo notificado.¢

La resolucion No., 0600120160577545 de 2016, en su numeral primero reconoce
y ordena el pago de atenciébn humanitaria en el componente de
alimentacion, al hogar de CRISTHIAN SMITH REYES CANO, entrega que serd
efectuada de acuerdo a lo indicado en la parte motiva de la resolucion, que
en lo pertinente dice: "Que de acuerdo con lo anterior, para el periodo
correspondiente a un ano se reconoce la entrega de tres giros a favor del
hogar, por un valor de OCHENTA Y OCHO MIL PESOS M/CTE ($88.000), cada
uno. El término de un aiAo empezard a contar a partir de la colocacion del
primer giro el cual ya fue puesto para su disposicion...".

Asi mismo, en el numeral segundo de la citada resolucidn se resuelve:
“Suspender definitivamente la enfrega de la atencion humanitaria en el
componente de alojamiento, al hogar representado por el (la) senor(a)
CRISTHIAN SMITH REYES CANO...".

CONSIDERACIONES:

La reglamentacion de la accion de tutela, prevista en el Decreto 2591 de
1991 tiene establecido dos procedimientos para que los jueces puedan
hacer efectivas las érdenes dadas para proteger de manera efectiva y
eficaz los derechos fundamentales de los ciudadanos, pues de no existir
tales mecanismos las érdenes de los jueces podrian quedar como un mero
pronunciamiento.

El arficulo 52 de la norma mencionada, otorga al operador judicial la
potestad de imponer sanciones en caso de desacato de la orden impartida
en la sentencia; pero no ha de mirarse como una imposicion en si misma,
sino como una busqueda del cumplimiento del fallo.

En efecto, el juez como director del proceso no solo debe ser garante de su
normal desarrollo, también y primordialmente lo debe ser de la ejecutividad
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% Folio 21




de sus determinaciones, toda vez que su labor trasciende del interés
particular de los sujetos de derecho contendientes, razén para que esté
dotado de los instrumentos indicados que posibilitan el ejercicio de la
coercion legitima del Estado.

En el caso concreto se ordend a los funcionarios de la accionada en el
numeral 2° de la parte resolutiva del fallo del 19DIC2016, que en el término
de diez (10) dias contados a partir de su noftificacion procedan a realizar la
caracterizacion al nicleo familiar del sefior CRISTHIAN SMITH REYES CANO y
en consecuencia de los resultados que emita dicho procedimiento fije el
término razonable y oportuno en el cual se le realizard la entrega efectiva
de la ayuda humanitaria.

De la manifestacion realizada por el Director Técnico de Gestidon Social y
Humanitaria de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las
Victimas, frente a la entrega de la ayuda humanitaria al hogar de CRISTHIAN
SMITH REYES CANO, se indicé que seria efectuada de acuerdo a lo indicado
en la parte motiva de la resolucion, en la que se precisd: "Que de acuerdo
con lo anterior, para el periodo correspondiente a un ano se reconoce la
enfrega de fres giros a favor del hogar, por un valor de OCHENTA Y OCHO MIL
PESOS M/CTE ($88.000), cada uno. El término de un ano empezard a contar a
partir de la colocacion del primer giro el cual ya fue puesto para su
disposicién...". Se desprende el cumplimiento del fallo de tutela objeto del
fradmite incidental, se infiere el cumplimiento del fallo de tutela motivo del
trdmite incidental. (Lo resaltado es nuestro)

Asi las cosas, encontrandose probado que la Unidad Administrativa Especial
para la Atenciéon y Reparacion Integral a las Victimas ha dado cumplimiento
a lo ordenado en fallo de tutela de fecha 19DIC2016, el Despacho se
abstendrd de admitir el incidente de desacato.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1°. ABSTENERSE en admitir el incidente de desacato, por lo expuesto en la
parte motiva.

2°. COMUNICAR a las partes esta determinacién en los términos del articulo
16 del decreto 2591 de 1991.

3°. ARCHIVAR el incidente previo a la desasnotacién en el Sistema Siglo XXI.

Notifiquese.

g%r%% UGLE ONEZ OSOKRIO

JUEZA
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