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Acción de tutela
AUTO QUE CONCEDE IMPUGNACIÓN 
Esta Subsección emitió sentencia dentro del trámite de la referencia, y su notificación se entendió realizada por la Secretaría General de la Corporación, el 15 de septiembre de 2022, en cumplimiento de lo dispuesto en el párrafo 3 de la Ley 2213 de 2022
. De acuerdo con el artículo 31
 del Decreto 2591 de 1991, los 3 días para impugnar la mencionada providencia transcurrieron, en el caso concreto, del 16 al 20 de septiembre del mismo año
. 

Ahora bien, el 21 de septiembre de 2022, el apoderado de la parte accionante, radicó memorial de impugnación en el presente asunto, a través de correo electrónico, en el que informó que: 
“Comedidamente estoy reenviando el escrito que contiene apelación de la acción de tutela radicada bajo el No. 11001 03 15 000 2022 03724 00, […]. Dicho escrito fue enviado en término oportuno el día 15 de septiembre de 2022, al correo electrónico cegral@notificacionesrt.gov.co sin embargo, en el sistema no aparece la anotación de recibido, ni se acusó recibo a mi correo electrónico”. (El Despacho subraya). 

Pues bien, en atención a lo expuesto, el suscrito magistrado consultó a la Secretaría General del Consejo de Estado sobre la existencia de algún mensaje de datos enviado a la dirección electrónica cegral@notificacionesrt.gov.co, y encontró que, en efecto, la parte accionante radicó escrito de impugnación, el 15 de septiembre de 2022, visible en el índice 29 de Samai.
Así las cosas, el Despacho concluye que, de conformidad con lo previsto en los artículos 31 y 32
 del Decreto 2591 de 1991, y 8, párrafo 3, de la Ley 2213 de 2022
, el mencionado escrito fue allegado oportunamente por quien está legitimado para ello y, por tanto, dispone conceder el trámite solicitado.
En consecuencia, por Secretaría General y de acuerdo con lo previsto en el artículo 25 del Acuerdo 80 de 2019
, proferido por la Sala Plena del Consejo de Estado, sométase a reparto la impugnación, comuníquese a las partes y remítase el expediente al despacho que corresponda.
Notifíquese y cúmplase
JAIME ENRIQUE RODRÍGUEZ NAVAS
Magistrado
� “ARTICULO 8. Notificaciones personales. […]


La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.


[…]


� ARTÍCULO 31. “Impugnación del fallo. Dentro de los tres días siguientes a su notificación el fallo podrá ser impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante, la autoridad pública o el representante del órgano correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento inmediato”.


� Los días 17 y 18 de septiembre de 2022 correspondieron a los días sábado y domingo no hábiles. 


� ARTÍCULO 32. “Tramite de la impugnacion. Presentada debidamente la impugnación el juez remitirá el expediente dentro de los dos días siguientes al superior jerárquico correspondiente”.


� “ARTICULO 8. Notificaciones personales. […]


La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.


[…]


� ARTÍCULO. 25. “Asuntos relacionados con las acciones de tutela, de cumplimiento, populares y de grupo. Las impugnaciones y demás asuntos relacionados con las acciones de tutela y de cumplimiento, serán resueltos por la Sección o Subsección de la Sala de lo Contencioso Administrativo de la cual haga parte el consejero a quien haya correspondido el reparto y su trámite se hará por la Secretaría General de la corporación.


Las tutelas que sean de competencia del Consejo de Estado en primera instancia y en segunda instancia se someterán a reparto por igual entre todos los magistrados de la Sala de lo Contencioso Administrativo y serán resueltas por la sección o subsección de la cual haga parte el magistrado a quien le haya correspondido el reparto.


PARÁGRAFO. El reparto lo hará el secretario general del Consejo de Estado y, tratándose de tutelas contra providencias de la corporación, en el reparto no se tendrán en cuenta los magistrados que integran la sección o subsección accionada o que haya decidido en primera instancia, según el caso”.
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