Sefor
Juez Constitucional de Circuito (Reparto).

E. S. D.

Referencia: ACCION DE TUTELA
Accionante: HENRY JOSE SILVA GUITERREZ.

Accionado: JUZGADO PRIMERO PROMISCUIO MUNICIPAL DEL COPEY CESAR.

MEDIDA CAUTELAS.

Solicito sefior juez constitucional, solicito como medida provisional que mientras se
resuelve esta accion de tutela ordene suspender la ejecucién de la sentencia de unica
instancia de fecha 29 de septiembre dictada por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUIO
MUNICIPAL DEL COPEY CESAR dentro del radicado 20238409001-2021-00-218-00, toda vez
gue dentro de su decisidon ordend levantar medidas cautelares.

LIDELITH DUARTE BARRANCO mayor y vecina de Valledupar, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.065.576.025 expedida en Valledupar, Abogada inscrita y en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 205.636 del Consejo Superior de la
judicatura, actuando en representacion del sefior HENRY JOSE SILVA GUITERREZ,
también mayor de edad y directo perjudicado por el Despacho accionada junto con la
sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA, acudo ante su Honorable despacho para invocar
ACCION DE TUTELA, entendiéndose que la presente accién la formulo como
mecanismo transitorio de proteccién por no haber otro medio toda vez que el juzgado
accionado manifesté haber dictado sentencia de Unica instancia. Declarando bajo la
gravedad de juramento que no he promovido accién similar respecto de los derechos
cuya proteccion invoco.

DERECHOS FUNDAMENTALES CONCULCADOS:

Con el proceder que mas adelante se detallara, considero que se han violado los
derechos a: DEBIDO PROCESO, DEFENSA e IGUALDAD ANTE LA LEY, por existir la
configuracion de Defecto procedimental absoluto, Defecto factico.

AUTORIDAD PUBLICA INFRACTORA:

La presente accidn se dirige en contra de:

e JUZGADO PRIMERO PROMISCUIO MUNICIPAL DEL COPEY CESAR, el cual se
puede notificar en j0lprmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co




HECHOS

La sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA por conducto de poder otorgado al
sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ (art. 2124 de cc) sin facultad para ceder el
contrato dio en arriendo el bien inmueble distinguido con matricula nimero 190-
109820 en favor de los senores JAIME AUGUSTO VERGARA INSINAGRES, MARIO
RUGELES GONZALES Y RENZO MANCINI tal como se observa en contrato (visto a
folio digital 10 al 18 expediente20238409001-2021-00-218-00 ), en el mismo
contrato el senor HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, dio en arriendo en favor de los
anteriores el establecimiento de comercio “estacién de servicios VIRGEN DEL
CARMEN NUMERO UNO” matricula mercantil 130169 de fecha 11 de agosto de
2015 de su propiedad. (folio digital 97, 131 y 132 el expediente 20238409001-
2021-00-218-00)

Por incumplimiento en el pago de los cdnones de arriendo, el sefior HENRY
JOSE SILVA GUTIERREZ dio por terminado el contrato de arriendo del
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN NUMERO UNO matricula
mercantil 130169 de fecha 11 de agosto de 2015. (folio digital 105 del expediente
20238409001-2021-00-218-00)

Con posterioridad La sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA inicio demanda de
restitucion de inmueble correspondiendo su conocimiento al Juzgado Primero
Promiscuo Municipal De Bosconia Cesar al cual le toco el radicado 200604089001
2018 00366-00. A este se le solicitd que no escuchara a los demandados hasta
tanto probase haber pagado, o consignado a nombre del juzgado art. 384 numeral
4° inciso 2° CGP.

En audiencia de fecha 7 de febrero de 2019 considero el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal De Bosconia Cesar que debia vincular como Litis consorcio
necesario a la empresa FOTUNA PETROIL S.A.S como parte demandada vy al sefnor
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ como parte demandante a fin de entablar el
contradictorio. (Folio 138 y 139 el expediente digital 20238409001-2021-00-218-
00)

Los demandados iniciales alegaron haber cedido el contrato de arriendo del
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN NUMERO UNO matricula
mercantil 130169 de fecha 11 de agosto de 2015.

Pese a que la cesidn del contrato del establecimiento de comercio VIRGEN
DEL CARMEN NUMERO UNO matricula mercantil 130169 de fecha 11 de agosto de
2015 no afecta al contrato de arriendo del bien inmueble 190-109820 de
propiedad de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA maxime por no cumplir con lo
reglado en los articulos art. 1602, 2004 del CC, 523 paragrafo 3° 524 del CCo el 12
de junio del afio 2019 el Juzgado Primero Promiscuo Municipal De Bosconia Cesar
dictd sentencia anticipada dando por probado la falta de legitimacién en la causa.
el Juzgado fundamentdé la decision diciendo que los demandantes cedieron
contrato de arriendo del establecimiento de comercio estacién de servicios Virgen
Del Carmen Uno matricula mercantil 130169 de fecha 11 de agosto del afio 2015,
subjetivamente presumié que el contrato del inmueble 190-109820 también fue



cedido por la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA si contar con material probatorio.
(visto a folio digital 145 al 150 del expediente 20238409001-2021-00-218-00)

La parte demandante recurrié en apelacién la sentencia anticipada de fecha
12 de junio del afio 2019 al cual le correspondié al Juzgado 1° Civil De Circuito De
Valledupar quien la revocd, dijo “por lo dicho en la parte motiva”. El Juzgado 1°
Civil De Circuito De Valledupar ordend al juez de primera instancia continuar el
trdmite procesal y se emita la correspondiente decisién de fondo. (Folio digital 183
al 186 del expediente 20238409001-2021-00-218-00)

El juzgado primero civil de circuito de Valledupar concluyo en la parte motiva del
auto de fecha 24 de octubre del afio 2019 que revocé la sentencia anticipada los
siguiente:

8. “No le asiste razon alguna para que pudiera emitir sentencia anticipada,
ni de manera parcial, toda vez que existe un contrato de arrendamiento
firmado por el demandante y demandados inicialmente, que no ha sido
desconocido, junto a la cesion del contrato que involucra a los sujetos
vinculados, hacen parte integral de la relacion sustancial que involucra el
objeto de la Litis, (Folio digital 185 del expediente 20238409001-2021-
00-218-00)

i

hasta emitir la decision @€ ' . ,
e avizora que no le asiste razon alguna para

do s ial, toda vez que existe

En el estudio del recurso P ia anticipada, ni de manedra p::;:;;te y der?wandados

. T tenc | dem

que pudiera emitirsé send miento firmado  Por |e s it de contrato que involucra

un contrato de arren 'a desconocidO. junto2 atrato inicial, y por ende cada uno

inicialmente, que no ha sids arte integral ‘,’e' con involucra el objeto de la Litis,

alos sujetos vinculados; hac;gcio sustancial quedeterminar la integracion del

de ellos hace parte de_la r rue ues pa"ael respectivo control de legalidad,

decision que resulta |nco;9in_ ial. reahzaﬂ‘izs documentales aportadas, con las

iencl
contradictorio en la aud®"®™ @ .. alas prue
tuvo que haberse realiz

ado revision

Siguidé diciendo el superior en auto de fecha 24 de octubre del afio 2019 que
revoco la sentencia anticipada los siguiente:

“Considera el despacho que todos los sujetos activos, pasivos y vinculados cuentan
con legitimacion en para intervenir o reclamar en la cusa que se adelanta hasta
tanto no se estudie de fondo con base en las pruebas recaudadas que le asiste
razon a una de las partes...”



10.

11.

Consndgra el despacho que todos los sujetos activos, pasivos y vinculados cuentan
con legitimacion para intervenir o reclamar en la causa que se adelanta hasta tanto
no se estudie de fondo con base en las pruebas recaudadas que le asiste razén a

una de las partes, maxime cuando se da por sentada situacién objeto de debate,
declarando probados supuestos de hechos sin acervo probatorio.

Con posterioridad al auto proferido por el JUGADO 1° CIVIL DE CIRCUITO
DE VALLEDUPAR que revoco la sentencia anticipada dictado por el Juez Promiscuo
Municipal De Bosconia, la parte demandante solicitd la perdida de competencia
correspondiéndole el conocimiento al JUEZ PRIMERO PROMISCUO DEL COPEY
CESAR. (folio 188 al 191 del expediente digital 20238409001-2021-00-218-00) Cuyo
radicado cambid a 20238409001-2021-00-218-00 (folio 192 digital)

El juzgado accionado volvié a dictar una especie de sentencia anticipada,
esta vez en audiencia de fecha 29 de septiembre del afio 2022 en cuya audiencia
solo hubo una unica intervencién del juez para informar su decisién de fondo y al
final de su intervencion para manifestar que se trata de una sentencia de Unica
instancia y por ende no procede el recurso alguno.

El juzgado Primero Promiscuo Municipal del Copey Cesar, desconocié el postulado
y la orden emitida por el superior, revivié el debate de |la ausencia o presencia de la
legitimacidn en la causa por pasivo y por activa en forma subjetiva, sin pruebas,
debate clausulado por el Juzgado 1° civil de circuito de Valledupar y en
contraposicién volvid a dictar sentencia sin agotar lo reglado en el articulo 372 y
373 del CGP; el accionado no fijé el objeto del litigio, no ejercié el Control de
legalidad, no hubo decreto y practica de pruebas, no escuchd a las partes en
alegatos y simplemente se limitd a manifestar su decision.

El Juzgado primero promiscuo civil municipal del Copey Cesar, no desarrolld la
audiencia del 372 ni del 373, sino que de manera inexplicable procedio a la lectura
del fallo comunicando luego de tomar la decisién que se trataba de una sentencia
de Unica instancia por tanto no procede recurso de apelacidn.

El juzgado primero promiscuo municipal del Copey Cesar incurrié en
Defecto procedimental absoluto pues el trdmite procesal adelantado por el
accionado se llevd a cabo con la absoluta inobservancia del articulo 13, 14 del CGP
gue versan cobre el caracter de orden publico de la norma procesal y la obligacion
de respetar el debido proceso, el articulo 26, 27 y 28 del CC que versa sobre la
interpretacion de la ley, 372 y 373 del CGP que regula el procedimiento para
desarrollar la audiencia y dictar sentencia ya sea de primera o Unica instancia y 29
de la constitucién que versa sobre el derecho fundamental al debido proceso, lo
gue generod que la decisién adoptada sea caprichosa en desconociendo el derecho
fundamental al debido proceso. Ademas de lo anterior, el Juzgado 1° Civil De
Circuito De Valledupar en auto del 24 de octubre del afio 2019 en su condicion de
superior, ordend la practica de la audiencia del 372 en todas sus etas, fijacién del
objeto del litigio, Control de legalidad, decreto y practica de pruebas, alegatos y
fallo y el juzgado accionado desobedecio esta orden. El juzgado accionado omitid
desarrollar la audiencia del 372 y 373 vy sin indicarlo procedié Unicamente como
una especie de lectura del fallo a comunicar su decisién y luego de dar a conocer su
decisidn indicéd que se trataba de una sentencia de Unica instancia del cual no
procede recurso alguno.



12. El juzgado primero promiscuo municipal del Copey Cesar incurrié en
Defecto factico pues se apoyd el accionado en pruebas inexistentes para
determinar que los sefiores JAIME AUGUSTO VERGARA INSINAGRES, MARIO
RUGELES GONZALES Y RENZO MANCINI carecian de legitimidad en la causa. El
accionado solicité Al Juzgado Tercero De Familia De Valledupar el expediente
digital 20001311000220070034500 demanda de unién marital de hecho,
disolucién vy liquidacién de la sociedad patrimonial, demandante y demandado
LILIAN LOPEZ TINOCO y HENRY SILVA GUTIERREZ donde costa todas y cada una de
las actuaciones adelantada en juicio pero el juzgado accionado dejo de apreciar las
pruebas alli encontradas tales como el poder otorgado por la sefiora Claudia dias
remolina al sefior Henry José silva Gutiérrez para arrendar, donde clara mente se
nota que no otorga facultad para ceder el contrasto de arriendo (arts. 74 CGP, 523
paragrafo 3° 524 del CCo) y desprecio la literalidad del contrato de cesién que
claramente excluye el bien inmueble descrito 190-109820 descrito en el contrato
inicial, contrato inicial que describe de manera auténoma bajo la potestad de la
propietaria al bien inmueble descrito 190-109820. E/ juzgador omitié hacer el
andlisis detallado de cada una de las probanzas recaudadas y se refirié a la seccion
del contrato subjetivamente de manera caprichosa, bajo una interpretacion
carente de sustento probatorio y contrario a la prueba recaudas. (poder
expediente 200013110003 2007-00345-00, carpeta
01DemandaliqudacionSocieddCuaderno2, archivo digital 2007-00345-00 TOMO 2,
folio 65).

13. Finalmente, pese a una decision tomada por el superior jerarquico,
JUZGADO 1° CIVIL DE CIRCUITO DE VALLEDUPAR que revocd la sentencia
anticipada dictado por el juez inferior, la accionada desconocié la orden impartida
por su superior procedié a dictar sentencia en la misma forma reprochada pro el
Juzgado 1° Civil De Circuito De Valledupar al momento de revocada la sentencia
anticipada dictada por el Juez Promiscuo Municipal De Bosconia Cesar., ahora
bajo una especie de lectura del fallo sin agotar lo reglado por el articulo 372 y 373
del CGP.

En relacidon con este tipo de acciéon, la Honorable Corte Constitucional en diferentes
oportunidades a ha manifestado: “3. La procedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales. Reiteracion de jurisprudencia.

3.1 La accion de tutela contra providencias judiciales, tiene un claro fundamento
normativo y jurisprudencial. Los articulos 2 y 86 de la Carta, reconocen su procedencia
cuando los derechos fundamentales “resulten vulnerados o amenazados por la accién
o la omision de cualquier autoridad publica”.

Una amplia linea jurisprudencial desarrollada por la Corte constitucional, la concibe
como una figura de caracter eminentemente subsidiario y excepcional. Sélo procede
ante situaciones en las que no existe otro mecanismo judicial idéneo para salvaguardar
un derecho fundamental vulnerado o amenazado, o cuando existiendo otro medio de
defensa judicial, éste a) no resulta tan eficaz para la proteccion de los derechos de los
asociados como la tutela, o, b) la persona afectada se encuentra ante un perjuicio
irremediable.



Esta linea jurisprudencial que inicialmente se conocidé bajo el concepto de “via de
hecho”, ha pasado a denominarse “causales de procedibilidad de la accion de tutela
contra decisiones judiciales, con el propdsito de superar una percepcion restringida
gue habia permitido su asociacién siempre con el capricho y la arbitrariedad judicial.

Entre las causales de procedibilidad de la accion de tutela contra providencias
judiciales, se pueden citar en primer lugar, las de caracter general, orientadas a
asegurar el principio de subsidiariedad de la tutela, como son (i) el agotamiento de
otros medios de defensa disponibles y (ii) la inmediatez. En segundo lugar, las de
caracter especifico, centradas en los defectos de las actuaciones judiciales en si mismas
consideradas, que son aquellas identificadas genéricamente como: (i) defecto
sustantivo; (ii) defecto factico; (iii) defecto orgdnico vy (iv) defecto procedimental.

De conformidad con los hechos del presente caso y las pruebas aportadas al proceso, la
Sala hara referencia en primer lugar a las causales genéricas de procedibilidad y
posteriormente, dado los cuestionamientos planteados por el demandante, se hara
referencia a los defectos procedimental y organico.

3.2 El primer requisito general de procedibilidad de la accién de tutela contra
providencias judiciales, consistente en el agotamiento efectivo de los recursos y
mecanismos ordinarios de defensa judicial, responde al principio de subsidiariedad de
la tutela, que pretende asegurar que la accidon no sea considerada en si misma una
instancia mas en el tramite jurisdiccional, ni un mecanismo de defensa que reemplace
aquellos otros disefiados por el legislador. No es el camino para solucionar errores u
omisiones de las partes o para corregir oportunidades vencidas en los procesos
judiciales ordinarios. Se trata de lograr una diligencia minima de los ciudadanos frente
a sus propios asuntos procesales, salvo que por razones extraordinarias no imputables
a quien alega la vulneracién, la persona se haya visto privada de la posibilidad de
utilizar los mecanismos ordinarios de defensa dentro del proceso judicial, circunstancia
gue debera ser debidamente acreditada en la accién de tutela.

Asi, puede proceder la accidn de tutela contra una providencia judicial en dos eventos:
(i) cuando ante la vulneraciéon ostensible de derechos fundamentales mediante
acciones u omisiones de los operadores juridicos que desconozcan de manera grave o
inminente tales derechos, no exista otro medio de defensa judicial idéneo para
proteger los derechos fundamentales invocadosy la actuaciéon judicial acusada
constituya una via de hecho o, (ii) cuando se emplee como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable en materia de derechos fundamentales.

Esta segunda hipdtesis tiene lugar especialmente, cuando a la fecha de
presentacion de la tutela aun estd pendiente alguna diligencia o instancia procesal,
pero la proteccidn constitucional provisional se requiere de manera urgente para evitar
el perjuicio irremediable. En estos casos, naturalmente, la actuacién constitucional
resulta generalmente transitoria.

3.3 El segundo requisito general de procedibilidad de la acciéon de tutela contra
providencias, el de inmediatez, reclama la verificacion de una
correlacién temporal entre la solicitud de tutela y el hecho judicial vulnerador de los
derechos fundamentales, que puede explicarse de la siguiente forma: es improcedente
la accidén de tutela contra actuaciones judiciales cuando el paso del tiempo es tan
significativo, que es irrazonable y desproporcionado un control constitucional de la



actividad judicial por la via de la accion de tutela. Desde esta perspectiva, es necesario
interponer la accién de tutela contra providencias judiciales tan pronto se produce la
vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales, o en un plazo prudencial,
porque de lo contrario la necesidad de la proteccién constitucional por via de tutela
gueda en entredicho, ya que no se entiende por qué si la amenaza o violacion del
derecho era tan perentoria, no se acudié al mecanismo constitucional con anterioridad.
Permitir un excesivo paso del tiempo ante la posibilidad de una reclamacidn
constitucional contra una providencia judicial, puede afectar ademds la seguridad
juridica.

3.4 Por otra parte, frente a las causales especificas de procedibilidad excepcional de la
accién de tutela contra providencias judiciales, se requiere que se consolide en la
decisidon judicial alguno de los defectos que la jurisprudencia constitucional ha
considerado contrarios a la Carta. Dentro de la lista de defectos que evidencias “una
manifiesta desconexion entre la voluntad del ordenamiento y la del funcionario
judicial,” se encuentran dos que son especialmente relevantes para el caso en estudio:

(i) El lamado defecto orgdnico tiene lugar, cuando el funcionario judicial que profirié la
providencia que se controvierte, carece totalmente de competencia para ello conforme
alaley;y,

(iv) El defecto procedimental ocurre, cuando el juez de instancia
actlua completamente ajeno al procedimiento establecido, es decir, se desvia
ostensiblemente de su deber de cumplir con las “formas propias de cada juicio”, con
la consiguiente perturbacién o amenaza a los derechos fundamentales de las
partes. En estas circunstancias, el error procesal debe ser manifiesto, debe extenderse
a la decisidn final, y no puede ser en modo alguno atribuible al afectado.”

A mas de lo anterior ha manifestado la Honorable Corte Constitucional en sentencia de
tutela T-460 de 2009: “Cuarta. Algunas precisiones sobre la valoracion probatoria en
asuntos contenciosos administrativos.

4.1. Desde el preambulo y en los articulos 29, 29, 228, 229 y 250 de la Carta, se reclama
asegurar a los integrantes de la Nacidén, entre otras garantias, la justicia, y se indica
como una de las finalidades esenciales del Estado precaver no sélo la efectividad de los
principios, derechos y deberes, sino la vigencia de un orden justo, dentro del cual se
encuentra el acceso a la administracién de justicia, que debe ser debida, oportuna y
acertadamente impartida.

En desarrollo de esos principios y finalidades, en el articulo 29 superior se ha
consagrado que el debido proceso debe aplicarse tanto a las actuaciones judiciales
como a las administrativas, garantia dentro de la cual se encuentra, no sélo en el
ambito del ius puniendi, como materializacién de los derechos de defensa y
contradiccion, la potestad de toda persona de presentar pruebas y controvertir
aquéllas que se alleguen en su contra.

Tal facultad o potestad de la persona interesada dentro de un proceso judicial o una
actuacidon administrativa, ademas de permitirle presentar las pruebas que considere
necesarias para demostrar los supuestos facticos de las normas que desea sean
aplicadas o no a una situacidn en particular, también envuelve la garantia de que el
funcionario judicial o administrativo, segun el caso, les brinde el valor probatorio
correspondiente, pues como se indica en los instrumentos internacionales previamente



sefialados, dentro de las denominadas garantias judiciales se cuenta con el derecho a
ser oido por el juez o tribunal competente, en igualdad y total imparcialidad.

4.2. Por orientacion del articulo 168 del Cédigo Contencioso Administrativo, en los
procesos que se tramiten ante esa jurisdiccion, en materia probatoria se aplicaran en
aquellos aspectos que resulten compatibles las disposiciones del procedimiento civil
relacionadas con la admisibilidad de los medios de prueba, la forma de practicarlos y
los criterios de valoracidon. Esa remision conlleva que en materia contenciosa
administrativa se puedan aplicar, siempre que no resulte contrario a la Constituciony a
los preceptos del Cédigo Contencioso Administrativo, normas como las contenidas en
el estatuto procesal civil en las cuales se regulen los temas referidos con antelacion.

Resultan asi aplicables en materia de necesidad de la prueba, entre otros, el articulo
174 CPC, segun el cual toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso, pudiéndose rechazarin limine, sélo las
legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente
impertinentes y las manifiestamente superfluas (art. 178).

Tratdndose de la valoracién de las pruebas (art.187 ib.) se estipula que aquéllas deben
ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio
de las solemnidades contenidas en la ley sustancial para la existencia o validez de
ciertos actos, imponiéndosele ademas al juez la obligacién de exponer razonadamente
el mérito que le asigne a cada prueba.

Entonces, por remisién expresa de la norma procesal, también en los procedimientos
ante la jurisdiccion contencioso administrativa al juez le corresponde apreciar las
pruebas en conjunto bajo los postulados de la sana critica, esto es, el prudente juicio al
momento de la valoracién probatoria con fundamento en la légica, la ciencia y la
experiencia, que se materializa en el fallo, garantizandole a las partes la utilizacion y
analisis de los instrumentos o medios conducentes para la proteccion de sus intereses.

4.3. En cuanto a posibles manifestaciones de “via de hecho”, en casos especificos,

puede recordarse que en materia probatoria la Corte ha puntualizado que acaece un

quebranto de tal magnitud, cuando el juez de manera arbitraria, omite apreciar

aquellas pruebas que ostensiblemente inciden de manera determinante contra la

decision adoptada'”l.

Esa clase de desatinos, ademas de tener tal incidencia directa en la decision, deben

ser patentes, flagrantes y manifiestos, toda vez que el juez constitucional no puede

convertirse en una instancia para revisar las decisiones de los funcionarios
judiciales!®l.

De esta forma, cuando al efectuar la valoracion en conjunto de los elementos

probatorios el operador judicial omite considerar alguno que sea determinante para

la decision objeto del litigio, siempre que haya sido allegado legal y oportunamente

al proceso y no se motive razonablemente el origen de la exclusién, se afectan las

garantias de acopio probatorio, contradiccion y defensa, al igual que, por ende, el

derecho a ser oido del sujeto procesal a cuyo favor opere concluyentemente la

prueba vy el debido proceso.




La falta de apreciacion puede quebrantar ademas el acceso a la administracion de

justicia (art. 229 Const.), y eventualmente el derecho a la igualdad entre las partes,

habida cuenta que imposibilita dirimir adecuadamente el conflicto, toda vez que

coloca en desventaja a uno de los contradictores.” (Las negrillas y resaltos son mias.-)

Como bien se ha manifestado en los hechos de la presente accién constitucional el ente
accionado dejo de agotar las etapas procesales del juicio que nos ocupa al dictar
sentencia de manera anticipada aun a pesar de existir un precedente en contra de esa
practica y una orden expresa del superior que le obliga a cumplir todas y cada una de
las etapas procesales indicada en el articulo 372y 373 del CGP, (auto proferido por el
Juzgado 1° civil de circuito de Valledupar), que sin dudas la corte constitucinal en linea
jurisprudencia ha calificado como Defecto procedimental absoluto.

Se encuentra ademas demostrado que el despacho accionado aun sin el decreto y
practica de pruebas, no valord en su conjunto las pruebas sumarias que se encuentran
el expediente, el Despacho accionado al restarle el mismo valor probatorio a todos los
documentos aportados para dictar sentencia anticipada desobedecié la orden del
superior pues Unicamente se refirio a una sola prueba sumaria de muchos en el
expediente para concluir sugestivamente en contra sentido a la literalidad del
documento utilizado como fundamento, que los demandados iniciales carecen de
legitimacidn en la causa, sin tener en cuenta que el superior estudio este tema y saco
conclusion contraria a la postura del accionado. sin duda alguna de da la configuracidn
de via de hecho por Defecto factico y la violacion a los derechos fundamentales al

debido proceso, defensa e igualdad ante la Ley.

Entonces, dentro de los presupuestos que ha exigido la Honorable Corte Constitucional
para que prospere la accién de tutela frente a providencias judiciales, tenemos que en
el caso subexamine, proceden todos los requisitos aludidos;

tenemos que EL JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DEL COPEY CESAR
decidié ademas que la sentencia proferida era de Unica instancia y por ende no cuenta
con recurso de apelacion.

Se cumple con el requisito de la inmediatez, por cuanto que ha transcurrido un término
razonable y proporcionado a partir del hecho que ocasioné la violacidn a los derechos
fundamentales aludidos como lo es la sentencia ANTICIPADA del 29 de SEPTIEMBRE de
2022, emitida por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DEL COPEY CESAR.

Lo que se discute es de indudable relevancia constitucional, toda vez que se persigue la
proteccion eficiente de los derechos fundamentales al debido proceso, a la defensa y a
la igualdad ante la ley, trasgredidos como consecuencia de una decisién judicial que ha
cobrado firmeza.

Lo anterior respecto a los requisitos generales, y en lo que tiene que ver con el caso
concreto respecto a que si se configura cualquiera de las causales especificas de
procedibilidad o defectos materiales fijados por la jurisprudencia constitucional los
cuales han sido reiterados recientemente por la Sala de Revisién de la Honorable Corte
Constitucional, en la Sentencia T-217 de 2010, de la siguiente manera:

“a. Defecto orgdnico. El cual se configura cuando el funcionario judicial que
profirié la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia
para ello. Dicho en otras palabras, tal defecto se estructura en los eventos en



que la decision cuestionada via tutela, ha sido proferida por un operador
juridico juridicamente incompetente.

b. Defecto procedimental absoluto. Que se origina cuando el juez ha
actuado completamente al margen del procedimiento establecido, es decir,
cuando éste se aparta abiertamente y sin justificacion vdlida, de la
normatividad procesal que era aplicable al caso concreto. Sobre este
defecto, ha expresado la Corte, que al ignorar completamente el
procedimiento determinado por la ley, el juez termina dictando una
sentencia contraria a derecho, arbitraria, que vulnera derechos
fundamentales. No obstante, también la jurisprudencia ha precisado que
para configurar el defecto, el desconocimiento del procedimiento debe
atender a los siguientes requisitos: (i) debe ser un error trascendente y
manifiesto, que afecte de manera grave el derecho al debido proceso y
tenga a su vez una influencia directa en la decision de fondo adoptada; y (ii)
y que la deficiencia no resulte atribuible al afectado.

Asi, por ejemplo, la Corte ha encontrado que se configura un defecto
procedimental, en los siguientes casos: (i) cuando se deja de notificar una
decision judicial a raiz de lo cual la parte pierde arbitrariamente la
oportunidad de controvertir dicha decision. Sin embargo, si la falta de
notificacion no tiene efectos procesales importantes, o si se deriva de un
error del afectado, o si la misma no produjo verdaderamente un efecto real,
lo cual puede ocurrir porque el afectado tuvo oportunidad de conocer el
acto por otros medios, no procederd la tutela; (ii) cuando existe una dilacion
injustificada, tanto en la adopcion de decisiones como en el cumplimiento
de las mismas por parte del juez; cuando la autoridad judicial pretermite la
recepcion y el debate de unas pruebas cuya prdctica previamente habia sido
ordenada; y (iii) cuando resulta evidente que una decision condenatoria en
materia penal, se produjo como consecuencia de una clara deficiencia en la
defensa técnica, siempre que sea imputable al Estado.

¢. Defecto fdactico. Este surge cuando el juez carece del apoyo probatorio
que permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la
decision. Se estructura, entonces, siempre que existan fallas sustanciales en
la decision, que sean atribuibles a deficiencias probatorias del proceso.
Segun esta Corporacion, el fundamento de la intervencion del juez de tutela
por deficiencias probatorias en el proceso, radica en que, no obstante
las amplias facultades discrecionales con que cuenta el juez del proceso
para el andlisis del material probatorio, éste debe actuar de acuerdo con los
principios de la sana critica, es decir, con base en criterios objetivos y
racionales. En ese contexto, La Corte ha explicado que las deficiencias
probatorias pueden generarse como consecuencia de: (i) una omision
judicial, como puede ser la falta de prdctica y decreto de pruebas
conducentes al caso debatido, presentdndose una insuficiencia probatoria;
(ii) o por via de una accion positiva, como puede ser la errada interpretacion
de las pruebas allegadas al proceso, o la valoracion de pruebas que son
nulas de pleno derecho o que son totalmente inconducentes al caso
concreto, presentdndose, en el primer caso, un defecto por interpretacion
erronea, y en el sequndo, un defecto por ineptitud e ilegalidad de la prueba.



En punto a los fundamentos y al margen de intervencion que tiene el juez de
tutela para configurar la ocurrencia de un defecto fdctico, la Corte ha fijado
los siguientes criterios de aplicacion:

La intervencion del juez de tutela, frente al manejo dado por el juez natural
es, y debe ser, de cardcter extremadamente reducido. El respeto por el
principio de autonomia judicial y el principio del juez natural, impiden que
en sede de tutela se lleve a cabo un examen exhaustivo del material
probatorio.

Las diferencias de valoracion que puedan surgir en la apreciacion de una
prueba no pueden considerarse ni calificarse como errores fdcticos. Frente
a interpretaciones diversas y razonables, es el juez natural quien debe
determinar, conforme a los criterios de la sana critica, y en virtud de su
autonomia e independencia, cudl es la que mejor se ajusta al caso
concreto. El juez del proceso, en ejercicio de sus funciones, no sélo es
auténomo sino que sus actuaciones estan amparadas por el principio de la
buena fe, lo que le impone al juez de tutela la obligacion de asumir, en
principio y salvo hechos que acrediten lo contrario, que la valoracion de las
pruebas realizadas por aquél es razonable y legitima.

Para que la accion de tutela pueda proceder por error fdctico, ‘[e]l error en
el juicio valorativo de la prueba debe ser de tal entidad que sea ostensible,
flagrante y manifiesto, y el mismo debe tener una incidencia directa en la
decision, pues el juez de tutela no puede convertirse en una instancia
revisora de la actividad de evaluacion probatoria del juez que
ordinariamente conoce de un asunto’.

d. Defecto sustantivo o material. Se presenta cuando la decision judicial
adoptada por el juez, desborda el marco de accion que la Constitucion y la
ley le reconocen, al sustentarse aquella en disposiciones claramente
inaplicables al caso concreto. Sobre el particular, esta Corporacion ha
sostenido, que cuando una decision judicial se soporta en una norma
juridica manifiestamente equivocada, que la excluye del marco de la
juridicidad y de la hermenéutica, aquella pasa a ser una simple
manifestacion de arbitrariedad, que debe dejarse sin efectos, para lo cual la
accion de tutela pasa a ser el mecanismo idéneo y apropiado. Al respecto,
ha explicado la Corte que tal situacion de arbitrariedad se presenta cuando
se aplica: (i) una norma inexistente; (ii) o que ha sido derogada o declarada
inexequible; (iii) o que estando vigente, resulta inconstitucional frente al
caso concreto y el funcionario se haya abstenido de aplicar la excepcion de
inconstitucionalidad; (iv) o que estando vigente y siendo constitucional, la
misma es incompatible con la materia objeto de definicion judicial.

f. Error inducido o por consecuencia. Tiene lugar, en los casos en que el juez
o tribunal ha sido victima de un engafio por parte de terceros, y ese engafio
lo conduce a la adopcion de una decision que afecta derechos
fundamentales. En estos eventos, la providencia judicial se soporta en
hechos o situaciones en cuya realizacion participan personas obligadas a
colaborar con la administracion de justicia -autoridades o particulares-, y
cuyo manejo irregular induce en error al funcionario judicial, con grave



perjuicio para los derechos fundamentales de alguna de las partes o de
terceros.

g. En una decisién sin motivacion. Se configura frente al incumplimiento de
los servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos fdcticos y
juridicos de sus decisiones, en el entendido que, precisamente, en tal
motivacion reposa la legitimidad de su orbita funcional y, por tanto, de las
providencias que les competen proferir.

h. En desconocimiento del precedente judicial. Se presenta en aquellos
casos en los cuales la autoridad judicial, a través de sus pronunciamientos,
se aparta del precedente jurisprudencial que le resulta aplicable al caso, sin
ofrecer un minimo razonable de argumentacion juridica que justifique tal
cambio de jurisprudencia. Ocurre, por ejemplo, cuando Ila Corte
Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez
ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica
del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental
vulnerado. Se presenta igualmente, cuando el juez del proceso ignora el
alcance de una ley, fijado por la Corte Constitucional con efectos erga
omnes.

i. En violacion directa de la Constitucion. La misma tiene lugar, entre otros
eventos, cuando, amparada en la discrecionalidad interpretativa, la
decision judicial se desborda en perjuicio de los derechos fundamentales de
los asociados amparados por la Carta Politica.”

Entonces, como tenemos, la sentencia proferida por el Jugado Primero Promiscuo
Municipal del Copey Cesar, al dictar sentencia sin el agotamiento de los requisitos
sefialados en los articulos 372 y 373 del CGP vulnera los derechos fundamentales
de mi cliente, al debido proceso, a la defensa y a la igualdad ante la ley, en el
entendido de que el accionado, al impedir tener un juicio justo con las
ritualidades del caso puntual, con derecho a controvertir las pruebas presentadas
sin oportunidad de recursos, incurriendo en Defecto procedimental absoluto y
por otro lado, la falta de juicio y valoracion a las pruebas en su conjunto sin
justificacion legal alguna, y desatendienda la literalidad el titulo utilizado como
fundamento de la decisidon para declarar la falte de legitimacion en la cusa de los
demandados iniciales, conllevd a un Defecto fdctico pues e apoyd en pruebas
inexistentes para dictar sentencia anticipada de manera reiterativa, pese a existir
pronunciamiento del superior.

Asi las cosas, al no realizar el operador juridico un correcto agotamiento de las
etapas procesales del juicio que nos ocupa, y al no realizar el operador juridico
una correcta valoracidon del material probatorio allegado y recaudado dentro del
proceso de manera sumaria, incurre en un defecto factico material probatorio.

Por todo lo anterior es que de manera respetuosa Honorables juez constitucional,
se procede a hacer la siguiente:

PETICION:



PRIMERA: Solicito del Honorable juez constitucional, TUTELE los derechos
fundamentales de mi cliente HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, como son los del
Debido Proceso, Defensa e Igualdad ante la Ley, en lo atinente a la configuracion
de su violacion, tal como se expuso en este libelo y asi mismo revocar la sentencia
del 29 de septiembre del afio 2022, emitida por el Juzgado PRIMERO PROMISCUO
MUNICIPAL DEL COPEY Cesar.

SEGUNDA: En consecuencia, de lo anterior, solicito muy respetuosamente al
Honorable Juez Constitucional, que revoque la sentencia del 29 de septiembre del
afio 2022, emitida por el Juzgado PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DEL COPEY
Cesar y en su lugar ordene al accionado a cumplir con la orden emitida por el
Juzgado Primero Civil de Circuito de Valledupar en el sentido de agotar las etapas
procesales propia del proceso de restitucion de inmueble.

Tercero: que se vincule a esta accidn constitucional a los sefiores JAIME AUGUSTO
VERGARA INSINAGRES, MARIO RUGELES GONZALES Y RENZO MANCINI, a la
empresa FOTUNA PETROIL S.A.S, CLAUSIA DIAZ REMOLINA quienes pueden ser
notificados a través de sus apoderadas judiciales

FUNDAMENTOS LEGALES:

Articulo 2, 6, 11, 13, 25, 29, 53, 86 de la Constitucidn Politica de Colombia, y las
normas que reglamentan la accién de tutela y concordantes.

PRUEBAS COMO ANEXOS:

Solicito se decrete, recaude y se valoren las siguientes pruebas:

e Poder para actuar debidamente diligenciado.

e Oficiosamente solicito que se solicite al juzgado PRIMERO PROMISCUO

MUNICIPAL DEL COPEY Cesar compartir el expediente digital
e Copia de algunas piezas procesales del expediente.

JURAMENTO:

Bajo la gravedad del juramento, el que se considera prestado con la presentacion de

esta accidn, manifiesto que no he promovido otra accién de tutela por estos mismos

hechos ante ningun ente judicial.

NOTIFICACIONES:

Al Accionado,
1. jolprmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. Alasuscrita al correo electronico lidelithduarte2007@hotmail.com.

3. Al doctor ARTURO MACIAS TAMAYO abogado de la sefiora Claudia Diaz

Remolina al correo electréonico arturomaciastamayo@gmail.com.

4. Al doctor ALVARO E. RAMIREZ MORALES abogado de los demandados iniciales
JAIME AUGUSTO VERGARA INSINAGRES, MARIO RUGELES GONZALES Y RENZO

MANCINI al correo electrdnico alvaroramirez07 @yahoo.com.




5. A la empresa FORTUNA PETROIL SAS al correr electrénico
letenorio@gmail.com tel. 301-4296061. Esta informacion fue extraida de
certificado e existencia y representacion vista a folio digital 75 expediente
digital 20238409001-2021-00-218-00.  Los anteriores correos también fueron
extraidos del expediente.

LIDELITH DUARTE BARRANCO
CC. No. 1.065.576.025 expedida en Valledupar,
Tarjeta Profesional No. 205.636 del Consejo Superior de la judicatura




Seflor
JUEZ CONSTITUCIONAL DE CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E. S. D.

Referencia: Poder para presentar accion de tutela contra el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal del Copey Cesar.

HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ identificado con la cédula de ciudadania 19.297.577 de
Bogotd, actuando en nombre propio, manifestdé a Usted, que otorgo poder especial,
amplio y suficiente a la doctora LIDELITH DUARTE BARRANCO identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.065.576.025 expedida en Valledupar, Abogada inscrita y en ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional No. 205.636 del Consejo Superior de la judicatura titular
del correo electronico lidelithduarte2007 @hotmail.com para que en mi nombre presentar
accion de tutela contra el Juzgado Primero Promiscuo Municipal del Copey Cesar por
violacién al debido proceso DEBIDO PROCESO, CONTRADICCION y DEFENSA e IGUALDAD
ANTE LA LEY, por existir la configuracién de Defecto procedimental absoluto, Defecto
factico dentro del proceso adelantado en ese juzgado bajo el radicado 20238409001-2021-
00-218-00.

Mi apoderada queda facultada para adelantar todos los tramites que esta accién
constitucional requiera ademas de las consagradas en el articulo 177 del CGP.

Agradlezco su atencién y colaboracién.

- 1
HENRY JOéﬂé SILVA GUT1ERREZ

CC -19. 297 577 de Bogota

Acepto.

CC. 10655760 7 de'Valledupar
T.P. 205636 del CSJ.



10/10/22, 16:19 Correo: LIDELITH DUARTE BARRANCO - Outlook

Confiero poder para que se me represente en la tutela.

henry jose silva gutierrez <henryjosesilva_49@hotmail.com>
Lun 10/10/2022 4:13 PM

Para: Lidelithduarte2007 @hotmail.com <Lidelithduarte2007 @hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (216 KB)

Envio poder Henry tutela contra juzgado copey otorgado a la doctora Lidelith Duarte.pdf;

Enviado desde mi Huawei de Claro.

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQMKADAWATYOMDABLTK1YmYtNTE1MyOwWMAItMDAKAEYAAAOzpIxrtzBRIFZWEwIYZYeBwB%2BrBI6MQ...  1/1



PUBLICO REPUBLCA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA- CESAR.

OFICIO CIVIL No. 0655
Bosconia- Cesar Mayo de 2021

Senor:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

El Copey - Cesar.
J01prmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: REMISION: PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE). DEMANDANTE;
CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y
OTROS. RADICADO No. 2018-00366-00.

Respetado Sefior.
Atentamente y por medio del presente me permito remitir a ese juzgado, el proceso de

la referencia, en cumplimiento a lo resuelto por el titular de este juzgado, en auto de
fecha abril Quince (15) de 2021.

Lo anterior para lo pertinente de ese despacho, consta de tres cuadernos, principal con
81 folios, excepciones con 93 folios y Apelacion con 8 folios.

Agradeciéndole la atencion prestada

MARIA JUKIA U
Secretari

Se anexa lo anunciado




Seiior
Juez Civil Municipal Reparto Valledupar
ES.D.

REFERENCIA: poder especial

CLAUDIA DIAZ REMOLINA, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C, identificac

con la cédula de ciudadana nimero 49.794.005 expedida en Valledupar, actuando en nii’

nombre, por medio del presente, manifiesto a usted que otorgo poder especial, amplio
suficiente en cuanto a derecho se refiere al Abogado MARY CRUZ B
CARDENAS, quien es mayor de edad, domiciliado en el municipio de Valledupar (,mal
Colombia, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.065.608.562 expedida en

Valledupar, portador de la Tarjeta Profesional No. 242.545 del Honorable Consejo
Superior de la Judicatura, para que inicie y lleve hasta su terminacion proceso - de
RESTITUICION DEL INMUEBLE ARRENDADO distinguido con - la - matricula
inmobiliario 190-109820 ubicado ¢n fa carrera 18 No. 21- 77 de Bosconia Cesar contra los
sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARLS identiticado con la cédula de
ciu¥adania numero  8.665.978 de Barranquila, MARIQO RUGELES GONZALYZ
idenaficado con la cédula de ciudadania nimero 8.744.850 vy RENZO MANCINI
identificado con la cédula de cludadania nimero 72.261.504 por incumphmiento del pago

de los canones de arrendamiento y de la clausula penal.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir depositos, cheques o dinero er
eféctivo, wransigir, desistir, conciliar judicial o extrajudiaal, pedir, gecutar, sustitunr
reasumir, y en general de todas gestiones encaminadas al cabal cumplinuento del mandato.

Aten

Q

CLAUDIA DIAZ RIMOLINA
C.C} 49.794.005 expedida en Valledupar

nente,

Acepto:

'MARY%RU/ l’)f&l%A CARDl NAS

C.C 1.065.608.562 de Valledupar.
T.P. No. 242.545 del C. S. de 1a ].

Y RECONOCIMIENTO
jueves, 10 de mayo de 2018 a las 13:10:28

," 'j: :E\

ARTRMEA AN AN

ESTA NOTARIA HACE CONSTAR QUE EL PRESENTE
DOCUMENTO FUE PRESENTADO PERSONALMENTE
POR CLAUDIJA DIAZ REMOLINA QUIEN. EXHIBIOLA
CC N° 49.794.005 de VDUPAR Y TARJETA
PROFESIONAL No. DEL C.S.J Y DECLARO QUELA
FIRMA Y LA HUELLA QUE APARECEN EN EL
PRESENTE DOCUMENTO SON SUYAS Y QUEEL
CONTENIDO DEL MISMO ES CIERTO.
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C N° 49.794.005 de V.DU#ARA .
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ABOGADOS ESPECIALISTAS

www.ethikgroupsas.com

Sefior(a)
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR - REPARTO
E. S. D.

MBERY CRUZ BARRAZA CARDENAS, mayor de edad, identificada con la
cédula de ciudadania nimero 1.065.608.562 de Valledupar y portador de la
tarjeta profesional de abogada nimero 242545 del C.8.J, actuando en nombre y
representacién de la sefiora CLAUDIA DIRZ REMOLINA, vecina y residente
en la ciudad de Bogotad D.C, identificada con la cédula de ciudadania No.
49.794.005 de Valledupar, respetuosamente me permito presentar ante su
Despacho demanda de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, por
incumplimiento de los pagos de los canon de arrendamiento y del incremento
anual pactado mediante contrato debidamente firmado y autenticado ante
notaria contra JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES identificado con
cedula de ciudadania 8.665.978 de Barranquilla, MARIO RUGELES
GONZELEZ identificado con la cedula de ciudadania 8.744.850 y REN2O
MANCINI identificado con cedula de ciudadania 72.261.504 en consideracién
a los siguientes:

. HECHOS

PRIMERO: La sefiora Claudia Diaz Remolina es propietaria del bien inmueble
distinguido con matricula inmobiliaria numero 190-109828 de la oficina de
instrumentos puiblicos de Valledupar Cesar, ubicado en la carrera 3 y carrera
18 # 18-67 y 22-13, también carrera 18 No 21-77 del municipio de Bosconia
Cesar, bien inmueble destinado exclusivamente a la comercializacién de
hidrocarburos, lubricantes y afines, y que ademas es el lugar de domicilio del
establecimiento de comercio denominado ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN
DEL CARMEN N° UNO donde figura como propietario el sefior HENRY JOSE
SILVA GUTIERREZ.

SEGUNDA: Que la sefiora Claudia Diaz Remolina otorgo poder al sefior
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ identificado con la cedula de ciudadania
19.297.577 de Bogota D.C, para que en su nombre suscribiera contrato de
arrendamiento con los demandados, cuyo objeto fue dar en tenencia el bien
inmueble en el numeral anterior descrito para el uso exclusivo de la estacién
de servicio Virgen del Carmen N° UNO.

TERCERO: Que el sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ en nombre de mi
mandante y del mismo suscribieron contrato de arriendo del ESTACION DE
SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO distinguide con la matricula
mercantil 130147 NIT. 19297577-1, v del bien inmueble distinguido con
matricula inmobiliaria numero 190-109828 conviniendo que el canon de
arrendamiento era de $5.000.000 de pesos mensuales desde el 10 de enero de
2016 hasta por un término de 52 meses. Posteriormente los demandados con la
venia del sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ cedieron el contrato de
arriendo del establecimiento de comercio a la SOCIEDAD FURTUNA PETROIL
S.A.8 distinguido con el NIT. 900.894.787-8 inscrita en la cdmara de comercio
de la ciudad de Barranquilla con matricula mercantil N° 631971 representada
legalmente por LUIS EDUARDO TENORIO DUGAND identificado con la cédula
de cindadania N° 72.159.601 sociedad de propiedad de los demandados.
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CUARTO: Dentro del contrato de arriendo suscrito por las partes en el
paragrafo de la clausula segunda convinieron que en caso de incuraplimiento
de alguna de las clausulas podria dar por terminado el contrato y solicitar su
entrega y en este mismo paragrafo se estipulo como clausula penal la suma de
$20.000.000.

QUINTO: Que los demandados han incumplido el pago de los canon de
arrendamiento desde el mes de diciembre del afio 2016 hasta la fecha por tal
razén mi mandante mediante comunicado del 26 de abril de 2018 comunico a
los demandados que por incumplimiento de los canon de arrendamiento dio
por terminado el contrato de arrendamiento del bien inmueble distinguido con
matricula inmobiliaria 190-109828 de la oficina de instrumentos publicos de
Valledupar Cesar y por su parte el sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ no
teniendo permiso para seguir utilizando el bien inmueble considerando
ademés que los arrendatarios han incumplido el pago de arrendamiento del
establecimiento de cometcio, solicito la entrega de la propiedad de mi
mandante a mas tardar el 26 de mayo de 2018, sin que a la fecha halla pagado
los canon de arrendamiento adeudados o halla hecho entrega del bien
inmueble.

SEXTO: Los canon de arrendamiento fueron pactados de la siguiente manera
$5.000.000 millones de pesos pagaderos los 5 primeros dias de cada mes,
mientras se mantuviera e! cupo de 24.330 galones de combustible y que en
caso de reducirse a menos de 20.000 galones el canon de arrendamiento seria
de 3.800.000 méas el IPC del afio préximamente anterior en periodo de 12
meses.

SEPTIMO: Que el ministerio de minas y energia mediante resolucién 31181
del 11 de abril de 2017 disminuyo el galonage méaximo, fijado para el
ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO, para lo cual quedo
contractualmente los canon de arrendamiento de la siguiente manera desde
diciembre de 2016 hasta abril de 2017 la suma de $5.000.000 y desde mayo de
2017 hasta la fecha en la suma de $3.800.000 mas los incremento del IPC del
afio préximamente anterior.

Teniendo en cuenta lo anterior los demandados adeudan por concepto de
canon de arrendamiento lo siguiente: '

$10.000.000 en los meses diciembre de 2016 y enero de 2017 a razén de
$5.000.000 de pesos.

$15.862.500 de febrero a abril de 2017 a razén de $5.287.500, incluido el IPC
5.75% del afio 2016.

$36.166.000 a razén de $4.018.500 aplicado la disminucién contemplada en la
clausula cuarta paragrafo mas el IPC del afio 2016 estimado en 5.75%.
$20.916.292,5 desde febrero 2018 a junio de 2018 a razén de $4.183.268,5,
incluido el IPC estimado en 4.1% para el afio 2017.

Para un total adeudado entre el canon de arrendamiento del establecimiento de
comercio ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO y el local
comercial la suma de $82.945.293 hasta el mes de junio del ario 2018.

OCTAVO. Manifiesta mi poderdante que el establecimiento de comercio
ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO y el local comercial,
fue arrendado mediante contrato unificado a los demandados y de ellos se
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destacan que el sefior JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES
(demandado) presté a mi poderdante por intermedio de la empresa JAVIER
SERVICIOS INVERSIONES SAS gerenciado por su hijo JAIME FRANCISCO
VERGARA FRANCO la suma de $180.000.000 y la sefiora CLAUDIA DiAZ
REMOLINA autorizé a los arrendatarios para que descontara el total a los
canones correspondiente al local comercial, procediendo los demandados a
descontar la suma de $3.200.000 para el cumplimiento de esa obligacién
descuento que hicieron sobre la base de un canon de arrendamiento por valor
de $2.800.000 mensuales, cosa que hicieron hasta noviembre del afio 2016.

www.ethikgroupsas.com

NOVENO. Teniendo como fundamento lo anterior, por lo menos los
arrendatarios tenian certeza de que el canon de arrendamiento del local
comercial correspondia a un 84,21% del valor total pactado que aplicando el
incremento anual equivalente a la suma de $69.848.667,4 Con todo este
conocimiento los demandado no han pagado los canones de arrendamiento en
los periodos descritos en el numeral sexto ni la totalidad de los incrementos
anuales seflalados en la clausula DECIMO QUINTO del contrato
correspondiente al local comercial arrendado, por tanto han dado lugar a la
restitucién del inmueble arrendado y’al pago de la clausula penal pactada en la
suma de $20.000.000. :

DECIMO: El sefior RENZO MANCINI tiene domicilio en la ciudad de
Valledupar, los sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES y MARIO
RUGELES GONZALEZ tienen domicilio en la ciudad de Barranquilla.

MEDIDAS CAUTELARES

Solicito sefior juez decrete como medida cautelar, el embargo y secuestro de

los dineros que se encuentren en las cuenta de ahorro o corriente a nombre del

sefior JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES identificado con la cédula

8.665.978 de Barranquilla que pudiese encontrarse en los bancos DAVIVIENDA,

COLOMBIA, BOGOTA, PICHINCHA, COLPATRIA, POPULAR AGRARIO DE
COLOMBIA, BBVA, SOCIAL a nivel nacional.

PRETENSIONES

Teniendo en cuenta los hechos mencionados, comedidamente solicito a usted
que se sirva proferir sentencia definitiva en donde orden:

PRIMERO: Que los demandado restituyan el bien inmueble distinguido con la
matricula inmobiliaria 190-109828 de la oficina de instrumentos publicos de
Valledupar Cesar, ubicado en Bosconia Cesar, carta catastral 01-01-0017-0002-
000 cuyos linderos se encuentran en la escritura publica numero 11144 de fecha
29/07/2005 de la Notaria Segunda de Valledupar.

SEGUNDO: Que se ordene a los sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES identificado con cedula de ciudadania 8.665.978 de Barranquilla,
MARIO RUGELES GONZALEZ identificado con la cedula de ciudadania
8.744.850 y RENZO MANCINI identificado con cedula de ciudadania
72.261.304 a pagar los canones de arrendamiento por valor de $69.848.667,4
mas $20.000.000 correspondiente a la pena por incumplir el contrato para un
total de $89.848.667,4
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TERCERO: Que no se escuche a los demandado hasta tanto no cumplan conla

obligacién de pagar los canones de arrendamiento y la suma estipulada en la
clausula penal tal como se indica en la peticién segunda de esta demanda.

PRUEBAS
Documentales

Solicito sefior se tenga como prueba los siguientes documentos:

Certificado de libertad y tradicién 190-109820.

Contrato de arrendamiento.

Camara de comercio de la SOCIEDAD FURTUNA PETROIL S.A.S.
poder para actuar.

g

COMPETENCIA Y CUANTIA

Es usted competente para conocer el proceso por la naturaleza de éste, el
domicilio del sefior RENZO MANCINI, y por la cuantia, la cual estimo en
$89.848.667,4.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invocoe ¢omo fundamento de 'derecho los articulos 384, 368, 369, 372, 373

Cédigo General del Proceso. '
ANEXOS:

Copia de la demanda para el traslado.
Copia de la demanda para el archivo del Juzgado
Poder para actuar.

®* @ o o

NOTIFICACIONES

K La suscrita las recibira en la secretaria de su despacho o en la calle 15 N° 9-80,
T Telf. 5746835
- Email abogadosespecialistas ethik@gmail.com; marydiego0312@hotmail.com

Demandante.

En la calle 15 N° 9-80, Telf. 5746835
No tiene correo electrénico.

Demandados -

Enla carrera 18 No 21-77 de Bosconia Cesar, lugar de ubicacién del bien
inmueble arrendado. .

No se tiene conocimiento del correo electrénico
' anwmca 0 cewws&ﬂss 1o

PONER
paph JUDICIAL DEL (000 < mARS 103
Atentamente, ﬁf;gfga% S lme;w%:‘;  OF VALLEDUPAR

JANN LWde AQIAZA [) Wm"mm Togsidrb, .
MARY CRUZ BARRRZKCRRDENBS s i

CC 1.065.608.562 de Valledupar.
TP. 242545 del C.5.§ :
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_ . Notiene vziidez Sin la firma det registrador on ia uitima
. ) ; [ pagina
SRCULO REGISTRAL: 190 - VALLI:DUPAR‘DEPIO-:'C -SAR MUNICIPIO: BOSCONIA VEREDA: BOSCOEHA ’

ECHA APERTURA- 12:08-2005 RADHCAGION: 2005-5#85 CON: ESCRITURA DE: 28-07-2005 :
CoDIGO CATASTRAL 01-01-0017-0002-000COD CATASTRAL ANT: SIy INFORMACICHy

ESTADO DEL FoLIo: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE DE TERRENG UR BANO, QUE TIE_Nﬁ UN AREA DE 74 M2, Y DEMAS ESPECPFIGACIONES SE ENCUENTRAN EN LA ESCRITURA NO. 1.114 DE
FECHA 29-07-2005 NOT. SEGUNDA DE VALLEOUPAR, DECRETO 1711 DEL 06-07-1984
[ .

COMPLEMENTACION:
! HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, ADQUIRIO ESTE 4 OTRO POR COMPRAVERTA & JAIME PESELLI
DEL 20-07-05 NOT. SEGUNDA O VALLEDUPAR REGI TRADA 04-08:05. .~ ©* "7 ERTE
2-JAIME PESELLIN RODRIGUEZ, ADQUIRIO poavcow%amzmu;Ssunsjbew OZDE RIVERA, SEGUN ESCRITURA ND.B4:DEL 08-04-03 NOT
UNICA DE BOSCONIA. REGISTRADA 20.02-04. LS A B AL

3-JAIME PESELLIN RODRIGUEZ, ADQUIRIO POR COMPRAVENTA A ELIZABETH ARIAS SIMANCA, SEGUN ESCRITURA NG, 182 DEL 05-07-02 NOT.
UNICA DE BOSCONIA, REGISTRADA 12.07-02, - '

4-ELIZABETH ARIAS SIMANGA, ADQUIRIO POR- REMATE CON LICENCIA JUDICIAL ESTE Y.OTRO A LOS SE/ORES., KATERINE, ALEXANDRA Y

' YNALDO LARRY RUEDA CORREA, SEGUN AUTO'SN. DEL 15-03-03 JUZ. Y. PROMISCUO FLIA. DE VALLEDUPAR, REGISTRADO 13-11.08. TAMBIEN
- 0 ADICION MEDIANTE AUTO SN. BE FECHA 24-08-98 JUZ. 1 PROMISCUO FLIA, DE VALLEDUPAR, REGISTRADA 13-11-98,
5.-DENIS DE LA HOZ DE RIVERA. ADQUIRIO POR COMPRAVENTA A SAUL TAPIA TAPIA, ALBA CECILIA BEDOYA PARRA. SEGUN ESCRITURA NO, 122
DEL 22-04-92 NOY. UNICA DE ARIGUANI, REGISTRADA! 14-05.92.
G-SAUL TAPIAS TAPIAS, ALBA CECILIA BEDOYA PAR’FﬁlA. ADQUIRIERON POR COMPRAVENTA A ANA LUCIA ARMESTO MARTINEZ, SEGUN
ESCRITURA ND. 355 DEL 13:07-69 NOT. UNICA DE ARIGUAN), REGISTRADA 25-07-89,

7 -ANA LUCIA ARMESTO MARTINEZ. ADQUIRIO POR COMPRAVENTA A EL MUNICIPIO DE BOSCONIA, SEGUN ESCRITURA NO. 424 DEL 2-03-86 NOT.

ROPRIGUEZ. SEGUN ESCRITURA N0, 1114

e

e 2

ESCRITURA NO. 420 DEL 13-09-84 NOT, UNICA DE ARACATACA, REGISTRADA 31-05-85.

9-REYNALDO RUEDA RUEDA. ADQUIRIO POR COMPRAVENTA A EL MUNICIPIO DE BOSCONIA. SEGUN ESCRITURA NO:219 OEL 30-06-82 NOT.
UNICA DE ARIGUANI, REGISTRADA 02-D7-82. . .

10.-EL MUNICIPIO DE BOSCONIA, ADQUIRIO LOS TERRENOS URBANOS, CONFQRME AL ARTICULO 7. DE LA LEY 137 DE 1.859 Y SUS DECRETOS

REGLAMENTARIOS #8.1943 DE 1.960 ¥ 3313 DE 1.965. POR. LOS CUALES LA NACION LE CEDE A LOS MUNICIPIOS LOS TERRENOS URBANOS-

DIRECCION DEL INMUERLE
~ Tipo Predio: URBANO
1) CARRERA 3 Y 18 #18-67.-Y--22-73

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) {En-caso de integracién y ofros)

“}f' 19048

-+ 38502

ANOTACION: Nro 001 Fecha' 12-07-1880.Radicacion: 4115 L
Doc. ESCRITURA 468 DEL 07-07-180 ARIGUANI - NOT.UNICA DE ' VALORACTO:§
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA | |

! PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titedar de derecho real:de dominio,I-Titwlar de dO_l\:‘.nii-‘l.fO incompleto)

A

{ DE: BEDOYA PARRA ALBA CECILIA

DE: TAPIAS TAPIAS SAUL

b T T
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Doc: QFICIO 607 DEL 25092007 VALLEDUPAR - JUZGADO TERCERO DE FAMGLIA OE VALLEOUPAR =1 ...
' VALOR ACTO:$0

ESPECIFICACION: MEDIDA CSUTELAR: 0409 DEMANDA EN PROCESO DE DECIARATORIA DE UNION MARITAL DE HECHO -ESTE ¥ OTROS

PREDIOS- EL. DOC SE ARCHIVA EN LA MAT. 7598, - .
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titulas Hs dicecho real de Somicio Thidar s dominio incompleto)
OE: LOPEZ TRIOCO LILIAN BEATRIZ '

A: SLYA GUTIERKEZ HENRY JOSE

ANOTACION: Hro 605 Fecha: 05-10-2015 Radicacion: 2015-190-6-11470 )
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE ESTABLECIMIENTO
COMERCIAL

ARRENDADOR:  HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ.
- C.C. N°19.297.577 de Bogota
CLAUDIA DIAZ REMOLINA
C.C. N°49.794, ”5 de Valledapar

ARRENDATARIO:
JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES
C.C. N°8.665.978 de Barranquilia
MARIO RUGELES GONZALEZ
C.C. N°8.744.850
- RENZO MANCINE
C.C. N°72.261.504

Objeto: Conceder el goce de un Establecimiento de Comercio, junto af
inmueble en que opera que consta de una oficina con aire
acondicionado, una bodega, cuatro surtidores una Caja fuerte, un
escritorio ejecutiva de madera con sus siifa tipo Gerente, una mesa
auxiliar en madera, un cupo de combustible ley de frontera.

Direccion: Inmueble Carrera 18 No. 21 - 77 Bosconia.

Canon: cinco millones de pesos mi. {$5.000.000) MCT E, mensuales.
Fecha de imciadon- FEBRERO 10 de 2016

Termino del contrato. (52 meses)

Entre los suscritos a saber: HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ,
identificado con la cedula de cudadania N°19.297.577 de Bogota,
quien para efecto de este contrato actia en nombre propio y ademds
en nombre del establecimiento de comercio denominado ESTACION
DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N° UNO, cuyo
establecimiento de comercio se encuentra Registrado en la cdmara de
comercio de Valledupar segin registro mercantit No. 130169, fambién
‘actlio en nombre y representacion segiin poder anexo, con facultades
para arrendar, de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA, también
miayor de edad, identificada con la cedula de ciudadania N°49.794.005
de Valledupar por una parte, y quienes para los efectos de este



de 1a ciudad de Barranquilla, :de;ntiﬁcado eon la cedula de cuudadama
N°8.665.978 de Barranquila, MARIO RUGELES GONZALEZ también
mayor de edad y vecino de la ciudad de Valledupar, identificado con la

™. cedula de ciudadania N°8.744.850 y RENZO MANCINI también

7/ mayor de edad y vecino de la ciudad de barranquilla, identificado con

la cedula de ciudadanfa N°72.261.504, quienes para los efectos de
este contrato se denominan los ARRENDATARIOS que de manera
libre y espontinea hemos convenido en celebrar un contrato de
arrendamiento comercial el cual se rige por las leyes Colombianas y
ademas por las cldusulas que se describen a continuacién:

PRIMERA. Los amrendadores dan en arriendo a los arrendatarios,
dentro . de las condiciones a continuacidn acordadas, un
establecimiento denominado ESTACION DE SERVICIO VIRGEN
DEL CARMEN N° UNO. Igualmente se da en arriendo el inmueble
donde este establecimiento funciona, que se encuentra ubicado en el
municipio de BOSCONIA en el departamento del CESAR, con una
extension de 774 Metros cuadrados, con nomendlatura actual Carrera
18 No. 21 - 77 y comprendido-entre las sigulentes medidas y linderos:

NORTE: Calle 17 en medio con predios de JESUS VARGAS, SUR: con
predios de TOMAS BALCALZAR, ESTE: con la carrera 3 o carretera
nacional via al mar, y OESTE: con predios de MAXIMILIANO TORRES.
En cuanto al establecimiento comercial, cuyas caracteristicas se
describen seguidamente. En cuanito hace a nombre comerdial dado en
arriendo: Nombre o ensefia comercial ESTACION DE SERVICIO
VIRGEN DEL CARMEN N° UNO lugar de funcionamiento:
BOSCONIA - CESAR. Lugar de ubicacién: CABECERA MUNICIPAL.
CARRERA 18 No. 21 - 77. Una oficina con aire acondicionado, una
bodega, cuatro surtidores, una caja fuerte, un escritorio ejecutivo de
madera con su silla tipo gerente, una mesa auxiliar en madera, un
cupe de combustibles, ley de frontera, Inventario de combustible
discriminados  asi: Biodiesel corfiente cero (0) galones, Gasolina
corriente ‘oxigenada (0) galones, (se acompafia detalles, de los
productos o elementos que por olvido se deben anexar
posteriormente), esto ademds de permanecer en los tanques;
igualmente hago entrega de fotocopia de los documentos
pertenecientes a la estacidn de conformidad a la ley, una Pdliza de



entregada por SAYBOLT COMO AUDITORA; y un cupoSel’s Mol

combustible cuya cantidad ia coloca el ministerio de minas y energia,
cual en estos momentos oscila, en  VEINTICUATRO MIL
TRESCIENTOS TREINTA (24.330) galones, a sabiendas que existe
una resolucion, que no ha sido notificada aun, pero que fa misma baja

3%, 47 ¢ cupo en DOCE MIL QUINIENTOS SETENTA Y OCHO (12.578).

S_EGBND_O; El plazo de este arrendamiento es de 65 meses contado
dmd‘eeidiasiguientedesuenﬂ‘ega;esdecir,desdeel07de
diciembre del presente afio, hasta el 10 de junio del 2021.

Paragrafo: en caso de incumplimiento de alguna clausula de este
contrato las partes, ha pactado como clausula penal 1a suma de
VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000. 000), sin necesidad de
interpelacién de ningdn tipo. Independientemente de la facuitad gue le
asiste al amendador de dar por terminado e contrato de
arrendamiento por incmmpummnto del mismo y solicitar su entrega.

TERCERO. Estewnhatoconhenee!deremOdedisfrutngocedel
inmueble que funciona el negodio, y que se da en arriendo. Contiene
también el uso del establecimiento de comerdo para combustible,
lubricantes y sus afines. Todo lo necesarios para su explotacién
normal. Se considera abusivo todo acto o depreciacién proveniente del
ARRENDATARIO yfo sus dependientes 0 empleados que por su
incidencia en el negocio y/o su clientela contribuya a d editarlo
despreciarlo, degradario, perjudicarlo o entorpecer sus normales
cauces: y EL ARRENDADOR no responde por los dafios que se
originen por dichos actos o abstenciones, negligencias,
inoportunidades o abusos, con sustancias alucinégenas o cualquier
_ acto que contravenga la ley en materia de combustibles y otros que
perturben ef buen funcionamiento de la ESTACION DE SERVICIO
VIRGEN DEL CARMEN N° UNO.

PARAGRAFO, Durante a vigencia del contrato o en su prorroga las
partes acuerdan que el ARRENDADOR puede construir un segundo o
tercer piso sobre las instalaciones existentes, también podré construir
un estadero restaurante en el sitio en donde hoy existen los bafios,

iguaimente podrd construir un Supermercado sino que esto afecte el
ubjeto del contrato, que como se ha dicho no es otra cosa sino la
comercializacién de combustible y lubricantes. Queda daro entonces

e
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que las explotaciones econdmicas de estos adicionales pertenecen

estos adicionales a los arrendatarigs_.

CUARTA: E! precio de este arriendo es de cinco miflones de pesos.
($5.000.000 ) MCTE, Pagaderos mensuales dentro de los dinco (05)

2™, primeros dias de cada mes. El ARRENDADOR debe solicitar la

7/Tescision o restitucién del inmueble si existiere o concurre en
7 violacion en algunas de las clausulas del presente contrato cualquiera
que sea su motivacién por incumplimiento especifico en alguna de sus
partes. Del Establecimiento Comercio. El ARRENDATARIO.
Propenderd, por el mantenimiento del local y los elementos del
establecimiento comercial, para su cuidado y buen funcionamiento. Los
impuestos de industria y comercio, demds impuestos de! negocio
pélizas propias del negacio quedan a cargo del ARRENDATARIO y los
‘impuestos, prediales y demas contribuciones del inmueble seran de
cargo del ARRENDADOR.

PARAGRAFO: Mientras se mantenga el cupo delos VEINTICUATRO
MIL TRESCIENTOS TREINTA (24.330) galones de combustible, ef
canon se mantendra en la suma estipulada en fa clausula CUARTA. En
el evento que este cupo se disminuido, a la cantidad VEINTE MIL
GALONES (20.000), galones de combustible; o menos el canon de
arrendamiento, se fijara en fa suma de TRES MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS ($3.800.000); en el evento que el
cupo de combustible sea aumentade por el Ministerio de Minas y
Energla en més de VEINTE MIL GALONES, el canon de
arrendamiento aumentara en SEIS MILLONES DOSCIENTOS MIL
($6.200.000.00).

QUINTO: El inmueble, sus complementos y accesorios, los muebles y
dtiles, maquinas y demds objetos comprendidos en ese arrendamiento
se encuentran actualmente en los estados que se describen: a)
Inmueble, artefactos y complementos: Buen estado b) méquinas y/o
maquinarias: Buen estado ¢) Muebles y dtiles: Buen estado, d) otros
objetos: buen estado. Los bienes y objetos comprendidos deben ser
restituidos por el ARRENDATARIO al término de este CONTRATO,
en el mismo estado en que los recibid, salvo el deterioro natural.
Separadamente las partes acuerdan, en instrumento separado que
forma también parte de este contrato, las previsiones respecto de
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mencionados en el texto presente.

SEXTO. Las cuentas de servicios de luz, gas, teléfono, etc., deberdn
puntualmente ser pagadas por EL ARRENDATARIO y los recibos
deberédn siempre estar a disposicién y vista EL ARRENDADOR a fin de
comprobar [a regularidad del cumplimiento de dichos pagos.
SEPTIMO. Para el caso de que actitudes pasivas del
ARRENDATARIO perjudicaran los servicios piiblicos o concesiones,
DEL ARRENDADOR EN EL. CASO DE L.OS SERVICIOS PUBLICO o
pérdida del derecho de los mismos queda pactado que el Arrendador
podra elegir entre demandar al ARRANDATARIO y/o a su Fiador por
dafios y perjuicios hasta por la suma que judicialmente se acredite, o
exigir el pago de la suma de TRES MILLONES DE PESOS
($3.000.000) que se conviene como clausula penal para el caso de 1a
pérdida def derecho a algunos de los servicios publico que e inmueble
hizo entrega cantidad que deberd resultar aumentada en un cinco por
ciento (5%) a Ia fecha de su efectivo pago. EL. ARRENDADOR no
necesita probar perjuicios de ninguna especie y tendra para el cobro
de la misma la via ejecutiva mediante la adjuncidn del presente
contrato y certificacion de fa_empresa respectiva donde consten los
antecedentes de la pérdida de que se habla.

OCTAVO. Si al finiquito del contrato hubiera destruccién solo parcial
de elementos del Establecimiento de Comercio, se evaluaran
~ porcentuaimente las perdidas existentes respecto de cada objeto en
~funcion de sus deteriores respectivos, a cuyo efecto, desde ya, queda
designado por ambas partes el sefior HENRY JOSE SILVA
GUTIERREZ identificado con cédula de ciudadania N° 19.297.577
expedida en Bogotd en domidlio en Valledupar para formular las
cuentas del deterioro. Los horarios legales y gastos de estas diligencias
serén a cargo de EL ARRENDATARIO,

NOVENO. La parte arrendadora se compromete a suministrar cuantas
firmas sean precisas para ante fa autoridad y a comparecer por si o por
apoderado ante efla, si tal fuese oficialmente requerido para
funcionamiento normal del Establecimiento. Comercial dado en arriendo
o el normal disfrute de los servicios que hacen al mismo. Los
arrendatarios autorizamos al arrendador para que. verifique el estado
del inmueble y los demds elementos accesorios, tales como



maquinaria, surtidor y demds bien lo haga personalmente o por e ol

delegado.

DECIMO. Las ddusulas que pudieran disponerse por autoridad
competente que impidieran temporaria o0 plenamente el

<o 5™, funcionamiento del Establecimiento Comercial dado en artiendo, 1o

Z7uspenden ni interrumpen en forma alguna, los deberes establecidos

%7 en Ia ley, en el presente contrato.ni el deber de pago puntual del

precio del alguiler.

DECIMO PRIMERA El fin comercial que podrd explotarse serd
Combustibles, lubricantes y afines, quedando prohibido expresamente,
sea cual fuere la razén invocada, el cambio de rubro comercial, el
cambio de destino o fa supresion o adjudicacion de otras actividades
comerciales, civiles, etc. Respecto de la posibilidad de ceder o
transferir total o parcialmente este arriendo, a terceras personas, se
estipula: como multa pecuniaria la suma de CINCO MILLONES DE
PESOS ($5.000.000) en todo caso, es motivo de incumplimiento y es
causal para a devolucién del bien inmueble y/o del Establecimiento
comercial en arriendo. EL ARRENDATARIO no podrd ingresar ni
permitir el ingreso al local de personas de cualquier indole u oficio con
caracter estable es decir que se tome como vivienda, queda dlaro que
solo es competencia para su labor objeto del contrato; y cabe e
desalojo st se violara esta prohibicién.

DECIMO SEGUNDO. EL ARRENDADOR no responde por lo que asf
se declara expresamente, de los dafios o perjuicios directos, o
indirectos, existentes o cesantes, actuales o futuros, voluntarios o
involuntario, producidos por EL ARRENDATARIO, sus familiares o
dependientes, o los clientes, los objetos, bienes o maquinarias del
Establecimiento de Comercio, el local o sus partes, asi sucedieren
~dentro o fuera del local al propio arrendatario, sus familiares,
dependientes, clientes, responsables proveedores, terceros o aun
elementos del Estado o via plblica, de todo lo cual asume plena
responsabilidad ‘EL. ARRENDATARIO, quedando desde va, legal y
contractualmente obligado a los dafios, perjuicios y reparaciones. Que
sea de su responsabitidad.

DECIMO TERCERO. Teniendo en cuenta que el establecimiento
contiene valores que al. ARRENDADOR le interesa mantener para
cuando le cotresponda recibir en devolucién el Establecimiento de
Comercio dado en arriendo. EL ARRENDATARIO se compromete a



cumplir puntualmente con todas las obligaciones inherentes R L3 A
mantenimiento del permiso o habilitacion del focal y el negocio que =
toma en arriendo haciéndose responsable ante EL Sicom y demds
autoridades competentes, para el buen desarrollo y funcionamiento del -

establecimiento de comercio. El ARRENDADOR, se exime de todos
los dafios y perjuicios directos o indirectos que origine EL
ARRENDATARIO en el incumplimiento de los aludidos deberes se
deja constancia de que EL ARRENDATARIO no podrd reclamar

. "2 estipendio, remuneracién o compensacion alguna cualquiera que sea el

grado de mejoramiento, GOOD WILL del Establecimiento de Comercio
nacido de su gestion en la explotacidn del mismo bajo invocacidn de
que dicho establecimiento sea valorizado, mediante obras civiles o de
otra naturaleza, etc. retribucién alguna por  las obras de
mejoramiento. Al ARRENDADOR por esos conceptos; no podrd pedir
retribucién alguna por las obras o mejoramiento.

DECIMA CUARTO. Sin perjuidio de las obligaciones legales' del
ARRENDATARIO de sus deberes contractuales y sin perjuicio también

de sus obligaciones especiales establecidas en las clausulas DECIMA .

TERCERA, del presente contrato, EL ARRENDATARIO se
compromete a dar aviso al ARRENDADOR dentro de las 24 horas
habiles de haberse producido, originado o hacer aparicion, de cualquier
evento dependiente de si, de terceros o de las autoridades puiblicas o
de la accién de los sectores climaticos o de la naturaleza, de todo
evento que pueda afectar legal o materialmente el establecimiento de
comercio- que se da en arriendo, al inmueble en que funciona el

mismo, a las partes, cosas, objetos o derechos del Establecimiento de

Comercio, o a las condiciones estipuladas en el presente contrato

DECIMO QUINTO: este contrato, en cuanto su canon de
arrendamiento, tendrd un aumento cada doce meses, igual al que
estipule el gobierno nacional para vivienda. urbana, en el periodo
inmediatamente anterior,

DECIMO SEXTO: Cualquier controversia que se presente entre las
partes se resolvera por la figura del Tribunal de Arbitramiento, v que
ademds se toma como jurisdiccién el Municipio de Valledupar; es decir
que dicho Tribunal estara conformado por &rbitro- perbeneciente ala
Camara de Comercio de este Municipio.



DECIMO SEPTIMO: Lo5 ARRENDATARIOS renuncian de man . :
expresa a {a notificacion para la constitucion en mora.

Para mayor constancia, se firma en la ciudad de Barranquilla a los diez
(10) dias del mes de febrero del afio 2016, en dos ejemplares,
debidamente autenticado y origmal para su fiel cumplimiento y cada
parte recibe su ejemplar en sefial de conformidad.
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RARRANGUI LA

ém““&*‘dg CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA
[ 3 .

CERTIFICADO GENERADO A TRAVES DE RUES

FECHA DE EXPEDICION: 20 de Junio de 2018 Hr:09:59:28 Pag. 1
CODIGO DE VERIFICACION: YI1326DGFF

RECIBO DE CAJA: 03-00000000

VALOR DEL CERTIFICADO: $ 5.500

T L T T T T S S ——

Para su seguridad verifique el contenido de este certificado
ingresando a nuestra pagina. web www.camarabag.org.co,en el enlace
CERTIFICADOS EN LINEA VERIFICACION DE CERTIFICADOS EN LINEA,

digitando el cdédigo de verificacidn.
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .

FORTUNA PETROIL S,A.S,==mrmr s m e e e e e e e e e e e e e e m e — s e
NIT: ©00.894.787-8.

"LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.

RENUEVE SU MATRICULA MERCANTIL' A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO Y EVITE
SANCIONES DE HASTA 17 S.M.L.M.V. - oo oo o e e e

EL SUSCRITC SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA, CON
FUNDAMENTO EN LAS INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL:

CERTITZE®ICA
Que por Documento Privado del 17 de Sep/bre de 2015, otorgado en
Barranquilla inscrito(as} en esta Camara de Comercio, el 01 de
Octubre de 2015 bajo el No. 296,300 del 1libro respectivo, fue
constituida la sociedad=w=w=r=mrrmro-———m oo mm e m e
denominada FORTUNA PETROIL S.A.§.-—--—=——s—emre e e e e e e
CERTIZEF®FICA
Que de acuerdo con la(s) escritura(s) o el(los) documento(s) arriba
citado(s), la sociedad se rige por las siguientes disposiciones:
DENOMINACION O RAZON SOCIAL:
FORTUNA PETROIL S.A.S.---———m-— e e e c e — e
DOMICILIO PRINCIPAL: Barranquilla.
NIT No: 900.894.787-8.
CERTIFICA
Matricula No. 631,971, registrado(a) desde el 01 de Octubre de 2015.
CERTIFICA
Que su Ultima Renovacidn fue el: 21 de Marzo de 2018.

CERTTIFTICA
Fkkkkkrkrhx 0 O N T I N U B *Xrxkxskxxx
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’ CAMARADE
~ ERCIO
DE BARRANQINLLA

Pag. 3
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .
FORTUNA PETROIL S.A.S.~~———-mmm e e e e
NIT: ©900.894.787-8.

Que FORTUNA PETROIL S.A.S. cumple con la condicidén de pequena
empresa, de acuerdo c¢on lo establecido en el articulo 2° numeral 1°
de la Ley 1429 de 2010 y el articulo 1° del Decreto 545 de 2011.------

CERTTIFICA

OBJETO SOCIAL: La sociedad tendrd como objeto principal el comercio
al por menor de carburantes (gasolina, biocombustibles, ACPM, gas
natutal vehicular) para todo tipo de vehiculos automotores,
motocicletas, trineos motorizados vy embarcaciones. Las estaciones
de gasolina y gas natural vehicular, donde el comercio de
combustibles es la actividad principal. El comercio al por menor de
todo tipo de lubricantes (aceites y 4grasas}, aditivos,
refrigerantes y productos de limpieza para vehiculos automotores,
motocicletas, trineos motorizados y embarcaciones. El comercio al
por mayor de combustibles, grasas, Jlubricantes vy aceites, tales
como: Cardén vegetal vy mineral, coque, leha y nafta, petrdleo crudo,

aceite crudo, gasolina, diesel, aceite combustible, aceite de

calefaccién y keroseno; gases del petréleo licuado, butano y gas
propano; y aceites lubricantes y grasas, productos de la refinacidn
del petrdleo. E1 almacenamiento de muebles, automdéviles, madera,
gas y petréleo, sustancias quimicas, productos textiles, productos

alimenticios ¥ agropecuarios, etc. Todas las operaciones de
transporte de carga por carretera. Se incluye el transporte de una
gran variedad de mercancias tales como: Troncos. - Ganado. -
Productos refrigerados. - Garga pesada. - Garga a granel, incluso
el transporte en camiones cisterna de liquidos. - Automdviles. -
Los servicios de transporte de desperdicios y materiales de

desecho, sin incluir el proceso de acopio ni eliminacidn.

Actividades de estaciones, vias y servicios complementarios para el
transporte terrestre. El aiquiler de vehiculos de carga (camiones)
con conductor. Comercio al por menor en establecimientos no
especializados con surtide compuesto principalmente por alimentos;
bebidas o tabaco. Expendic por autoservicio de comidas preparadas.
Otros tipos de expendio de comidas preparadas. El1 expendio de
bebidas alcohélicas, fundamentalmente para el consumo dentro del
establecinmiento con o sin servicio a la mesa, ofreciendo la
posibilidad de presentar algun tipo de espectaculc, como el que se
realizaran tabernas; bares vy cervecerias. Accesoriamente pueden
proporcionar servicio de restaurante. Las actividades de las
discotecas, entendidas como los estabiecimientos con horario
preferiblemente nocturno; en donde se escucha misica grabada,
existen espacios adecuados para bailar y se realiza el expendio de
bebidas, que en su mayoria son alcohdlicas. La supervisidén vy
gestion de otras unidades de la misma compariia o empresa; la
planificacién estratégica u organizativa y la toma de decisiones;
el control operativo y la gestidén de las operaciones corrientes de
las otras unidades. La prestacién de asesoria, orientacién vy
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) Pag. 6
CERTIFICADC ngEXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS . - 4,

FORTUNA PETROIL S.A.S,——==---—-——-— - - s o oo o= o —eo—o— oo oo ——m o=
NIT: 900.894.787-8.

Que de faéygrdo con nuestras inscripciones, los bienes sujetos a
registro 'mércantil relacionados en el presente certificado, se
encuentran libres de embargo.

CERTTIFICA

Que en esta Cémara de Comercio no aparecen inscripciones posteriores
de documentos referentes a reforma, disolucidn, 1liquidacidn o
nombramientos de representantes legales de la expresada sociedad.

La informacién sobre contratos sujetos a‘registro se suministra en
Certificados Especiales.

CERTIFICA

De - conformidad con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y de la Ley 962
de 2005, los Actos Administrativos de Registro aqui certificados
quedan en firme Diez (10) dias habiles después de la fecha de
'inscripcién, siempre gque no sean objeto de recursos. Contra los
Actos - Administrativos de registro caben los recursos de reposicidn
¥ de apelacién. Los Sabados no son tenidos en cuenta como
dias habiles para la Camara de Comercio de Barranquilla.
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P REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Boscoania, Cesar.

BOSCONIA, CESAR, OCTUBRE PRIMERO (01) DE DOS MIL DIECIOCHO {2018).

REF: PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE RESTITUCION INMUEBLE
ARRENDADO. DEMANDANTE: CLAUDIA DfAZ REMOLINA C.C. No. 49.794.005
DEMANDADO: JAIME GUSTAV( VERGARA INSIGNARES C.C. No. 8.665.978,
MARIO RUGELES GONZELEZ C.C. No. 8.744.850 y RENZO MANCINI C.C. No.
72.261.504 RADICADO: 200604089001 2018-00366-00.

Revisada la demanda de la referencia, se observa por parte de este Despacho,
que retne los requisitos de ley se:
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase y cérrasele traslado a la demandada por el termino de
veinte (20) dias, para que la conteste.

SEGUNDO: Previo decretar las medidas cautelare: solicitas, se ordenaala - .

parte demandante preste caucién por el valor de CUATROCIENTOS
DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS VEINTICINCO MiL OCHENTA Y CINCO

PESOS ($ 418.325.85), atendiendo lo normado en el inciso tercero del

numeral 7 del articulo 3&4 del C.G.P.

TERCERO: Archivese copia de la demanda

CUARTO: Téngase a la Doctora MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, como
apoderada de la parte demandante de este asunto, en los términos y de

conformidad al mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

X, S

ROBERTO CARLOS OROZ(O ARGOTE.

El Juez. -

REPUBLICA DE COLOMBIA
PAMa JURISGICCIONAL DEL PODER TIBLICO
JUZGADO PROMISCUQ MUMTCIEAL
Besconia - Cesan

Secretaria
La presente providencia, fue
notificada a las partes porT
anotzcidén en al ESTADO No

Hoy 2 de Octupre de 2018, Hora
8:A.M, =~

T MARIA STARIZ BARROS
S& 9 taria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

CITACION PARA DILIGENCIA
NOTIFICACION PERSONAL

Seiior: (es).
MARIO RUGELES GONZALEZ
Carrera 18 No. 21-77
Bosconia '
DIA MES ANO
08 10 18
No. De Proceso Naturaleza del Proceso Fecha Providencia
2018- 00366-00 VERBAL - RESTITUCION Octubre 1 de 2018
+. " DEMANDANTE DEMANDADO

© e

CLAUDIA DIAZ REMOLINA _ - MARIO RUGELES GONZALEZ
Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato, o dentro del término de Cinco X

Diez...Treinta..., dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacién, de lunes a
viernes, con el fin de notificarle personalmente la providencia con el indicado proceso.

EMPLEADO RESPONSABLE PARTE INTERESADA

' MARIA JULIA USTARIZ BARROS MARIO RUGELES GONZALEZ

NOMBRES X APELLID®S | NOMBRES Y APELLIDOS

FIRMA .. FIRMA

DIRECCI()NI DEL DESPACHO ]UblClAL: Calle 12 No 21-26 Avenida 2 de Diciembre

o,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO @(%
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

CITACION PARA DILIGENCIA
NOTIFICACION PERSONAL

- Sefior: (eé)
JAIME AUGUSTO VERGARA INSIGNARES
Carrera 18 No. 21-77 '

Boscoma
DIA MES ANO
08 . 10 18
No.De Proceso ~  Naturaleza del Proceso Fecha Providencia
2018- 00366-00 VERBAL - RESTITUCION Octubre 1 de 2018
- DEMANDANTE : - : DEMANDADO
CLAUDIA DIAZ REMOLINA ~ JAIME AUGUSTO VERGARA INSIGNARES

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato, o dentro del término de Cinco X
Diez..Treinta..,, dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacién, de lunes a
viernes, con el fin de notificarle personalmente la providencia con el indicado proceso.

EMPLEADO RESPONSABLE | PARTE INTERESADA

MARiA IULIIA ARIZ BARROS JAIME AUGUSTO VERGARA INSIGNARES

| NOMBRES Y \PELLIT}OS NOMBRES Y APELLIDOS

FIRMA

DIRECCION DEL DESPACHO JUDICIAL: Calle 12 No 21-26 Avenida 2 de Diciembre



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL /L(f
Bosconia, Cesar.

CITACION PARA DILIGENCIA
NOTIFICACION PERSONAL

Sefior: (es).
RENZO MANCINI
Carrera 18 No. 21-77
Bosconia
DIA MES ANO
08 10 18
No. De Proceso Naturaleza del Proceso Fecha Providencia
2018- 00366-00 VERBAL - RESTITUCION Octubre 1 de 2018
DEMANDANTE _ DEMANDADO
CLAUDIA DIAZ REMOLINA RENZO MANCINI

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato, o dentro del término de Cinco X
Diez...Treinta..., dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacién, de lunes a
viernes, con el fin de notificarle personalmente la providencia con el indicado proceso.

EMPLEADO RESPONSABLE PARTE INTERESADA
MARIA JULIA USTARIZ BARROS RENZO MANCINI
NOMBRES XAPELLID§ NOMBRES Y APELLIDOS
FIRMA FIRMA

DIRECCION DEL DESPACHO JUDICIAL: Calle 12 No 21-26 Avenida 2 de Diciembre
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ETH I KG ROU E? &% www.ethlkgroupsas.co %
ABCOGADOS ESPECIALISTAS \
Sefior

- JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA - CE

Ciudad ¥

REFERENCIA: PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE RESTITUC
INMUEBLE ARRENDADO. DEMANTANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA CONTRA
DEMANDADOS: MARIO RUGELES, JAIME VERGARA Y RENZO MANCINI.
RADICADO: 2018-366.

MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, conocida de auto en mi calidad de
apoderada de la parte demandante, me permito allegar ante su despacho para
aportar la pdliza que garantiza la caucién ordenada por Auto de fecha 1 de octubre
de 2018 dentro del proceso de la referencia. '

Por lo anterior solicito a usted decretar las medidas cautelares solicitadas y ordenar

que se expidan los oficios correspondientes.

Atentamente,

M\ag, Q g Oranan ¢

E[Q\R\%&w %ARR A CARDENAS

C.C. 1.065.608.562 expedida en Valledupar- Cesar.
T.P. 242.545 C.8.J.



Cusdad de Expedicion: i ; ' g0 % 2 N ) Tipo Mowmleato:
VALLEDUPAR AGENCIA VALLEDUPAR 47 A EMISION ORIGINAL &

"DATOS DEL TOMADOR / GARANTIZADO

Wombre o Razdn Socali_ DIAZ REMOLINA CLAUDIA ' . [ermificastn: ~49794005

i6 AVENIDA CALLE 22 68C 51 8. MONTEVIBEQ 10““: "+ BOGQTA, D.C. - DISTRITO CAPITAL g --I'W“"'“’- 3115663869

Asegurado: JAIME GUSTAVO VERGAFA?_E'INSIGNARES C€.C. 8.665.978 MARIO RUGELES GONZALEZ C.C. 8.744.850 Y RENZO MANCINI C.C. 72.261.504

APODERADO

Apodirado: BARRAZACARDENAS MARYCRUZ - e Jidectificotion: 1065608562

CALLE 159 80 ICMBGI VALLEDUPAR - CESAR iTaldlono: 3164955264

DESAANDANTE DIAZ REMOLINA CLAUDIA OEMANDADO JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES C.C. 8.665.978 MARIC RUGELES
: . GO ZALEZ.C.C. 8.744 850 Y RENZO MA 1 C.C. 72.261.504

Cauclsn Ordunada Por:  JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA Clase dl Proceso: VERBAL
NGMero de Radicado: zoosoaoasooi-zols oomw

OBJETO OE LA CAUCION

ART. 384 NUM. 7 iﬁé‘ﬁiﬁm INICIAL DEL C.G. DELP.. GARANTIZAR ELPAGO DE Lo@"ms%stes PERJUICIOS QUE SE CAUSEN CON EL EMBARGO ¥ ﬁwﬁﬁo DE LOS BIENES.

[OBSERYACIONES:
FROCESO DECI.ARATIVO VERBAL OE RESTITUCION INMUEBLE ARRENDADO

Valor Asegurad: Va!erwradom Letras i Lo
$418, 325.8% CUATROCIENTOS DIECIOCHO MiL RESCIENTOS VEINTICINCO CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS PESOS M/CTE

Wnr Pvinu B Gastos Expadiciba: o e Valor WA : g Fotal @ Pagar:
L% tem

RO $2500955 - _ "7 '2,500.00 T s5,20391

WTERMEDIRID ] : "COASEGURO CEDIOD

Nom b . X . Chave: % DE PARTICIPACHON: Hombre Compaiia: B ® Partiipacion:

[CASTILLA ORTEGA LEEDER - 18 - 10000

FIRMA AUTORIZADA: WM SKMIMO ~ Vicepresidente de Flanzas "o FIAMA TOMADOR ¥/0 Auromwo Verfwiue s pika lmnl;me;::d'”“:-
Jusied pusde consuitar Slin en wrs Oficina Primcipak Crs 23 No. 90-20 Bagets D.C. Telehano: 2186977 Apiea Gnweamente pora ka emingn angind




ot e o

I AT

" Nit 860.009.5786 7709998021167001310727
SEGUROS DEL ESTADO S.A.
' RECIBO DE PAGO N 12000013107271
CERTIFICAMOS QUE: .
N
FECHA
0511012018 .

RECIBIMOS DE: .  DJAZ REMOLINA CLAUDIA CC. 49.704.005

LA SUMA DE: Treintay dos mil ochocientos cuarenta y tres pesos ****eatizhnersaasazad

POR CONCEPTODE:  PAGO POLIZA NRO.: 101000137

SUC - RAMO - POLIZA - ENDOSO - CUOTA o PRIMA GASTO WA VALOR
AGENCIA VALLEDUPAR - 53 - 101000137 - 0~ 0 $ 27.599,00 $5.244.00 $ 32.843,00
FORMA DE PAGO

Credibanco - $ 32.843,00 EFECTIVO: $0,00
CHEQUE: $0,00
TARJETA: $0,00
BD: $ 32.843.00

: OTROS: $0,00
TRANSACCION: 1310727 TOTAL: $ 32.843,00
: 9 CAJEROQ: PAGUESTADO )

2018/10/50 10:12

186.116.194.87



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar

BOSCONIA, CESAR, octubre ocho (8) DE DOS MIL DIECIOCHO (2018).

REFERENCIA: PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDDO):
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADOS JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS.: RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Como quiera que el extremo demandante prestd la caucién ordenada en este asunto,
y como quiera que la solicitud de medidas previas, redne los requisitos exigidos por la
ley, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Decretar el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en los bancos DAVIVIENDA,
COLOMBIA. BOGOTA. PICHINCHA, COPATRIA, POPULAR, AGRARIO DE COLOMBIA,
BBVA Y CAJA SOCIAL; a nivel Nacional. Limitese la medida hasta la suma de

CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL QUINIENTOS PESOS

($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para un total de
descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

SEGUNDO. Librese oficio al Gerente de las Entidad Bancaria mencionada, para lo

pertinente, indicindole que los dineros deben ser consignados a favor de la:

demandante identificada con la C.C. N0.49'794.005, el cdédigo unico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00. Hagansele las advertencias del articulo
44 del Codigo General del Proceso.

| . Tle@CUMPLASP.
El ]llez. f ‘. o .. %\. -

- ROBERTO CARLOS OROZCO ARGOTE

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNWICIPAL
Bosconia - Cesar .

Secretaria

La presente providencia, fue

notificada a las parte, por

anotacién en el ESTADO No /)’

Hoy 09 Octubre déI#;B)B Ho SiA.M.
(—/.

N\ I

MARIA JULIA USTARIZ
Secretari

y&

Y 7 3
' 'y‘-"l



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1892.

Senor:
GERENTE BANCO CAJA SOCIAL
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberdn ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo uUnico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencidn prestada.

Atentaments

MARIA JULIA US
Secretaria.

—- \2 oo

/ARIZ BARROS o @F



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER

Bosconia, Cesar.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL /%)

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1891.

Seiior:
GERENTE BANCO BBVA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
‘DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limf{tese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo Unico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencion prestada.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL \
Bosconia, Cesar. 07
Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1888.
Sefior:
GERENTE BANCOLOMBIA S.A.

Nivel Nacional
Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencidn de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cbédigo unico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

MARIA JULIA o
Secretaria. - O‘Q‘)
‘ U &



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1887.

Sefior:
GERENTE BANCO DE BOGOTA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESQO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MiL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), més el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados-en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C- No. 49.794.005, el cddigo tnico del juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hard acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

Atentama

MARIA JULIA
Secretaria.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL "\,\
Bosconia, Cesar. ﬂ/]

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1886.

Senor:
GERENTE BANCO COLPATRIA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (.RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y cotriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIiL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo unico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00. '

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

MARIA JULIA,
Secretaria.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO \}(
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL nh
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1889.

Senor:
GERENTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00). '

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo unico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Codigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atenciéon prestada.

Atentaf

MARIA JULIA USTA
Secretaria.

o



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

REPUBLICA DE COLOMBIA (‘J

Febrero Octubre 8 de 2018
QFICIO No. 1890.

Serior:
GERENTE BANCO DAVIVIENDA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en 1a cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la -
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el codigo tinico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hard acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

Secretaria. __



REPUBLICA DE COLOMBIA \p
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO (})
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1894.

Seiior:
GERENTE BANCO POPULAR
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS {$40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para -
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00). '

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el codigo unico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

Atentamente:

s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Bosconia, Cesar. {RQ

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1893.

Sefior:
GERENTE BANCO PICHINCHA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA [NSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado

- conla C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la

medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo tnico del Juzgado

200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencidn prestada.

Atentamg

MARIA JULIA
Secretaria. _



MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS
ABOGADA
Calle 15 N° 9-80- Teléfono 574 6835- Celular: 316 4955264
Correo: marydieqo0312@hotmail.com

Valledupar-Cesar.
Sefior
Juez del Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia - Cesar
E. ' S. D.
Ciudad
Proceso: Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendade

Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
Demandado: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y OTROS.
Radicado: 2006040890012018-00366-00. '

MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, en mi calidad de apoderada de la paite
demandante, me permito allegar al expediente, constancia de envio y recibido de
los oficios que comunica las medidas cautelares.

Atentamente,

EQRY Q%%R%QAA %2\ AEQS

C.C. 1.065.608.562 exp. en Valledupar- Cesar
T.P. 242.545 del C.S.J.
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stendiends fo establecido en la ley 794 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

DATOS DEL ENVIO

o

Numero de Envio
700021599430

Fecha y Hora de Admision
16/10/2018 16:35:38
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Ciudad de Origen
VALLEDUPAR\CESA
\COL

Ciudad de Deslino
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REMITENTE

Nombres y Apellidos(Razon Social)
ETHIK GROUP S.A8

Identificacion
9009973441

Direccién
CLLE 15#9-80

Teléfono
3000000000

AR T

DESTINATARIO

Nombre y Apellidos (Razén Social)
BANCO PICHINCHA

Identificacion

Direccién
CR 59#75-13 o ' 0

Teléfono

ENTREGADO A:

i_t;-ifhi; ]5'-'

Learcophs prore

b 54 29 andie oann
Prr o imimiaiimemve
pI0Frecepuslied)

oo Au Btz

welfess

Samin

Nombre y Apellidos (Razén Social)
FIRMA

v ~1?J~s\ A kY
[T O

CERTIFICADO POR:

’

Identificacion Fecha de Entrega
1 18/10/2018

Nombre Funcionario
ALEXMARIO VEGA SARMIENTO

Cargo
COORDINADOR REGIONAL

Fecha de Certificacion
19/10¢2018 5:19:09

Guia Cerdificacion
3000205042199

Cédigo PIN de Certificacién
daa0453-07c2-4967-915¢- ™
& 804bde8084

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.

La Prueba de Entrega original de esta Certificacion reposa en €l archivo de nuesira empresa por disposicion de Ja DIAN
La informacién aqui contenida es auténtica e inmodificable y &) nimero de guia es Unico, puede ser consultado en la pagina web
hitp:/fiwwwinterrapidisimo.comfindex php/consultas/donde-esta-mi-envio
www.interrapidisimo.com - delensorcintemo@interrapidisimo.com, sup.defclientes@intervapidisimo.com Bogota D.C. Camrera 30 No. 7- 45

GLI-UN-R-20

PBX: 560 5000 Cel: 320 489 2240



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL f et
Bosconia, Cesar. f FE S
CCPIA Covprer. & :
Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1893.
Sefior:
GERENTE BANCO PICHINCHA

Nivel Nacional
Cordi-al Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO}:
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limftese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00}, mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberéan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el codigo tinico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hard acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

Atentamente
't

MARIA JULIA US
Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA . \
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO "“J\s .
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar. ["’“fg,,:;:ﬁ:.;“&w;
[GERENCIA Cormatm,s -
Febrero Octubre 8 de 2018 [ VALLELRIPAT
OFICIO No. 1888, -

AW ery v g

Sefior:
GERENTE BANCOLOMBIA S.A. j \
Nivel Nacional TRy St n b

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), m4s el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo Gnico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Codigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

N / ,
MARIA JULIA YUSTARIZ BARROS
Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1894.

Sefior:
GERENTE BANCO POPULAR
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO}:
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MiL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo tGnico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1892,

Sefior:
GERENTE BANCO CAJA SOCIAL
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en 1a cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el codigo tinico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hard acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

MARIA JULIA U
Secretaria.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1887.

Sefior:
GERENTE BANCO DE BOGOTA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencidn de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTQO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS {$60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo tinico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se e pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hard acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencion prestada.

£ o A . -



REPUBLICA DE COLOMBIA W
RAMA JUDICIAL DEL PODER : :
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICiO No. 1891.

Sefior: _
GERENTE BANCO BBVA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO}:
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS {($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo tinico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00,

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Codigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

Febrero Octubre 8 de 2018
OFICIO No. 1890.

Sefior:
GERENTE BANCO DAVIVIENDA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. No.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que este
juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el cédigo tnico del juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Codigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencion prestada.

Atentamentg;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO \
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL %@% \
Boscontia, Cesar. A3

Febrero Octubre 8 de 2018
QFICIO No. 1886.

Seiior:
GERENTE BANCO COLPATRIA
Nivel Nacional

Cordial Saludo.

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADQ: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del pi‘esente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencién de los dineros embargables, que tenga o
llegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad. Limitese fa
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS ($60.275.250.00).

'Dichos dineros deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales que este

Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, el codigo tnico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el artfculo 44 del Cédigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

Atentamente:

e
MARIA JULIA USTAR RROS

Secretaria.  .—==f
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

oS

( AR
Febrero Octubre 8 de 2018 / Banﬁ:ﬁ?&if :06?5“ bia
OFICIO No, 1889,
RECIBIDO

GERENTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. IMPLICAACEPTACION

Nivel Nacional

Sefior: LACONSTANCIADE R/E/:\;smo NO

£
\‘ECHA_

Cordial Saludo. WL

REFERENCIA PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO):
DEMANDNATE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: [AIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES Y OTROS RADICADO: 2006040890012018-00366-00.

Por medio del presente me permito informar a usted, que esta Agencia Judicial en el
proceso de referencia, el embargo y retencion de los dineros embargables, que tenga o
liegare a tener el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado
con la C.C. N0.8.665.978, en cuentas de ahorro y corriente en esa Entidad, Limitese la
medida hasta la suma de CUARENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS ($40.183.500.00), mas el cincuenta por ciento de dicho valor para
un total de descuentos de SESENTA MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS {$60.275.250.00).

Dichos dineros deberédn ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que este
Juzgado tiene en el Banco Agrario de Colombia Agencia Bosconia, a favor de la
demandante, identificada con la C.C. No. 49.794.005, e! codigo tinico del Juzgado
200602042001, proceso No. 2018-00366-00.

Respetuosamente se le pone de presente que en caso de incumplimiento a esta orden
judicial, se hara acreedor a las sanciones establecidas en el articulo 44 del Codigo
General del Proceso.

Agradeciendo la atencién prestada.

Atentamé

MARIA JULIA US¥ ARROS—— "
Secretaria. e
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RAMA JUDICIAL DELPODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL
Besconia, Cesar.

REPUBLICA DE COLOMBIA @

CITACION PARA DILIGENCIA
NOTIFICACION PERSONAL

Seiior: (es).

RENZO MANCINI
Carrera 18 No. 21-77
Bosconia

DIA MES ANO
08 10 18

No. De Proceso Naturaleza del Proceso Fecha Providencia
2018- 00366-00 VERBAL - RESTITUCION Octubre 1 de 2018

DEMANDANTE - DEMANDADO
CLAUDIA DIAZ REMOLINA RENZO MANCINI

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato, o dentro del término de Cinco X
Diez..Treinta..., dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacién, de lunes a
viernes, con el fin de notificarle personalmente la providencia con el indicado proceso.

EMP:LEAD?:_ RESPONSABLE PARTE INTERESADA

MARIA JUI ARIZ BARROS RENZO MANCINI

NOMBR‘B Y APELLIDOS - NOMBRES Y APELLIDOS




-

de fa Judicatura

Conscjo Superior S\

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA VALLEDUPAR
SEXTO PISO PALACIO DE JUSTICIA
VALLEDUPAR - CESAR

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DEMANDA DE DECLARACION DE EXISTENCIA, DISOLUCION Y ORDEN
DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE HECHO
R - ﬂ

Seriora ) - ; u: P14 COTEIRDA CON masm
DIANA CAROLINA GARCIA IBANEZ  fusta: Paziek S 5

calle 25 C N° 85 B-65 Barrio Modelia de la ciudad de Bogota AR

&

1) 8
TR P‘UNiCA(.&ONF’S

R

Radicacién del proceso/ Naturaleza del Proceso/ Fecha providencia

2017-00171-00 CIVIL 21-09-2017
Demandante: ‘ Demandado:
TELMIRA MISAL BARBOSA CARLOS ARTURO GARCIA MISAL

YHON HENRY GARCIA IBANEZ

JASON ANDRES GARCIA MISAL, DIANA CAROLINA GARCIA IBANEZ
HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE HENRY GARCIA MORALES

Sirvase comparecer al Centro de Servicios de los Juzgados Civiles y de Familia de
Valledupar, ubicado en el 6° piso del Palacio de Justicia calle 14 carrera 14 esquina
de inmediato o dentro de los 05 dias hébiles siguientes a la entrega de esta
comunicacién, de lunes a viernes, con el fin de notificarse personalmente de la
providencia que admitié proceso de DECLARACION DE EXISTENCIA,
DISOLUCION Y ORDEN DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD DE HECHO en su
contra fechado veintiuno (21) de Septiembre del afio dos mil diecisiete (2017),

ga -
MV 7>
W DUARTE BARRANCO

. S768¥#de Valledupar
T.P. 205636 del CS)

imero civil del circuito de Valledupar.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICEAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICEPAL
Bosconia, Cesar.

CITACION PARA DILIGENCIA

NOTIFICACION PERSONAL
Seiior: (es).
MARIO RUGELES GONZALEZ
Carrera 18 No. 21-77
Bosconia
DIA MES ANO
08 10 18
Ne. be Proceso Naturaleza de} Procese - Fecha Providencia
2018- 00366-00 VERBAL - RESTITUCION Octubre 1 de 2018
DEMANDANTE DEMANDADO
CLAUDIA PIAZ REMOLINA MARIQ RUGELES GONZALEZ

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato, o dentro del término de Cinco X
Diez...Treinta...,, dias habiles siguientes a la entrega de esta comunicacioén, de lunes a
viernes, con el fin de notificarle personalmente la providencia con el indicado proceso.

EMP:LEADQRESPONSABLE PARTE INTERESADA

Z BARROS MARIO RUGELES GONZALEZ

NOMBRES Y APELLIDOS NOMBRES Y APELLIDOS

FIRMA



Ciudad Desting: BOSCONIACESACOL
CC:
Nombre: RENZO MACINI
Diteccion: CR 18 # 21.77 ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN # 1
Telétone: O

Ciudad onigen: VALLEDUPAR/ICE SAICOL
Nombre: ETHIK GROUPO SAS
CC. 900997394t
Direccion: CLLE 154 8-80
Teléfono: 3000000000

Tipo empague: SOBRE CARTA
io. de esta pieza; 4
Peso por Volumen,;
Pesgo en Kilps: 1
Bolsa de seguridad:

Dice contener; NOTFICACION
Observaciones:
Seivicio: NOTIFICACIONES
Forma de pago: Contado

CIUDAD

VALLEDUPAR\CESANCOL.

MOTIVO

COORDENADA
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Ciudad origen: VALLEDUPARICESMCOL
Nombre: ETHIK GROUPO SAS
CC: 9009873941
Direccién: CLLE 182 5-80
Tetéfono: 3600000600

Tipo empaque: SOBRE CARTA
No, de esta pieza 1 13
Peso por Volumen; 0 t1
Paso en Kilos: 4 o
Boisa de seguridad: L
Dice contensr: NOTIFIACCION t
Servicio. NOTIFICACIONES js
Forma de pago: Contedo
1
IS 13E (5008 i Iy) ‘
E5TEC0 MOIVO . i
Ingresado » Bodega ) - 2018-10-26 1]
.- Viajando en #iste Regional .’ S TR AR T 5 155 1 B S

Entrega Exitosa - 2018-10-29
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CC:
Nombre: MARIA RUGELES GONZALEZ
Direccitn: CR 18 # 21-77 ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN # 1
Tetéfono: 0

HOSOIRCS CONSULTAS

REIIRTE

Ciugad origen: VALLEDUPAR/CE SA\COL
Nombre: ETHIK GROUPO SAS
CC; 9009973841
Direccion: CLLE 188 9-80
Teléfono: 3600000000

DAGSIDHERVOS

Tipo empaque: SOBRE CARTA
No. de esta pieza: 1
Peso por Volumen: &
Peso en Kilos: 1
Bolsa de segundad:

Dice contener: NOTIFIACCION
Observaciones;
Servicio: NOTIRICACIONES
Forma de pago: Contado

CIUBAD ESTADO rMONYO JROENADA
VALLEDUPAR\CESANCOL. Envio Admitido’ . o . . 2018-10-26 o
VALLEDUPAR\CESAVCOL ingresado » Sodega - 2018-10-26

© VALLEDUPAR viajando en Ruts Regional . S - | 2018-10-26 - -
VALLEDUPAR Entrega Exitosa - 2018-10-29




BBVA

Juzgado Promiscuo Municipal De Bosconia
Secretaria(O)

Bosconia

Cesar

Calle 12 No. 21-40

22 De Octubre Del 2018

264

OFICIO No. 1891E6600

RADICADO N° 20060408900120180036600
NOMBRE DEL DEMANDADO: Jaime Gustavo Ve
IDENTIFICACION DEL DDO: 8665978
NOMBRE DEL DEMANDANTE: No Registra
IDENTIFICACION DEL DTE: 49794005
CONSECUTIVO: 769581

Respetado (a) Seiior (a):

De manera atenta le manifestamos que cumpliendo sus medidas decretadas dentro del proceso de la
referencia, a nombre del (0s) demandado(s) citado(s) anteriomente, se registré embargo (s) asi:

Valor medida: $60.275.250,0
" Fecha Registro embargo: 18/10/2018

Una vez existan saldos suficientes para atender su instruccion, los mismos se colocaran a su disposicion,
mediante depésitos judiciales.

Cualquier informaciéon adicional sobre el particular, con gusto la suministraremos cuando lo estimen
conveniente.
Al contestar favor citar el namero de nuestro consecutivo.

v o

BBVA Colombia

Operaciones - Embargos
Vicepresidencia Ejecutiva de Ingenieria.
Bogota D.C. Carrera 9 N° 72-21
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R70891810016062

Senores:

001 PROMISCUO MUNICIPAL BOSCONIA
Carrera 22 No. 12-36 Primer Piso
Bosconia - César

Asunto: . -
+ Oficio No.1892 de fecha 08/10/2018. RAD. . 2018-00366-00 PROCESO VERBAL ENTRE CLAUDIA DIAZ REM&
GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y OTROS

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes, informamos él proceder
de la Entidad una vez consultadas nuestras bases de datos:

Hemos registrado el embargo en nuestro sistema. No obstante el monto depositado en el(los) producto{s) de ahomos esta dentro
del [imite del beneficio de inembargabilidad establecido por la fey.

© tdentificacion Nombre N. Producto  Tip. Producto  Estado Vaior Embargo  Fecha irasiado”

CC 8665978 JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES XXXXXXX8185  Cuenta Ahorros

Para cualquier informacion adicional cite la referencia del encabezado y la suministraremos con gusto

Cordialmente,

GLORIA PATRICIA GIRALDO REVELO
Analista de Embargos

_ R70891810016062



Nit 860:002964 - 4

s Bancode Bogotd.3 <g\ |

Besconia ,19 octubre 2018

VS-GOP-EMB-18-44051 kdb

Sefor(a)
.-SECRETARIA
Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia
Calle 18 No. 14 - 32
B Bosconia (Cesar)

OFICIO No. 1887  RAD 20060408900120180036600 '
Proceso Ejecutivo Singular instaurado por DIAZ REMOLINA  CLAUDIA  contra VERGARA
INSIGNARES JAIME GUSTAVQ \

En wmpllmlento de lo solicitado por su despacho- mediante los oficios de la referencia y una vez rewsadas
nuestras bases de datos (BANCO DE BOGOTA y MEGABANCO), me permito’ suministrar la sagwente

informacion:
ID,ENTIFICACION NOMBRE - INFORMACION
: Figura como titular de la cuenta corriente No.
0996000261, se procedid a registrar la novedad
én ¢l sistema, a la fecha no presenta saldo.
8665978 JAIME GUSTAVO VERGARA

INSIGNARES , No obstante lo anterior se realizard seguimiento
3 la cuenta y cuando presente saldo, se
trasladaran los dineros al Banco Agrario de|
Colombia.

 Cualquier informacion adicional con gusto serad suministrada.

Cordialmente,

[5 )

Jefe dg/Sérvicios Oficina Boscor?/

?

9 r

Direccion General, Calle 36 No. 7 - 47 PBX: 3320032
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INTER RAPIDISIMIO 5.A. Con Licencia del Ministerio de Tecnologias de fa informacian y las comanicaciones No. 1189y -

"CERTIFICADO DE ENTREGA

atendiendo fo establecido en la ley 793 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas,

DATOS DEL ENVIO

Numero de Envio fecha y Hora de Admisién
700022030610 07/11/2018 16.09:50
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
VALLEDUPAR\CESA BOSCONIA\CESA\COL
\COL -

MARIG RUGELES GONZALEZ
TR 18§20 57

T crvrr
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CERTIFICADO POR:

{Dice Contener

NOTIFICACION

Observaciones

Centro Servicio Origen

1302 - PTO/VALLEDUPAR/CESA/COLICRA 11 # 13 B- 62
REMITENTE _
INombres y Apellidos(Razon Social) ' identificacion

1ARY CRUZ 3164965264

Direccién Teléfono
CLLE 15#9-80 3164955264
DESTINATARIO

Nombre y Apellidos (Razén Social) Identificacién
MARIO RUGELES GONZALEZ )

Direccion ' Tetéfono
CR18#21-77 B [

ENTREGADO A: .

Nombre y Apellidos {Razén Social) '

WENDY RODRIGUEZ

Ideniificacion ~ Fecha de Entrega
4193212843 08/11/2018

Nombre Funcionario
ALEX MARIO VEGA SARMIENTO

Cargo Fecha de Certificacion
COORDINADOR REGIONAL 19/11/2018 5.08:02

Guia Certificacion Cédigo PIN de Cenlificacion
3000205157425 8af022b2-a63f-44e8-b930-

d87074aedcBe

La Prueba de Entrega original de esta Certificacion reposa en €l archivo de nuesira empresa por disposicion de la DIAN
La informacion aqui contenida es auléntica e inmodificable y el nimero de guia es Unico, puede ser consultado en ta pagina web
http:fiwww.intercapidisimo.comvindex php/consullas/donde-esta-mi-envio
www.interrapidisimo.com - defensorcinterno@interrapidisimo.com, sup.defclientes@interrapidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 No. 7- 45
GLIUN-R-20 PBX: 560 5000 Cel: 320 489 2240
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MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS

ABCGADA : (U
Calle 15 N° 9-80 - Celular: 316 4955264 6
Correo: marydiego0312@hotmail com

Va//edupar-'CJ‘esar, _ \\éb
W

Seiior
Juez del Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia - Cesar

E. S. D. V(“D
Ciudad ‘ \/

Proceso: Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado

Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA

Demandado: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES y
RENZO MANCINI. |

Radicado: 2006040890012018-00366-00.

MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, en mi calidad de apoderada de la parte
demandante, me permito allegar al expediente, constancia de envio y recibido de
las notificaciones por Aviso, enviadas a las demandados MARIO RUGELES vy
RENZO MANCINI, para efectos de la notificacion de Mandamiento de pago de
fecha 01/10/2018.

Por lo anterior muy respetuosamente le solicito se sirva seguir adelante con la
ejecucion.

Atentamente,

m_gRQ Ny %\ A Q

ﬁRY 2BARR mRDENAS

C.C. 1.065.608.562 EXP. En Valledupar- Cesar
T.P. 242545 del C.S.J.



Régenen Comn, Grandes Contnbuyentes Res, 000076 de 01 Dx, 2016, defVAY doces de Renla Res. 007004 del 17 de Sepriembre de 2012, Resolocon DIAN |
No. 10762007189235 de 2018/03/02 Desde 700017633000 hasta 700100000000, Licencia MINTLC 001189 Licencia Min. Tramporte 00595,

INTERRAPIDIS]M&,S.A

N]T &CO?SISGB ?
. TN LU
OB R17501% 06, 00 pm. 700022030610 :

. NOTIFICACIONES

DISTINATARID
BOSCONIA\CESA\COL
MARIO RUGELES GONZALEZ cc
CR18 #21-77
Toodemesne | SOBRE CARTA Notificaciones ®
Valor Comercial: $ 10.000,00 Valor Flete: $ 9.300.00
No. de esla Pieza; 1 Valor Descuento $000

. ) Vator sobre flete: $ 200,00
Pes0 pos Vokimen: 0 Valos otros conceplos: 3000
Peso en Kilos: 1 Valor totah $ 9.500,00
Bolsa de sequridad Forma de pago: CONTADO

Dice Contener.  NOTIFICACION

: N Nombre y sello
MARY CRUZ CC 3164955264
CLLE 15 #9-80
3164955264
VALLEOUPAR\CESA\COL X
< dectom qua ot e Bnero e whocivo, joyan, volates et prodebids por l by y o detemio s ol que o desor Y
porto (antn 92 610 0SA a0 0 peviida. ACETON e
i L e -.mwlmwmmaWMMWuaw«nsmmmahmwmmmw1ss|¢ezmz Plﬂm“lnlollo(ﬂnﬂe
B polnicd de pavacided y puoteccion a¢ o e de b C

Observaciones

RECQGi

:NCION il
3% 2554455 of iosi 55

! i
Oficina Principal Bogots Cra 30% 7 - 45 Pbx: 5605000
Oficina VALLEDUPAR: CR& 11 # 13B - 62
Oficina BOSCONIA: CALLE 18 # 168-05
www.i disimo.com - def i @inkerrapidisinno- sup.defchentes@interrapidisimo.com Bo DC.
¥ Cartera 308 745 BB, $608000 L 3o Saupes e terrap 9983
700022030610

MC-GMC-R-07
REMITENTE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMUISCO MUNICIPAL
BOSCONIA- CESAR

o

NOTIFICACION POR AVISO o IS
(i mraue %
Sefior  cor SRR COR ORIEN §
MARIO RUGELES GONZALEZ : mﬁt N2l
Carrera 18 N° 21-77 b‘;&; 3B
Bosconia - Cesar

FECHA

DD MM AAAA
06 11 2018

No. de Radicacion del proceso Naturaleza del proceso Fecha providencia
2018 - 366 EJECUTIVO SINGULAR 01/10/2018

DEMANDANTE DEMANDADO (S)

CLAUDIA DIAZ REMOLINA JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES,

MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO
MANCINI.

Por medio de este aviso le notifico la providencia calendada el dia 01/10/2018 donde se
admitié la demanda (X) profiri® mandamiento de pago { ) ordend citarlo o dispuso
notificarle la providencia, proferida en el indicado proceso.

Se advierte que esta notificacion se considerara cumplida al finalizar el dia siguiente al de la
FECHA DE ENTREGA de este aviso.

SI ESTA NOTIFICACION COMPRENDE ENTREGA DE COPIAS DE DOCUMENTOS, usted,
dispone de tres dias para retirarlas de este despacho judicial, vencidos los cuales comenzara a

contarse el respectivo término de traslado. Dentro este Ultimo podra manifestar 1o que considere
pertinente en defensa de sus intereses.

PARA NOTIFCAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA O MANDAMIENTO DE PAGO

Anexo: Copia informal: Auto admisorio {X} Mandamiento_de pago ()

Direccién del Despacho Judicial: calle 12 N° 21-26 Avenida 2 de diciembre Bosconia
(Cesar).

Empleado Responsable Parte [nteresada

MARY CRUZ BARRAZA C.

Nombres y Apellidos Nombres y Apellidos

PG.‘-[‘ C?.Ul %A@U\B\a.
Firma Firma
Acuerdo 2265 de 2003

NA-01



MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS Vf

. ABOGADA
Calle 15 N° 9-80 - Celular: 316 4955264
Correo: marydiego0312@hotmail com \f{o
Valledupar-Cesar. ‘b&i
Sedor ' D
Juez del Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia - Cesar
E. S. D.
Ciudad
Proceso: Verbal de Restitucion de Inmueble Arrendado

Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA

Demandado: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES y
RENZO MANCINIL.

Radicado: 2006040890012018-00366-00.

MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, en mi calidad de apoderada de la parte
demandante, me permito allegar al expediente, constancia de envio y recibido de
las notificaciones por Aviso, enviadas a las demandados MARIO RUGELES vy
RENZO MANCINI, para efectos de la notificacion de Mandamiento de pago de
fecha 01/10/2018.

Por lo anterior muy respetuosamente le solicito se sirva seguir adelante con la
ejecucion.

Atentamente,

)V{M. C’Q.O% 9&2’\%& 0

MARY CRUZ BARR CARDENAS

C.C. 1.065.608.562 EXP. En Valledupar- Cesar
T.P. 242545 del C.S.J.
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INTER RAPIDISIMO §.A. Con Licencia del Ministerio do'fecno:logias de 1a Informacién y las comunicaciones No, 1189y
stendiendo 1o establedido en la Jey 794 del 2003, se permite cerlificar 1a entrega del envio con tas sigulentes caracteristicas,

CERTIFICADO DE ENTREGA

DATOS DEL ENViO

Numeso de Envio Fecha y Hora de Admision e

700022030392 07/11/2018 16:06:52 m" lﬂﬂllll[llﬂll MI m

Ciudad de Origen Ciudad de Destino m LA

VALLEDUPARI\CESA  |BOSCONIACESACOL NOTFICACIONES it
R TAR G NS ey

cot S NIACTOMCOL N

Dice Contener REpZ.C7 MANCINI

NOTIFICACION et

Observaciones

Cenlro Servicio Origen

1302 - PTONVALLEDUPAR/CESA/COLICRA 11 # 13 B - 62

REMITENTE
Nombres y Apellidos{Razén Social) |dentificacion
MARY CRUZ 3164955264
Direccion . Teléfono
CLLE 15#9-80 3164955264
DESTINATARIO
Nombre y Apellidos {Razdn Social} dentificacién
RENZO MANCINI
Direccién Teléfono
CR18#21-77 0
ENTREGADO A: -
Nombre y Apellidgos (Razén Social)
WENDY RODRIGUEZ CERTIFICADQ POR:
1193242843 08/11/2018 m—
Cargo Fecha de Cerlificacién
. COQORDINADOR REGIONAL 19/11/2018 5.08:02
Guia Certificacion Cédigo PIN de Certificacion
3000205157426 35b259h4-7a5¢-4006-36d9-
3B1h1abeef2

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.
La Prueba de Entrega original de esta Cerlificacion reposa en el archivo de nuestra empresa por disposicion de ta DIAN
La informacién aqui contenida es aulénfica e inmodificable y el nimero de gula es Unico, puede ser consultado en la pagina web
http:/vww interrapidisimo.com/index. php/consultas/donde-esta-mi-envio
www.interrapidisimo.com - defensorcinterno@interrapidisimo.com, sup.defclientes@interrapidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 No.,7- 45
GLI-UN-R-20 PBX: 580 5000 Cel: 320 489 2240

-4



Regenen Comon. Grandes Coninhuyentes Res. 000076 de 01 Di¢ 2016, & doies de VA y dores de Renta Res. 007004 del 17 de Sepliembne de 2012. Resolucion DIAN
Mo. 16762007183285 e 2018/03/02 Oesde 7000X7633000 hasta 200100000000 Licencsa PANTIC D218 Licercia ik, Transporle 00595,

INTERRAPIDISIMO SA. T Factura de Vertato
NIT: 80025156%-7 : 5
Fecha y Hora de Adnsion: ’
071173018 0406 pm. ||||| ||""" I “l “I l“l |||
1/2018 06:00 p.m. 00022030392
. , ! NOTIFICACIONES |
|oz5TNaATARIO

Tlernﬁo estimado
BOSCONIA\CESA\COL

RENZO MANCINI cc -
CR 18 # 21-77
0

DATOS DF. ENVIC

Tivo de smpacve; SOBRE MANILA NOTIFICACIONES /2 >’ ®
i Vator Flets: $ 9.300.00

Valor Comergial: $ 10.000,00 3000

Peso en Kilos: 1,0000 Vator totat 950000

Vator Descuento:
No. de esta Pieza:
©- O esta ez 1 Vator sobra flete; 3 200,00
Peso por Vohsmen: o Vator ofros </pos.— 1000
Boka de seoundad: Forma de ) CONTADO
Dice Contener.  NOTIFICACION 09%'_7

I REMITENTE : w Nombre y sello
MARY CRUZ  (C 3164955264 @

CLLE 15 # 9-80

3164955264
VALLEDUPARCESAVCOL X
o que et e i e vaoms o »ye’km,. s o1 1y o cabos dctarad o) 1o L A
wbuwe:ﬂwﬂﬂ“(: A smhd AN .-mm:;cer inao 4 e mensajeds '
i * o Squst forrms AVIONO 2 VIEA AAPYAIND Sh 01} unnmodhmud-wswmlumnmu o o0 ¢n b Ley (58] de 2002 Puan i inbownseidn de
s qoMice de privatiad y ;&;ﬂ, Jrerioasies de W Compakia comiimgs o 14 wab
Observaciones .

&

DESDE SU CELULAR DESCARGANDO NUESTAAPP

NUEVA LINEA DE ATENCION 1l
323 255 4455 of ivos v~ 537

Oficiny Prinopal Bogots Cra I0F 7 - 45 Pbx: 5605000
Oficing VALLEOUPAR. CRA 11 # 13 8 - 62
Oficina BOSCONIA- CAME 18 # 168-05

vopwi pidisimo.com - mler Pg' disimo com, sup.d i pidisimo.com Bogols OC.
Canvera 30; 7-45 PBX: 5605000 Cel: 323255“55

700022030292 ' !

REMITENTE

. GMC-GPMC-R-07
Reimpreso Por - 21/11/2018 LLI$ 24 am,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

REPUBLICA DE COLOMBIA é ){/’
JUZGADO PROMUISCO MUNICIPAL

BOSCONIA- CESAR

Sefior

RENZO MANCINI
Carrera 18 N° 21-77
Bosconia - Cesar

FECHA

DD MM AAAA
06 1 2018

No. de Radicacion del proceso Naturaleza del proceso Fecha providencia

2018 - 366 EJECUTIVO SINGULAR 01/10/2018

DEMANDANTE | DEMANDADO (S)

CLAUDIA DIAZ REMOLINA JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES,
MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO
MANCINL.

Por medio de este aviso le notifico (a providéncia calendada el dia 01/10/2018 donde se
admitio la demanda (X) profiridé mandamiento de pago ( ) ordend citarlo o dispuso
notificarle la providencia, proferida en el indicado proceso.

Se advierte que esta notificacion se considerard cumplida al finalizar el dia siguiente al de la
FECHA DE ENTREGA de este aviso. :

SI ESTA NOTIFICACION COMPRENDE ENTREGA DE COPIAS DE DOCUMENTOS, usted,
dispone de tres dias para retirarfas de este despacho judicial, vencidos los cuales comenzara a
contarse el respectivo término de traslado. Dentro este ultimo podrd manifestar lo que considere
pertinente en defensa de sus intereses.

PARA NOTIFCAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA O MANDAMIENTO DE PAGO

Anexo: Copia informa!l: Auto admisorio (X) Mandamiento de pago ()

Direccién del Despacho Judicial: calle 12 N° 21-26 Avenida 2 de diciembre Bosconia
(Cesar).

Empleado Responsable Parte Interesada

MARY CRUZ BARRAZA C.

Nombres y Apellidos Nombres y Apellidos
HN\L‘-{‘ CQU% (Q‘}'\Ql\‘\l(\ @
Firma ' Firma ,
Acuerdo 2265 de 2003
NA-01



~ Abogado Titulado - Especialista en Derecho Administrativo

. Asuntos Denales, de Familia,
Cuviles, y Administrativos

Sefior ’Z/O)
JUEZ PROMISC!.UO MUNICIPAL DE BOSCONIA (CESAR)

E. .S o D.

REFERENCIA: PROCESO DE RESTITUCK
RADICACION: 20180036600

DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA

DEMANDADO: JAIME
OTROS :

Se dirige a usted con el ¢ty propio de su cargo,
ALVARO E. RAMIREZ (-PH {0 Htulado e inscrito,
identificado con la cédyla de gil | 372.47¢ de Villanueva (La
- Guajira), y portador de | Y profesi 0.567907 expedida por el
Honorable Consejo ¥ /jla Judicatura, actuando en esta
oportunidad como a ial, segin poder anexo del Sefor
JAIME GUSTAVO VE 3SEGNARES, mayor de edad y vecino de
la Ciuvdad de Barrang igado con la Cedula de Ciudadania No.
8.665.978 expedid la (Atlantico),
demandado en el pre s
la manera mas respet,

en su calidad de

ANTAMIENTO DE MEDIDAS
AUTELARES.

I. SOLI

Con fundamento
general del proceso;
embargo que pesa
VERGARA INSIG
fije la cuantia y |
teniendo como fu

numeral séptimo, del cédigo
ante la medida preventiva de -
g bancarias del demandado JAIME
(o] ; ,«ﬁ manera respetuosa le solicito
ida .\: restar la respectiva caucidn,

A. Ei Sefior JAIME VERGARA INSIGNARES, es un comerciante
altamente reconocido en la ciudad de Barranquilla y esta medida
temeraria por parte de la demandante genera dafios a su buen
nombre, que, a traves de los afios, ha cuidado con mucha entereza,
note usted sefior Juez, la intencidn maligna de la'demandante que
siendo todos los demandados e incluso FORTUNA PETROIL S.A.S.
con cuentas en banco, esta solo dirige contra el sefior JAIME
VERGARA INSIGNARES, porque sabe del malestar comercial que
le causa.

Calle 39 No. 43-123 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquiila - Colombia
E-mail: alvaroramirez07 @yahoo.com
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B. El sefior Juez deberé de tener en cuenta LA APARIENCIA DEL BUEN :
DERECHO DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS, debido a que estoy
demostrando que mi cliente ro estd obligado a cumplir el contrato

- de arrendamiento, y en segundo término este ha sido. cumplido por
parte’' de FORTUNA PETROIL S.A.S., si se analiza los varios
recibos de con5|gnacion de los canones de arrendamiento a érdenes
del Sefior Juez Tercero de Familia e igualmente aporto el Oficio en .
‘donde el juzgado decreta el embargo de dichos canones, hechos
que de manera dolosa no relaciono la demandante. ademés de lo
anterior la misma demandante esta affgmando y confesando que el
sefior JAIME VERGARAAINSIGH S, Cedi6 el contrato a
FORTUNA PETROILS 2|0

mandante. " ;
~‘Adema de lo anterio \_ :'i: inscrlto a nombre de

'FORTUNA PETRQ;j ¥i ;

Valledupar. ' :

~ Asi lo solici ’- a

Calle 39 No. 43-123 - PlSOS of. GZO Tel. 3704988 Cel.. 310 6318356 Barranquulla Colombia '

. E-mall alvaroramlrez(J?@yahoo com

va de responsabllldad ami

Abogado Titulado - E&pccmhsta en Dcrccho Administrativo M““éﬁg;ﬂﬁmiﬁ:&m&




Senor
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA (CESAR)
E. S. D.

REFERENCIA:
RADICACION: 20180036600

DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
DEMANDADO: RENZQO MANUEL MANCINI DUGAND

RENZO MANUEL MANCINI DUGAND, mayor de edad y vecino de la ciudad de
Barranquilla, identificado legalmente con. la C.C.N0.72.261.504 expedida en la
ciudad de Barranquilla.

Atentamente me dirijo a esta digna entidad para expresarte mi voluntad de:

CONFERIR PODER ESPECIAL

Al doctor ALVARD E. RAMIREZ MORALES, quien es abogado titulado e inscrito,
se identifica con la cédula de ciudadania No.17.972.474 de Vilanueva (La
Guajira), v es portador de la tarjeta profesional No.56.907 expedida por el
Honorable Consejo Superior de la Judicatura, para que, en mi nombre y
representacion, se constituya en mi mandatario judicial y represente mis intereses
en el proceso de la referencia.

El Ds. RAMIREZ MORALES, queda expresamente autorizado para ejercer todas
tas facultades propias del mandato, descritas en el art 77 de CGP tales como la de
sustituir y reasumir el presente poder, recibir, fransigir y concitiar.

Por lo que le ruego a su sefioria, reconocerle personeria en la forma y términos
del presente mandato,

7" Del senofJyez, atentamg

v

C.C.No.17.é p2.474 Villanueva. Guajira
T.P.No.56.907 C.S. de la Judicatura
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Seifior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL: QE BOSCONIA {CESAR)
E. s.

REFERENCIA:
RADICACION: 20180036600

DEMANDANTE:  CLAUDIADIAZ REMOLINA
DEMANDADO: = RENZ BEL MANCINI DUGAND

RENZO MANUEL MANCINE DUGAND mayor de edad y veeino de la- ciudad de
Barranquilia, identificado legaimente con la C.C.N0.72.261.504 expedida en la
ciudad de Barranquilla.

Atentamente me dirijo @ esta digtm.enﬁt;tad para expresarle mi voluntad de:

" CONFERIR PODER ESPECIAL

Al doctor ALVARO E. RAMiREZ MORALES, quien es abogado titulado e inscrito,
se identifica con la cédula de ciudadania No.17.972.474 de Villanueva (te
Guajnra) y es poﬂador de ta tajeta profes:onal N056907 exped ida por’ el

en el proceso de ta referencia. -

£l Dr. RAMIREZ MORALES, que&a expresamente autorizado para ejercer todas
las facultades pfoplas del mandato, descritas en el art 77 de CGP tales como la de
sustituir y reasumir et presente poder, recibir, transigir y congiliar.

Por lo que le nzego a su sefioria, reconocerie personeria en la forma'y términos

pivp ettt A=A
A LLTDN

“"Del mpy%ez. atentamente, s m"'«\
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ccV
Nit. 892.300.072-4
W RECIBO No. $000265826
CAMARA DE COMERCIOQO  pocumento equivalente a la factura No $000265826
DE VALLEDUPAR

PARA EL VALLE DEL RIO CESAR

Nro. operacion. 06-EURIBE-20190221-0022
Nro. liquidacién virtual. 741619
Fecha y hora. 2019-02-21 - 11:40:42
Recibo expedido en forma virtual
Nro. recuperacion. HCTLBS
Cajero: EURIBE
Nombre: FORTUNA PETROIL S.A.S.
Identificacion: 900,894,787-8
Direccién: CL77 B 57 141 OF 405
Teléfono: 3003426801

0

CantServicio Descripcién Base/Activos Afio  Mat/lns Valor

1 01010102 CERTIFICADO CON 0000 $5,800.00
Valor Total..... $5,800
Valor Descuento.. $0
Valor IVA..... $0
Valor NETO.... $5,800

" Forma de Pago

Pago en Efectivo..... $5,800

Saldo prepago: 0




DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.

- | ¥ ' DE BARRANQUILA Fecha de expedicién: 21/02/2019 - 11:40:33

, R Y Wi e, e o

Recibo No. 0, Valor: 0 ;
CODIGO DE VERIFICACION: BB27759BFF /
Para su seguridad verifique el contenido de este certificado ingresado a nuestra

ragina web www.camarabaq.org.co, en el enlace CERTIFICADOS EN LINEA-VERIFICACION
DE CERTIFICADOS EN LINEA, digitando el cddigo de verificacién. .

"LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS.
RENUEVE $U MATRICULA MERCANTIL A MAS TARDAR EL 31 DE MARZC ¥ EVITE SANCIONES ‘DE
HASTA 17 S.M.L.M.V"

EL SUSCRITC SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA, CON FUNDAMENTO
EN LAS INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA
NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razén Social:

FORTUNA PETROIL S.A.S.

Sigla:

Nit: 900.894.787 - 8

Domicilio Principal: Barranquilla
Matricula No.: 631,971

Fecha de matricula: 01/10/2015
Ultimo afic renovado: 2018

Fecha de rencvacién de la matricula: 21/03/2018
Activos totales: $5.000.000,00
Grupo NIIF: No Reporta

UBICACION

Direccion domicilio principal: CL 77 B # 57 -141 OF 405 Americasl
Municipio: Barranquilla - Atlantico

Correo electrdénico: letenorioda@gmail.come

Teléfono comercial 1: 3014256061 .

Direccion para notificacién judicial: CL 77 B # 57 -141 OF 405 Americasl
Municipio: Barrangquilla - Atlantico

Correo electrénico de notificacién: letenorioda@gmail.com

Teléfono para notificacidn 1: 3014296061

Autorizacidn para recibir notificaciones personales a través del correo
electrénico, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: si

CONSTITUCION
Constitucién: que por Documento Privado del 17/09/2015, del Barranquilla,

inscrito(a} en esta Camara de Comercio el 01/10/2015 bajo el numero 296.300
del libre IX, se constituyd la sociedad:denominada FORTUNA PETROIL S.A.S.

TERMINO DE DURACION

Duracién: La sociedad no se haya disuelta y su duracién es indefinida
QUE A LA FECHA Y HORA DE EXPEDICION DE ESTE CERTIFICADO, NO APARECEN

[
Signatyfe NoyVerified 8
' /fi;ﬁ?f;( Pagina 1 ded
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DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS.

Fecha de expedicidn: 21/02/2019 - 11:40:33 . /)ei)

Recibo Wo. 0, Valor: 0
CODIGC DE VERIFICACION: BB27759RFF

‘tanto - en Colombia como en el extranjero. La sociedad podrad llevar a cabo, en

general, todas las operaciones, de cualquier naturaleza gue ellas fueren,
relacionadas con el objeto mencionado, asi como <cualesquiera actividades
similares, conexas o complementarias o que permitan facilitar o desarrollar el
comercio ¢ la industria de la sociedad.

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU

Actividad Principal Cédigo CIIU: G473100 COMERCIO AL POR MENOR DE COMBUSTIBLE
PARA AUTOMOTORES
Actividad Secundaria Cédigo CIIU: G473200 COMERCIO AL POR MENOR DE LUBRICANTES
(ACEITES, GRASAS), ADITIVOS Y PRODUCTOS DE LIMPIEZA PARA VEHICULOS AUTOMOTORES
Otras Actividades 1 Cédigo CIIU: H492300 TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA
Otras  Actividades 2 Cédigo  CIIU: G471100 COMERCIC AL POR MENOR EN
ESTABLECIMIENTOS NO ESPECIALIZADCS <CON SURTIDO COMPUESTO PRINCIPALMENTE POR
ALIMENTOS, BEBIDAS O TABACO
: CAPITAL

** Capital Autorizado **

Valor : $5.000.000,00
Numero de acciones : 5.000,00
Valor nominal : 1.000,00

** Capital Suscrito/Social **

Valor $5.000.000,00
Nimero de acciones : 5.000,00
Valor nominal 1.000,00

.t

.t

** Capital Pagado **

" Valor : $5,000.000,00
Numero de acciones - 5,000, 00

“Valor nominal : 1.000,00

ORGANOS DE ADMINISTRACION Y DIRECCION
REPRESENTACION LEGAL

ADMINISTRACION: La sociedad tendra un érgano de direccidn, denominado asamblea
general de accionistas, un representante legal y un suplente. La representacién
legal de la sociedad por acciones simplificada estard a cargo de una persona
natural o Jjuridica, accionista o no, quien tendré& suplentes. En aquellas casos
en que el representante legal sea una persona juridica, las funciones quedarén a
cargo del representante legal de ésta. La sociedad sera gerenciada, administrada
y representada legalmente ante terceros por el representante legal, guien no
tendrd restricciones de contratacién por razén de la naturaleza ni de la cuantia
de 1los actos que celebre. Por lo tanto, se entenderd que el representante legal
podra celebrar o ejecutar todos los actos y contratos comprendidos en el objeto
social o que se relacionen directamente con .la existencia y el funcionamiento de
la sociedad. El representante legal se entenderd investido de los mas amplios
poderes para actuar en todas las circunstancias en nombre de la sociedad, con

‘excepcidén de aquellas facultades que, de acuerdo con los estatutos, se hubleren
‘reservado los accionistas., En las relaciones frente a terceros, la “sociedad
"-quedara obligada. por los actos y contratos celebrados por el representante

legal. Le esta prohibido al representante legal y a los demas administradores de

Pagina 3 ded
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 NOTIFICACIONES

de Renta Res 007004 del 17 de Septiembre de 7032 Resotocion GIAT |
No. 1876200718928% de ?018/‘01/02 Desde 200017633000 hasta 7001“)00”!) Licencia MINTIC 001169 Licancia Min, Trampone 00593
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; DESINAT, b . .

| [BARRANQUILLAVATLA\COL . .
SOCIEDAD FURTUNA PETROIL S.A.S LUIS EDUARDO TENORIO cc
CLLE 13 77B #:57-141 OF 405 AMERICAS 1 .

; 0

re 'J.a.'f.zns CELENVIO ® CION DFL FRVIG -
Yioo deempadus:  SOBRE CARTA Notificaciones

‘ Valor Comerciak $ 10.000,00 Valor Flete: $ 9.300.00
No de esta Piezs. 1 Valor Descuento: $ 0.00

% Peso por Voimen 0 Valor sobre flete: $ 200.00

* {Peso en Kilos: 1 - - :a::'v o;r: <ONCapLos: - : gg?x)oo ”
al u E
Boksa de sequridad: 5 L
forma d T,
Dice Contencr: NOTIFICACION o eeee CONTADO
'{ ROUPO SAS CC 9009973941 Nombre y selio
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[
. 0355746835~ d -~ * o~ ~ *
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Seiieres:

. ETHIK GROUPO SAS
VALLEDUPAR\CESA\COL -

CERTIFICADO DE DEVOLUCION ()((O

A '
ﬁﬁﬂiﬁzﬂﬁzyﬁ
Tt LA PONEMDI REFACIL

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia de! Ministerio de Tecnologia de la Informacién y las comunicaciones No. 1189 y atendiendo lo
establecido en el Codigo General Del Proceso, se permite certificar [a entrega del envio con las siguientes caracteristicas:

Datos del Envio : IMAGEN PRUEBA DE ENTREGA DE LA
DEVOLUCION
Numere de Envio Fecha y Hora del Envio
700023925083 1302200916238 | = T R
RSO 0 Yeween Loany .«
- - - » i o mirsey s
Freas o oo [EAR e e B, MDY
WALLEDUPARICESAVCOL [BARRANQUILLAATLACOL - ’mzmnﬂf&c?‘ém T
. VDP A BQA 1| . » »
i 3 . , NotifcacioNEs
Contenido BARRANQUILLAVATLA\COL . -
NOTIFICACION ﬂ:‘,",‘;ﬂgﬁfﬂﬁﬁ PETROILS.AS LUIS EDUARDO TENORIO
Observaciones il e Ua sl P
L
? N " 4 9000
Centro Servicio Ongen ucciim  NOVIFRAULN ey
1302 - PTONALLEDUPAR/CESA/COLICRA 11 # 13 B - 82 LTI GO0 a3 it ysen ot g e
;ﬁrzm;'misk\m_ ' - * - . .
REMITENTE
Nombre Identificacion
ETHIK GRQUPO SAS . 9009973941
Direccion Telefono
CLLE 15#9-80 0355746835 ot 4
TR
DESTINATARIO
Natribres
Nombre y Apellidos (Razon Social) Identificacion A ""__dn"
SOCIEDAD FURTUNA PETROIL S.A.8 » i "y
LUIS EDUARDQ TENORIOQ . Ceutiaa o Net|_
Direccion Teléfono
CLLE 13 77B # 57-141 OF 405 AMERICAS |0 e e
1 [T NTUorg
;“:M'(-cm; aor W‘:»’%W'W“ N “m:‘
TELEMERCADEQ - . . .
Fecha Telefono Marcado | Persona que Contesta Qbservaciones CE RTlFlC ADO POR:
15/02/2019 0 NINGUNO NOTIFICACIONES NO Nombre Funcionario
SE11AMMa BPAB POACES ANDERSON JOSE CARRILLO FERRER
Cargo Fecha-de Certificacion
= T9e Dovolnc DEV?OLI:ig:)?/NCAMBIO DE DONICILIG < AUXILIAR OPERATIVO 1602/2019 13:18:01
n
ausal c8 Devoe Guia Certificacion Codigo PIN de Certificacion
Fecha de Devolucion 15/02/2019 3000205505939 133e50de-1304-48b7-a224-
- - 04bbead 1545
Fecha de Devolucién al Remitente 16/02/2018

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO SOCIERAD FURTUNA PETROIL S.A.S
LUIS EDUARDO TENORIO NG RECIBIO EL ENVIO POR EL CAUSAL DE NO RESIDE / CAMBIO DE
DOMICILIO,

La informacion aqui contenida es auténtica e inmodificable y €l nimere de guia es Uinico, puede ser consultado en la pagina web
hilps. fwww interrapidisimo.comisigue-tu-envio 0 a través de nuestra APP INTER RAPIDISIMO -Sigue fu Envio. En caso de requerir una copia de la
Certificacion Judicial puede solicitarla en cualquiera de nuestros punios de atencion por un costo adicional. Aplica condiciones y Restricciones
www interrapidisimo.com - senviclientedocumentos @interrapidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 No. 7- 45
GLI-LIN-R-21 PBX: 560 5000 Cel: 323 2554456



 El Juez.

REPUBLICA DE COLOMBIA | ' >
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ’X
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

'REF: PROCESO VERBAL. (RESTITUCION DE INMUEBLE). DEMANDANTE:

CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO VERGARA

- INSIGNARES Y OTROS. RADICADO No. 2018-00366-00.

BOSCONIA - CESAR, MARZO CINCO (05) DE DOS MIL DICINUEVE (2019).

~ De conformidad a la vinculacién que se le hiciere en este asunto al sefior HENRY SILVA,

como LITIS CONSORTE NECESRIO, esta Judicatura dispone que la pate demandante haga

saber, o aporte la direccion exacta y oorrecta, donde se le puede notificar la vinculacién y
correrle trasiado a esta demanda.

Permanezca el proceso en secretaria, en espera que sea aportada en el menor término 'posible,
la direccidn solicitada y Hevar a cabo por Secretaria las notificaciones a los dos vinculados
COMO LITIS CONSORTE NECESARIO. -

NOTIFIQUESE.

A\,J\h S

ROBERTO CARLOS OROZCO ARGOTE

REPUBLICA DE COLOMBIA
REMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia - cesa:
Secreﬁarta

La presente providancia, fue notificada
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- Con el fin antes indicado, se €ntrega cdpia del

~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER UBLICO
_ JUZGADO ROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia-Cesar.

BOSCONIA — CESAR, MARZO VEINTE (20) DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)
NQT-IHCACION POR AVISO.

REF. PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO).- DEMANDANTE:

CLAUDIA DIAZ REMOLINA: DEMANDADOS. MARIO RUGELES GONZALEZ Y OTROS.

RADICADO: No. 200604089001-2018-00366-00.
LA SECRETARIA DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA- CESAR.
HACE SABER:

A; ALVARO HERNAN RUGELES GONZALEZ, Representante Legal FORTUNA PETROIL SAS,
o quien haga sus veces, Empresa que fue vingi_ulzida“a este proceso, como LITIS.CONSORTE
NECESARIO, se localiza en la Carreré.'i*S, No. 21-77 Bosconia-Cesar, que se le cita para
que comparezca a este Juzgado, a recibir la notificacion y traslados del caso de conformidad
a la vinculacion que de oficio le hiciera el Juez, titular de este Juzgado, en audiencia oral
celebrada el dia siete (7) de febrero de dos mil diecinueve (2019)..

Se le advierte al notificado que debe compargcer al juzgado a recibir copia de la demanda,

los anexos, en el término de tres (3) dias, vencidos estos, correran veinte (20) dias mas para
que presente excepeiones si lo estima pertinente. Si no comparece al juzgado a recibir la
notificacion personal, se seguira el curso normal del proceso y se dictara auto de seguir
adefante con la ejecucion.

o arriba mencionado.

La Secretaria.

MARIA JU
Ei Notificado.
RECIBE. FECHA DE RECIBO.
Firma Firma

DIRECC_ION DEL f)ESPACHO JUDICIAL: Bosconia — Cesar Calle 12 No. 21 — 26 Avenida 2
de li?'ciembre. Teléfono. 5779120. :

———r i

——



| REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
~ JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

- | Bosconia, Cesar. | % -

BOSCONIA, CESAR, ABRIL CINCO (05) DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019). -

En la fecha se hizo presente a este Juzgado el sefior ALVARO
'HERNAN RUGELES GONZALEZ, identificado con la C.C. No.
77.036.633 expedida en La Paz - Cesar, con el fin de notificarse
del llamado en Garantia que se le hizo por arte de este Judicatura
“en audiencia Oral, llevada a cabo en este asunto. Se le corre
~ —?  traslado de la demanda. Y a conteste en el término de ley.

El Not'ificaclo'.
%«J i §
ALVARO HERNA<N RUGELES GONZALEZ

La Secretaria

-RlZ BARROS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

" BOSCONIA, CESAR, MAYO DlEZ (10) DE DOS MIL DIECINUEVE

(2019).
REF: PROCESO VERBAL. DEMANDANTE CLLAUDIA DIAZ

REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES. RADICADO No. 2018-00366-00.

En la fecha se hizo presente a este Juzgado el sefior HENRY JOSE

SILVA GUTIERREZ, identificado con la C.C. No. 19.297.577

»ota, con el fin de notiﬁcarse del llamado en

8 este asunto. Se le corre traslado de la
e el término de ley.

&



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO @\
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL |
. BOSCONIA- CESAR.

BOSCONIA- CESAR, MAYO _VEINTE (20) DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

A"

REF: PROCESO VERBL. (RESTITUCIQN DE INMUEBLE). DEMANDANTE: CLAUDIA
DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGANARES Y
OTRO. RADICADO: No. 200604089001-2018-0(}366—00.

4
(N
H

‘

En la fecha llevo a Despacho del sefior Juez, el proceso de la referencia, “
informandole que fueron notificados lo llamados en garantia, vinculados por
esta Judicatura. El sefior HENRY SILA GUTIERREZ, contesto la demanda y el
sefior ALVR( AN RUGELES GONZALEZ, no contesto guardo silencio. Provea

{8y N |

\ MARIA JULIA/USTARIZ BARROS

‘Secretaria.
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Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA (CESAR)

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO DE RESTITUCIO
RADICACION: 20180036600

- DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
DEMANDADO: t5ARA INSIGNARES Y OTRO

Se dirige a usted con el mas alio@ado déy 13 propiotde su cargo, ALVARO E.
RAMIREZ MORALES, abo inscritg, ideptificado con la cédula de
N ciudadania No0.17.972.474 W portador de la tarjeta
profesional No.56.907 expe erior de la Judicatura,
actuando en esta oportugid 3
Sefor JAIME GUSTAVO
Ciudad de Barranquilla,
expedida en Barranquilla
la referencia, a traves d
contestar la demanda
levantamiento de las my
hago, de la siguiente ma

la Cedula de Ciudadania No. 8.665.978
u calidad de demandado en el proceso de
ando dentro del término legal, me permito
oner excepciones de fondo y solicitar el

demas de la sentencia anticipada, el cual

L /] GION DE LA DEMANDA.

¢ ~‘ eral segundo del Codigo General del
Rra prcisa de los hechos que conforman el

1. Con fundamento e
Proceso, me refie
libelo de demanda

YIDANTE: “La Seriora CLAUDIA DIAZ
distinguido con matricula inmobiliaria
entos publicos de Valledupar Cesar,
7y ©2-73, también carrera 18 No. 21- 17 del
municipio de Bo iueple destinado exclusivamente a la
comercializacion de™h ¥ EANTES y afines, y que ademas es el lugar de
domicitio del estableclmlento de comem:o denominado ESTACION DE SERVICIOS
VIRGEN DEL. CARMEN N° UNO donde figura como propietaﬂo el sentor HENRY JOSE
SILVA GUTIERREZ”.

AL PRIMER HECH
REMOLINA, es prop.
numero 190-109828
ubicado en la Carret;

CONTESTACION: S1 ES CIERTO.

AL SEGUNDO HECHO DICE LA DEMANDANTE:” que /a Sefiora CLAUDIA
DIAZ REMOLINA otorgo poder al sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ identificado
con la cedula de ciudadania 19.297.577 de Bogota D.C., para que en su nombre
suscribiera contrato de arrendamiento con los demandados, cuyo objeto fue dar en
tenencia el bien inmueble en el numeral anterior descrito para el uso exclusivo de fa
estacion de servicio Virgen def Carmen N° 1”

Calle 39 No. 43-123 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
L E-mait: alvaroramirez07 @yahoo.com

3 . o . N .



2

 Rdeate F. Famirez Gorales

Abogado Titulado - Especialista en Derecho Administrativo ~ Asunios Penales. de Tanilia

Civiles, y Administrativos
~

CONTESTACION: SI ES CIERTO PARCIALMENTE en cuanto al poder que -
le otorgara la demandante CLAUDIA DIAZ REMOLINA al sefior HENRY
JOSE SILVA GUTIERREZ, no es cierto que el poder se referia a un uso
exclusivo de la estacidén de servicios Virgen del Carmen No. 1, ei poder se
otorgd para que solidariamente, tanto HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ
como persona natural y representante del establecimiento de comercio
Virgen del Carmen No.1, en representacion de CLAUDIA DIAZ REMOLINA,
firmaran un contrato de arriendo, por medio del cual, se le otorgaban la
tenencia en arriendo, para que los arrendatarios explotaran el comercio de
Hidrocarburo lubricantes y demas en el inmueble descrito en la demanda.

Al referirnos al poder en wmomento deila negomamén del contrato de
arriendo y de mutuo Aip

GUTIERREZ, nos manifesio st el inmuehle-era.de su propiedad y que lo

habia puesto a nomb REMOLINA, para sacar este
inmueble de una unién

) _ré que ¢ {n general, quien disponia
.o del inmueble era HE ]

AL TERCER HE
SILVA GUTIERREZ
arriendo de la ESTAL

que e! seﬁor HENRY JOSE
pandante y def mismo suscribieron contrato de
S VIRGEN DEL CARMEN N° UNO distinguido

PRp— P

con matricula me 147 NIT 19297577-1, y del bien inmueble
distinguido con la ria namero 190-109828 conviniendo que el
canon de arrendam 000 de pesos mensuales desde el 10 de enero
de 2016 hasta p eses, posteriormente los demandados con la
venia del seior HE; IGYTIERREZ cedieron el contrato de arriendo del
establecimiento de %}:fDAD FORTUNA PETROIL S.A.S. distinguido
con NIT 900.894.787¢ ra de comercio en la ciudad de Barranquilla
con matricula merc ,f sentada legalmente por LUIS EDUARDO
TENORIO DUGAND i ula de ciudadania N° 72.159.601 sociedad
de propiedad de los
CONTESTACIO ‘ ALMENTE. Este hecho contiene dos
posiciones diferen relacionado con el poder al Sefior
HENRY JOSE SIL como se dijo ya se le dio respuesta
en el segundo hec n de arrendamiento no es cierto,
porque en el can >ht6 el mismo bajaria el precio en el
momento que el y, eriergias bajara el niumero de gaiones,
el cual, por ende cuanto a la segunda posicion, si es
cierto que los dé€s 88, _inicialdaoniratantes cedieron el contrato a la
Sociedad Fortuna Petroﬂ SAS. y esto constituye una violacion al Cédlgo
Penal, a un delito denominado Fraude Procesal, tal como paso a explicar; si
la demandante CLAUDIA DIAZ REMOLINA, y su abogada MARI CRUZ
BARRAZA CARDENAS, afirmnan tal como quedé plasmado en el tercer
hecho, que el contrato de arrendamiento fue cedido a la Sociedad Fortuna
Petroil, significa entonces que €8 a esta sociedad contra la cual debe ir
dirigido la demanda y no contra mi mandante JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES, causandole un perjuicio incluso de embargarles su cuenta
corriente.
AL HECHO CUARTO DICE LA DEMANDANTE: “dentro del contrato de
arriendo suscrito por las partes en el pardgrafo de la clédusula segunda convinieron
que en caso de incumplimiento de alguna de las clausulas podria dar por terminado
el contrato y solicitar su entrega y en este mismo paragrafo se estipulo como clausula
penal la suma de $20.000.000.”
_ Calle 39 No. 43-123 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.. 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
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CONTESTACION: Sl ES CIERTO, pero en este caso quien incumple el
contrato de arriendo es la arrendadora, hoy demandante.

AL HECHO QUINTO DICE LA DEMANDANTE: “ que Jos demandados han
incumplido el pago de los canon de arrendamiento desde el mes de diciembre delf ano
2016 hasta la fecha por tal razén mi mandante mediante comunicado del 26 d abril de
2018 comunico por terminado el contrato de arrendamiento del bien inmueble
distinguido con matricula inmobiliaria 190-109828 de la oficina de instrumentos
puablicos de Valledupar Cesar y por su parte el sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ
no teniendo permiso para seguir utilizando el blen inmueble considerando ademés
que los arrendatarios han ing rendamiento dele establecimiento
de comercio, solicita la en i mandante & mas tardar ef 26 de
mayo de 2018, sin que a la'tx noi-de arrendamiento adeudados
o haya hecho entrega del b;

CONTESTACION:
fe, violacion de las |
.despa.cho, debera

inmueble HINCANDA causal inexistente, debido a que se ha
cumplido a cab : . obligacion de pagar los canones de
arrendamiento v §
propietaria del i
que la apoderad
conocen que si n
debido a que el Ju
No. 2559 decret
demandado HEN
comercio Virgen d
el Sefior HENRY
parte del arrendat

5:% lado los canones de arrendamiento, es
\ amilia de Valledupar a través del Of cio

TIERREZ por su establecnmnento de

1ERREZ, una vez se le comunico por
UNA PETROIL S.A.S., que el canon
de arrendamiento, § una cuenta judicial, este inicio una
batalla juridica tend yel Juezid@t-amilia a que este operador judicial
anicamente emba ie en ej{gaentrato le correspondia a Virgen del -
Carmen No. 1y g in 12 medit
la Sefiora CLAL EMOL YA,
desfavorable y" el operador oticisl"se™ | antuvo en que los arrendatarios
debiamos consignarle a érdenes de este Juzgado Tercero de Familia.
Es de afirmar entonces, que si bien es cierto no se le ha consignado los
canones de arrendamiento a los arrendatarios, se debe a que los mismos
fueron requeridos por el Juzgado Tercero de Familia y en efecto anexo
documento y que, al dia de hoy, el despacho de Familia no ha levantado la
medida cautelar.
Constituye entonces, mala fe de las partes demandantes en este proceso
alegar la falta de pago a sabiendas que los mismos fueron requeridos por un
despacho judicial y que mi poderdante, aun respetuoso de la ley, no le queda
otra opcién que cumplir las decisiones judiciales., me llama poderosamente
fa atencién gue conociendo por parte de la demandante, su apoderada y
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, que no se esta cancelado debido a la
orden del Juzgado Tercero de Familia, en el iibelo de demanda, los
demandantes callaron totalmente este hecho, en efecto anexo fotocopias de
- consignaciones al juzgado.

- Calle 39 No. 43-123_ - Piso 8 - Of. G20 -~ Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
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AL HECHO SEXTO DICE LA DEMANDANTE: “los canon de arrendamiento
fueron pactados de la siguiente manera $5.000.000 millones de pesos pagaderos los
primeros 5§ dias de cada mes, mientras se mantuviera el cupo de 24.330 galones de
combustible y que en caso de reducirse a menos de 20.000 galones el canon de
arrendamiento seria de 3.800 mas el IPC del afio proximamente anterior en periodo de
12 meses.”

CONTESTACION: NO ES CIERTO, y la demandante quiere sacar ventaja y
faltarle a la verdad al juzgado en todo momento, resulta que los arrendatarios
han venido cancelando una obligacion que el sefior HENRY JOSE SILVA,
mantiene con la empresa que suministra log hidrocarburos a la ESTACION
DE SERVICIOS VIRGEN DEL- \' ,ECOSE y que en el evento
que no se cancelarang &

suministro de gasolina
del objeto del contrato {
ademas que la empr

9 Lired@d)] @el ENRY JOSE SILVA,
quedando entonces; qué aTasfedhazal sent Y JOSE SILVA, se le
adeudan por conceptose rjendo la suma de tres
millones ochenta
y para el afo 20%
cuarenta y cuatrg
HENRY JOSE SILV:
doscientos noven;
" que aun cancel
saldo a favor de
seis mil ciento cin
venido canceland
suministra el comb
la venia del sefi
consentimiento to
directamente de lo

por otro lado a la obligacién del sefior

Uecientos ochenta($21 .292.980), es decir,
: 9' las canones de arrendamiento, hay un

' el 3 alente a dieciséis millones ochocientos
105); debido a esta suma, que se le ha

; Y JOSE SILVA, en la empresa que
affendatario opto por cruzar estos valores con
JOSE SILVA, es mas no se necesita el
las empresa ECO E, hace el descuento

ANPANTE: “que el ministerio de minas y
iifi de abril de 2017 disminuyo el galone
SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO, para
canon )zl arrendamiento de la siguiente manera

AL HECHO SEPTIK
energias mediante
maximo, fijado para
lo cual quedo con

desde diciembre R 17" { suma de $5.000.000 y desde mayo de
2017 hasta la fecha en 1as U0 méas los incrementos del IPC del afio
proximamente anterior.

Teniendo en cuenta lo anterior los demandados adeudan por concepto de canon de
arrendamiento lo siguiente:

$10.0000.000 en los meses de diciembre de 2016 y enero de 2017 a razén de
$5.000.000.

$15.862.500 de febrero a abril de 2017 a razén de 35 287.500, incluido el IPC 5,75% del
ano 2016.

$36.166.000 a razén de $4.018.500 aplicado a la disminucion contemplada en la
clausula cuarta paragrafo mas el IPC del afio 2016 estimado EN 5.75%.

$20.916.292,5 desde febrero 2018 a junio de 2018 a razén de $4.183. 258 5 incluido ef
IPC estimado en 4,1% para el afio 2017.

Para un total adeudado entre el canon de arrendamiento del establecimiento de
comercio VIRGEN DEL CARMEN N° UNO y el local comercial Ia suma de $82.945.293
hasta el mes de junio del afio 2018”

CONTESTACION: NO ES CIERTO. Como se dijo anteriormente, a los
- arrendadores se le venia cancelando su cuota puntualmente, hasta el dia
que el Juzgado Tercero de Familia intervino los canones de arrendamiento,

Calle 39 No. 43-123 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
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el cual se le ha cancelado at juzgado puntualmente también, a razén de tres
millones ochocientos($3.800.000) , mas el incremento no se le cancela
debido a la obligacion anterior, que el sefior HENRY JOSE SILVA, debe a la
empresa que suministra los combustibles, tal como quedo explicado
anteriormente

AL HECHO OCTAVO DICE LA DEMANDANTE: “manifiesta mi poderdante que
el establecimiento de comercio ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N°
UNO y el local comercial, fue arrendado mediante contrato unificado a los
demandados y de ellos se destacan que el §enor JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES (demandado) Nte por intermedio de la empresa
JAVER SERVICIOS E INVER do por su hijo JAIME FRANCISCO
VERGARA FRANCO la sun,
autorizo a los arrendata :
correspondientes al loca ; o los demandados a descontar la
suma de $3.200.000 pa mplifaTe obltg cion descuento que hicieron
sobre la base de un - Yor valor de $2.800.000 mensuales, cosa
que hicieron hasta noYie '

CONTESTACIO
JOSE SILVA, man
estaba a nombre¢:

k DIAZ REMOLINA, que el buscaba la
Bres, como asi lo hizo, y también es cierto,
nto, este pagaba los intereses a la firma
JES S.A.S., es mas agregamos que en el

momento en que ilia retuvo los canones de arrendamiento,
el sefior HENRY VA d ejo de cancelar la obligacion con JAVER
SERVICIOS E INV/ ' .? LS;,, lo que dio al contraste a que se iniciara

un proceso hipote
correspondid por
radicado bajo el NG
Observe sefior Jug
HENRY JOSE SII
VIRGEN DEL CA
REMOLINA, como
JOSE SILVA, que

jvg jtrd de CLAUDIA DIAZ REMOLINA, que le
Jwzgado Cuarto Civil del Circuito de Valledupar,

de) rriendo constituia parte para el sefior
jo del establecimiento. de comercio
tra parte para CLAUDIA DIAZ
itle, esta autorizo y el sefior HENRY
iarriendo se cubriera la obligacion de
CLAUDIA DIAZ | tanon de arriendd cubria en un 85%,
los intereses J e Capcelay \CLAUDIA DIAZ REMOLINA, la
explicacién 16gi Eontrato e arfiendo es uno solo y no se puede
dividir, y que el lnmueble es de propledad del sefior HENRY JOSE SILVA, el
cual oculta para sacarlo del haber social en el proceso de familia, razén tiene
el juzgado de familia en embargar los canones de arrendamiento.

AL HECHO NOVENO DICE LA DEMANDANTE: “ teniendo como fundamento
fo anterior, por lo menos los arrendatarios tenian certeza de que el canon de
arrendamiento del local comercial correspondia a un 84,21% del valor total pactado
que aplicando el incremento anual equivalente a la suma de $69.848.667,4 con todo
este conocimiento los demandados no han pagado los cénones de arrendamiento en
los periodos descritos en el numeral sexto ni la totalidad de los incrementos anuales
senalados en la cldusula décimo quinta del contrato correspondiente al local
comercial arrendado, por tanto han dado lugar a la restitucién del inmueble arrendado

y al pago de la clausula penal pactada en la suma de $20.000.000”.

CONTESTACION: NO ES CIERTO, En el contrato de arriendo, si miramos
su objeto, los tres arrendadores me refiero a HENRY JOSE SILVA,

ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN No.1, CLAUDIA DIAZ
o Calle 39 No. 43-123 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
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REMOLINA, conceden el goce del establecimiento de comercio, junto al
inmueble en que opera mas unos surtidores caja fuerte, escritorio de madera
y un cupo e combustible ley de frontera, en ningin momento se establece
porcentaje para las partes. '

AL HECHO DECIMO DICE LA DEMANDANTE: “e! sefior RENZO MANCIN!
tiene domicilio en la ciudad de Valledupar, los sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES y MARIO RUGUELES GONZALEZ tienen domicilio en fa Ciudad de
Barranquilla” .

CONTESTACION: SIES

Gl :
CUr G {CION
o & A - :§

jhecho que a la demandante se le ha
a CEDENTE FORTUNA PETROIL S.A.S.
contiene este contrato, como se dijo al
estos se encuentran en el Banco Agrario
) del Juzgado Tercero Civit de Familia. Por
0s respetar el imperio de la Ley y dar

Esta excepcion la hag
cancelado por partes de
~la obligacién de pago
contestar los hechos de
Seccién Deposito Judici
cuanto nos correspon
cumplimiento a las disp .
giante! Aebid'o a que no se le ha pagado los
ausuja segunda del contrato de arriendo, el
le dig a la contestacion del hecho sexto del

Por otro lado, se queja |
respectivos aumentos de &
cual también tiene fa explic
libelo de demanda. \

CAREN

Esta excepcidn, la susten

Tal como lo confiesa la { | |

contrato de arriendo con HENRY JOSE SILVA, fue cedido a la
SOCIEDAD FORTUN 5.A.3n sigrifica entonces que esta cesion que
fue registrada incluso en la C2 a de Comercio, en efecto anexo documento, salva
a mi cliente de cualquier cumplimiento de esta obligacion, puesto que los mismos
fueron cedidos a la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S.

" No esta legitimado, mi defendido para comparecer en juicio siendo que su
obligacién, como arrendatario termino el dia que se firmé y acepto por parte de los

arrendadores la cesion de derecho.

NOVACION. -

Esta excepcion la sustento de la siguiente manera:

El contrato de arriendo, que se aporté como medio probatorio ¥ la prueba principal
para mantener el proceso de restitucion no es suficiente, puesto que el mismo, sufrio
una novacion segin las voces del art. 1690 se da la novacién cuando se sustituye
un nuevo deudor al antiguo, que en consecuencia este queda libre, resulta entonces
deficiente el elemento probatorio del contrato de arriendo segun las voces del art -
384 del cédigo general del proceso, que dice que a la demanda debe acompafarse,

un contrato de arriendo, pero el que se adjunto fue novado, prueba de lo anterio
Calle 39 No. 43-123 - Piso B - O G20 61, 3704588 - Gt S15 831 BIaPae lo anterior &8 bia
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el documento por medio de la cual, el sefior HENRY JOSE SILVA, se dirige a la
Camara de Comercio, solicitando la terminacion de la inscripcion del contrato de

- arriendo; y en el que afirma que el mismo fue cedido a la SOCIEDAD FORTUNA.

PETROIL S.A.S. y en efecto anexo documento que contiene dicha cesion.

. SENTENCIA ANT!CI_PADA.

De manera respetuosa sohcuto al Senor Juez, se destncto cumplamlento al Art. 278 .

se persugue por parte de mi pd AJMI ARA INSIGNARES, puesto
que tal como queda probado coREIo ntes, T “;’24 )derdapte no tiene obligaciones

~en el contrato de arriendo, puPsts que ya fueron cedidos, tal como se demuestra

manda, en el contrato de
cesion mismo y en el esd dica en la Camara de

Comercio.

j 58 sistemas interpretacion juridica,
para aterrizar en ¢l hech dante, no esta Iegltlmado en causa para

comparecer en este pro

IV. SOLICITUD ENTO DE MEDIDAS CAUTELARES.
B4 Lu eral séptlmo del ‘codigo general del
Aa med da preventiva de embargo que pesa
mandado JAIME VERGARA INSIGNARES,

Con fundamento en
proceso, solicito que

por lo que de manera

prestar la respectiva

A. El Seiior JAIME
reconocido en la ¢i
la demandante ge
ha cuidado con m
_de la demandan
PETROIL S.A.S

o fundamento dos aspectos:

:”t., S, es un comerciante altamente
bsta medida temeraria por parte de
nombre que, a través de los arios,
eiusted sefior Juez, la intencion maligna
105 demandados e incluso FORTUNA
"bafce=esta solo dirige contra el sefior

JAIME VERGARA INSIGNARES ‘porque sabe del malestar comercial que le -

causa.

B. El seﬁor Juez debera de tener en cuenta LA APARIENCIA DEL BUEN
DERECHO DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS, debido a que estoy
demostrando que la obligacion se esta cumpliendo, si se analiza los varios
recibos de consignacién de los canones de arrendamiento a 6rdenes del
Sefior Juez Tercero de Familia e igualmente aporto el Oficio en donde el
juzgado decreta el embargo de dichos canones, hechos que de manera
dolosa no relaciono ‘la demandante.- ademas de lo anterior la misma
demandante esta afirmando y confesando que el sefior JAIME VERGARA
INSIGNARES, Cedi6 el contrato a FORTUNA PETROIL S.A.S. lo que releva
de responsabllldad ami mandante '

Calle 39 No. 43-123 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 Barranquulla Colombua
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V. PRUEBAS

1. - Poder para actuar
2. Carta dirigida al sefior HENRY JOSE SILVA, por parte de la firma que
suministra petrdleo ECOS E, en donde lo requiere para que asuma la
obligacién de treinta y tres millones treinta y nueve mil novecientos uno
($3.039.901)
OBJETO DE ESTA PRUEBA: pretendo demostrar que VIRGEN DEL
CARMEN UNO adeudaba a ECOS E |la suma de treinta y tres millones treinta
y nueve mil novecientos ung.($3.039.901), 4ue esta obligacién la han venido
cancelando los arrendatg
del aumento de los can
3. Anexo cesion del cont
Valledupar y Sexta de
OBJETO DE ESTA/

na cesion del contrato
fue aceptado por

J03itos judlma S, con estos documentos
inte los canones de arrendamiento, si se
que, por orden de un Juez, haya que
sitos Judiciales.

Comercio de Valledupar, Matricula No.
to el contrato de arrendamiento.

$ &l Juzgado Tercero de Familia, comunica

estoy. demostrand 5
han cancelado, cas
consignarlos en I§c
5. Anexo certificado
130-169, en do
6. Oficio No. 2559 poi
el embargo del arrj
7. Carta sin fecha, p&
de Comercio, en d¢
de la inscripcion de
OBJETO DE LA
existié una cesidé

e/ cu la el 21 de julio de 2018, en la Camara
\0f HENRY JOSE SILVA, sohcnta la cancelacion
(dejariiendo
dngste documento pretendo probar de que
Wal feleva de obligaciones a mi defendido.

Basado en o anterio etlosa le solicito:
-Sirvase dec sefitertia-anticipada en el presente proceso
¢ De no ser factible solicito el levantamiento de las medidas cautelares, que
injustamente pesa sobre mi poderdante y que ademas estoy duspuesto a
ar la respectiva caucion.
o Devrete las excepciones propuestas

Del serior Jue;

P.No.56. l-lr C S.dela Judlcatur
Calle 39 No 43-923 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia

E-mail: alvaroramirez07 @yahoo.com




Senor
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA (CESAR)
E. S. D.

REFERENCIA:
RADICACION: 20180036600

DEMANDANTE: CLAUD!A DIAZ REMOLINA
DEMANDADO:  JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y OTROS

JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, mayor de edad y vecino de la ciudad
de Barranquilla, identificado legalmente con la C.C.N0.8.665978 expedida en la
ciudad de Barranquilla.

Atentamente me dirijo a esta digna entidad para expresarle mi voluntad de:

CONFERIR PODER ESPECIAL

Al doctor ALVARC E. RAMIREZ MORALES, quien es abogado titulado e inscrito,
se identifica con la cédula de ciudadania No.17.972.474 de Villanueva (La Guaijira),
y es portador de la tarjeta profesional No.56.907 expedida por el Honorable Consejo
Superior de la Judicatura, para que, en mi nombre y representacion, se constituya
en mi mandatario judicial y represente mis intereses en el proceso de la referencia.

El Dr. RAMIREZ MORALES, queda expresamente autorizado para ejercer todas
las facultades propias del mandato, descritas en el art 77 de CGP tales como la de
sustituir y reasumir el presente poder, recibir, transigir y congciliar.

Por lo que le ruego a su senoria, reconocerle personenwala forma y términos del
presente mandato

(" NOTARIA SEXTA DEL CIRCULO DE BARRANQUILLA
RUBY ASTRID DUARTE ROBAYO,
DILIGENCIA DE RECONCOCIMIENTO

Ante el suscrito Notario Sexto del circulo de Barranquilla,
comparecié:

JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES

Cédula de Ciudadania Nro. 8665978
y declaré que el contenido de! presente
.Jdocumento es cierto y que la firma y huella que alli
aparecen son las suyas.

(En Barranquilla, el 19/10/2018 /) NMHWWIM

0.2 3% ~

C.C.No.17/872.474 Villanueva. Guajira
T.P.No.5§.907 C.S. de la Judicatura
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NOSOTROS, JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ,
KRENZO MANCINI, mayotes y vecinos .de esta ciudad, identificado como aparece al pie de
nuestras correspondiente firmas, por medio del presente documento manifiéstanos que cedemos y
traspasamos a favor de la SOCIEDAD FURTUNA PETROIL 5.A.S., identificada con el nit
900.894.787 - 8, con domicilio en la ciudad de Barranquilla, e inscrita en la Camara de Comercio de
Barranguilla bajo la matricula mercantll numero,631.971, la que somos propletarios, Representada
Legalmente por e! sefor LUIS EDUARDO TENORIOQ DUGAND, imayor de edad e identificade con
la cédula de ciudadania nlimero 72.159.601, todos los derechos que como arrendatarios nos

‘corresponden en el contrato de arrendamiento de ESTABLECIMIENTO COMERCIAL, celebrado

ef dia 10 del mes de febrero de 2016, con el sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, identificado
19.297.577 de Bogota, respecto del Estabiecimiento denominade ESTACION :DE. SERVICIO
VIRGEN DEL CARMEN No UNO, ubicado en el Municipio de Bosconia en la Carrera 18 No 21 -
77; en virtud a que la sociedad queda asumiendo igualmente todas las obilgac'ones que como
arrendatario tenemos a nuestro cargo.

Que ¢f sefior propietario HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, identificado con 1a ceduta 19.297.577
de Bogota, acepta dicha sesidn, sin ninguna objecion.

Las pattes se comproineten a no ceder ni parcial ni totatimente el contrato.

Por o anterior, et cesionaric asume 1as responsabilidades a su cargo v se obliga para con el cedente
a notificarle al arrendador la cesion correspondiente.

En seflal de conformidad, con los termmos de la presente sesién, firmamos eedente y cesionario, en |

Vat!edupar 23 los treinta {3Q) del mes de junio de 2016.

{OS CEDENTES
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- NOTARIA SEXTA — ' h
RUBY ASTRID DUARTE ROBAYO i r NOTARIA SEXTA 7
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO : RUBY ASTRID DUARTE ROBAYO
Ante e suscrilo Noterio Sexto del clrcuo de Barranifia, L DILIGENCIA DE RECONOCISIENTO
jeompareci6. ' Arte e suscrito Noterio Sexto del circulo de Barranquilia, |
RENZO MANUEL MANCINI DUGAND . keomparecio: :
ET s
GUSTAVD VERGARA INSIGNARE
Cédula de Cisdadania Nro, 72261504 JAIME Ve s
y declaré que el contenido del presente / Cédula de Ciudadania Njo.8665978

documento s cierto y que {a firma y huella que ailf!

aparecen son [as suyas. \Jdocumento es cierto y que ta firma y hueltaque
-{En Barranguiba. el 26/07/2016 ARt 'a{:arecen son las suyas.

- s ’ (En Barranquile, et 26/07/2016

y declard que ef contenido del presente |

i B ;;’;;iv;:i‘a'r;za'.'d‘?JidP'f!"ﬁi’i 2
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial def Poder Pdblico
 Juzgado Tercero de Famiiia
~ Distrito Judiciai de Valiedupar
Calle 14 Carvera 14 Palacio de Justicia _
cerafamiliavpar@gmall.com j03vpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
Tel:5001894 -~

. Valledupar, Ceser, Nueve (09) de Diciembre de dos il dieciseis (2016). |
" Diicio No. 2559 "

Ci74 38 100

- Bamanquill

REFERENCIA: LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMOMIAL ENTRE COMPANEROS
LVA GUTIERREZ. o
ADICACION: 20-601-34-10-003-2007-00345-08.

>

" Comumico 5 usled que mediante providencia de fa fecha 09 de Diciembre del afio en curso, 5@
: __Qfdené_: o

. TERGERO: Decidtuse o embargo Y retencion sobre ¢l canon do amendamiento que racihe of
 demandado HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ CC. 19.207.577, gor su establecimiento de

comercio estacion de servicio “Virgen .Del Canmen No. 17 identificado con &l nfmero de matricula

30045600 G 1a camara de comercio de Valledupar, para lo cual se deber nofificar al amendatario

. sifwe dicha orden, en el cual se prevendra para que informe:-acerca dela existencia del conirata de
" aendamiento, de cuando se hace exigible el canon, de su valor, de cualquier embargo que oon
- anterigridad se Je hublere comunicado y si se le nolifich antes siguna cesion con indicacion del
" riomire. def cesionarlo ¥ 1a facha de anuefia, asi mismos ie informara que para hacer ef pago del
' surun de amendemiento debers constitiir  cenificado de deposits a didenes det Jurgada de
- gumiormidad con'el numersl 4 del articulo 593 det CGP®,

.

CARLOS MANUEL PALAGIO RODRIGUEZ, . - N\~ '
- SECRETARIO CN




Barranquilla, 17 de enero de 2017

Sr.

HENRY JOSE SILVA
EDS VIRGEN DEL CARMEN No. 1

Asunto: Estado de cuenta

Cordial Saludo

De acuerdo a lo conversado telefénicamente me permito informarle lo siguiente:

1.

6.

Actualmente su estado de cuenta es el siguiente:

Cuotas Bonificacién Anticipada vencidas...... $21.920.211 7’
Capital Pendiente por diferir vrarereenns 3 12,458.602
Cartera Vencida wenes 5 805.850
Bonificaciones por aplicar e $2.144.762

Total Adeudado...... $33.039.901

Del valor total adeudado se requiere el pago inmediato de la suma de VEINTE MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA Y UN MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS MCTE
{$20.581.299) que se encuentran actualmente vencidos.

De acuerdo a su solicitud de aclaracién, se realizé {a revision de los consumos mensuales, y
se tiene que actualmente el promedio de bonificaciones generadas no alcanzan a cubrir la
totalidad del valor de la cudta mensual para pago de la bonificacion anticipada entregada,
por lo que se encuentra reiterativamente en mora, generando sobrecostos en el pago de
su cuota mensual.

Esperamos realice las revisiones necesarias y realice el pago del valor en mora a ia mayor
brevedad posible.

A futuro agradecemos realice el pago del excedente de su cuota mensual, en caso de que
el valor generado por conceptos de bonificaciones no alcance a cubrir la totalidad de 1a
cuota tasada en UN MILLON CUATROCIENTOS NOVENTA MIL CIENTO SETENTA Y UN PESOS
MCTE { $1.490.171}

Adjunto me permito remitir copia del contrato suscrito entre las partes.

Atenta a cualquier inquietud,

Cra 498 No. 72 - 145 - Tel: (57) (5) 3712700
Barranquilla - Colombia

- il [ o



HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, identificado con la cédula de ciudadania
numero 19.287.577, en mi calidad de representanie legal de establecimiento de

L

comercio LA ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN No. UNO,
matricula 130169 del 11 de agosio de) afio 2015, NIT 19297577-1, concurro a su

despacho para solicitar de mansra unilateral por incumplimiento del contrato de

arrendamisnio, la cancelacitn de ia inscripcibn del contrato suscrilo con los sefivres
JAWE GUSTAVO VERGARA INSIGNARES CC 8.665.978, MARIO RUGELES
GONZ&LEZ CC. 8744850 Y REZO MANCIMI CC 72.261.504, cedido

osteriotmente a la SOCIEDAD FORTUMNA PETROIL SAS, representada
negamme por LUIS EDUARDD TENORIO DUGAND identificado con la cédula de
ciudadania 72.159.601, ¥ NIT No 900.884.787-8. Cuya soficiiud de inscripein fue
recibido en ias oficina deﬂaCAMARADECWERCEOaﬁdﬁaMWe(w}de
agosto del afio dos mi dieciséis (2018).

Anexo,

1. Copia de }a demanda  presentada conira los emendatanios por
mwmpﬁmsemo en el pago del canon de amendamienio.
fEomu V 6n donde se anuncia la terminacién unilaleral del contrato por
mﬂeembwwmﬂumodaiaemmmademnsajmﬁawz
{ Certificado camara de comercio de ia SOGBEDAD FORTUNA PETROIL

Scanned with CamScanner

22
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Abogado Tltulado Espcclahsta en Dcrccho Adrmmstrattvo Asanios Pomics, de Tasitn,

Civiles, y Administrativos
Decilor CBLO
Seitor N N ~
JUEZ PROMISCUD MUNICIPAL DE BOSCONIA (CESAR) : 4 é
- E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO

RADICACION: 20180036600
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
DEMANDADO:

| Qig? égﬁespéto prop\o‘\de su cargo, ALVARO
! ci'“‘t!tu- %gnscrlto tdentlflcado con la cédula de
cmdadama No.17.972. 474§de*Mllan@e\?aéﬂ.aiﬁﬁuajsrq}r yportador de la tarjeta
profesmnal No.56. 907 exbe Tﬂ 1&5% Honorable %bnsejo Superior de la

' dﬁumdéd ‘como apoderado judicial, segun poder
anexo del Sefior MARIO F&U_ ‘S“G;Oﬁ!ZALES mayor de edad y vecino de la
Ciudad de Barranquilla, ldenﬁ" do c% **!a Cedula de Ciudadania No. 8.744.850
expedida en Valledupar (Ce "_:' élidad de demandado en el proceso de la
referencia, a través de eit%‘ esf%ndo dentro del término legal, me permito
contestar Ia demanda en;fe! %@Eméc@ner excepciones de fondo; ademas de

it ﬁ*q;}de la Siguiente manera:

;E%TAClON DE LA DEMANDA.

nasl E*ém
B i i

AL PRIMER HECHO a_gCﬁE UA BEMANDANTE “La Sefiora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, es prop:eﬁ% e“l blen Inmueble ﬂist:ngu:do con matricula inmobiliaria
numero 190-109828 ¢ _ffcina de. try lentos publicos de Valledupar Cesar,
ubicado en la Carrera reva 18 #18-623.22:73, también carrera 18 No. 21- 17 del -
municipio de Bosconia Cesar, bien inmueble destinado exclusivamente a la
comercializacion de hidrocarburos, lubricantes y afines, y que ademaés es el lugar de
domicilio del establecimiento de comercio denominado ESTACION DE SERVICIOS -
VIRGEN DEL CARMEN N° UNO donde figura como propietario el sefior HENRY JOSE

SILVA GUTIERREZ”.

CONTESTACION: 8i ES CIERTO.

AL SEGUNDO HECHO DICE LA DEMANDANTE:” que la Sefiora CLAUDIA
DIAZ REMOLINA otorgo poder al sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ identificado
con la cedula de ciudadanfa 19.297.577 de Bogotad D.C., para que en su nombre
suscribiera contrato de arrendamiento con los demandados, cuyo objeto fue dar en
tenencia ef bien inmueble en el numeral anterior descrito para el uso exclusivo de la
estacion de servicio Virgen def Carmen N° 1”

Calle 39 # 43-1283 - Piso 8 - Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
E-mail: alvaroramirezQ7 @yahoo.com - alermoi 107@hotmail.es




Abogado Trtulado Espccmhsta en Dcrccho Admmxstratxvo

Asuntos Denales, de Familin,
Civiles, y Administeativos

CONTESTACION: S1 ES CIERTO PARCIALMENTE en cuanto al poder
que le otorgara la demandante CLAUDIA DIAZ REMOLINA al sefor
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, no es cierto que el poder se referia a
un uso exclusivo de la estacion de servicios Virgen del Carmen No. 1, el
poder se otorgé para gue solidariamente, tanto HENRY JOSE SILVA
GUTIERREZ como persona natural y representante del establecimiento de
comercio Virgen del Carmen No.1, en representacion de CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, firmaran un contrato de arriendo, por medio del cual, se le
otorgaban la tenencia en arriendo, para que los arrendatarios explotaran el
comercio de Hidrocarburo lubricantes y demés en el inmueble descrito en la
demanda. %

Al referirnos al poder erf
arriendo y de mutuo ¢
GUTIERREZ, nos manifes

ﬁz:

&?nento deazla negociacion del contrato de
hnp@tega;;weleeﬁor:%HENRY JOSE SILVA
se’el inmueble era de su propiedad y que lo
habia puesto a nombrgga LM:HBE DIAZ REM@LINA para sacar este
inmueble de una umé' mariﬁﬁd@$“ﬁﬁo pero que en general, quien
disponia del mmuebﬁe era Heﬁﬂf ﬁ@sswsu.vA GUTIERREZ. En lo que
concierne al contrat@  air ’ﬁdia ;ente segun%ﬁ”ﬁbder que se refiere al
hecho segundo, tenerg,os» _'_"nt’é es que las partes en el contrato estan
conformadas de la §|§u1" : nfi" r_;ef'a

&
N I_@'._UjST{AVO VERGARA INSIGNARES, MARIO
y £S GONZALES Y RENZO MANCINI.
Nota: posteriorméf "%d_e documento privado regastrado en la

Camara de Coméf

f

' %:3 $E SILVA GUTIERREZ EN NOMBRE
CARMEN: UN@, CLAUDIA DIAZ REMOLINA
l!5 %‘;& \

i
E LA DEMANDANTE:  que of serior HENRY JOSE
> de mi mandah}é \y del mismo suscribferon contrato de
%gSE@V!CLOS WR‘GEN DEL CARMERN N° UNO distinguido
con matricula merca 130147 A‘HT 19297577-1, y del bien inmueble
distinguido con ia nj ; nmobmana! nu‘mero 190-109828 conviniendo que el
canon de arrendamjento.er J‘e,,ss 000:00049 le.pesos mensuales desde el 10 de enero
de 2016 hasta por un término’ dé 52 meses, postenormente los demandados con la
venia del seftor HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ cedieron ef contrato de arriendo del
establecimiento de comercio a la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S. distinguido
con NIT 200.894.787-8 inscrita en la camara de comercio en ia ciudad de Barranquifia
con matricula mercantil N° 631971 representada legalmente por LUIS EDUARDO
TENORIO DUGAND identificado con la cedula de ciudadania N° 72.159.601 sociedad
de propiedad de los demandados.”

CONTESTACION: ES CIERTO PARCIALMENTE. Este hecho contiene dos
posiciones diferentes, 1a primera en lo relacionado con el poder al Seftor
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, que como se dijo ya se le dio
respuesta en el segundo hecho y en cuanto al canon de arrendamiento no
es cierto, porque en el canon de arrendamiento el mismo bajaria el precio
en el momento que el ministerio de minas y energias bajara el numero de
galones, el cual, por ende, bajaba el precio. En cuanto a la segunda
posicion, si es cierto que los demandados e inicial contratantes cedieron el
contrato a la Sociedad Fortuna Petroil S.A.S. y esto constituye una violacion

PROPIO, VIRGEN OF

"'?‘

AL TERCER HECHO
SILVA GUTIERREZ en no
arriendo de fa ESTACI!
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al Codigo Penal, a un delito denominado Fraude Procesal, tal como paso a
explicar; si la demandante CLAUDIA DIAZ REMOLINA, y su abogada
MARI CRUZ BARRAZA CARDENAS, afirman tal como quedé plasmado en
el tercer hecho, que el contrato de arrendamiento fue cedido a la Sociedad
Fortuna Petroil, significa entonces que es a esta sociedad contra la cual
debe ir dirigido la demanda y no contra los demandados. Me pregunto si la
sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA, era conocedora que los canon de
arrendamiento no se le estaban cancelando puesto que estos tenian de
destino una cuenta de depésitos judiciales ordenadas por el Juzgado
Tercero de familia de Valledupar, la respuesta es si y afronta la mala fe y el
claro fraude procesal, por Io snguiente anegto un memorial dirigido al Juez
Tercero de Familia de ¥ upar pofnia sefiora CLAUDIA DIAZ
: rado ]Udl en donde solicita la devolucion
Idevantani @»Iame“dlda cautelar.
Es claro entonces quesgia se‘ﬁoran CLA@E!A BiAz REMOLINA, tenia
i inoydedo; ¢a Ohes eane damiento y constituye un
fraude procesal replt& : 'ej ’ r{jiaa ’des acho que sus canones de
arrendamiento no san ' “gfecto anexo ‘documento. Por otro
lado y segun la clau§ui 3 seguf 56 contra\%%apo‘rtado por los sefiores
demandantes ese contfatofiene Jﬁ;plazo de 65 meses contado desde el 7
de Diciembre de 20{’}% ; w«aﬁéé Junio de 2021.

; DEMANDANTE: “dentro def contrato de
nzel pragrafo de la clausula segunda convinieron
) anuiva de las clausulas podria dar por terminado
f;. ;fy‘ eh este mismo paragrafo se estipulo como

”}

arriendo suscrito p% 3
que en caso de incHmg
el contrato y solicitag

clausula penal la suma.

!

pero en este caso quien incumple el
contrato de arriendo'gs’la ‘ Edbré? hoy demandante.

.*;’ %‘;}% . ;aig

LA BEBQ#NDANTE' “ que los demandados han
4 ! ndamiento desde el mes de diciembre del
afo 2016 hasta la fecha porta ?a&én fmf Hante mediante comunicado del 26 de
abrit de 2018 comunico: iermm’ado contrato de arrendamiento del bien
inmueble distinguido; Eculzsc mmiabmana 190-709828 de la oficina de
instrumentos publicos /3

SILVA GUTIERREZ n¢ %w 8ogpe seguir utilizando ef bien inmueble
considerando adema: ~quem%s»~ f?en?étaﬂos han incumplido el pago de
arrendamiento del establecimiento de comercio, solicita la entrega de la propiedad
de mi mandante a mas tardar el 26 de mayo de 2018, sin que a la facha haya pagado
los canon de arrendamiento adeudados o haya hecho entrega del bien inmuebile.”

CONTESTACION: NO ES CIERTO, y he aqui que este acto constituye
mala fe, violacion de las normas penales por falsedad y fraude procesal del
cual el despacho, debera comunicar a la Fiscalia General de la Nacién para
que se investigue esta conducta, puesto que, no se hizo uso del buen
derecho al solicitar a través de los Organos Jurisdiccionales la restitucion
de un inmueble HINCANDOSE en una causal inexistente, debido a que se
ha cumplido a cabalidad con la obligacion de pagar los canones de
arrendamiento y el Sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, la supuesta
propietaria del inmueble y demandante CLAUDIA DIAZ REMOLINA, al
igual que la apoderada MARI CRUZ BARRAZA CARDENAS, son
conscientes y conocen que si no se les ha cancelado los canones de
arrendamiento, es debido a que el Juzgado Tercero de Familia de
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Valledupar a través del Oficio No. 2559 decreto el embargo y retencion
sobre el canon que recibe el demandado HENRY JOSE SiLVA
GUTIERREZ, por su establecimiento de comercio Virgen del Carmen No.
1.

El Sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ Y CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, una vez se le comunico por parte del arrendatario SOCIEDAD
FORTUNA PETROIL S.A.S., que el canon de arrendamiento, se le iba a
consignar a una cuenta judicial, esos iniciaron una batalla juridica tendiente
ante el Juez de Familia a que este operador judicial inicamente embargara
lo que en el contrato ie correspondia a Virgen del Carmen No. 1 y que
dejaran sin la medida cautelar lo que le correspondia a la Sefiora CLAUDIA
DIAZ REMOLINA, pos;cnoﬁ que le f@atotalmente desfavorable y el
operador judicial se ma ié%s en queglos arrendatarios debiamos
consignarle a érdenes dejgste-d zbad@Jer@erMé«Famulua

Es de afirmar entonces, jgt ,'fswblen«es 01erto no §e le ha consignado los
canones de arrendag:géﬁ@i‘ﬂlo % g%ga rios, se %ebe a que los mismos
fueron requeridos pol 1’*«3‘&{9& T rcefo de Familia y en efecto anexo
documento y que, al @1a‘de ﬁé‘y’fﬂfé{ dg'fs’ Sacho de’ Familla no ha levantado la
medida cautelar. é‘ e ERT
Constituye entonces: n%!é fe l‘é$ partes demandantes en este proceso
alegar la falta de pago‘ %blggfdés que los mismos fueron requeridos por
! que el naevo arrendatario, aun respetuoso de la ley,
pcion quescuamplir las decisiones judiciales., me llama
poderosamente Iaﬁéie‘-‘;i “uetconociendo por parte de la demandante, su
apoderada y HENR%’ ?{ ,’:GUTIERREZ que no se esta cancelado
debido a la orden &él* % } ércégo de Familia, en el libelo de demanda,
tota!me\nte este hecho, en efecto anexo

‘égeé{ Al jjuzgado.

x‘éEMANDANTE “los canon de arrendamiento

S nte mar, ez,a\ss 000.000 mitiones de pesos pagaderos los
primeros 5 dias de cadd mesi *gedhantuviera el cupo de 24.330 galones de
combustible y que enE%a e“; fe és enos de 20.000 galones el canon de
arrendamiento seria de .80 i ;e! lf’& fio proximamente anterior en periodo
de 12 meses.” gk g %@

33 ,a m‘_.(

fotocopias de consi

fueron pactados de la ': sienté

H
CONTESTACION: SEESe IERTO PARCIALMENTE en cuanto a que el
cupo de galones c{e» Srbiistible, §@ giducen a menos de 20.000 galones, y
tal como quedo“’ﬁ‘ﬁ’étgde %h%nel“ frato” es de 3.800.000 mas no de
5.000.000 de pesos. En cuanto al aumento del IPC, no es como dice la
demandante, si miramos la clausula segunda del contrato que ellos aportan,
este aumento debié regir desde el 7 de Diciembre del afio 2017 (ver
clausula segunda del contrato aportado), ademas de lo anterior y me
adelanto al tema del no pago del aumento establecido segan el IPC, y le
explico con la siguientes razones:

la demandante quiere sacar ventaja y faltarle a la verdad al juzgado en todo
momento, resulta que los demandado en tiempo atras y FORTUNA
PETROIL S.A.S. a partir del momento de la cesion del contrato han venido
cancelando una obligacion que el sefior HENRY JOSE SILVA, mantiene
con la empresa que suministra los hidrocarburos a la ESTACION DE
SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN No. 1, ECOS E y que en el evento
que no se cancelaran dicha obligacién, esta compania suspende el
suministro de gasolina y diésel, siendo esto un obstaculo para el desarrollo
del objeto del contrato de arriendo, no queda otro camino que cancelarle,
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ademas que la empresa que suministra el hidrocarburo, a prorrata va
descontando la obligacién por mes del sefior HENRY JOSE SILVA,
quedando entonces que a la fecha, al sefior HENRY JOSE SILVA, se le
adeudan por concepto de aumento en el canon de arriendo la suma de tres
millones ochenta y siete mil ciento veinte ($3.087.120) esto para el afio
2017, y para el afio 2018 un millon trescientos noventa y nueve setecientos
cuarenta y cuatro($1.399.744), y por otro lado a la obligacién del sefor
HENRY JOSE SILVA, se le ha cancelado la suma de veinte un millén
doscientos noventa y dos mil novecientos ochenta($21.292.980), es decir,
que aun cancelando el aumento de ias canones de arrendamiento, hay un
saldo a favor del arrendatario equivalente aidieciséis millones ochocientos
seis mil ciento cinco pesos; s‘&ﬂG@OG 105), %bﬂdo a esta suma, que se le ha
venido cancelando al sefl ffé_,.ENRY JOSE SILVA, en la empresa que
suministra el combustlble“?e:l' fr“endat’an@vop%o por-¢ruzar estos valores con
la venia del! sefior HENRY.JJ@SE SILVA es mas no se necesita el
consentimiento toda vezygte,. ia?’”erﬁ}:)resa ECO E sino le cancelan la
obligacién del sefior ﬁ%&ﬂv%gSg SILVA, suspende el suministro de los
hidrocarburos.  Aporfo Vél yach @%mebas en’. donde se vienen
consignando estos d ;,p ; o sefior HENRY JOSE SILVA a la

%
J DQMAN DANTE: “que el ministerio de minas y
{ c:g‘n..,r@g}t#k el 11 de abril de 2017 disminuyo el galone
g E CION iSERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO,
para lo cual quedo ¢¢ toalménte ios canon de arrendamiento de la siguiente
manera desde diciemb, ﬁ%‘%eéta abril de 2017 la suma de $5.000.000 y desde
mayo de 2017 hasta la’fécha e rf a éuma de $3.800.000 mas los incrementos del IPC

del afio proximamente dhierior:". /||

Teniendo en cuenta lo %éﬁno ?bé;demandados adeudan por concepto de canon de

arrendamiento lo siguieht "x

$10.0000.000 en los m eé

$5.000.000. &

$15.862.500 de febrero

del afio 2016. g1 i

$36.166.000 a razdn de:$: ;t 8 500 apll q% la disminuciéon contemplada en la
cldusula cuarta pardgrafoma ‘el IPC del aho'2016 estimado EN 5.75%.

$20.916.292,5 desde feﬁ}‘% , é junlo de 2018 a razén de $4.183.258,5 incluido el
IPC estimado en 4,1% fiar ‘a‘wj@ﬂo 2017, 0%

Para un total adeudg‘& é” ntre, ‘of,_canon ;de ‘arrendamiento del establecimiento de
comercio VIRGEN DELCARMEN N2-UNG-y-8l-iocal comercial la suma de $82.945.293
fhasta ef mes de junio del afio 2018”

CONTESTACION: NO ES CIERTO. Como se dijo anteriormente, a los
arrendadores se le venia cancelando su cuota puntualmente, hasta el dia
que el Juzgado Tercero de Familia intervino los canones de arrendamiento,
el cual se le ha cancelado al juzgado puntuaimente también, a razén de tres
millones ochocientos ($3.800.000) , mas el incremento no se le cancela
debido a la obligacion anterior, que el sefior HENRY JOSE SILVA, debe a
la empresa que suministra los combustibies, tal como quedo expiicado
anteriormente.

AL HECHO OCTAVO DICE LA DERMANDANTE: “manifiesta mi poderdante
que el establecimienio de comeicio ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL
CARMEN N° UNO y ¢f local comercial, fue arrendado mediante contrato unificado a
los demandados y de ellos se destacan que el sefior JAIME GUSTAVO VERGARA
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INSIGNARES (demandado) presto a mi poderdante por intermedio de la empresa
JAVER SERVICIOS E INVERSIONES S.A.S8. gerenciado por su hijo JAIME
FRANCISCO VERGARA FRANCO la suma de $7180.000.000 y la seitora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA autorizo a los arrendatarios para que descontara el total a los canones
correspondientes al Jocal comercial, procediendo los demandados a descontar ia
suma de $3.200.000 para el cumplimiento de esa obligacion descuento que hicieron
sobre la base de un canon de arrendamiento por valor de $2.800.000 mensuales,

cosa que hicieron hasta noviembre del afio 2016”.

CONTESTACION: SI ES CIERTO PARCIALMENTE. El sefior HENRY
JOSE SILVA, manifestd que el inmueble era de su propiedad pero que
estaba a nombre de CLAUDIA DIAZ REMOLINA que el buscaba la
autorizacién y los respecti _gsmoderes 0 asi lo hizo, y también es
cierto, que de los canone @T:r i ‘Bndamient "’éste pagaba los intereses a la
firma JAVER SERVICIO! ERSIONE A8z e mas agregamos que
en el momento en que -:-a&fi“ de 4 amtlia”‘?retuvo los canones de
arrendamiento, el sefi RY.. JOSE $ILV@ dejo de cancelar la
obligacion con JAVER*GERVA __WERSIONES 8.A.S., lo que dio al
contraste a que se inj |é a un<Progess aatéca;qo eﬁcontra de CLAUDIA
DIAZ REMOLINA, % cdEESPORUITTpor repantd’al-duzgado Cuarto Civil
del Circuito de Valleg up%f Jcé 6,fba]o el No. 201700220.
Observe sefor Juez: ' ;;die arriendo constituia parte para el sefior
HENRY JOSE SIL\? ; 0 pfgapfletano del establecimiento de comercio
VIRGEN DEL CAﬁMg "Not / ¥ y otra parte para CLAUDIA DIAZ
r%l inmueble, esta autorizo y el sefior
;iel canon de arriendo se cubriera la
% ? REMOLINA, y que el canon de arriendo
eée’s dule tenia que cancelar CLAUDIA DIAZ
I gl feé que el contrato de arriendo es uno solo
“‘?Q\c{nqeh!e es de propiedad del sefior HENRY
: .saca{io del haber social en e} proceso de
( f mllla en embargar los canones de

HENRY JOSE §
obligacién de CLA
cubria en un 95%,
REMOLINA, la expl
¥ no se puede divid
JOSE SILVA, el cu
familia, razén tiene
arrendamiento.

AL HECHO NOVENG
lo anterior, por lo mei
arrendamiento del loc.
que aplicando ef mcre '

ANTE: “ teniendo como fundamento
; ‘tenian certeza de que el canon de
pohdia a un 84,21% del valor total pactado
gnuér eqmva ente a la suma de $69.848.667,4 con todo
_ s néd. *pagado los canones de arrendamiento en
los periodos descritd: nal,.s %to-hi-lastotalidad de los incrementos anuales
sefialados en la clausula décimo quinta del contrato correspondiente al local
comercial arrendado, por tanto han dado lugar a la restitucién del inmueble

arrendado y af pago de la cléusula penal pactada en la suma de $20.000.000".

CONTESTACION: NO ES CIERTO. En el contrato de arriendo, si miramos
su objeto, los tres arrendadores me refiero a HENRY JOSE SILVA,
ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL CARMEN No.1, CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, conceden el goce del establecimiento de comercio, junto al
inmueble en que opera mas unos surtidores caja fuerte, escritorio de
madera y un cupo de combustible ley de frontera, en ningiin momento se
establece porcentaje para los arrendadores, luego entonces es falso, de
ese conocimiento o esa certeza que deberian tener los arrendatarios hoy
demandados, y repitc en cuanto al incremento anual, no cuadran las
cuentas por parte de la demandante, puesto que esto tenia solo aplicacion
a pattir del 2017.
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AL HECHO DECIMO DICE LA DEMANDANTE: “of sefior RENZO MANCINI
tiene domicilio en la ciudad de Valledupar, los sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES y MARIO RUGUELES GONZALEZ tienen domicitio en la Cludad de
Barranqguilla”

CONTESTACION: St ES CIERTO.

n. EXCEPCION DE FONDO

Esta excepcion la hago consu,' n elwhegho que a Ia demandante se le ha
cancelado por partes de |aﬁ%%§@:% iCa« EDENTE FORTUNA PETROIL
S.A.S. Ia obligacién de pagoide a*mendé fﬁ »%ntiene gste contrato como se dijo
al contestar los hechos de esta /defn ig mestos semncuentran en el Banco
Agrario Seccidon Deposito Judlfc;@gs A dis Gsicion del Juzgado Tercero Civil de
Familia. Por cuanto nos corre%p@ndefqemo ciudadanos respetar el imperio de la
Ley y dar cumplimiento a Ias dgsiﬁ*@”slcuones judiciales.

Por otro lado, se queja Ig
respectivos aumentos dedt ue
cual también tiene la explis
del libelo de demanda. ¢
Para probar lo anterior, pre B
consignaciones de los meses@e;ﬂeﬂtd Agosto Septlembre Octubre, incluso en el
mes de Octubre se le hizo ﬁgna di

muestran el pago que se |"3
JOSE SILVA.

Esta excepcion, la sustentordét “gﬁédienieg;néggéta:

Tal como lo confiesa la demandante &R el hecho tercero, en el sentido que el
contrato de arriendo con la venia del sefior HENRY JOSE SILVA, fue cedido a la
SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S., significa entonces que esta cesion que
fue registrada incluso en la Camara de Comercio, en efecto anexo documento,
salva a mi cliente de cualquier cumplimiento de esta obligacion, puesto que los
mismos fueron cedidos a la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S.

No esta legitimado, mi defendido para comparecer en juicio siendo que su
obligacion, como arrendatario termino el dia que se finrmé y acepto por parte de los
arrendadores la cesién de derecho.

NOVACION.

Esta excepcion la sustento de 1a siguiente manera:

El contrato de arriendo, que se aporté como medio probatorio y la prueba principal
para mantener el proceso de restitucion no es suficiente, puesto que el mismo,
sufri una novacion seguln las voces del art. 1690 se da la novacién cuando se
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sustituye un nuevo deudor al antiguo, que en consecuencia este queda libre,
resuita entonces deficiente el elemento probatorio del contrato de arriendo segtin
las voces del art 384 de! codigo general del proceso, que dice que a la demanda
debe acompariarse, un contrato de arriendo, pero el que se adjunto fue novado,
prueba de lo anterior es el documento por medio de la cual, el seftor HENRY
JOSE SILVA, se dirige a la Camara de Comercio, solicitando la terminacién de la
inscripcion del contrato de arriendo; y en et que afirma que el mismo fue cedido a
la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S8.A.8. y en efecto anexo documento que
contiene dicha cesion.

o ée &%en el sentido de dictar sentencna

%"éﬁgﬂma dé legitimacién en la causa
6‘ dante MARTO"RUGELS GONZALES,

obligaciones en el c:ontrato*
demuestra con la confesuén
contrato de cesidn mismo:

Camara de Comercio.
Suficientemente itustrado s
para aterrizar en el hecho
comparecer en este proces

1. Poder para actuar

2. Carta dirigida al sef
suministra petroleo: E $ E, en: donde lo requlere para que asuma la
obligacién de tremta“‘y-tﬁes?mullon@s Jreinta y nueve mil novecientos uno
($33.039.901)
OBJETO DE ESTA PRUEBA: pretendo demostrar que VIRGEN DEL
CARMEN UNO adeudaba a ECOS E la suma de treinta y tres millones
treinta y nueve mil novecientos uno ($33.039.901), que esta obligacion la
han venido cancelando los arrendatarios, por lo tanto, se cruzarian con las
obligaciones del aumento de los canones de arrendamiento.

3. Anexo cesion del contrato debidamente autenticado en la Notaria tercera de
Valledupar y Sexta de Barranquilia.
OBJETO DE ESTA PRUEBA: demostrar que hubo una cesion del contrato
a favor de SOCIEDAD FORTUNA PETROIL 8.A.S. y que fue aceptado por
el Sefior HENRY JOSE SILVA.

4. Anexo Certificado de pagos de depébsitos judiciales, con estos documentos
estoy demostrando que efectivamente los canones de arrendamiento, si se

Calle 39 # 43-123 - Piso 8 ~ Of. G20 - Tel. 3704988 - Cel.: 310 6318356 - Barranquilla - Colombia
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han cancelado, caso diferente es que, por orden de un Juez, haya que
consignarlos en la cuenta de Depdsitos Judiciales.

5. Anexo documento de fecha 8 de Octubre de 2018 en donde ia SOCIEDAD
FORTUNA PETROIL S.A.S. consignan solamente dos millones quinientos
ocho mil pesos ($2.508.000), puesto que su saldo se utilizo para el
mejoramiento de un ducto biodiesel para el mejoramiento de la estacion de
servicios

6. Anexo certificado de la Camara de Comercio de Valledupar, Matricula No.
130-169, en donde aparece inscrito el contrato de arrendamiento.

7. Oficio No. 2559 por medio del cual el Juzgado Tercero de Familia,
comunica el embargo del arriendo.

8. Carta sin fecha, pero que fi ;‘j‘l’éClblda el 21@ée julio de 2018, en la Camara
de Comercio, en dond v _,f*fig@or I-IENRY JOSE SILVA, solicita la
cancelacion de la mscnpcl@ny?:ie Un conﬁ“étewdearnendo
OBJETO DE LA PRUEBﬁ; ._Westg docﬁfnento pretendo probar de que

ds @’ehta’*"elf‘ cual% releva de obligaciones a mi

defendido.
q- opiad DGIdD

:’,_tucnpada en el presente proceso
%/antamlento de las medidas cautelares
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Seidior

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA (CESAR)

E. s. D.
REFERENCIA:

RADICACION: 20180036600
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
DEMANDADO:  MARIO RUGELES GONZALEZ

MARIO RUGELES GONZALEZ, mayor de edad y vecino de la ciudad de
Barranquilla, identificado legaimente con la C.C.No.8.744.850 expedida en fa
ciudad de Barranquitla.

Atenta'me‘nte me dirijo a esta digna entidad para expresarle mi voluntad de:

CONFERIR PODER ESPECIAL

# Aldogtor ALYARO E. RAMIREZ MORALES, quien es abogado titulado e inscrito,
/7 se identifica con la cédula de ciudadania No.17.972.474 de Villanueva {(La Guajira),

. yés ﬁcﬂadqr de la tarjeta profesional No.56.907 expedida por el Honorable Consejo
. Superior de la Judicatura, para que, en mi nombre y representacion, se constituya

en mi mgndatario judicial y represente mis intereses en e! proceso de la referencia.

El Dr. RAMIREZ MORALES, queda expresamente autorizado para ejercer todas
las facultades propias del mandato, descritas en el art 77 de CGP tales como la de
sustituir y-reasumir el presente poder, recibir, transigir y conciliar.

Por lo que ie ruego a su sefioria, reconocerie personeria en la forma y términos del
presente mandato.

T.P.No 56.907 C.S. de la Judicatura



Valledupar , 22 de junio de 2018

Sefores: |
Camara de comercio de valledupar

E’ s. D

Cordial saludo,

Por medio de la presente me dirijo a ustedes para solicitarles de
manera respetuosa abstenerce de dar por cancelado el contrato de
arrendamiento firmado entre el sefior Henry Silva Gutierrez
identificado con cedula de ciudadania n? 19.297.577 de bogota y la
empresa FORTUNA PETROIL S.AS. identificada con NIT n¢
900.894.787-8 Y registrado en la matricula n2130169 ya que esta
empresa no a imcumpildo con lo estipulado en este contrato. Toda
vez que por orden emanada del juigado tercero de familia segin
oficio n2 2559 hemos venido cumpliendo con la obligacion de pago
del canon de arrendamiento por el valor acordado mediante

deposito judicial.
Anexos:
1.0ficio del juzgado tercero de familia.

2.Copia de los pagos realizados

Atentamente,

Y

' 50CIO ACTIVO DE FORTUNA PETROIL S.A.S

¢ ' CAMARA OE COMERCIO DE VALLEDUPAR
C.C8.744.850. Radicado: 2075-REC-22-06-2018 .
. Fecha y Hora: 2018-06-22 11:17:44 L5
Destino: Vicepresidencia Administrativa E;
Serie: 1. Recepcidn De Peticidn %

5

Scanned with CamScanner
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Bosconia & de octubre de 2013

- Safiores: _ '

JUSGADO TERCERQO DE FAMILIA

DEPARTAMENTO DEL CESAR.

E, & : D,

ASUNTG: PAGO DE CANON EDS VIRGEN DEL CARMEN N° UNO

Se dirige @ usted, con el mas alto grado de respeto, LUIS EDUARDO TENORIO
DUGAND, mayor de edad y vecino de la ciudad de esta ciudad, identificado con ceduia de
Ciudadania No. 72.189.801, de barranquilla, actuando en mi calidad;de representante

legal de la SOCIEDAD FGRTUNA PETROIL S.A.8, quien se identifica con el NIT _

900.894.787-8, a través dei stguaente escrito le solicito de la manera mas respetuosa,
tener e cuenta mis observacsones frente al pago del canon de amendo

ANTECEDENTES:
1. Tal como consta en sus archivos, entre el sefior HENRY JOSE SlLVA Representante
legai del ESTACION DE SERVICIOS VIRGEN DEL. CARMEN UNO 1,y la Empresa que
represento, se firmo un/contraio de arrendamiento por un termmo de Cinco {5) aflos
aproximadamente. ' '

2. En el desatrolio del contrato recibimos el oficio 599, def Juzgado tercero (3) de Familia
de ia ciudad de Valledupar en donde embargaban los canones de amendamiento en una

accién promovida por la compaﬁera permanente det sefior HENRY JOSE SILVA, ei cual

‘Nos obliga a depos:tar los cénones de arrendamiento en dicho juzgado

3. ios requerimientos por parté del ministerio de minas y de las en_‘tidades_'ambientales, asi
como los dancs grandes que representen una afectacion en el funcionamiento de la
estacion deben ser cumpl;dos por el arrendador para que la’ estacion pueda seguir
funcionando.
PETICION: ‘

Teniendo en cuenta lo expuests. Solicito se tenga en cuenia que estos'requerimientos y
dafios los viene asumlendo la empresa que represento y seran descontados gradual
mente del canon pagado a este juzgado. Es asi come ‘ :
En et mes se septiembre se presento una ruptura en la linea dev despacho del biodiesel
ocasionando unos gastos de reparac:on por un vater de $1.292. 000 que seran descontado
det mes de sepliembre y una perdida por este dafio de 245 galones que equivalen a
$1.599.000. Que se desoontaran del mes de octubre.
Adjunto: - fotocopia de facturas pagadas

- registro fotografico del tubo dafiado

- registro fotografico de ia reparacion

LUIS'EDUARDC TENORIC DUGAND
C.C. No.72.159.601, de bairanquilia




LY

/%%‘\'\' L

< -

;‘:'\ T oEa L il e s
e Y TT S 9 o L.

Juez 2 [an / ( O”')
TERCERO DE FAMILIA DE VALLEDUPAR *} - 7#
E. S D

REFERENCIA: PRO.CE_SO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL INICIADO /
POR LILIAN BEATRIZ LOPEZ TINOCO CONTRA HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ
RADICACION: 20-001-31-10-003-31-10-2007-00315-00 2007~ 3YS" , (‘5%

RAFAEL RICARDO AMARIS SAMBRANO identificado con la cédula de ciudadania No.
15.173.177 expedida en Valledupar, portador de la tarjeta profesional 209597 SC]J residente
en la ciudad de Valledupar, en calidad de apoderado judicial de la sefiora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA identificada con cedula 49.794.005 expedida en Valledupar, respetuosamente,
solicito a usted levantamiento de medida cautelar y devolucion de los dineros retenidos en
favor del sefior JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES y o JAVIER SERVICIOS E
INVERSIONES S.A.S, por ser este ultimo el legitimo duefio de los canon de arrendamiento,
a causa de los siguientes;
HECHOS

1. Mediante escritura piblica 1978 del 25 de septiembre de 2007 a través de notaria
segunda de Valledupar mi poderdante adquiri6 predio urbano distinguido con
matricula inmobiliaria 190-109820 de la oficina de instrumentos publicos de
Valledupar cédigo catastral 01-01-001 7—0002—000

" 2. Que el bien inmueble antes descrito solo est4 adecuado para el funcionamiento de
un establecimiento de comercio con el tnico animo de compra y venta de
hidrocarburo, razén por la cual ademas de la compra del predio mi mandante
mediante contrato de compra y venta del 08 de mayo de 2009 adquirido la razén
social del negocio que funcionaba en ese lugar lamado Virgen del Carmen N° UNO,
cuyo contrato se encuentra en la cdmara de comercio desde esa fecha 23 de Julio de-
2009, del cual aporto copia de la misma.

3. El bien inmueble antes mencionado junto con el establecimiento de comercio Virgen
del Carmen N° UNO fue dado en arriendo al sefior JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES identificado con la cedula numero 8.665.978 de Barranquilla y o
JAVIER SERVICIOS E INVERSIONES S.AS y que por premura y distancia, no
estando reflejada la venta en el certificado de existencia del establecimieto de
comercio, se hizo necesario utilizar el nombre de HENRY JOSE SILVA
GUTIERREZ.

4. Enocasion ala deuda adquirida tanto del establecimiento de comercio como del bien
inmueble y otras obligaciones, mi poderdante se vio en la necesidad de hipotecar el
bien inmueble referenciado, en favor del arrendatario sefior JAIME GUSTAVQ
VERGARA INSIGNARES quien se daba por cancelado la cuota causadas mes a mes
de dicha obligacién a través de los canén de arrendamiento, aporto copia del
contrato y certificado de libertad de tradicién donde consta la inscripcién de la
hipoteca.

5. En razén al proceso de liquidacién de la sociedad patrimonial de hecho de los
sefiores LILIAN BEATRIZ LOPEZ TINOCO y HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ,
el juzgado tercero de familia de Valledupar decreto el embargo de los canon de
arrendamiento del establecimiento de comercio Virgen del Carmen N° UNO, cuya
orden judicial fue atendida por el arrendatario sin considerar que tanto el
establecimiento de comercio como el bien inmueble no pertenece a la sefiora LILIAN
BEATRIZ LOPEZ TINOCO o al sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, e inclusive
afectando unilateralmente dar por incumplido la obligacién hipotecaria e
informando en el mes de diciembre del afio 2017 que se ha incumplido Ia oblicacién
hipotecaria y procederan a dar inicio del proceso ejecutivo hipotecario.



6. Que con la atenrior orden judicial y cumplimiento de la misma por parte del ﬁ
v t M - » .
arrendatario se esta causando un perjucio patrimonial a mi poderdante, sin ser parte
en el proceso de la referencia.

PETICION 1%@
Por lo anterior solicito a usted sefior juez, se levante las medidas cautelares decretadas sobre

el bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria 190-109820 de la oficina de
instrumentos pablicos de Valledupar cédigo catastral 01-01-0017-0002-000 y el
establecimiento de comercio Virgen del Carmen N° UNO y se ordene la devolucion de los
dineros que por este concepto se encuentran a nombre del juzgado en favor del sefior JAIME
GUSTAVO VERGARA INSIGNARES identificado con la cedula numero 8.665.978 de
Barranquilla para que haga parte del cumplimiento de la obligacién hipotecaria antes
mencionada, por no pertenecer estos bienes a ninguna de las parte del proceso es decir ni a
la sefiora LILIAN BEATRIZ TINOCO ni al sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ.

PRUEBAS
Solicito sefior juez, tengan como pruebas las siguientes:
Documentales

1. Certificado de libertad y tradicién 190-109820 de la oficina de instrumentos
publicos de Valledupar.

Contrato de arrendamiento.

Copia de pagare. '

Contrato de compraventa del establecimiento de comercio.

Poder para actuar.

G W

De oficio.

Para probar la autenticidad de la compraventa del establecimiento de comercio solicito a
‘usted sefior juez que oficie a la cimara de comercio de la ciudad de Valledupar para que
aporte copia autentica del contrato de comercio del estabiecimiento de comercio Virgen del
Carmen UNO matricula 39-74607-2, inscrito el dia 23 de julio de 2009.

NOTIFICACIONES
El suscrito recibira notificaciones personales en la calle 13 # 15-26 de Valledupar

Correo Electrénico ramaris17@hotmail.com Cel. 3008140814

Atentamente,

RAFAEL RI AIYDO/A ARIS SAMBRANO
CC. 115.173.177 expedida en Valledupar



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
-+ Bosconia-Cesar-

REF: PROCESO VERBAL  (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO).
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOILINA. DEMANDADOS: JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ Y RENZO MANCINI. RADICADO_
2018-00366-00

* BOSCONIA- CESAR, DICIEMBRE DIECIOCHO (18) DE DOS MIL DIECICHO (2018).

A partir.de la fecha queda en traslado la parte demandnate, el escrito de EXCEPCIONES

DE MERITO, POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS. LAS CUALES FUERON

PRESENTADAS POR LOS DEMANDADOS; JAIME GUSTAVO VERGARA - INSIGNARES,

MARIO RUGELES GONZALEZ. Lo anterior en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo

370 delo Codigo General del Proceso, para que se pronuncie sobre estas y pida: pruebas
3 5.en que ellas se fundan.

. ) ’:,'
. MARIA.]‘U A USTARIZ BARROS
Secretarig- -
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JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO VALLEDUPAR /\_f/
E. S. D.

REF PROCESO restitucién de inmueble arrendado
Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA.

contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini.
Radicaciéon: 2018-000366-00

MARY CRUZ BARRAZR CARDENAS, conocida en auto, actuando ‘en
representacion de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA conforme al poder
conferido, encontrandose a tiempo, descorro el traslado de las excpeciones
de fondo propuestas por los demandados asi:.

SOLICITUD DE NO ESCUCHAR HASTA TANTO MUESTRE LOS RECIBOS
DE PAGO. '

De antemano, sefior Juez, me ratifico en la peticion de que no se escuche a
los demandados hasta tanto no muestre los recibos de pago de la
obligacién deribada del contrato de arriendo del bien inmueble distinguido
con la matricula inmobiliaria 190-109828.

Excepcion propuesta por el sefior Jaime Gustavo Vergaras Insignares

De las excepciones me permito decorrer el traslado de la siquiente manera:

Excepciones de fondo.

1. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION

Manifiesta el excepcionante que FURTUNA PETROIL SAS ha cancelado la
obligacion por pago de arriendo que contiene este contrato, estos pagos de
arriendo se encuentra a dispocision del Juzgado 3 de Familia de valledupar,
en el Bano Agrario.

a. Inexistencia de vinculo contractual con FURTUNA PETROIL SAS.

Es de resaltar sefior Juez que la empresa FURTUNA PETROIL SAS no tiene
ningun viinculo contractual con la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA; la
sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA le otorgé poder especial al sefior HENRY
SILVA unica y exclusivamente para que en su nombre firmara el contrato de
arriendo del inmueble 190-109828 en favor de los demandados, que dicho
sea de paso, es el contrato anexo a la demanda y que sirve de titulo. Observe
sefior juez, que el sefior HENRY SILVA en nombre propio acepto la secién del
contrato del establecimiento de comercio “VIRGEN DEL CARMEN No. UNO,
matricula mercantil 130147, una decision que no obliga a la seftora CLAUDIA
DIAZ REMOLINA y que nada tiene que ver con el inmueble 190-109828, por
ser dos bienes distintos de propietarios diferentes.
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b. Manifiesta el excepcionante que la empresa FURTUNA PETROIL SAS
esta consignando los dineros corresponidente a los arriendos a
nombre del JUZGADO TERCERO DE FAMILIA.

Con relacion a este punto, La demandante CLAUDIA DIAZ REMOLINA
no se encuentra demandada en el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA,
este juzgado no ha decretado medida de embargo en contra de la
sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA anticipadamente y el oficio que la
parte demandanda anexa como prueba procedente del juzgado Tecero
de Familia de Valledupar, no ordena el embargo del predio que se
pide enrestitucion, ni siquiera del establecimiento de comercio Virgen
del Carmen No. Uno, observese que el establecimiento de Comercio
“VIRGEN DEL CARMEN NO. 1, distinguido con la matricula mercantil
namero 74607 de la Camara de comercio de Valledupar, vy el
establecimiento de comercio “VIRGEN DEL CARMEN No. UNQ,
matricula mercantil 130147, son nombres distintos con matricula
mercantil totalmente diferente y fecha de creacidn distintas, por tanto
aun cuando argumente haber consignado a nombre del juzgado 3° de
familia de Valledupar, este juzgado nunca embargo los dineros
correspondiente al arriendo del inmuble, ni si quiera decreté el
embargo de los cédnones de arriendamiento del establecimiento de
comercio VIRGEN DEL CARMEN No. UNO matricula mercantil 130147.

En conclusion, si la empresa FURTUNA PETROIL SAS esta consignando
los dineros corresponidente a los arriendos a nombre del JUZGADO
TERCERO DE FAMILIA, esa situacion no le es oponible a la sefiora
CLAUDIA DIAZ REMOLINA, pues no existe ninguna relacién judicial
procesal entre dicha empresa y la demandante en el Juzgado Tercero
de familia de Valledupar y la sefiora Claudia Diaz Remolina no esta
-demandada en ese juzgado, y los dineros que presuntamente han
consignados no esta a nombre de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA,
por tanto es responsabilidad de los demandantes cumplir el contrato
en su integridad.

El unico vinculo judicial que existié entre el sefior Jaime Gustavo
Vergaras Insignares fue una demanda ejecutiva hipotecaria tramitado
en el Juzgado Cuarto Civil de Circuito radicado 2017-00220, que fue
fallado en favor de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA y que
actualmente dicha sentencia se encuentra ejecutoriada, en dicho
proceso solo se embargd el bien inmueble distinguido con la
matricula inmobiliaria 190-109828, es decir, el bien que hoy se solicita
la restitucion.

Finalmente sefior Juez, dentro de los anexos aportados por el excepcionante,
aporta copia de un oficio del Juzgado Tercero de Familia de Valledupar,
dirijido a la empresa FORTUNA PETROIL SAS, donde comunica el embargo
del canon de arrendamiento del establecimiento de Comercio “VIRGEN DEL
CARMEN NO. 1, disitinguido con la matricula mercantil nimero 74607 de la
Camara de comercio de Valledupar; en dicho oficio no aparece embargado
el bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 190-109828 ni
siquiera aparece embargado el establecimiento de comercio “VIRGEN DEL

3[9
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CARMEN No. UNO, matricula mercantil 130147 este ultimo arrendado a la
empresa FORTUNA PETROIL SAS segin anexo de la excepcion.

Note sefior juez, que los establecimiento de comercio arriba mencionados
tienen nombres parecidos y los excepcionantes han querido utilizar esa
coyontura para confundir a su sefioria y hacerle creer que si estan cumpliendo
con la obligacion, pues ya lo intentaron una vez con la intension de apropiarse
del inmueble 190-109828 a travéz del Juzgado Cuarto Civil de Circuito en
demanda ejecutiva hipotecario donde el mismo apoderado de los
demandantes solicité el emplazamiento a la sefiora CLAUDIA DIAZ alegando
que no conocia la direccion y domicilio con el fin de que esta, no se enterara
del proceso que mal intencionadamente adelantaba aun cuando los dineros
producto del arriendo eran abonado a la obligacién hipotecaria por
autorizacion la sefiora claudia.

Por lo anterior, solicito a usted sefior juez, declarar no probada la excepcion
de CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION.

2. CARENCIA DE LEGITIMACION EN CAUSA.

Manifiesta el excepcionante, que el contrato de arriendo fue cedido ala
sociedad FORTUNA PETROIL SAS.

Esta afirmacion es falsa, mi represenada no cedié el contrato de arriendo del
inmuble distinguido con la matricula inmobiliaria 190-109828, el contrato que
muestra el excepcionante claramente muestra que el sefior HENRY JOSE
SILVA aceptd la cesion del contrato de arriendo del establecimiento de
comercio VIRGEN DEL CARMEN No. UNO distinguido con la matricula
mercantil 130147 de la Camara de Comercio de Valledupar, Nit 19297577-1,
Pero, el bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 190-109828,
no es patrimonio del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN
No. UNO prueba de ello esta en el mismo contrato aportado por la parte
excepcionante y que dice:

“... cedemos y traspasamos a favor de la sociedad FORTUNA
PETROIL SAS,... todos los derechos que como arrendatario nos corresponde
en el contrato de arrendamiento del ESTABLECIMIENTO COMERCIAL,
celebrado el dia 10 de febrero del 2016 con el sefior HENRY JOSE SILVA
GUTIERREZ, ... respecto del establecimiento denominado ESTACION
DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN No. UNO, ubicado en el municipio
de Bosconia..."”

De lo anterior se concluye sin riezgo a eguivocacion de que el contrato de
arriendo del Bien Inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria numero
180-109828, nunca fue cedido, en consecuencia sefior Juez, esta excepcion
debera declararlo no probada.

3. NOVACION.

Esta excepcion tiene el mismo argumento de la excepcion CARENCIA DE
LEGITIMACION EN CAUSA, esta fundada sobre una falacia distractora,
por tanto debera resolverse de la misma manera, toda vez que se fundamenta
en la cesién del contrato del establecimiento de comercio y como prueba
aporta el certificado de camara de comercio donde se registré la cesion del
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contrato de arriendo del establecimiento de comercio VIEGEN DEL CARMEN
No. UNO, matricula mercantil 130147 de la Camara de Comercio de
Valledupar.

Tenga en cuenta sefior juez que la cesion de un contrato de arriendo de un
bien imnueble nunca se registra en la camara de comercio y el inmueble 190-
109828 no tiene vinculo contractual con el establecimiento de comercio
VIEGEN DEL CARMEN No. UNO ni es patrimonio de este altimo.

Excepciones de fondo formuladas por el sefior Mario Rugeles Gonzales.
4. Excepciones “CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION”

Los argumentos de esta excepcion, son los mismos planteados por el sefior
Jaime Gustavo Vergaras Insignares, logicamentre es el mismo apoderado del
sefior Mario Rugeles Gonzales, del cual descorremos el traslado en el mismo
sentido para ambos demandados, del cual hay que agregarle que la sefiora
CLAUDIA DiAZ REMOLINA no es responsable de las obligaciones
contractuales o extracontractuales donde el sefior HENRY SILVA es obligado,
el sefior HENRY SILVA es persona mayor de edad, no es intrerdicto, y la
senora Claudia Diaz no tiene vinculo civil ni contractual que la oblige
solidriamente de alguna obligacion suscrita por el sefior HENRY SILVA por
tanto cualquier argumento de pago que vincule a un tercero como
responsable, debera rechazarse de plano.

Solicito sefior juez que esta excepcion sea declarada no probada.

5. Excepcion “CARENCIA DE LEGITIMACION ENCAUSA”.

Ciertamente por confesién, a la empresa FURTUNA PETROIL SAS, le fue
terminado el contrato de arriendo del establecimiento de comercio VIRGEN
DEL CARMEN No. UNO por incumplimiento del contrato de arriendo tal como
se observa del anexo aportado con la excepcion y de la misma manera lo
manifiesta el excepionante, sin embargo este es un asunto que no hace parte
de este proceso, tal como se muestra con la prueba documental aportada por
la parte demandada, sin embargo, es de resaltar, que el bien inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria la matricula inmobiliaria 190-109828,
no es patrimonio del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN
No. UNO, por tanto nada tiene que ver la empresa FURTUNA PETROIL SAS.

Por lo anterior esta excepcion debera declararse no probada.
6. Excepcion NOVACION.

Esta excepcion tiene el mismo argumento de la excepcion CARENCIA DE
LEGITIMACION EN CAUSK, por tanto debera resolverse de la misma
manera, toda vez dque se fundamenta en la cesién del contrato del
establecimiento de comercio y como prueba aporta el certificado de camara
de comercio donde se registrd la cesion, documento que nada tiene que ver
con el bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria numero 190-
108828, porque este bien inmueble no es de propiedad del establecimiento
de comercio VIRGEN DEL CARMEN No. UNO.
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Pruebas

Certificado de camara de comercio del establecimiento de Comercio
“VIRGEN DEL CARMEN NO. 1, distinguido con la matricula mercantil nimero
74607de la Camara de comercio de Valledupar.

Los demas documentos aportados por los excepcionantes,

Copia de la seccion de contrato de arriendo del establecimiento VIRGEN
DEL CARMEN No. UNO.

Interrogatoriode parte:
Solicito sefior Juez se cite y haga conparecer a los demandados para que
adsuelva el interrogatorio que sobre los hechos de la demanda y de las

excpeciones personalmente le formularé o por cuetionario escrito
presentado a su despacho.

Atentamente,

HAQ, O?_\}%, %\ AATA e

RUZ BARKAZA CARDENAS

CC 1.065.608.562 de Valledupar
T.P.242.545 C5]
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. . CAMARA DE comsncro DE VALLEBUPAR
ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL'CARMEN Ne UNO
Fecha expedlclén 2017/08/30 - 11: )0+ Recibo No. S000090868 “** Nign, Operacion, 010020830014
LAMQTREULAMEROANﬂLPROPORCDNASEGURDADYCONHANZAENLOSNEGOQOS
v ‘RENUEVE SU MATRICULA A MAS TK_RDAR EL 31;DE MARZO Y_ EVITE SANCIONES DE HASTA 17 S.M.LM.V
PR ** EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.LI. ***

© v

CODIGO DE VERIFICACION ysetGxFJE3
CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO
LA CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS DEL REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA - DATOS BRSICOS )

NOMBRE o RAZON SOCIAL: ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N° UNOQ
ORGANIZACION JURIDICA: ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

MATREICULA NO : 130169

FECHA DE MATRICULA : AGOSTC 11 DE 2015

DIRECCION : CR 18 21 77

MUNICIPIO : 20060 - BOSCONIA

TELEFONO 1 : 3106336880 )

CORREO ELECTRONICO : marioruqeles@hotmail.cbm

' CERTIFICA - RENOVACION

RENOVACION DE LA MATR{CULA MERCANTIL : MAYO 31 DE 2017
ULTIMO ANC RENOVADO : 2017

CERTIFICA - PROPIETARIOS
QUE LA PROPIEDAD SOBRE EL ESTABLECIMIENTO LA TIENE(N) EL(LOS) SIGUIENTE (S} COMERCIANTES:

w*%%* NOMBRE DEL PROPIETARIO : SILVA GUTIERREZ HENRY JOSE
IDENTIFICACION : Cédula de ciudadania - 19297577
WIT : 19297577-1 S . C
TEu: neernﬁiﬂ _ :
FECHA DE MASRICULA.: 20150811
FECHA ﬁstﬁzubvﬂcrbn 1. 20160517
ULTIMO ANO RENOVADO : 2016

CERTIFICA - CONTRATO DE ARRENDAMIENTO

POR DOCUMENTO PRIVADO NUMERO 1 DEL 10 DE FEBRERO DE 2016 DE LA EL COMERCIANTE, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERO 11183 DEL LIBRG VI DEL REGISTRO MERCANTIL EL 17 DE MAYO DE 2016, CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO DEL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIC ESTACION DESERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N? UNO SUCRITO ENTRE
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ (ARRENDADOR) Y JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ Y RENZO
MANCINI (ARRENDATARIOS) ’

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 30 DE JUNIO DE 2016 DE LA EL COMERCIANVTE, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO
BAJO EL NUMERO 11333 DEL LIBRO VI DEL REGISTRO MERCANTIL EL 19 DE AGOSTO DE 2016, CESION DE CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO DEL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO DEWOMINADO ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N UNO

CERTIFICA - ARRENDATARIO
QUE EL BIEN SE ENCUENTRA DADO EN CALIDAD DE ARRENDAMIENTO A :

*%% NOMBRE : MANCINI RENZO .
IDENTIFICACION : Cédula de ciudadania - 72261504
VINCULACION : ARRENDATARIO

FECHA DE REGISTRO DEL CONTRATO : MAYO 18 DE 2016
LIBRO Y NUMERQ DE INSCRIPCION : RMO6 - 11183

*x2 NOMBRE : VERGARA INSIGNARES JAIME
IDENTIFICACION : Cédula de ciudadania - B665978
VINCULACION : ARRENDATARIO

FECHA DE REGISTRC DEL CONTRATO : MAYO 18 DE 2016

Pagina 1/3




CAMARA DE COMERCIO DE. VALLEDUPAH

" ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N2 UNO
" Fecha expadicion: 2017/08/30 - 11:18:00 ****‘Recibs No. S000080668 **** Num, Operacién, 01020830014 -
LA MATRICULA MERCANTIL PROPORGIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS .
RENUEVE SU MATRICULA A MAS TARDAR EL 31 DE MARZG Y:EVITE SANCIONES DE HASTA 17 SM.LM.V

CAMARADE COMERCIO “++ EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.1.1. ***

_ DEVALLEDUPAR

Al realizar la verificacién podrd visvalizar (y descargar} una’ imagen exacta del certxf;cado que fue entregado al usuaric en

- el momento que se realizd la transaccxbn

La firma mec&nica que se muestra a continuacién €s la representacion griafica de la firma del secrstario juridice (o de guien
haga sus veces) de la Cémara de Comercio guien avala este certificado. lLa firma mecanica no resmplaza la firma digital en los

documentos electrédnicos.

. %=+ FINAL DEL CERTIFICADO T
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~Las’ pa’*es se comprometen a no ceder ni pamal ni toha'mente el contrato.

s

A

CESION DE CON;

NOSOTROS, IAIME GUS !’AVOIVERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES. GONZALEZ,
RENZC MANCINI,; mayores y vecinos de esta ciudad, identificado como aparece al pie ¢e

.nuestras correspondiente firmas, por medio del presente documenta- manifiéstanos que cedemo, y

rraspasamos .a favor de a SOCIEDAD FURTUNA PETROIL S.A.S., identificada con el nit
500.894.787 - 8 con domicilio en laciudad de Barranquilla, e mscrtta enla Camara.de Comercio de
Bar'anqn. la bajo la matr:cuta mercantit numero 631.971, la que- '50M0S propletarlos Representada
Legalmente por &l sefior LUTS EDUARDO TENORIO DUGAND, mayor de edad e identificado con
la cédula de ciudadania numero 72,159.60t, todos los derechos que como arrendatanos nos

o '-_-'rormsponden en eb contrato de arrendamlento de ESTABLECIMIENTO COMERCIAL, celebrado
- elidia 10:dekn mes-de febrero de 2016 con el sehor HENRY. JOSE SILVA GUTIERREZ, ideritificado
10.297.577 de Bogota, reepecto del’ Estableclmrento denominado ESTACION |DE" SERVICIO .

VIRGEN DEL CARMEN No UNO, ubicado en el Mun,C}plo de Bosconia en la Carrerd. 18 No 21 -
77: en virtud a que-ta’ sooedad queda asum:endo mdalmentc todas las ob:nqamones que como

" -arrendatario. tenemos a nuestro f‘argo

Que e! sefor prop:ctano HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, 1dent|ﬁcado con la ceduia 19 ?97 577
c'e Bogota, acepta ou:ha ser;wn sin: nmgma objecién. R :

-

Por o antenor el Le‘slonano ag ume las responsab1lldades d su cargo y se oblsga pa:a <:0n e! cedente
a notlﬂcalle al arrendador fa cesion correspondfente

.);,

4: a} .
dﬁfm_gz

| B A
ACEPTA . s .
3 . " ‘5 . (RN
3 f‘ . - j £m~
HENRY JOSE ‘“I,LVA oUiieaeez ' .
f’d : =
ot )

.

En senal de conformadad .con. Iog ter NNGS. de la presente sesxon .n mamos cedente y ce:;lonarno, en.
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- NOTARIA SEXTA

RUBY-ASTRID DUARTE ROBAYO
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
En’.e e suscrito Notario Sexto de! clroulo de Barranqullta,
ommgarecio;
RENZO MANUEL MANCINI DUGAND

Cédula de Ciudadania Nro, 72261504
v declard que el contenido del presents
documento es cierto y que la firma y huelta que allt
{aparecen son las suyas. EI ;
{En Barrancuilie, el 26/07/2016

e

1 24234/
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4 NOTARIA SEXTA
RUBY ASTRID DUARTE ROBAYO
DILKGENCIA DE RECONOCIRIENTO

. kcompateclo:
JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES

Céctuia de Ciudadania Nro.8663978

y declard que el contenide del presente ‘
Jdocumento es cierto y que ia firma y huslia-que
recen son las suyas,
\Eh8arranquilia, et 26/07/2016

Anie of suscrito Nolario Sexto det cireulo de Barrangullia, |
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 REPUBLICA DE COLOMBIA .' 5/5

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA, CESAR

Bosconia, Cesar, D.fec:ocho (18) de Enero de dos m:l d:ecmueve {2019

REF: PROCESO VERBAL (RETITUCION DE FNMUEB_LE_). DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA.
DEMANDADAS: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y-OTROS. RADICADO:No.-2018-00366-00.

A fin de continuar con el tramite en el asunto e la referencia, se fija ef dia jueves siete (7) de febrero, de dos
mil diecinueve (2019), a la hora de las de las nueve de la mafana (S.a.m). para la celebracion de fa
audiencia que trata, el articulo 372 def Codigo General def Proceso, en la que se adelantaran fas etapas de
conciliacion, saneamiento del proceso, ffjac.'on de hechos, excepciones, pmebas y alegatos de conclusion; de
ser posible se dictara sentencia. -

Se reitera a fas partes y apoderados, que fa mas;sfenc.ta injustificada a esta atudiencia, acarrea las sanciones
previstas en ef numeral 4° del articulo 372 del C. G. del Proceso, ademas de fa multa por valor de Cinco (5}
salarios minimos mensuales.

Eh fodo caso, se fe indica a las partes que en esta audiencia se fomaran los testimonios de los testigos que se

- encuentren presentes en la.audiencia y prescmd:ré de los que no comparezcan a ella, igualmente se recibirén

fos interrogatorios de parte pedidos y de.oficio i i hubiere lugar.

Reconocer personeria para actuar en este proceso en los términos.y de conformidad a lo esbozado en el
mandato que le fue conferido al doctor ALVARO RAMIREZ MORALES por lo sefores JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES y MARIO RUGELES GONZALES

NOTIFIQUESE

Eluez. (Y | \%Lw\ QD/\i

ROBERTO CARLOS OROZCO ARGOTE

REPUBLICA DE ) COLCMBIA
REMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO FROMISCUC MUNICIPAL
Bosconia - Cesar

Secrataria‘

La presentae providencip, fue notificada
a las partaes por anotfcidén en él ESTADO

No :
Hoy 21 de Enero ey 2 9 Hora g:00 A.M.

N —
MARIA PXKIZ BARROS
T Sadtetaria
s /
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AB OGADDS ESPECIALISTAS

Seﬁor {0\\6\
Juez Promuisco Municipal de Bosconia- Cesar

E. s. D.

REF.: PODER. Wb'\)

MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, mayor de edad, vecina y resident
ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.065.608.562 de Valledupar
Cesar, portadora de la tarjeta profesional de abogada 242.545 CSJ. , sustituyo al
doctor ARTURO MACIAS TAMAYO identificado con la cédula de ciudadania
numero 77.016.206 de Valledupar, con tarjeta profesional N° 199752 , el poder
conferido por la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA mayor de edad, identificada
con la cédula de ciudadania No 49.794.005 expedida en Valledupar, vecina y
residente en la ciudad de Bogota quien actua en calidad de demandante dentro
del proceso de Restitucion de inmueble Arrendado en contra de JAIME GUSTAVO
VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES Y RENZO MANCINI.

El sustituto conserva las mismas facultades a mi conferidas.

Sirvase sefior juez, reconocerle personeria en los términos aqui sefialados.

Atentafnente,

A:Q@ Q}BAR%ZA CARDENAS

CC.1.065.608.562 exp. Valledupar -Cesar
TP.242.545 CSJ.

P. 199752 CSJ



REPUBLICA DE-COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUC MUNICIPAL
~ Bosconia, Cesar

ACTA DE AUDIENCIA No. 01
(ARTICULO 372 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO).

En Bosconia- Cesar, hoy Siete (07} de febrero de dos mil diecinueve (2019), siendo las Diez y Ocho

minutos de la mafiana {10-08.a.m.), dia sefialado para la celebracidn de la presente audiencia, se

~ constituye el Juzgado promiscuo municipal de Bosconia Cesar, en Audiencia Publica de Oralidad,

dentro del proceso verbal (RESTITUCION DE INMUEBLE).. Radicado bajo el No. 200604089001-2018-

- 00366-00, promovido por CLAUDIA DIAZ REMOLINA, identificado con la C.C. No. 49.794.005 a

través de apoderado judicial, Doctora MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS, identificada con la C.C,
No. 1065608 portador de la T.P. No. 242525, quien sustituye el poder al doctor ARTURO MACIAS
TAMAYO, identificado9mcon la .C,C. No. 77-016.206, portador de la T.P. No. 199752, en contra de

- JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, identificado con la C.C. No. 8.665.978. RENZO MANUEL

MANCINI DUGAND, .identificado con la C.C. No. 72,261, S04 y MARIO RUGELES GONZALEZ,
identificado con loa C.C. No. 8.744.850, siendo el apoderado doctor AI.VARO RAMIREZ MORALES
identificado con la €.C. N0.17.072.474, portadér de la T.P No. S0907 del Consejo Superlor de la

Judicatura. Las partes'y sus apoderados se encuentran presentes

ETAPAS DE LA AUDIENCIA.

ETAPA DE CONCILIACION:

En este estado de la diligencia el Despacho le hace saber a las partes esta etapa de
conciliacion que presenten sus propuestas amigables si traen animo conciliatorio en caso
positivo cual es la propuesta que traen. Se le concede el uso de la palabra a 1a parte
demandante quien manifiesta que si tiene dnimo conciliatorio, hay conciliacién. El extremo
demandado tiene dnimo conciliatorio pero solicita una suma de dinero distante de lo
manifestado a la demandante Por lo anterior el Despacho declara fracasada la presente
etapa.(Todo lo demas en audio). :

INTERROGATORIO DE PARTE':

El Despacho de conformidad a la naturaleza del asunto, dispone no decretar interrogatorio
de parte. (Todo queda en audio).

SANEAMIENTO DEL PROCESO:
Se hace la fijacién de litigio

En este estado de Ia diligencia el Despacho cohce_de el uso de la palabra a los togados de las partes
para que manifiest'en si en este estado procesal observan en el expediente alguna causal de nulidad
que invalide lo actuado. El Despachd hace mencién sobre las documentos donde consta que no le
fue revocado el poder al seiior HENRY SILVA, por lo tanto se vincula a este proceso y a la SOCIEDAD
FORTUNA PETROIL SAS., como Litis Consorte Necesario.(demas argumentos en audio).

. Por lo anterior se termina la presente diligencia, siendo las diez y cuarentay tres minuons de ola

maiianas (10.43.a.m.)

Firman las partes. o

£l Juez. ’ J).



< La Demandange.

auco Siss P\

'CLAUDIA DIAZ REMOLINA®

Apoderado Demaﬁ nte. _, f '. 1
Al

ARTYRG MACHESITAMAYO

El Apoderada.de-les—bé ;‘”:: o

ALVARO RAMIREZ MORALES

La Secretarja.
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Bosconié - Cesar, 01 de abril de 2019

Sefior

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA CESAR

E.

REF: RESTITUCION DE INMUEBLE RADICADO: 2018-366
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
DEMANDADO: JAIME VERGARA'Y OTROS

s

S. D.

MORALES abogado fitulado e inscrito identificado tal como aparece al pie de mi correspondlente fira
actuando en mi calidad de apoderado judicial del sefior JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES,

para manifestarle los siguientes:

ANTECEDENTES

Con de la presentacion de la demanda en referencia se solicitd medidas cautelares
Unicamente contra el demandado JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES.

El despacho previa caucion ordeno el embargo hasta la suma $ 79.000.000 de pesos razén
por la cual el BANCO BBWA consigno a orden de este despacho {a suma de $ 60.000.000.

Con la contestacion de la demanda en escrito separado y en la tnica audiencia pablica e
solicitado al despacho el levantamiento de la medida prometiendo pagar caucion.

El despacho ha requerido ala deméndante para'que aporte Iav direccion. y asi poder notificar
a los Litis consorte necesario, haciendo caso omiso a fas ordenes det despacho.
PETICION

Le reitero respetucsamente mi peticién de dar por terminado el presente proceso a través de
la figura juridica denominada sentencia anticipada regulada en el ART. 278 CGP.

De manera subsidiaria le solicito si no es posible la sentencia anticipada, se ordene el
levantamiento de la medida cautelar fijando el valor de la caucion que debera prestar mi
representado.

De usted atentamente: m ;

TP 56907CS.J

e



»

Sefior \D\
Juez Promiscuo Municipal de Bosconia Cesar ) S

E.S.D. \

REFERENCIA: poder especial
Proceso: restituciéon de inmueble.
Radicado: 200604089001-2018-00366-00

Valledupar Cesar Colombia, identificada con la cédula de ciudadanja No.
1.065.576.027 expedida en Valledupar, portadora de la Tarjeta Profesional No. 205636
del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, actuando en representacion del
sefior HENRY SILVA GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Valledupar quien fue vinculado al proceso de RESTITUCION DEL [INMUEBLE
ARRENDADO distinguido con la matricula inmobiliario 190-109820 ubicado en la
carrera 18 No. 21- 77 de Bosconia Cesar contra los sefiores JAIME GUSTAVO
'VERGARA INSIGNARES identificado con la cédula de ciudadania nimero 8.665.978 de
Barranquilla, MARIO RUGELES GONZALEZ identificado con la cédula de ciudadania
nimero 8.744.850 y RENZO MANCINI identificado con la cédula de ciudadania
numero 72.261.304 por medio del presente escrito coadyuvo lo solicitado por la
demandante sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA por los siguientes

HECHOS:

Entre el suscrito y los demandados se suscribié un contrato de arriendo de el
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO matricula mercantil 130169
del 11 de agosto del afto 2015 cuyo contrato fue cedido a la sociedad FORTUNA
PETROIL S.A.S, esta ultima de propiedad de los demandados sefiores JAIME
GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO MANCINI.
Aporto copia del contrato y copia de la cesidn del mismo.

Desde el mes de diciembre del afio 2016 ni los demandados por cuenta propia ni la
empresa sociedad FORTUNA PETROIL S.AS han pagado los canones de
arrendamiento del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO
matricula mercantil 130169 de agosto del afio 2015 desde diciembre del afio 2016,
alegando un embargo decretado por el Juzgado Tercero de Familia de Valledupar,
pero dicho embargo no existe y asi lo certifica el Juzgado Tercero de Familia. Aporto
certificacién.

Los demandados, y posteriormente la empresa sociedad FORTUNA PETROILS.A.S de
propiedad de los demandados, han incumplido el contrato de arriendo del
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO matricula mercantil 130169
de agosto del afio 2015 de manera premeditada, desde diciembre del afio 2016 a la
fecha, situacién que fue utilizado por los demandados para demandar a la serora
CLAUDIA DIAS REMOLINA por incumplir una obligacién hipotecaria en favor de ellos
mismos y pretender quedarse con el inmueble objeto de restitucion, dineros que
ellos mismos descontaban del arriendo se auto pagaban con autorizacién de la sefiora
DiAZ REMOLINA.

Que el contrato de arriendo del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN
UNO matricula mercantil 130169 del 11 de agosto del afio 2018 y el bien inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria nimero 190-109828 son distintos pero estan
contenidos en un mismo documento y se pacté el valor del cano en la forma descrita
en el hecho sexto y séptimo de la demanda globalizado sin embargo en acuerdo
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privado suscrito entre la sefiora CLAUDIA D{AS REMOLINA y mi poderdante el sefior
HENRY SILVA GUTIERREZ se pacté que al establecimiento de comercio le
corresponde como canon de arrendamiento el quince por ciento (15%) del valor total
del contrato.

PRETENSIONES

l. Que se aceda a las pretensiones de la demanda imprecada por la sefiora
CLAUDIA DiAS REMOLINA.

2. Que se ordene a los demandados sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ , RENZO MANCINI y sociedad
FORTUNA PETROIL S.A.S, que pague los canones de arrendamiento
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO matricula mercantil
130169 del 11 de agosto del afio 2018 dejados de cancelar desde diciembre
del afio 2016 a la fecha en que desocupen el bien inmueble distinguido con la

- matricula inmobiliaria numero 190-109828, mas lo interés moratorios desde el
incumplimiento de la obligacién hasta que se haga efectivo el cumplimiento de
la obligacion.

Pruebas.

Aporto certificacién expedida por el Juzgado Tercero de Familia de Valledupar,
donde manifiesta que el establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO
matricula mercantil 130169 del 11 de agosto del afio 2015 no fue objeto de embargo y
no se incluido dentro del inventario de los bienes sociales denunciado por la parte

demandante ni demandado dentro del proceso de liquidacion de la sociedad
patrimonial inicjado por la sefiora LILIAN BEATRIZ LOPEZ TINOCO contra HENRY

SILVA GUTIERR
At e Se verunCiai e\ «\'eir\'\\ﬂ ;?s
' ‘ Vo
4 AVAVAY A
LIDELITH DUARTE BARRANCO
C.C 1.065:5765 alledupar.

T.P. No. 205636del C. S. dela].

¢l
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REFERENCIA: poder especial
Proceso: Restitucion de Inmueble.
Radicado: 200604089001-2018-00366-00

HENRY SILVA GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Valledupar e
identificado con la cédula de ciudadana nimero 19.297.577 expedida en Bogota D.C,
actuando en mi nombre, por medio del presente, manifiesto a usted que otorgo poder
especial, amplio y suficiente en cuanto a derecho se refiere a la Abogada LIDELITH
DUARTE BARRANCO, quien es mayor de edad, domiciliada en el municipio de
Valledupar Cesar Colombia, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.065.576.027
expedida en Valledupar, portador de la Tarjeta Protesional No. 205636 del Honorable
Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente dentro del -proceso de
RESTITUCION DEL INMUEBLE ARRENDADO distinguido con la matricula
_ inmobiliaria 190-109820 ubicado en la carrera 18 No. 21- 77 de Bosconia Cesar contra los
a senores  JAIMIL, GUSTAVO VERGARA INSIGNARES identificado con la cédula de
ciudadania numero 8.665.978 de Barranquilla, MARIO RUGELLS GONZALEZ
identificado con la cédula de ciudadania numero 8.744.850 y RENZO MANCINI
identificado con la cédula de ciudadania numero 72.261.504 por incumplhmiento del pago
de los canones de arrendamiento y de la clausula penal, al cual fui vinculado por orden del
Juzgado.

\ apoderada queda ampliamente facultado para recibir depdsitos, cheques o dinero en
efectivo, transigir, desistir, conciliar judicial o extrajudicial, pedir, ejecutar, sustituir, reasumir,
y en general de todas gestiones encaminadas al cabal cumplimiento del mandato.

N\

Acepto:

LIDELITH DUARTE BARRANCO
C.C 1.065.576.027 de Valledupar.
T.P. No. 205636 del C. S. de la].



LA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
Calle 14 Carrera 14 Palacio de Justicia
Correo Electronico: j03vpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
- Tel: 5801594
VALLEDUPAR - CESAR

EL SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA, POR MEDIO DEL PRESENTE,

"CERTIFICA

Que dentro del proceso LIQUIDATORIO DE SOCIEDAD PATRIMONIAL
ENTRE COMPANEROS PERMANENTES promovido por la sefiora LILIAN
BEATRIZ LOPEZ TINOCO contra HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ
adelantado en este juzgado;

No se encuentra embargado el establecimiento de comercio VIRGEN DEL
CARMEN No. UNO distinguido con la Matricula Mercantil 130169 de fecha
11 de agosto de 2015, por tanto no se encuentra embargado canon de
arrendamiento sobre dicho establecimiento, ni tampoco fue incluido en el
inventario de bienes sociales dentro del proceso.

Dentro del proceso el despacho embargé el bien inmueble distinguido con la
Matricula Inmobiliaria No. 190-109820, cuyo empargo no fue inscrito por
la oficina de registro de instrumentos publicos por{no ser el ejecutado titular
inscrito.

Se expide la presente a solicitud de la interesada
de dos mil diecinueve (2019).

oy veinte {20) de marzo

El Secretario;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA - CESAR

Bosconia - Cesar, Julio Doce (12) de Dos Mil Diecinueve (20189)

REFERENCIA. PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.
DEMANDANTE. CLAUDIA DIAZ REMOLINA.

DEMANDADO. JAIME AUGUSTO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES
GONZALES Y RENZO MANCINI.

RADICADO. 200604089001-2018-00366-000.

Procede esta judicatura a resolver la solicitud de Sentencia
Anticipada presentada por el apoderado judicial del demandado
JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, conforme a los siguientes;

ANTECEDENTES RELEVANTE

.Solicita el demandado en la contestacidn de la demanda,

“darle estricto cumplimiento al Articulo 278 Numeral 3 def Codigo General del Proceso, en
el sentido de dictar sentencia anticipada, teniendo como fundamento la carencia de
legitimacion en la causa que se persigue por parte de mi poderdante JAIME VERGARA
INSIGNARES, puesto que tal como queda probado con documentos, mi poderdante no
tiene obligaciones en el contrato de arriendo, puesto que ya fueron cedidos, tal como se
demuestra con la confesion hecha en ef hecho tercero de esta demanda, en ef contrato de
cesion mismo y en el escrito que el mismo arrendador radica en la Camara de Comercio.
Suficientemente ilustrado y no se necesita de sistemas de interpretacion juridica, para
analizar en el hecho de que mi poderdante, no estd legitimado en causa para comparecer
en este proceso”.

La parte demandante se le corrié traslado de la excepcidn de
la parte demandada, y asi, se pronuncio sobre esta excepcidn
de CARENCIA DE LEGITIMACION EN CAUSA, Manifiesta el
excepcionante;

“que el contrato de arriendo fue cedido a la sociedad FORTUNA PETROIL S.A.S., Esta
afirmacion es falsa, mi representada no cedié el contrato de arriendo del inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria 190-109828, el contrato que muestra el
excepcionante claramente muestra que el sefior HENRY JOSE SILVA acepto cesion del
contrato de arriendo del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN No. UNO
distinguido con la matricula 130147 de la Cdmara de Comercio de Valledupar, NIT
19297577-1 , pero el bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 190-
109828, no es patrimonio del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN No. UNO
prueba de ello estd en el mismo contrato aportado por la parte excepcionante y que dice:

“.. cedemos y traspasamos a favor de la sociedad FORTUNA PETROIL SAS,... todos los
derechos que como arrendatarios nos corresponde en el contrato de arrendamiento del
ESTABLECIEMIENTO COEMRCIAL, celebrado el dia 10 de febrero de febrero de 2016 con el
sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ,... respecto del establecimiento denominado
ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN No. UNO, ubicado en el municipio de
Bosconia...”

De lo anterior se concluye sin riesgo a equivocacion de que el contrato de arriendo del Bien
inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria numero 190-109828, nunca fue cedido,
en consecuencia sefior Juez, esta excepcion deberd declararfo no probada”.

En la audiencia celebrada el dia siete (07) de julio de dos
mil diecisiete (2017) en la etapa de saneamiento del litigio



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

el despacho observa que al sefor HENRY SILVA GUTIERREZ no se
le ha revocado el poder otorgado por la demandante para
celebrar el contrato de arrendamiento y la cesidn del mismo,
otorgado por la demandante, se ordeno vincular a la SOCIEDAD
FORTUNA PETROIL SAS y el sefior HENRY SILVA GUTIERREZ, como

LITIS CONSORTE NECESARIQO, notificandose el Diez (10) de Mayo

de Dos Mil Diecinueve (2018) de su vinculacidén el sefior HENRY
JOSE SILVA GUTIERREZ, quien contesto su apoderada judicial
LIDELITH DUARTE BARRANCO, manifestando en los hechos:

“Entre el suscrito y los demandados se suscribié un contrato de arriendo de el
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO matricula mercantil 130169. del
11 de agosto del afio 2015 cuyo contrato fue cedido a la sociedad FORTUNA PETROIL
S.AS., esta ultima de propiedad de los demandados sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO MANCINI. Aporto copia del contrato y
copia de la cesion del mismo” .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La sentencia anticipada es una figura que se encuentra
actualmente regulada en el articulo 278 del Cdédigo General

del Proceso, con el fin de dar mayor celeridad a los proceso.

judiciales, dictandose fallo de fondo sin tener qgue agotar
todas las etapas del procesales, para brindar una solucion
pronta a los litigios.

En este articulo se establece que;

(..) En cualgquier estado del proceso, el Juez debera dictar
sentencia -anticipada, total o parcial, — en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por liniciativa propia o por sugerencia
del Juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentra probada la cosa juzgada, la
transaccién, la caducidad, la prescripcidén extintiva y
la carencia de legitimacidn en la causa.

Con fundamento en este articulo, es necesario, afirmar en
primer lugar, que es un deber y no una facultad del Juez
dictar sentencia anticipada si se cumplen cualquiera de las
tres hipdtesis anteriormente enlistadas. Sin embargo, cuando
se afirma por la norma gque la sentencia anticipada puede
proferirse en cualquier estado del proceso, sera preciso
distinguir las diferentes etapas del proceso en la que un
Juez, pueda emitir fallo, pues no en todas habra sentencia
anticipada en estricto sensu.

En la etapa 'inicial del proceso podria haber sentencia
anticipada, siempre y cuando ya sea haya trabado la litis, es
decir, se haya presentado una demandada y una contestacion, y
el Juez tenga claro quiénes son los extremos activos y
pasivos de la relacién juridico - procesal, cuales son las
pretensiones gque se plantean y cudles son los fundamentos
facticos que la sustentan. De otra parte, si el proceso estd
en curso solo se podria hablar de sentencia anticipada si aun
no finalizado la etapa de practica y contradiccién de 1los
medios de prueba, pues si esta etapa ya se surtié no
hablariamos ya de un fallo anticipado sino de un fallo
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ordinario, pues el Juez ya podra emitir sentencia con
fundamentos en unos supuestos juridicos y en unos supuestos
. facticos que hayo probados.

Como se encuentra establecidas unas causales para dictar
sentencia anticipada, las cuales recodare y estas son; Cuando
las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten,
sea por iniciativa propia o por sugerencia del Juez, Cuando
no hubiere pruebas por practicar y Cuando se encuentra
probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, 1la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la
causa.

Para esta judicatura en este asunto, se encuentra probada la
excepcidén de merito de carencia de legitimacidén en la causa
tanto por pasiva como activa, previo a resolver de fondo el
caso concreto, como me autoriza el articulo 278 del Codigo
General del Proceso, en esta hipdtesis implica que el Juez
puede dictar fallo anticipado cuando encuentre probado alguna
de excepciones de merito. Cualquiera de ellas podra
reconocerse por solicitud de la parte demandada o incluso de
oficio, salvo excepcidn de prescripcidn extintiva, gque deberad
alegarse obligatoriamente en la contestacidén de la demanda
para que pueda declararse probada mediante sentencia
anticipada, pues si no se por el demandado en esta
oportunidad procesal, se entendera que renuncio a ella.

Descendiendo al caso concreto, encuentra esta judicatura que
le asiste razon a la parte demandada, en que no tiene
legitimacion en la causa por pasiva, en razén a que el
contrato de arrendamiento del establecimiento de comercio
VIRGEN DEL CARMEN UNQO matricula mercantil 130169 del 11 de
agosto del afio 2015, fue cedido a la sociedad FORTUNA PETROIL
S.A.S8., esta ultima de propiedad de 1los demandados sefiores
JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ y
RENZO MANCINTI.

Muy a pesar que la sociedad FORTUNA PETROIL S.A.S., es
propiedad de los demandados en esta causa, es una persona
juridica distinta a los socios, como bien, estd definido en
el Cédigo de Comercio en su;

“ARTfCULO 98. <CONTRATO DE _SOCIEDAD - CONCEPTO - PERSONA_JURIDICA
DISTINTA>. Por ef contrato de sociedad dos o mds personas se obligan a hacer un aporte
en dinero, en trabajo o en otros bienes apreciables en dinero, con el fin de repartirse entre
si las utilidades obtenidas en la empresa o actividad social.

La sociedad, una vez constituida legalmente, forma una persona juridica distinta de los
socios individualmente considerados”.

Asi mismo, la sociedad FORTUNA PETROIL S.A.S., tiene capacidad
para ejercer derechos o cumplir obligaciones, legal y convencional
como el contrato cedido por los sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO MANCINI, la cual
fue aceptada por el sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ. Es por
ello que la sociedad FORTUNA PETROIL S.A.S., puede concurrir
al proceso porgue tiene capacidad para hacerlo a través de su
representante legal, para probar la anterior afirmacién cito el
articulo 99 del Cédigo de Comercio gque establece;
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ARTICULO 99. <CAPACIDAD DE LA SOCIEDAD>.la capacidad de la sociedad se
circunscribirg al desarrollo de la empresa o actividad prevista en su objeto. Se entenderdn
incluidos en el objeto social los actos directamente relacionados con el mismo y los que
tengan como finalidad ejercer los derechos o cumplir las obligaciones, legal o
convencionalmente derivados de la existencia y actividad de fa sociedad.

Una vez establecido gue la sociedad FORTUNA PETROIL S.A.S.,
tiene capacidad por lo tanto, puede ser parte en un proceso
como lo seflala el Codigo General del Proceso, en suy

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE. Podrdn ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios auténomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demds que determine la ley.

Como viene dicho la sociedad FORTUNA PETROIL S5.A.S., puede
disponer de sus derechos por lo tanto, puede ser llamada a
cualgquier proceso por si misma, representada por su
representante legal, no por sus socios como se pretende este
proceso, asi lo autoriza el (Coédigo General del proceso en
su;

“ARTICULO 54. COMPARECENCIA AL PROCESO. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas deberdn
comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas por estos
con sujecién a las normas sustanciales”.

Finalmente esta judicatura, observa el libelo introductorio
de la demanda en el Hecho Quinto. Que los demandados han incumplido en
el pago de los canones de arrendamiento desde el mes de diciembre de 2016 hasta la
fecha por tal razén mi mandante comunicado del 26 de abril de 2018 comunico a los
demandados que por incumplimiento en el pago de los canon de arrendamiento dic por
terminado el contrato de arrendamiento de bien inmueble distinguido con matricula
inmobiliaria 190-109828 de la Oficina de Instrumentos Ptiblicos de Valledupar Cesar y por
su parte el seAor HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ no teniendo permiso para seguir utilizando
el bien inmueble considerando ademds que los arrendatarios han incumplido el pago de
arrendamiento del establecimiento de comercio, solicita la entrega de la propiedad de mi
mandante a mas tardar el 26 de mayo de 2018, sin que a la fecha haya pagado los
canones de arrendamiento adeudados o haya hecho entrega del bien inmueble.

Ahora a folio diez (10) del cuaderno de excepciones, reposa
copia simple de la cesién del contrato de arrendamiento,
cedido por los demandados JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES,
MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO MANCINI, en el cual cede y
traspasan a favor de la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S.,
representada legalmente por el sefor LUIS EDUARDO TENORIO

- DUGAND, todos los derechos que como arrendatarios nos

corresponde en el contrato de arrendamiento de
ESTABLECIMIENTO DE COMERCIAL, celebrado el dia 10 del mes de
febrero de 2016, con el sefor HENRY JOSE SILVA GUTIEREZ,
respecto del Establecimiento de Comercio denominado ESTACION
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DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN No. UNO, ubicado en el
municipio de Bosconia en la Carrera 18 No. 21 - 77; en virtud
a que la sociedad gqueda asumiendo igualmente todas las
obligaciones que como arrendatario tenemos a nuestro cargo.
Este contrato fue firmado el treinta (30) del mes de junio de
2016.

Concluye este despacho gque el incumplimiento alegado por la
demandante frente a los demandados no ha tenido lugar o mejor
no ha existido, porgue desde el dia 30 de junio de 2016
cedieron el contrato a la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S., y
el incumplimiento se genera en el mes de diciembre de 2016,
cuando los demandados JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO
RUGELES GONZALEZ y RENZO MANCINI, no era los arrendatarios
por tanto, no estan obligados a cancelar ningun canon de
arrendamiento, asli mismo, senala la demandante lo siguiente;
comunicado del 26 de abril de 2018 a los demandados que por incumplimiento en el pago
de los canon de arrendamiento dio por terminado el contrato de arrendamiento de bien
inmueble distinguido con matricula inmobiliaria 190-109828 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Valledupar — Cesar. Nota el despacho que en este proceso no
hay discusidén respecto a este inmueble citado, al menos no se
aporto y si no se hizo mal puede solicitarse su restitucion
en esta litis, asi las cosas, ho existe contrato de
arrendamiento ni verbal, ni escrito en donde el bien inmueble
sea el distinguido con matricula inmobiliaria 190-109828 de
la Oficina de Instrumentos Publicos de Valledupar - Cesar,
haya sido objeto de contrato de arrendamiento entre Las
partes de esta litis, toda vez que el unico contrato es de
arrendamiento de establecimiento de comercial, ubicado en la
Carrera 18 No. 21 -~ 77 en Bosconia, en donde funciona el
establecimiento de comercio denominado ESTACION DE SERVICIO
VIRGEN DEL CARMEN No. UNO. Y si es el mismo, la destinacidn
de este, es para la actividad comercial que en &l se
desarrollo. )

Por las consideraciones antes expuestas, y dandole estricto
cumplimiento al Articulo 278 Numeral 3 del Cddigo General
del Proceso, al encontrar probada la excepcidén de merito
carencia de legitimacién en la causa por pasiva de los
sefiores JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ y RENZO

MANCINI, el despacho asi la declara y procede a dictar
sentencia anticipada.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Bosconia - Cesar, administrando justicia en nombre de la
Republica Colombiana y por autoridad de la ley.

RESUELVE

Primero: Declarar probada la excepcidn propuesta de denomina
“"FALTA DE LEGITINACION EN LA CAUSA.” Propuesta por la parte
ejecutada. Conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: En consecuencia se ordena, el levantamiento de las
medidas cautelares y la devolucidn de los dineros retenidos
que se hayan decretados con ocasidén de este proceso.
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Tercero: Asignese la suma de Diez Millones Setecientos
Ochenta Un Mil Ochocientos Cuarenta Pesos ($10.781.840.00),
como agencias en derecho equivalente al Doce (12%).
Incluyanse en la ligquidacidn de costas.

Cuarto. Condénese en costas a la parte demandante. Tdsense.

Quinto. Contra esta Decisidn procede el recurso de apelacidn.
Atentamente,
El Juegz,

[ G N

ROBERTO CARLOS OROZCO ARGOTE

JUZGADO PROMISCUC MUNICIPAL DE BOSCORIA

BIRCONIA - LFBAR
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REF. Proceso Restitucion de inmueble arrendado.

Demandante: Claudia Diaz Remolina. demandante vinculado Henry
Jose Silva Gutierrez

contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini.
Demandado vinculado FORTUNA PETROIL SAS

Radicacion: 2018-000366-00

RECURSO DE APELACION

ARTURO MACIAS TAMAYO, conocido en auto, en mi condicion de
apoderado de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA y LIDELITH
DUARTE BARRANCO, igualmente conocida en auto, apoderadao judicial
sel sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, en ambos casos actuando
en condicion de demandante, el segundo vinculado al proceso de manera
oficiosa, acudimos a su despacho para interponer RECURSO DE
APELACION contra la sentencia proferida el dia 12 de julio del afio dos
mil diecineuve (2019) dentro del proceso de la referencia, por los
siguientes,

HECHOS:

Se fundamenta la sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo

Municipal de Bosconia en la falta de legitimacion en la causa por pasiva

y por activa, y la ausencia de peticion de restitucion del inmueble ubicado

en la carrera 3 y 18 Numero 18-67 y 22-73 o nomenclatura actual
) carrera 18 No. 21-77 de Bosconia Cesar.

Seguin la sentencia la demandante no tiene legitimacién en la causa por
activa para reclamar el goce y uso del bien de su propiedad porque ese
lugar esta destinado para la actividad comercial “venta de hidrocarburo”
y ahi funciona el establecimiento de comercio denominado VIRGEN DEL
CARMEN N° UNQ. Se entiede en la sentencia que la demandante no
tiene derecho a recibir canones de arrendamiento de bien inmueble
porque para el fallador, solo existe un contrato y €s el del establecimiento
de comercio denominado VIRGEN DEL CARMEN N° UNO, aun cuando en
el expediente se encuentra el aportado por la parte demandante visto a
folio 9 al 17, y aun oflorando su duda tal como lo manifesté en la
sentencia no aprecié las pruebas documentales y confesas de la parte
demadada que le hace inferir el bien inmueble solicitado en restitucién
a pesar del error de trsanscripcion en la demanda, se refiere al mismo
bien. Dice el juzgado que por ser la destinacion de ese bien inmueble
es para la actividad economica que se desarrolla, no tiene ningun derecho
a ser restituido en favor de la propietaria, es decir la propiedad y sus
atributos son ignorados por el a quo y niega a la duefla sus derechos
civiles y el acceso a la justicia.
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La demanda fue dirigida a restituir el inmueble distinguido con la &
matricula inmobiliaria numero 190-109820 ubicado en la carrera 3y 18
Numero 18-67 y 22-73 actualmente carrera 18 No. 21-77 de Bosconia.
‘Cesar, ¢l cual fue objeto de contrato de arriendo segun anexo visto a folio-
9 al 17 aportado con la demanda y que ademas €s de propiedad de la:
sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA. En el expediente se encuentran
anexos como pruebas el certificado de libertad y tradicién del inmueble
pedido en restitucién visto a folio 6 al 8, y ademas se encuentra anexo el
certificado de existencia y representacién del establecimiento de comercio
VIRGEN DEL CARMEN No. UNO, de los cuales se muestra claramente
que pertenencen a personas naturales distintas y que nada tiene que ver
el sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ con la sefiora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, o la empresa FORTUNA PETROIL SAS con la senora
CLAUDIA DIAZ REMOLINA, sin embargo €l juez en la sentencia los toma
como. uno solo, como si las obligaciones contractuales del senor HENRY
JOSE SILVA GUTIERREZ obligan a la sefiora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, o que por el hecho de ser el sefior SILVA GUTIERREZ
mandante en un caso especial de la demandante, todas las actividades
juridicas indiscriminadamente del poderdante obligan al mandante.

La demanda fue dirigida contra los sefiores Jaime Gustavo Vergaras,
Mario Rugeles y Renzo Mancini pero de oficio el honorable Juez de
primera instancia vincul al proceso como litisconsorcio necesario a los
sefiores HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, porpietario del
establecimiento de comercio que funciona en el inmueble pedido en
restitucion y vinculo ademas a la empresa FORTUNA PETROIL SAS,
esta ultima como adquiriente del contrato de arriendo de la persona
juridica VIRGEN DEL CARMEN N° UNO de porpiedad del sefior HENRY"
JOSE SILVA GUTIERREZ segun certificado de la camara de comercio.

El sefior HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ en su condicion de
litiscosorcio necesario, dio contestacién y anexé como prueba un
_certificado del Juzgado Tercero de Familia de Valledupar donde da fé que-
los demandados y la empresa FORTUNA PETROIL SAS nada tiene que
ver con la sefior CLAUDIA DIAZ REMOLINA, pero que la empresa
FORTUNA PETROIL SAS adeuda al sefior SILVA GUTIERRES los
arriendos por concepto de uso del establecimiento de comercio VIRGEN
DEL CARMEN No. UNO y hace peticion que no fue resuelta por el
fallador.

Una vez vinculado el sefior SILVA GUTIERREZ y la empresa FORTUNA
PETROIL SAS, como litisconsorcio necasarios LA LEGITIMACION SE
AMPLIA para completar el 100% de los obligados a cumplir el contrato
de arriendo del inmueble pedido en restitucion y del establecimiento de
comercio que en un principio se pacté una al lado de la otray en el mismo
escrito. El sefior SILVA GUTIERREZ al contestar solicité al despacho
que conceda las peticiones de mi poderdante y adicioné una nueva
peticion pidiendo que le ordene ala empresa FORTUNA PETROIL SAS.
Que pague los canones de arendamiento del establecimiento de comercio
adeudados desde diciembre del afio 2016 a la fecha.

El a quo ignord esta vinculacién como demandante y demandado de
los litisconsorcios necesarios que hizo de oficio y que lo obliga a
considerar su intervencién, ignoré la legitimacion que el mismo juez
provoco de oficio e ignord la nueva peticion.
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En este caso por dispocisiéon de juzgado, figuran como demandantes
CLAUDIA DIAZ REMOLINA y HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ contra
los sefiores Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini
y la empresa FORTUNA PETROIL SAS, pero en la sentencia los
ignoré por completo.

Como pretensién mi mandante solicito la RESTITUCION DEL
INMUEBLE DE SU PROPIEDAD ubicado en la carrera 3 y 18 Numero 18-
67 y 22-73 y que a pesar del error cometido en la demanda donde se cito
un numero distinto, con la demanda se aporto el certificado de libertad y
tradicién visible a folios 6 al 8 del expediente del cual se observa
claramente que el nimero de matricula inmobiliaria es el 190-109820 y
la ubicacién es la que aparece en la matricula inmobiliaria y en la
demanda se dijo que actualmente la nomeclatura es la carrrera 18 No.
21-77, tal como se dijo en el contrato de arriendo visto a folio 9- al 17
del expediente, ademas, en la contestacion presentada por el sefor
HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ en cu sondicion de litisconsorcio
necesario hace referencia al inmueble 190-109820 de tal forma que NO
cabe dudas que el bien inmueble solicitado en restitucién es el ubicado
en la nomenclatura actual carrrera 18 No. 21-77 de Bosconia de
propiedad de la seflora CLAUDIA DIAZ REMOLINA cuyo vinculo
contractual con los demandados sefiores Jaime Gustavo Vergaras,
Mario Rugeles y Renzo Mancini se encuentran consignacos en el
contrato de arriendo visto a folio 9 al 16 donde se dijo en el primer folio:
“Entre los suscritos a saber: HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ, ...
tambien actuo en nombre y reprsentacién segun poder anexo con
facultades para arrendar, de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA...”.
No cabe dudas que al referirse al bien inmueble donde funciona el
establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN No. UNO, se refiere
al mismo bien pedido en restitucién, sin emabrgo existendo tantas
pruebas en el expediente de la propiedad, del contrato, por confesion del
incumplimiento del pago de los canones de arrendamiento y de la
legitimacién, el fallador solo valoré como prueba unica la cesion del
contrato de arriendo del establecimiento de comercio aportado por
la parte demandada, ignorando el cumulo de pruebas existentes en el
expediente, inclusive ignoré las pruebas aportadas por la parte
demandante aun cuando por mandato del articulo 384 del CGP parrafo
2° v 3° no debia escucharlos a los demandados hasta tanto demuestren
con recibos, que pagaron los canones de arrencamiento o que ha
consignado a orden del juzgado el valor que adeuda de acuerdo a la
prueba allegada a la demanda.

El honorable juez de primera instancia dice que la demandante no tiene
legitimacion en la cuasa para demandar los sefnores Jaime Gustavo
Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini porque el contrato de
arriendo del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN N°
UNO fue cedido a la empresa FORTUNA PETROIL SAS.

Aclaro que mi mandante no pide la restitucion del establecimiento de
comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO; mi mandante no discute el
contrato de arriendo de este establecimiento de comercio y no demanda
a la empresa FORTUNA PETROIL SAS porque no tiene ningun vinculo
juridico contratual con esta empresa, ¢l sefior HENRY JOSE SILVA
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GUTIERREZ tenia poder especial solo para arrendar en en nombre de mi (X@

poderdante el inmueble con matricula inmobiliaria 190-109820 pero no

tiene y nunca ha tenido poder para ceder el contrato, de suerte que el

contrato de arriendo del inmueble nunca fue cedido y asi se observa en

el contrato de cesion suscrito con la empresa FORTUNA PETROIL SAS

aportado por la parte demandada y que sirvio de sustento para tomar la

decision de primera instancia siendo esta la unica prueva valorada por el

juez de instancia.

El a quo ha dado por sentado erradamente que la senora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA pretende la restitucion del estrablecimiento de comercio y se
centra no en el contrato que obliga a los demandados a pagar un canon
de arrendamiento por el bien inmueble ubicado en la carrera 3 y 18
Numero 18-67 y 22-73 o nomenclatura actual carrera 18 No. 21-77 de
Bosconia Cesar de propiedad de la demandante, sino por el contrato de
un establecimiento de comercio del cual mi poderdante no tiene ninguna
relacion juridica contractual.

La sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA no pidié la restitucion del
establecimiento de comercio sino del bien inmueble de su propiedad, no
pide cumplimiento del contrato de arriendo del establecimiento de
comercio, sino del bien inmueble ubicado en la carrera 3 y 18 Numero
18-67 y 22-73 o nomenclatura actual carrera 18 No. 21-77 de Bosconia
Cesar de su propiedad.

Por tanto, no es cierto que carezca de legitimacion en la causa porque el
contrato de arriendo del bien inmueble pedido en restitucion se
encuentrsa en cabeza de los senores Jaime Gustavo Vergaras, Mario
Rugeles y Renzo Mancini. Nada tiene que ver el inmueble de propiedad
de mi poderdante con el establecimiento de comercio arrendado a la
empresa FORTUNA PETROIL SAS, sin embargo por vinculaciéon
oficiosa de esta empresa al proceso, se crea una legitimacioén con relacion
al sefior SILVA GUTIERREZ, conrespecto al establecimiento de comercio
VIRGEN DEL CARMEN No. UNO matricula mecantil 130169 de fecha
agosto del 2015 y completa el vinculo contractual solidario con el bien
inmueble pedido en restitucién.

Lo cierto es que segun la sentencia apelada, la sefiora CLAUDIA DIAZ
REMOLINA no tiene derecho al uso y goce de su bien inmueble y por
tanto no tiene derecho a los canones de arrendamiento pactados el
dia 10 de febrero del afio 2016 porque existe un contrato de arriendo
de un establecimiento de comercio.

PETICION.

1. De antemanos solicito honorable sefior juez de segunda instancia
que no escuche a los demandados si no aportan los recibo de pago
de los canones de arrendamiento del bien inmuble distinguido con
la matricula inmobiliaria 190-109820 e inclusive los pagos de
arrendamiento del establecimiento de comercio VIRGEN DEL
CARMEN NO. UNO, de conformidad al articulo 384 del CGP
parrafo 2° y 3°. '
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2. Solicito honorable juez de segunda instancia que revoque la ’E/
senrtencia apelada en su integridad, y en su lugar una vez q 3
apreciadas en su conjunto la pruebas documentales y confesada
por la parte demandada y las aportadas por la parte demandante,
conceda las prerensiones de la demanda y las nuevas solicitadas
por el sefior; HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ.
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contra la §€ dictadaene

MARIA JULIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO Q{%
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA- CESAR. -

BOSCONIA- CESAR, JULIO VEINTITRES(23) DE DOS MiL DIECINUEVE (2019).

REF: PROCESO: VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO)
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO

VERGARA Y OTROS RADICADO: No. 200604089001-2018-00366-00.

- En la fecha llevo a Despacho del sefior Juez, el proceso de la referencia,

informéndole_gue. el extremo deq andado presento recurso de Apelacion
asunto. Provea.

Secretaria. -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia, Cesar.

REF: PROCESO: VERBAL. (RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO).
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO.
RADICADO No. 2018-00366-00.

BOSCONIA - CESAR, AGOSTO PRIMERO (1) DE DOS MIL DICINUEVE (2019).

: Como quiera que es procedente el recurso de Apelacion interpuesto por el extremo

' demandante, contra la Sentencia dictada por esta Judicatura, el Despacho concede el Recurso
en el efecto Suspensivo, ordenando remitir el proceso al Juez civil del Circuito Reparto de
la Ciudad de Valledupar, para que surta efecto el Recurso de Apelacion.
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Déjese constancia en el libro radicador correspondiente de la salida del expediente.
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ROBERTO CARLOS OROZCO ARGOTE
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Departamento:

" Doce (12) de Julio de Dos Mil Diecinueve (2019). P2

Consta el expediente de dos cuadernos con 73 y 81 folios ttiles.

e Consejo Superior de la Judicatura
- Codigo: EXTDESAIVAL9-7544:
' Fecha: 12-ago-2019
Hora: 15:15:44
Destino: DESA} Valledupar - Oficina Judiciat
Responsable: OROZCO GUTIERREZ, ALCIDES ENRIQUE
No. de Falios: 1
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§g cio No 1490

tgi ) sto 1 de 2019.

Sefor: 13 AGI] 2019

JEFE DE OFICINA ]UDICIAL
Calle 14 con carrera 14 esquina - Palacio de Justicia. .
Valledupar, Cesar. N L

pid

Cgibrdial Saludo.

REF PROCESO VERBAL, DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO:
JAIME GUSTAVI VRGARA INSIGNARES Y OTROS. RADICADO. N2 200604089001- o
2018-00366-00. e,

Mediante el presente me permito remitir a usted, el expediente
correspondiente al proceso de la referencia, para que surta efectos el
Recurso de Apelacion interpuesta por el extremo demandante, contra la
sentencia dictada por esta dependencia judicial en este asunto, con calenda
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Agradeciendo la atencion prestada.

De Usted Atents

Secretaria i

Anexo e} proceso anunciado.
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Sefor
JUEZ PROMISCUOQ MUNICIPAL DE BOSCONIA CESAR

E. ' 5. D.

REF, PROCESO restitucion de inmueble arrendado
Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA y HENRY JOSE SILVA.
contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini.
Radicacion: 2018-000366-00

LIDELITH DUARTE BARRANCO, domiciliada y residente en la ciudad de Valledupar,
identificada con la cédula de ciudadania 1.065.576.027 de Valledupar y portadora de la
tarjeta de abogada nlimero 205636 del Consejo Superior, conocida en auto, actuando
en representacion del sefior HENRY JOSE SILVA manifiesto a usted que coadyuvo la
solicitud presentada por la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA por entermedio de su-
apoderado judicial en memorial presenrtado el dia veintinueve (29) de enero del afio
dos mil veinte {2020) el cuals e poueden recumir asf:

1. Que se ordene la entrega de las sumas de dineros embargadas a la parte
demandada Como quiera que los depésitos judiciales que se encuentran en la
cuenta de depésito judicial a cargo de ese juzgado dentro del presente proceso
de 1a referencia no son suficiente para el pago de arriendos causados desde
diciembre del afio 2016 hasta la fecha,

‘ : 2. Que se dé cumplimiento a lo resuelto por el superior, tenga en cuenta que, en
. condiciones normales, el contrato de arrienda venceria en el mes de junio del
afio 2020 y el proceso aun se encuentra sin resolucion judicial de fondo.

3. Que no se escuche a los demandados hasta tanto muestre los recibos de pago
L de arriendo adeudados desde dicieembre el 2016 hasta la fecha, en
observancia al dereho procesal, peticion esta que a lo largo del proceso ha sido

reiterada sin que o la fecha se haya pronunciado al respecto.

Atentamente,
A — Q
LIDELITH\D
CC 1.065.

T.P.205636 CSJ
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Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA CESAR

E. S. D.

REF. PROCESO Restitucion de inmueble arrendado
Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA.

contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini.
Radicaciéon: 2018-000366-00

ARTURO MACAIS TAMAYO, conocida en auto, actuando en representacion de la sefiora
CLAUDIA DIAZ REMOLINA solicito a usted lo siguiente:

, 1. Que declare la perdida de la competencia automatica del JUEZ PROMISCUO
) MUNICIPAL DE BOSCONIA CESAR en los terminos consagrada en el articulo 121 R
' del cédigo general del proceso, por haber trascurrido mas.de un afio sin que se .
haya dictado sentencia.

£t

2. Que se envie el expediente al juez gue le sigue en turno en el término sefalado
para este caso, toda vez que el contrato de arriendo esta pronto a terminar y la
orden de restitucidn en sentencia serd inocua.

e XA

= Atentamente,

Tl

u‘%mdﬂs TAMAYO j
/€CC 77.016.206 de Valledupar :
~  T.P.199.752 CS)




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ’
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

BOSCONIA- CESAR,
Bosconia, Cesar, Marzo Cuatro (04) de Dos Mil Veinte (2020)

Radicado. 200604089001-2018-00366-00.

Referencia. Verbal |Restitucién de Inmueble Arrendado.
Demandante. Claudia Diaz Remolina.

Demandado. Jaime Gustavo Vergara Insignares, Mario Rugeles
Gonzalez y Renzo Mancini.

Obedézcase lo resuelto por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Valledupar, en la providencia del 24 de Octubre
de 2019,

Este despacho mediante providencia del 12 de Julio de Dos Mil
Diecinueve profirié Sentencia Anticipada por considerar
probada la excepcidn de Falta de Legitimacidén en la causa
propuesta por la parte ejecutada, luego de haber realizado
control de legalidad y vincular al sedor HENRY SILVA y la
SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S.

El Juzgado Primero Civil del Circuito de Valledupar, Revoco
la Sentencia Anticipada de fecha Doce (12) de Julio de Dos
Mil Veinte (2020), y ordeno a este Despacho continte con el
tramite procesal y se emita la correspondiente decisidn de
fondo.

Dentro de las consideraciones expuestas por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Valledupar indico:

“Considera el des que todos los sujetos activos, pasivos y vinculados cuentan con
legitimacion para intervenir o reclamar en la causa que se adelanta hasta tanto no se
estudie de fondo con base en las pruebas recaudadas que le asiste razén a una de las
partes, maxime cuando se da por sentada situacion objeto de debate, declarando
Probados supuestos de hechos sin acervo probatorios.

Subsecuente a lo estudiado, habiéndose determinado® la legitimacion de los sujetos
inclusive por el Aquo cuando considera la necesidad de una vinculacion oficiosa, sin que se
hubiere probado lo contrario, no se cumplen con los presupuestos procesales para emitir
sentencia de manera anticipada, pues no se encuentra probada ninguna de las
circunstancia consagradas en el articulo 278, y ademds se encuentra pruebas por
practicar, lo cual deberd debatirse en garantia del debido proceso y la inmediacién en la
correspondiente audiencia como es obligacion del juez de conocimiento, quien no puede
sustraerse de la obligacion de decidir de manera definitiva el asunto de la litis.”

Conforme a 1o anterior, atendiendo a lo antes indicado,
procede el Despacho a continuar con el tramite procesal,

Conforme a lo indicado, en el articulo 132 del Cédigo General
del Proceso., “Agotada cada etapa del proceso el juez deberd realizar control de
legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar en las
etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisién y casacién.”

Conforme a lo anterior, encuentra el Juzgado que lo
pretendido por la parte demandante es la restitucidn del bien
inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria 190-109828
de la Oficina de instrumentos Piblicos de Valledupar CesaR



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO (x
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

BOSCONIA- CESAR,

ubicado en Bosconia Cesar, carta catastral 01-01-0017-0002-
000 cuyos 1linderos se encuentran en la escritura publica
numero 11144 de fecha 29/97/2005 de la Notaria Segunda de
Valledupar.

De la documentacidén allegada con la demanda, de la
contestacion presentada por 1os demandados, se pretende la
restitucion del inmueble de matricula inmobiliaria 190-
109828 de la Oficina de instrumentos Publicos de Valledupar
Cesar, ubicado en Bosconia Cesar, con carta catastral 01-01-
0017-0002-000 cuyos linderos se encuentran en la escritura
publica numerc 11144 de fecha 29/97/2005 de la Notaria
Segunda de Valledupar, pero la prueba documental del CONTRATO
DE ARRENDAMIENTO DE ESTABLECIMIENTO COMERCIAL suscrito por
ARRENDADOR: HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ. C.C. N° 19.287.577 de
Bogota. CLAUDIA DIAZ REMOLINA c.C. N°® 49,794,005 de
Valledupar. ARRENDATARIO: JAIME GUSTAVQO VERGARA INSIGNARES.
C.C. N° 8.665.978 de Barranquilla. MARIO RUGELES GONZALEZ.
C.C. N° 8.744.850. RENZQ MANCINI. C.C. N° 72.261.504., en
donde consta su Objeto: Conceder el Goce de un Establecimiento de Comercio,
junto al inmueble en que opera que consta de una oficina con gire acondicionado, una
bodega, cuatro surtidores una caja fuerte, un escritorio ejecutiva de madera con sus silla
tipo gerente, una mesa auxiliar en madera, un cupo de combustible ley de frontera. E1
contrato de arriendo del establecimiento de comercio ESTACION
DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N° UNO cuyo establecimiento de
comercio se encuentra registrado en la camara de comercio de
Valledupar segin registro mercantil 130169.

El 384 del Cédigo General del Proceso, establece;

Articulo 384. Restitucion de inmueble arrendado. Cuando el arrendador demande para que
el arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicardn las siguientes reglas:

1. Demanda. A lo demanda deberd acompafiarse prueba documental del contrato de
arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesion de este hecha en interrogatorio
de porte extraprocesal, o] prueba testimonial siquiera sumaria.

2. Notificaciones. Para efectos de notificaciones, incluso la del auto admisorio de la
demanda, se censiderard como direccién de los arrendatarios la del inmueble arrendado,
salvo que fas partes hayan pactado otra cosa.

3. Ausencia de oposicion a la demanda. Si el demandado no se opone en el término de
trastado de la demanda, el juez proferird sentencia ordenando la restitucion.

4. Contestacién, mejoras y consignacion. Cuando el demandado alegue mejoras, deberd
hacerlo en la contestacion de la demanda, y se tramitard como excepcion.

Sila demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios publicos, cuotas
de administracion u otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del
contrato, este no serd oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha consignado a
ordenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada con la demanda,
tienen los cdnones y los demds conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando
presente los recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes o los tres (3)
titimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas
de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, o favor de aquel.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO %

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA- CESAR.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también deberd consignar

oportunamente a ordenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los cdnones
que se causen durante el proceso en ambas instancias, y si no lo hiciere dejard de ser oido
hasta cuando presente el titulo de depdsito respectivo, el recibo del pago hecho
directamente al arrendador, o el de la consignacion efectuada en proceso ejecutivo.

Los canones depositodos en la cuenta de depdsitos judiciales se retendrén hasta la
terminacion del proceso si el demandado alega no deberlos; en caso contrario se
entregaran inmediatamente al demandante. Si prospera la excepcién de pago propuesta
por el demandado, en la sentencia se ordenard devolver a este los cdnones retenidos; si no
prospera se ordenard su . entrega al demandante.

Los depdsitos de canones causados durante el proceso se entregaran al demandante a
medida que se presenten los titulos, a menos que el demandado le haya desconocido el
cardacter de arrendador en la contestacion de la demanda, caso en el cual se retendrén
hasta que en fa sentencia se disponga lo procedente.

Cuando se resuelva fa excepcion de pago o la del desconocimiento del cardcter de
arrendador, se condenard al vencido a pagar a su contraparte ung suma igual al treinta
por ciento (30%}) de lo cantidad depositada ) debida.

Cuondo el arrendatario alegue como excepcion que la restitucién no se ha producido por la
renuencia del arrendador a recibir, si el juez lg halla probada, le ordenard al arrendador
que reciba el bien arrendado y lo condenarg en costas.

5. Compensacion de créditos. Si en la sentencia se reconoce af demandado derecho al valor
de las mejoras, reparaciones o cuftivos pendientes, tal crédito se compensara con lo que
aquel adeude al demandante por razén de canones o de cualquiera otra condena que se le
haya impuesto en el proceso.

6. Tramites inadmisibles. En este proceso son inadmisibles la demanda de reconvencion, la
intervencion excluyente, la coadyuvancia y la acumulacion de procesos. En caso de que se
propongan el juez las rechazard de plano por auto que no admite recursos.

£l demandante no estard obligado a solicitar y tramitar la audiencia de conciliacién
extrajudicial como requisito de procedibilidod de la demanda.

7. Embargos y secuestros. En todos los procesos de restitucion de tenencia por
arrendamiento, el demandante podrd pedir, desde la presentacion de la demanda o en
cuglquier estado del proceso, la practica de embargos y secuestros sobre bienes del
demandado, con el fin de asegurar el pago de los canones de arrendamiento adeudados o
gue se llegaren a adeudar, de cualquier otra prestacion economica derivada del contrato,
del reconocimiento de las indemnizaciones a que hubiere lugar y de las costas procesales.

Los embargos y secuestros podrdn decretarse y practicarse como previos a la notificacion
def auto admisorio de la demanda a lo parte demandada. En todos los casos, el
demandante deberd prestar caucion en la cuantia y en la oportunidad que ef juez sefale
para responder por los perjuicios que se causen con la practica de dichas medidas. La parte
demandada podrd impedir la practica de medidas cautelares o solicitar la cancelacion de
fas practicadas mediante la prestacion de coucion en fa forma y én fa cuantia que el juez le
sefiale, para garantizar el cumplimiento de la sentencia.

O
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Las medidas cautelares se levantaran si el demandante no promueve la ejecucion en el
mismo expediente dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de fa sentencia,
para obtener el pago de los cdnones adeudados, las costas, perjuicios, o cualquier otra
suma derivado del contrato o de la sentencia. 5i en esta se condena en costas el término se
contard desde la ejecutoria del auto que los apruebe; y si hubiere sido apelada, desde la
notificacion del outo que ordene obedecer lo dispuesto por el superior.

8. Restitucion provisional. Cuolquiera que fuere la causal de restitucion invocada, el
demandante podra solicitar que antes de la notificacion def auto admisorio o en cuaiquier
estado del proceso, se practique una ditigencia de inspeccion judicial al inmueble, con el fin
de verificar el estado en que se encuentra. Si durante la practica de la difigencia se llegare
a estabiecer que el bien se encuentra desocupado o abandonado, o en estado de grave
deterioro o que pudiere llegar a sufrirlo, el juez, @ soficitud del demandante, podrd
ordenar, en la misma diligencia, la restitucion provisionat def bien, el cual se le entregard
fisicamente al demandante, quien se abstendra de arrendario hasta tanto no se encuentre
en  firme la sentencia que ordene la restitucion del bien.

Durante la vigencia de la restitucion provisional, se suspenderdn los derechos vy
obligaciones derivados del contrato de arrendamiento a cargo de las partes.

9. Unica instancia. Cuando la causal de restitucion sea exclusivamente la mora en el pago
dei canon de arrendamiento, el proceso se tramitard en unica instancia.

De la norma transcrita se tiene gque se puede demandar en los
procesos de Restitucion de inmueble arrendado en los
siguientes casos; Cuando el arrendador demande para qgue el
arrendatario le rastituya el Inmueble arrendado se aplicaran
las siguientes reglas: Numeral 1. Demanda. A la demanda
debera acompafiars prueba  documental del contrato de
arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesidn de
este hecha en interrogatorico de parte extraprocesal, o prueba
testimonial sigquiera sumaria. Numeral 6. Tramites
inadmisibles. En este procesc son inadmisibles la demanda de
reconvencidén, la intervencion excluyente, la cecadyuvancia y
la acumulacidén de procescs. En caso de gue se proponga el
juez las rechazard de piano por auto gue no admite recursos.

g
e

Estudiando el contrato de arrendamiento aportado con la
demanda, se tiene que la inconformidad que se alega es, el no
pago de los canones de arrendamiento del inmueble distinguido
con la matricula inmobiliaria No. 190 - 109828 de la Oficina
de Instrumentos Publicos de Valledupar, y el objeto del
contrato no es, este 1inmueble sino un establecimiento de
comercio junto al inmueble gque no esta determinado en el
contrato en que opera que consta de una oficina con aire
acondicionado, una bodega, cuatro surtidores una caja fuerte,
un escritorio ejecutiva de madera con sus silla tipo gerente,
una mesa auxiliar en madera, un cupo de combustible ley de
frontera. E1 contrato de arriendo del establecimiento de
comercio ESTACION DE SERVICIO VIRGEN DEL CARMEN N° UNO cuyo
establecimiento de comercio se encuentra registrado en la
camara de comercio de Valledupar segun registro mercantil
130169. Del cual no alega incumplimiento de este contrato ni
restitucidn del mismo que es el objeto principal del contrato
sobre el cual estd pactado el canon de arrendamiento, asi las
cosas, no se aporto la prueba documental de las que establece
el articulo 384 numeral 1 del CGP.

O\
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Asi las cosas; en este estado de la actuacidén y una vez
analizados los elementos probatorio allegados al expediente,
considera el juzgado que lo procedente es declarar la nulidad
de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda
de fecha 1 Primero (01) de Octubre de Dos Mil Dieciocho
(2018}, y en su lugar 1inadmitir la presente demanda con
fundamento en el articulo 90 inciso 3 numeral 2. Cuando no se
acompanen los anexos ordenados por la Ley.

Ahora bien, previo a resolver sobre la admisidn de la demanda
se le solicite a la demandante aporte la prueba documental
del contrato de arrendamiento suscrito por los arrendatarios,
o la confesidn de estos hecha en interrogatorio de parte
extraprocesal, o prueba testimoniales siquiera sumaria

Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado Promiscuo
Municipal de Bosconia, Cesar, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del
auto admisorio de la demanda de fecha 1 Primero (01) de
Octubre de Dos Mil Dieciocho (2018). Por las razones
expuestas en las consideraciones.

Segundo. Continuar con el trdmite procesal para emitir la
correspondiente decisidn de fondo, conforme lo ordeno el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Valledupar.

Texcero. Previo a resolver sobre la admisidén de la demanda
se le solicita a la demandante aporte la prueba documental
del contrato de arrendamiento suscrito por los arrendatarios,
o la confesién de estos hecha en linterrogatorio de parte
extraprocesal, o prueba testimoniales siguiera sumaria.
Dentro de los cinco (5) dias sigulientes a la notificacidén de
este auto la demandante debe subsanar los defectos de los

cuales adolece la demanda, S0 pena de rechazo.
Cuazto. Se ordena el levantamiento de las medidas
cautelares que fueron decretadas con ocasidén a este

proceso. Oficiese.

Notifiquese,
f
\ k_g)e !
/EL' Ao WA

ROéERTO CARLOS OROZCO ARGOTE
Juez.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL
Bosconio - Cesar

Secretaria
ta pr te providencia, fue notificada a los

partes por anotacién en el ESTADO No,
Hoy 05 de marzo del 2020 Hora 8:00A.M.

MARIA JULIA USTARIZ BARROS
Secretario
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REF. PROCESO Restitucion de inmueble arrendado

Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA y HENRY JOSE SILVA.
contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini.
Radicacion: 2018-000366-00

LIDELITH :DUARTE BARRANCO, domiciliada y residente en la ciudad de
Valledupar, identificada con la cédula de ciudadania 1.065.576.027 de Valledupar y
portadora de la tarjeta de abogada nimero 205636 del Consejo Superior, conocida en
auto, actuando en representacion del sefior HENRY JOSE SILVA interpongo
recursode reposicion y en subsidio apelacion contra el auto de fecha cuatro (4)
de marzo del afio 2020 notificado por estado el dia cinco (5) de marzo del afio
en curso por o siguiente:

Primero: Usted perdié competente para seguir conociendo el presente
proceso por lo sefalado en elarticulo 121 del CGP, desde la radicacion de la
solicitud presentada por la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA en el mes de
febrero del afio en curso.

Segundo Usted procesalmente no esta facultado para decretar la nulidad de lo
actuado de manera oficiasa prque el codigo general de proceso no se lo permite
incuso ni antes con el codigo de procedimiento civil era permitido.

Tercero: Usted con la decision tomada se revela contra la decision del superior
quien le ordeno seguir el tramite y el unico tramite en curso era la de la audiencia,
practica de pruebas y sentencia, audiencia que fue suspendioda por su
despacho.. En ningun momento la orden del superior lo faculté para revivir las
etapas clausuladas.

Cuarto: La decision tomada en el auto de fecha cuatro (4) de marzo del afio
2020 es una abjerta violacion al debido proceso he impide el acceso a la justicia
en tanto que Ia/ decision la tomo unilatralmente a espalda de los demandantes.

Quinto: Diga lo que diga el auto recurrido en el fondo, con otras palabras esta
reviviendo el debate decidido y cerrado por el superior incuriendo usted en una
falta grave, pues cambio el término legitimacion en la causa por otra palabras
diferente que significa lo mismo.

Sexto: Ei articulo 132 del CGP, no lo faculta para invalidad el saneamiento
adoptado en la audiencia celebrada por su despacho dentro del prcoeso de |a
referencia, en tanto la interpretacion dada a esta norma es contraria a la ley
exegeticamente contenida en el CGP.
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Peticién,
Solicito sefior Juez que:

1. Revoque el auto de fecha de fecha cuatro (4) de marzo del afio 2020
notificado por estado el dia cinco (5) de marzo del afio curso y en su lugar se
declare incompetente para seguir conociendo del presentre proceso por darse
los presupuestos sefalados en el articulo 121 del CGP.

2. Que inmeditamente ejecutoriado el respectivo auto donde se declare
incompetente por haber trascurrido mas de un afio sin dictar sentencia, se envie
el expediente al juez que le sigue en turno para su conocimiento.

3. Que en caso de no reponer, se conceda el recurso de apelacion para que
el superior resuelva las diferencia planteadas.

Atentamente,




REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Bosconia-Cesar-

PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE)- DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ
REMOLNA. DEMANDADOS: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y OTROS.
RADICADO. No. 2018-00366-00.

BOSCONIA, CESAR, MARZO ONCE (11) DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

Se corre traslado al extremo demandado del anterior escrito presentado por los
togados de la parte demandante, por el térmipo de tres (3) dias, en cumplimiento a lo
establecido en el articulo 110 del C.G.P., pavﬁ que se pronunc1e sobre ellas y, si fuere el
caso subsane los defectos anotados: '

- NARIA JULIA USTARIZ BARROS
ecretaria
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ALVARO E. RAMIREZ MORALES Asuntos Penales, de Familia,

Abog aclo Titulaclo Civiles y Administrativos

SENORES
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE soscomA
Carrera 18 # 14-32. BOSCONIA (CESAR). . .

E. S. D.
- REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE A};ENDADO
RADICACION: 200604089001*201&0036&000
DEMANDANTE: CLAUDIA DiIAZ REMOLINA _; ' e
DEMANDADOS: JAIME VERGARA lNSlGNARES MARIO RUG ELES GONZALES\y RENZO
MANCINI o _ Y
ASUNTO: SOLICITUD DE AUDIENCIA iNlC!A!.

Se dirige a usted con el mas alto grado de respeto 'pfopio a su cargo, ALVARO E. RAMIREZ-
MORALES, abogado titulado y en ejercicio; mayor de edad, vecino de la ciudad de
Barranquilla, identificado con la cedula de ciudadania N° 17.972.474 de Villanueva
(Guajira) y portador -de_,_,ia tarjeta profesional N° 56.907 del CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, en caltdad de apoderado de la parte demandada, a través de este escrito a
usted le manifiesto lo siguiente

' 'AO!TECEDS_NTGS:

El proceso en referencia se encuentra se allego a este despacho por parte del Juzgado 1
civil del circuito de Valledupar, toda vez que hubo sentencia el dia 25 de Octubre de 2019
por parte de ese despacho sobre 1a apelacion a sentencia anticipada proferida por parte
de ustedes en fecha 12 de Julio de 2019. £s por lo anterior que estoy solicitando la
siguiente

N

Calle 39 No. 43 - 123 Piso 8 Of. G-20 Tels. 3704988
Fax: 3704988 - Celular: 310 6318356 Bamanquilia - Colombia
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ALVARO E. RAMIREZ MORALES Asuntos Penales, de gmma,
Abogado Titulado Civiles y Administrativos

PETICION: |

Sirvase sefior Juez la celeridad del proceso en referencia en cuanto a fijar fecha de
AUDIENCIA INICIAL obedeciendo al articulo 372 del Codigo General del Proceso.

. . S
Autorizo de acuerdo a las normas legales que. esta “decision se me comunique al igual que
. las demas a mi correo electrénico: alvaroramirezw@%ahoo com

Del sefior Juez

Atentamente.

] 'y
ALVARO E. RAMIRE_;___!\RQRAI.ES
C.C.N0.17.972.474 Villaniueva. La Guajira
T.P.N0.56.907 C.S. de la Judicatura

Calle 39 No. 43 - 123 Piso 8 Of. G-20 Tels. 3704988
Fax; 3704988 - Celular: 310 6318356 Barranquilla - Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA- CESAR.

SECRETARIA. JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA.
‘CESAR.

BOSCONIA - CESAR, TRES (3) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)
Informe:

En la fecha llevo al Despacho del sefior Juez, el presente proceso VERBAL
(RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADOQ), donde es demandante la
sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA y demandado JAIME GUSTAVO VERGARA
INSIGNARES Y OTROS, informdndole que el extremo demandante en su
término, presento recursos de Reposicion y en subsidio el de Apelacién, contra
el auto datado marzo cuatro (4) de Dos Mil Veinte.

Le informo que en secretaria se le dio el traslado de ley al recurso de
reposicion, dejando constancia que el extremo demandado no se pronuncié
al respecto, en el mismo sentido se deja constancia que el termino de traslado
vencio el dia primero (01) de julio de esta anualidad, dejando constancia que
los términos judiciales estuvieron suspendidos, desde el dia 16 de marzo
hasta el dia 30 de junio de este mismo afio.

Lo anterior parasusgnocimiento y fines pertinentes que decida el Despacho.




info@ethikgroupsas.com g
Calle 15 N°9-80

574 6835

\a\mw.ethikgrupsas.com ,]PSE ‘E

DCOR

ETHIKGROUP

ABOGADOS ESPECIALISTAS

Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA CESAR

€ S. D.

REF. PROCESO Restitucién de inmueble arrendado
Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA.

contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini y otro.
Radicacion: 2018-000366-00

Recurso de reposicién y en subsidio de apelacién.

ARTURO MACIAS TAMAYO, conocido en auto, actuando en representacién de la sefiora
CLAUDIA DIAZ REMOLINA solicito a usted lo siguiente:

//
Prertenciones principales,

1. Revoque el auto de fecha cuatro (4) de marzo del afio 2020 notificado por estado
el dia cinco (5) de marzo el mismo afio.

2. Que en su lugar declare la perdida de la competencia automaética del JUEZ
PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA CESAR por darse los presupuestos del articulo
121 del CGP tal como fue solicitado en memorial de fecha diez (10) de febrero de 2020.

3. Que se envie el expediente al tribunal de Valledupar en el término sefialado para
este caso.

Apelacion.

4, En caso de no concederse lo solicitado, como quiera que se trata de una nulidad
procesal, subsidiariamente solicito sefior juez que conceda el recurso de apelacién para
que el superior resuelva.

Argumentos.

1. Extrafamente su despﬁ:ho dicto sentencia anticipada manifestando que no
existe legitimacién en la causa para demandar y pedir la restitucién del inmueble
matriculo 190-109820 del cual usted reitera una y otra vez valerse del evidente error
involuntario de transcripcién al momento de identificacion parcial del bien que se pide
en restitucion para invalidar sin argumentacion alguna el contenido del articulo 384 en
lo reiteradamente solicitado, pese a que se encuentra plenamente probado cual es el
bien que se reclama en restitucion.

2. A pesar de lo anterior, el superior en decisién de segunda instancia te ordené
seguir con el tramite procesal, es decir, celebrar la diligencia de audiencia de! 372 y373
del CGP suspendida por su despacho partiendo del contrato anexo gue identifica
plemanente el bien arrendado, pero usted en abierta rebeldia contra la decisién del
superior revive el debate clausulado por el Juzgado Primero Civil de Circuito de
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Valledupar mediante auto de fecha veinticuatro de octubre del afio 2019 y ahora usted O
sefior Juez con cambios de palabras insite en la falte de legitimacion. 67

3. El auto de fecha cuatro de marzo del afio 2020, es una manera de revivir el
debate sobre la legitimacién en la causa para demandar a los sujetos procesales de
extremo disfrazada bajo una burda interpretacion del articulo 132 del CGP,
interpretacion que desfasa el ordenamiento juridico procesal y sustancial e inpide el
acceso a la justicia y niega el derecho a una pronta resolucion definitiva de la litis, eso
sin contar que la decision del despacho sin razon juriica procesal unicamentre favorece
a los demandados. ¢a que etapa procesal se refiere el auto de fecha cuatro (4) de marzo
del afio 2020? Una pregunta sin respuesta teniendo en cuenta que se celebrd la
audiencia inicial donde se tomaron correctivo y lo que procede es retomar la nombrada
audiencia en observancia al CGP y la orden impartida por el superior.

4. Ahora pues, no obstante que el superior le advierte que toma la decisién por
auto porque usted a dado probada circunstancias que no corresponde a la realidad
procesal incurre en la misma conducta al crear pruebas ficticias e invatidar aprioris las
aportadas, ademas no se entiende si el superior le hace ver de manera categérica que
existe un contrato suscrito por las parte demandante y demandado que no fue
desconocido junto con la cesién que involucra a los vinculados porque usted
oficiosamente desconoce el contrato como si fuese parte interesada inclusive
revelandose contra la decisién del superior.

Ahora pues, usted decidié desconocer el contrato aportado de manera oficiosa da la-
impresion de que actuar como juez y parte maxime cuyando contrariando la norma
procesal dicta el auto bajo la premisa que no existe el contrato de arriendo del bien
inmueble 190-109820 y decreta la nulidad oficiosa a espalda de fa parte demandante,
y aun mas se atreve a cambiar el texto urilizando una fraccion del contrato fuera de
contexto para afirmar lo que no dice, acté que podria interpretarse como una manera
de impedir el cumplimiento del articulo 384 del CGP o dilatar el proceso hasta cuando
ya la sentencia sea inocual y sin sentido y au mas para poder atender la péticiéon de
levantamiento de las medida cautelares implorada por los demandados.

Para mayor colmo habiendo perdido la competencia para decidir en este asunto levanta
las medidas cautelares aun cuando conforme al CGP y sentencia C-4419 no le es
permitido, eso sin contar que el contrato en condiciones normales termina en el mes de
junio del 2020 sin que a esta fecha se avizore una sentencia judicial en tiempo, causando
perjuicios civiles con pago de indennizacion en contra de a parte demandada atribuible
a fallas en la justicia. En las condiciones actuales solo se evidencia una prolongacién en
el tiempo de manera indefinida e injustificada que solo conduce a una sentencia inocua
y sin sentido. En postura de la cortre suprema de justicia dijo que, “de conformidad
con lo establecido en los articulos 9.3 y 14.3 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; el articulo 8 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; los articulos 29 y 228 de la Constitucion
Politica; el articulo 4 dé la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1° de
la Ley 1285 de 2009 y los articulos 2, 7, 8, 13, 14, 42, 117, 118 y 373 del
Codigo General del Proceso; toda persona tiene derecho a ser juzgada dentro
de un plazo razonable, sin dilaciones injustificadas y en la forma establecida
en la ley”.
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5. Como si fuera poco agarrado de una interpretacion juridica desfasada del
ordenamioento juridico declara la nulidad de lo actuado de manera oficiosa incurriendo
en otra contradicién procesal abiertamente contrario a la ley, el cual podria
interpretarse ademas como una manera de esquivar la obligacion de pronunciarse sobre
la perdida de la competencia automatica solicitada el diez de febrero del afio en curso,
a pesar de que el articulo 121 del CGP tambien dice “...Sera nula de pleno derecho
la actuacion posterior que realice el juez que haya perdido competencia
para emitir la respectiva providencia...” maxime cuando el articulo 132 del
CGP se refiere en este caso a la etapa procesal en curso seiialada en el articulo 372 del
CGP. Aun asi no le es permitido al Juez decretar la nulidad oficiosa en los procesos.

El argumento del auto recurrido parece mas una tesis escrita por los demandados que a
una interpretacion juridica procedente de un juez de la repablica de quien se supone
tiene los conocimiento normativos necesarios para dirimir una litis de manera imparcial
y no lo estoy acusando sefior juez pero es fa impresidon que hace ver ante tantos
desacierto normativos que solo favorece a fa parte demandada y su marcado interes
extrajuicio en desconocer las pruebas aportadas manifiestacion que ha hecho en las
dos proveidencias que intentd y hoy intenta acabar con el proceso contrariando lo
manifestado y ordenado por el superior y sin importaler la negacion del derecho
sustancia a la parte demandante.

6. Ahora bien, usted sefior Juez ha perdido competencia para seguir conociendo
de este proceso pues se cumplen los presupuestos sefialados en el articulo 121 del CGP
y mediar una solicitud expresa de parte, por tanto lo que ha debido hacer usted sefor
juez fue decidir sobre la peticién que la parte demandantre le imploré el dia diez {10) de
febrero del afio 2020 donde se le solicita que declare perdida la competencia del
Juzgado para seguir conociendo de este proceso, dando le aplicacion a dicho articulo en
concordancia con el articulo 140 ibidem que dice: “Los magistrados, jueces, conjueces
en quienes concurra alguna causal de recusacién deberdn declararse impedidos tan
pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que se
fundamenta. El juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumiré su conocimiento. En caso contrario, remitira el
expediente al superior para que resuelva.”, ahora concente del defecto orgénico
persiste en seguir conociendo del mismo a pesar de 1a norma procesa que en su articulo
13 die que es de orden publico y de estricto cumplimiento. '

7. Déjeme advertirle sefior juez que la actuacion de usted como juez de

conocimiento en este asunto es merecedora de investigacién penal y disciplinaria por

prevaricato y otros cuyatarea de determinar corresponde a la fiscalia y al juez
disciplinador.

Atentamente,

CC 77.016.206 de Valledupar
T.P.199.752 CSJ
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Sefior o
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA CESR q Z/
E. S. D,

REF. PROCESO restitucién de inmueble arrendado
Demandante: CLAUDIA DIAZ REMOLINA.

contra Jaime Gustavo Vergaras, Mario Rugeles y Renzo Mancini.
Radicacion: 2018-000366-00

ARTURO MACIAS TAMAYO, conocida en auto, actuando en representacion
de la sefiora CLAUDIA DIAZ REMOLINA conforme al poder conferido,
solicito a usted impulso al proceso.

Atentamente,

ERTURO MACIAS TAMAYO
CC 71.016.206 de Valledupar
T.P.199.752 CSJ
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Senor
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA CESR
Bosconia Cesar M

Proceso: Restitucién de inmueble.
Radicado:  200604089001-2018-00366-00
Demandante: CLAUDIA DIZ REMOLINA.
HENRY SILVA GUTIRREZ
Demandados: GUSTAVO VERGARA INSIGNARES
JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES

RENZO MANCINI
N FURTUNA PETROIL SAS
Cordial saludo.
TLIDELITH DUARTE BARRANCO, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.065.576.027 expedida en Valledupar, portador de la Tarjeta Profesional No. 205636 del
Honorable Consejo Superior de la Judicatura, conocido e¢n auto, actuando en nombre v
representacién del senor HENRY SILVA GUTIRREZ, acudo a su despacho para solicitar
impulso del proceso.
Atentamente,
v C.C 1.065. 576 i" I7‘de Valledupar

T.P. No. 205636del C. S. de la].
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL _
_ ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO i
Fpcha: 13/ago/2019 Pagina ]
CORPORACION GRUPO Apelaciones de sentencia
JUZGADOS DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR CD. DESP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO
REPARTIDO AL DESPACHO 001 926 13/ag0/2019
- JUZGADO 1 CIVIL DE CIRCUITO VALLEDUPAR
IDENTIFICACION  NOMBRE APELLILIDO SUJETQ PROCESAL
1065608562 MARY CRUZ BARRAZA CARDENAS 03 ¥
49794005 - CLAUDIA DIAZ REMOLINA 01 i
Ly MypTam) Amm On AN
RCIVFAMO1 CUADERNOS 01
drpantil) M‘J”J H FOLIOS  8l.

EMPLEADO
OBSERVACIONES

S UN ARCHIVO DE 27 FOLIOS Y UN CUADERNO DE EXCEPCIONES DE 74 FOLIOS
SPECTIVAMENTE. ANEXA 3 CDS.

20060-40-89-001-2018-00366-01
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

AL DESPACHO DE LA SENORA JUEZ EL PRESENTE PROCESO VERBAL DE
RESTITUCION DE INMUEBLE, RECIBIDO POR REPARTO EN SEGUNDA
INSTANCIA PARA SURTIR APELACION DE SENTENCIA.

PROVIENE DEL JUZGADC PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA, CESAR.

LO ANTERIOR PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES

VALLEDUPAR, 14 DE AGOSTO DE 2019. Rad. No. 2018-00366 00

IRIDEEA L%CIA BECERRA ONAT

SECRETARIA.

4 e gt



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

RAMA JUDICIAL.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORAL!DAD.
Carrera 14 - Calle 14 esquina. Palacio de Justicia.
QUINTO PISO. TEL.095 - 5701158.
VALLEDUPAR - CESAR.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD.
Valledupar, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

REF. APELACION DE SENTENCIA.

DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE

DTE. CLAUDIA DIAZ REMOLINA

DDO. JAIME AUGUSTO VERGARA INSIGNARES Y OTROS
RAD. No: 20 060 40 89 001 2018 00366-01.

Admitase en el efecto suspensivo el recurso de Apelacion interpuesto contra la
sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia, Cesar, de
fecha doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019) por parte de CLAUDIA DIAZ
REMOLINA, LIDELTH DUARTE BARRANCO y HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ
a través de su apoderado dentro del proceso de la referencia conforme el articulo
323 y 325 del Codigo General del Proceso.

Ejecutoriado el presente auto, se convocara a la audiencia de sustentacién y fallo
conforme al segundo inciso del canon 327 idem'.

Notifiquese y Cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

RAMA JUDICIAL.
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
EN ORALIDAD. v
Notificacion por Estado.

La anterior providencia se notifica poy estade

IRIDENALUCIA\BECERRA ONATE
SECRETARIA

1 Art. 327 inc. 2. Ejecutoriado el auto que admite la apelacidn, el juez convocard a la audiencia de sustentacion
y fallo. Si decreta pruebas estas se practicaran en la misma audiencia, y a continuacidn se oiran las alegaciones
de las partes y se dictara sentencia de conformidad con la regla general prevista en este Cédigo.




CONSTANCIA SECRETARIAL.

AL DESPACHO DE LA SENORA JUEZ el presente proceso, ejecutoriado auto que
~ admite recurso de apelacion, procede fijar fecha de audiencia de alegaciones y fallo.
Provea. "

VALLEDUPAR, 26 DE AGOSTO DE 2019. RAD. No 2018- 00366 00.

IRIDENA LUCIA BECERRA ONATE |
SECRETARIA.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

RAMA JUDICIAL.

JUZGADO PRIMEROC CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD.
Carera 14°Calle 13. PALACIO DE JUSTICIA.
QUINTO PISO. TEL.095 - 5701158.
VALLEDUPAR- CESAR

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD o
Valledupar dos (02) de septlembre de dos mil diecinueve (2019).

(

DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE
DTE. CLAUDIA DIAZ REMOLINA
- DDO! JAIME AUGUSTO VERGARA INSIGNARES Y OTROS

RAD. No: 20 060 40 89 001 2018 00366-01.

Atendiendo lo dispuesto en el articulo 327 del Codigo General del Proceso, en su
inciso segundo, el despacho procede a sefialar el veinticuatro (24) de octubre de
dos mil diecinueve (2019). a las nueve de la mafiana {9:00 A.M), para llevar a cabo
audiencia de alegaciones y fallo.

REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

RAMA JUDICIAL.
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO EN
ORALIDAD.
NetificaciGn por estads.

La anterior providencia se notifica por estade -an.

RIDENA [LICTE BRUSRR2 OFATE
SECRETARIA

REF. APELACION DE SENTENCIA
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REPUBLICA OE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

RAMA JUDICIAL.

JUZGADQ PRIMERO CVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD.
Carera 14 Calle 14. PALACIO DE JUSTICIA.
QUINTO PISO. TEL.085 - 5701158,
VALLEDUPAR-CESAR.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO EN ORALIDAD.
Valledupar, veinticuatro (24) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

REF. APELACION DE SENTENCIA.

DECLARATIVO RESTITUCION DE INMUEBLE

DTE. CLAUDIA DIAZ REMOLINA

DDO. JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y OTROS
RAD. No: 20 060 40 89 001 2018 00366-01.

ASUNTO
Corresponde al despacho desatar el recurso de apelacion presentado por los
apoderados de los demandantes contra la sentencia anticipada de fecha 12 de junio
del 2019, por medio de la cual se declara probada la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva y se ordena la terminacion del proceso.

LA SENTENCIA IMPUGNADA
Luego de exponer los presupuestos normativos y jurisprudenciales que gobiernan
este tipo de proceso, el juzgador de instancia hace un estudio exhaustivo de las
pretensiones de la demanda y efectia un examen de lo actuado.

La juez de instancia que fue Juez Promiscuo Municipal de Bosconia-Cesar, emite
sentencia anticipada que declara probada la excepcion de FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA planteada por la parte demandada, con base en las
siguientes razones facticas y probatorias.

- En primera medida encuentra probada la falta de legitimacién en la causa por
activa y por pasiva previo a resolver de fondo el caso en concreto, en razén
a lo propuesto por el demandado en razén a que el contrato de arrendamiento
del establecimiento de comercio VIRGEN DEL CARMEN UNO matricula
mercantil 130169 del 11 de agosto del 2015, fue cedido a la sociedad
FORTUNA PETROIL S.A.S, de propiedad de los demandados JAIME
GUSTAVO VERGARA INSIGNARES, MARIO RUGELES GONZALEZ Y
RENZO MANCINI, persona juridica distinta de los socios, que puede ser
llamada dentro del proceso por si misma.

- Indica que conforme al contrato de arrendamiento cedido por los
demandados a la SOCIEDAD FORTUNA PETROIL S.A.S representada
legalmente por el sefior LUIS EDUARDO TENORIO DUGAND, todos los
derechos que como arrendatarios le corresponde en el contrato de
arrendamiento objeto de la demanda, en virtud a que la mencionada sociedad
gueda asumiendo igualmente todas las obligaciones que como arrendatario
tienen a su cargo.

- Por ultimo indica que el incumplimiento alegado por la demandante frente a
los demandados no ha existido, porque desde el dia 30 de junio del 2016
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cedieron el contrato y el incumplimiento se genera en el mes de diciembre
del 2016, cuando los demandados no eran arrendatarios, por lo tanto no se
encontraban obligados con la demandante y que el inmueble objeto de
restitucion no se describe en el contrato aportado, ni se solicita en la
demanda, por tanto no hay discusién al respecto.

El apoderado judicial de la parte demandante inconforme con la decisién la apela y
sustenta en 1° instancia bajo los siguientes puntos de reparo:

1.

Se entiende en la sentencia que la demandante no tiene derecho a recibir
canones de arrendamiento del bien inmueble porque solo exigete un contrato
y es del establecimiento de comercio denominado VIRGEN DEL CARMEN
N° UNO, aun cuando en el expediente obra el contrato aportado, asi como
tampoco se valoraron las pruebas documentales y confesas de la parte
demandada.

Que en el expediente obra prueba de que el inmueble pedido en restitucién
y el establecimiento de comercio pertenecen a personas distintas y que nada
tiene que ver el seiior HENRY JOSE SILVA, ni FORTUNA PETROIL S.A.S
con la demandante, y que el juzgador de instancia los toma como uno solo
con obligaciones idénticas.

Que de manera oficiosa el Aquo vinculo como litisconsorcio necesario a los
sefiores HENRY JOSE SILVA GUTIERREZ y la empresa FORTUNA
PETROIL S.A.S, que el primero contesta la demanda y sus peticiones no
fueron resueltas, pero que se ignora la vinculacién oficiosa de demandante y
demandado legitimacién que el mismo juez atribuye al decidir su vinculacion.
Anota que su poderdante solicita la restitucion del inmueble de su propiedad
y que a través del contrato aportado se demuestra el vinculo con los
demandados, asi mismo la confesion de incumplimiento en el pago de os
canones de arrendamiento, procediendo el juzgador a valorar Unicamente la
cesion del contrato de arriendo del establecimiento de comercio aportado por
la parte demandada aun cuando se incumple con lo ordenado por el articulo
384 del C.G.P.

Por ultima indica que erra en la decision el juez al asimilar la restitucion del
inmueble a la restitucion del establecimiento de comercio, pues el contrato
cedido trata del establecimiento pues no contaba el sefior SILVA
GUTIERREZ con autorizacion para ceder el arrendamiento del inmueble, por
ello se demanda a los sujetos iniciales y no a los vinculados por el despacho.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Ha reiterado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia que el
articulo 278 ibidem discrimina las providencias judiciales en autos y sentencias,
precisando que estas Ultimas son «las que deciden sobre las pretensiones de la
demanda, las excepciones de meérito, cualquiera que fuere Ia instancia en que se
pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que
resuelven los recursos de casacién y revision», por lo que los demas
pronunciamientos encajan en la otra denominacion.

Sin embargo, a renglén seguido la norma afiade que «en cualquier estado del
proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada», entre otros eventos cuando




«se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcién
extintiva y la carencia de legitimaciéon en la causa».

Esa denominacién no es caprichosa ni mucho menos consagra una tercera clase
para los proveidos donde se definen con prontitud tales eventos, sino que
simplemente le confiere la categoria de «sentencia» a una determinacion
trascendental que acorta el camino del pleito poniéndole fin con premura, ante la
presencia de una situacion juridica que hace innecesario agotar otras etapas e
incluso analizar el fondo de la litis, evitando asi el desgaste de la administraciéon de
justicia en aras de hacer efectivos los principios de eficiencia y celeridad que se
espera de ella.

El hecho de que se produzca la decision con mayor prontitud de la prevista y sin
profundizar en los aspectos sustanciales propuestos, no les resta importancia
puesto que su relevancia es innegable, tan es asi que se sustrae de la orbita de los
autos interlocutorios, cerrandole el camino a las impugnaciones horizontales.

...la actual redaccion del articulo 298 del Cédigo General del Proceso, donde la
«carencia de legitimacion en la causa» obliga al fallador dictar «sentencia
anticipada», asi no se proponga como defensa, por ser suficiente con que lo advierta
en el curso del debate, conservandose la naturaleza de la determinacion como
«sentencia» propiamente dicha, por la enorme trascendencia que conlleva para las
partes trabadas en la litis, sin que al agregado de «anticipada» le reste el significado
definitorio de la contienda que tiene.

Por lo visto, tanto en vigencia de la Ley 1395 de 2010 como ahora, frente al
convencimiento de que quienes plantean o repelen la pendencia no son los
indicados para hacerlo, los medios por los que se llegue a esa percepcion son
accidentales y no le quitan peso a la providencia que en consecuencia da por
concluido el debate.

Seria del caso emitir sentencia de segunda instancia sobre el debate planteado por
el demandante quien impetra recurso de alzada, si no se advirtiera que
erroneamente se han dado probadas circunstancias que no corresponden a la
realidad procesal, obligando a que la decision deba tomarse por auto, pues como
se ha visto el estatus de sentencia en la decision solo es atribuido al cumplimiento
de lo requerido por la ley, por ello al no encontrarse probada carencia de
legitimacion en la causa, la decision debe tomarse a través del auto que en efecto
se profiere, que obliga a que el A quo deba continuar con el estudio del proceso
hasta emitir la decision de fondo.

En el estudio del recurso presentado se avizora que no le asiste razén alguna para
que pudiera emitirse sentencia anticipada, ni de manera parcial, toda vez que existe
un contrato de arrendamiento firmado por el demandante y demandados
inicialmente, que no ha sido desconocido, junto a la cesion de contrato que involucra
a los sujetos vinculados, hace parte integral del contrato inicial, y por ende cada uno
de ellos hace parte de la relacion sustancial que involucra el objeto de la Litis,
decision que resulta incongruente pues para determinar la integracién del
contradictorio en la audiencia inicial, realizando el respectivo control de legalidad,
tuvo que haberse realizado revision a las pruebas documentales aportadas, con las




que se concluye la necesidad de tener los nuevos sujetos como litisconsortes, por
tanto mal resulta tomar posteriormente una decisiéon en contravia de lo resuelto,
ignorando los derechos reclamados y la resistencia a las pretensiones,
sobrepasando inclusive el asunto de fondo del cual depende probar la validez de
los actos juridicos contrapuestos.

Considera el despacho que todos los sujetos activos, pasivos y vinculados cuentan
con legitimacién para intervenir o reclamar en la causa que se adelanta hasta tanto
no se estudie de fondo con base en las pruebas recaudadas que le asiste razén a
una de las partes, maxime cuando se da por sentada situacion objeto de debate,
declarando probados supuestos de hechos sin acervo probatorio.

Subsecuente a lo estudiado, habiéndose determinado la legitimacion de los sujetos

inclusive por el Aquo cuando considera la necesidad de una vinculacion oficiosa, sin

que se hubiere probado lo contrario, no se cumplen con los presupuestos ,
procesales para emitir sentencia de manera anticipada, pues no se encuentra v
probada ninguna de las circunstancias consagradas en el articulo 278, y ademas se :
encuentran pruebas por practicar, lo cual debera debatirse en garantia del debido

proceso y la inmediacion en la correspondiente audiencia como es obligacion del

juez de conocimiento, quien no puede sustraerse de la obligacion de decidir de

manera definitiva el asunto en Litis.

Por consiguiente, se revoca la providencia apelada proferida en fecha 12 de julio
del 2019 por no encontrarse probada la falta de legitimacioén en la causa por activa
y por pasiva, y por ende no se configura lo preceptuado por el numeral 3 del articulo
278 del C.G.P, para proceder a emitir sentencia anticipada, debiendo proceder con
el estudio y decisidén de fondo dentro del asunto que nos ocupa.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Valledupar;
RESUELVE.

PRIMERO. REVOCAR la sentencia antiCip_ada proferida por el JUEZ PROMISCUO

MUNICIPAL DE BOSCONIA-CESAR, emitida el doce (12) de julio de dos mil

diecinueve (2019), conforme a lo motivado.

SEGUNDO. Ordenar la devolucién del expediente al juzgado de origen para que se
contintie con el tramite procesal, y se emita la correspondiente decision de fondo.

TERCERO. Remitase de manera inmediata el expediente al juzgado de
procedencia, por secretaria.

REPUSUCA DE COLOMBIA
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ROBERTO CARLOS OROZCO ARGOTE.
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA.

BOSCONIA - CESAR.
REF: DEVOLUCION DE PROCESO A JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE

- R - APELACI

Cordial Saludo.

Atentamente devuelvo el proceso que a continuacién se relaciona, al haberse resuelto
el recurso de apelacién a través de proveido calendado 24/octubre/2019, el cual
relaciono a continuacion:

REF: APELACION DE SENTENCIA.

PROCESO DECLARATIVO DE RESTITUCION DE INMUEBLE.

DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA.

DDO. JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y OTROS.

RADICACION 20 001 40 03 001 2018 00366 01.

CONSTA:

CUADERNO PRINICIPAL 81 FOLIOS.

CUADERNO EXCEPCIONES 75 FOLIOS. s

CUADERNO DE SEGUNDA INSTANCIA 7 FOLIOS. _ . .. . o
fu

e B

COPIA ARCHIVO.

Adjunto lo enunciado.

Hasta nueva oportunidad,

IRIDENA LUCIA BECERRA ON (T, e
SECRETARIA. 0.5, PRI

300 o5
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PALACIO DE JUSTICIA QUINTA PISD
CALLE [4 GO CARRERA 14 ESQUIRA
TEL.09G - 570058,
VALLEDLPAR-CESAR
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Bosconia, abril 15 de 2021

RADICADO: 200604089001-2018-00366-00 &\
REFERENCIA:  VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA
DEMANDADO:  JAIME GUSTAVO VERGARA IMSIGNARES

MARIO RUGELES GONZALEZ

RENZO MANCINI

Procede &l despacho a decidir sobre el recurso de reposicion impetrado por ef apoderado de la parte
demandante en el proceso de la referencia, y mediante el cual solicita revocar lo decidido en el auto
de fecha marzo 04 de 2020, de acuerdo con lo esbozado y que sucintamente se enuncia a
continuacion: '

ANTECEDENTES

En ef sub exanime tenemos que, correspondio a este despacho demanda verbal de restitucion. de
inmueble de menor cuantia, en donde se pretende la terminacion de un contrato de arrendamiento
de dos inmuebles para uso comercial. )

Mediante auto de fecha octubre 01 de 2018, el juzgado procedi6 a admitir {a demanda ordenado su
respectivo traslado, seguidamente se notificaron personalmente algunos demandados y los llamados
en- garantia, lo otros demandados fueron notificados por aviso, algunos de ellos contestaron la
demanda y propusieron excepciones, otros guardaron silencio.

Mediante proveido calendado julio 12 de 2019, teniendo como sustento una excepcion de falta de
legitimidad en la causa por pasiva de unc de los demandados, el despacho procedié a dictar
sentencia anticipada desconociendo las contestaciones de los demas demandados y la situacion
juridica de estos frente al presente asunto, despachando desfavorablemente las pretensiones del
demandante frente a todes los demandados.

Por medio de memoriai fechado 17 de julio de 2019, la parte demandante presento recurso de
apelacién en contra de la citada sentencia anticipada, apelacién que fue concedida a través de auto
de fecha 01 de agosto de 2019, la cual fue resueita a través de sentencia calendada 02 de
septiembre de 2019 proferida por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
en donde se revoco la sentencia anticipada de marras y se orden¢ que se Hevaran a cabo las etapas
procesales de todo juicio en aras de obtener un faflo que resuelva el fondo de este asunto.

Posterior a ello, mediante auto de obedézcase y cimplase calendado marzo 04 de 2020, el fitular de
este despacho (de la época), decidié dedarar 1a nulidad de todo lo actuado a partir de la admision de
la demandada, resolviendo inadmitir la misma para que el demandante corrigiera las falencias de
que adolecia la demanda.

Tal como se avizora en el escrito fechado marze 10 de 2020, ta parte demandante presento recurso
de reposicioh en contra del auto de obedézcase y cumplase antedicho, situacién procesal que nos
lleva a esta instancia.

PRONUNCIAMIENTO DEL RECURRENTE

Manifiesta el querellante que, el suscrito juez, perdié la competencia para continuar conociendo de
este proceso de conformidad con la resefiado en el articulo 121 del CGP, por lo tanta, no contaba el
despacho con facultades para decretar la nulidad de todo lo actuado en este asunto.

Agrega ademas el quejoso que, con la decision tomada, se revivieron las etapas procesales
precluidas, en donde solo debia fijar fecha de audiencia para la practica de pruebas y sentencia,
desconociendo 10 alegado por el superior jerarquico.
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Con base en esto, el recurrente solicita se revoque lo decidido en ef auto de fecha marzo 04 de
2020.

CONSIDERACIONES

Presupuestos Procesales:

Es ostensible el cumplimiento de los requisitos legalmente exigidos por la ley para resolver el
presente recurso de reposicion, la competencia se encuentra debidamente asignada; las partes son
legalmente capaces y se encuentran representadas dentro del proceso; la demanda formalmente
esta adecuada af procedimiento y el tramite que se imprimi¢ a la misma es el sefialado para esta
clase de procesos. Entonces, como el recurso encaminado a controvertir la competencia de este
despacho para seguir conaciendo de este asunto, el Juzgado proveera.

Caso bajo examen:

Teniendo como base el sustento petitorio de la parte accianante, el despacho luego del estudio de la
encuadernacion, observa que, previo al auto de obedézcase y cimplase objeto de repudio, figura
solicitud de perdida de competencia (. 77 del cuaderno de excepciones), solicitud que a la fecha no
ha sido resuelta por parte de este despacho.

Con relacién a la perdida de competencia tenemos que, el articulo 121 del CGP dice:

“Salvo interrupcidn o suspension def proceso por causa iegal, no podra transcurrir un
fapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o unica instancia, contado a
partir de la notificacidn del auto admisorio de fa demanda o mandamiento ejecutivo a la
parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda
instancia, no podré ser superior a seis (6) meses, contados a pariir de ia recepcion del
expediente en la secretaria del juzgado o tribunai.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la
providencia correspondiente, el funcionario perderd automaticamente competencia para
conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera informarlo a la Sala
Administrativa def Consejo Superior de la Judicatura y remitir ef expediente al juez o
magisirado que le sigue en tumo, quien asumira competencia y proferira la providencia
dentro del término méximo de seis (6) meses. La remision del expediente se haré
directamente, sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo judicial, Ef
juez o magisirado que recibe el proceso deberé informar a la Safa Administrativa de/
Consejo Superior de la Judicatura sobre la recepcion del expediente y la emisién de la
sentencia”. (Subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta lo anterior, es ostensible que el afio de que trata la norma en cita se encuentra
vencido desde ef 23 de actubre de 2019, fecha ultima con la que contaba el despacho para dictar la
sentencia respectiva, por lo tanto, errneamente se ordend obedecer y cumplir lo ordenado y
resolviendo inadmitir la demandada, actuando dentro del proceso sin tener facultades.

En este orden de ideas, el Despacho procedié a inadmitir la demanda per falta de unos requisitos
formales declarando la nulidad de todo lo actuado, desconociendo lo ordenado por €l superior
jerarquico, y sin tener facultades, teniendo en cuenta que ya se habia solicitado la perdida de
competencia, en conclusion, corresponde al despacho direccionar el proceso dentro del marco de la
legalidad, reponiendo e{ auto aludido y ordenando el envio de las piezas procesales al juez siguiente
en turno e informara lo pertinente a la Sala Administrativa del Consgjo Superior de la Judicatura.

Asi las cosas, encontrando el despacho que la decision tomada no se encuentra ajustada a derecho,
se proveera reponiendo la misma, se reconocera la perdida de competencia y se ordenara remitir el
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expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de El Copey, Cesar, por ser esta la judicatura que le /
sigue en tumo, e informard lo pertinente a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura. E)

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE

1.- REPONER el auto de fecha marzo 04 de 2020, por lo expuesto en la parle motiva de este
proveido.

2.- DECLARAR la perdida de la competencia para seguir conociendo de esle proceso, por lo
motivado anteriormente.

3.- REMITIR :el presente proceso al Juzgado Promiscuo Municipal de El Copey, Cesar, de

3 conformidad con lo expuesto en el presente proveido.
4.- INFORMESE 1o decidido en la presente providencia a la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
. Eljuez,
2
JULIQ ALFREDO ONATE ARAUJO
JACA
JJZGADO FRCI;I[;!GO.D MUthI;:. DE BOSCONA
SECRETARIA
La prasente providencis fue notificada a las paries por anolacion en
ESTADO Nro. 043, hoy 16 da abeil de 2021 alas 08:00 AM.
MARIA JUIA USTARIZ BARROS
SECRETAIA
33
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PUBLICO REPUBLCA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
BOSCONIA- CESAR.

OFICIQ CIVIL No. 0655
Bosconia- Cesar Mayo de 2021

Sefor:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL

El Copey - Cesar.
JOlprmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: REMISION: PROCESO VERBAL (RESTITUCION DE INMUEBLE). DEMANDANTE;
CLAUDIA DIAZ REMOLINA. DEMANDADO: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES Y
OTROS. RADICADO No. 2018-00366-00.

Respetado Seror.
Atentamente y por medio del presente me permito remitir a ese juzgado, el proceso de

la referencia, en cumplimiento a lo resuelto por el titular de este juzgado, en auto de
fecha abril Quince (15) de 2021.

Lo anterior para lo pertinente de ese despacho, consta de tres cuadernos, principal con
81 folios, excepciones con 93 folios y Apelacién con 8 folios.

Agradeciéndole la atencién prestada

Se anéxa lo anunciado



"™ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL COPEY-CESAR
REFERENCIA DE PROCESO: VERBAL - RESTITUCION DE INVUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA

,,,%. Rama Judicial REPUBLICA DE COLOMBIA

Reptiblica de Colombia

DEMANDADOS: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES
MARIO RUGELES GONZALEZ
RENZO MANCINI
RADICADO No.: 20238409001-2021-00-218-00
ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO

El Copey, diciembre quince (15) de dos mil veintiuno (2021).

Observa el Despacho que mediante auto de fecha abril quince (15) de 2021, el Juzgado
Promiscuo Municipal de Bosconia resolvié

1.- REPONER el auto de fecha marzo 04 de 2020, por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

2.- DECLARAR la perdida de la competencia para seguir conociendo de este
proceso, por lo motivado anteriormente.

3.- REMITIR el presente proceso al Juzgado Promiscuo Municipal de El Copey,
Cesar, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

4.- INFORMESE lo decidido en la presente providencia a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Allegando el libelo de la demanda y sus anexos al correo institucional de esta sede judicial
en fecha 26 de junio de 2021 como se evidencia a continuacion:

MARIA JULIA USTARIZ BARROS
SECRETARIA

CALLE 11 #18-45 BARRIO SAN ROQUE
EL COPEY — CESAR
JO1prmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co
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De conformidad a lo anterior, esta Judicatura al verificar el plenario, aceptara la falta de
competencia sefialada por el Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia César y por
consiguiente avocara conocimiento del presente asunto.

Reptiblica de Colombia

No obstante, resulta de cardcter imperioso requerir al Juzgado remitente a fin de que
allegue a esta sede judicial copia magnética del audio contentivo de la audiencia inicial
celebrada en fecha 07 de febrero de 2019, con el fin de encauzar en debida forma el
tramite litigioso de la demanda de referencia y sus etapas subsiguientes, toda vez que en
el expediente digitalizado remitido no reposa la misma, lo que imposibilitaria el normal
desarrollo de las etapas procesales estatuidas conforme el régimen procedimental
vigente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de El Copey, actuando en nombre
de la Constitucion y la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo expuesto
en el presente proveido.

SEGUNDQO: SE DISPONE como requisito Previo de concrecion de la etapa procesal
subsecuente en la presente litis por parte de esta Judicatura, REQUERIR AL JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA para que de cardcter perentorio allegue a esta
sede judicial copia magnética del audio de la audiencia inicial celebrada en fecha 07 de
febrero de 2019.

TERCERO: Notifiquese esta decision a las partes por el medio mds expedito.

NOTIFIQUESEY C UMPLASE
/@fj”?;f

MARLON JOSE PLATA BOLANO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE EL COPEY - CESAR
ESTADO ELECTRONICO 102
El Copey - Cesar 16 de diciembre de 2021

Hora 8:00 A.M. La anterior providencia se notifica
a las partes de conformidad con el ART. 295 del C.
G. del P.

LUIS ALBERTO CALDERON GUILLEN
Secretario

CALLE 11 #18-45 BARRIO SAN ROQUE
EL COPEY — CESAR
JO1prmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA DE PROCESO: VERBAL - RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

DEMANDANTE: CLAUDIA DIAZ REMOLINA

DEMANDADOS: JAIME GUSTAVO VERGARA INSIGNARES
MARIO RUGELES GONZALEZ
RENZO MANCINI

RADICADO No.: 20238409001-2021-00-218-00
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL / REQUIERE A LAS PARTES

El Copey Cesar, junio siete (07) de dos mil veintidos (2022).

Auscultada la encuadernacion, observa el Despacho que mediante auto de fecha abril
quince (15) de 2021, el JuzgadoPromiscuo Municipal de Bosconia resolvio:

1.- REPONER el auto de fecha marzo 04 de 2020, por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

2.- DECLARAR la perdida de la competencia para seguir conociendo de este
proceso, por lo motivado anteriormente.

3.- REMITIR el presente proceso al Juzgado Promiscuo Municipal de EI Copey,
Cesar, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

4.- INFORMESE lo decidido en la presente providencia a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Allegando el libelo de la demanda y sus anexos al correo institucional de esta sede judicial
en fecha 26 de junio de 2021 como se evidencia a continuacion:

...........................
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De conformidad a lo anterior, esta Judicatura al verificar el plenario, aceptd la falta de
competencia deprecada por el Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia César y por
consiguiente avocé conocimiento del presente asunto, profiriéndose para tal efecto auto
del quince (15) de diciembre del 2021.

No obstante, luego de revisar exhaustivamente el expediente electrénico remitido por el
precitado despacho judicial, resulté de cardcter imperioso requerir al Juzgado remitente
a fin de que allegara a esta sede judicial copia magnética del audio contentivo de la
audiencia inicial celebrada en fecha 07 de febrero de 2019, con el fin de encauzar en
debida forma el tramite litigioso de la demanda de referencia y sus etapas subsiguientes,
toda vez que en el expediente digitalizado remitido no reposaba la misma, lo que a criterio
de esta Judicatura imposibilitaria el normal desarrollo de las etapas procesales
subsecuentes estatuidas conforme el régimen procedimental vigente.

Advirtiéndose por parte de esta instancia judicial que el Juzgado Promiscuo Municipal de
Bosconia César, con posterioridad a la notificacion del precitado auto, no allegé a este
Despacho lo requerido, razén por la cual mediante auto de fecha treinta y uno (31) de
mayo de 2022 se resolvio:

PRIMERO:SE DISPONE como requisito Previo de concrecién de la etapa procesal
subsecuente en la presente Litis por parte de esta Judicatura, REQUERIR
NUEVAMENTE AL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA para que
allegue a esta sede judicial DE CARACTER URGENTE Y PRIORITARIO copia
magnética del audio de la audiencia inicial celebrada en fecha 07 de febrero de
20109.

A lo cual en fecha del siete (07 ) de junio de 2022, el Juzgado Promiscuo Municipal de
Bosconia César por medio de mensaje de datos allegado al correo institucional de esta
Agencia Judicial, incoa la siguiente contestacion:

Por medio del presente, damos respuesta a su requerimiento en los siguientes
términos:

1.- No fue posible encontrar el audio/video en la base de datos del despacho, debido
a que el computador de la sala de audiencias se le dano el disco duro y solo se
recuperaron pocos archivos.

2.- Que ante las ausencia del audio/video requerido en el proceso digital reposa
acta de audiencia obrante a folios 55 - 56 del cuaderno de excepciones, donde se
puede constatar que, solo se pudo llevar a cabo la etapa de conciliacién que, resulto
fracasada, no se decreté interrogatorio de parte y se realizé el saneamiento del
proceso vinculando a un tercero.

CALLE 11 #18-45 BARRIO SAN ROQUE
EL COPEY — CESAR
JOlprmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co




Consejo Superior de la Judicatura

U kepibicade Coomb ~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE EL COPEY-CESAR
En vista de lo anterior y ante la inexistencia de la copia magnética del audio contentivo
de la audiencia inicial celebrada en fecha 07 de febrero de 2019, de conformidad a la
respuesta dada por el Juzgado remitente, bajo los principios de Buena Fe, Celeridad y
Eficiencia, se procederd por parte de esta Judicatura a sefialar fecha para la realizacién
de audiencia que trata el Art. 372 del Cédigo General del Proceso.
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Por secretaria, suministrese a las partes el link para el acceso a la sala de audiencia
virtual, en el cual se realizard la diligencia mencionada. Adviértase a las partes que su
inasistencia acarreard las consecuencias juridicas que para tal fin prevé la ley procesal

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de El Copey, actuando en nombre
de la Constitucion y la ley,

RESUELVE
PRIMERO: SENALESE el dia viernes diecisiete (17) de junio de 2022 a las 09:00 a.m., para

llevar acabo AUDIENCIA INICIAL, prevista en el articulo. 372 del C.G.P, Se Previene a las
Partes para que en dicha audiencia presenten los documentos, testigos y/u otro elemento
probatorio con los que pretendan sustentar sus pretensiones.

SEGUNDO: Por secretaria, SUMINISTRESE a las partes el link de acceso a la AUDIENCIA
INICIAL la cual se desarrollara en uso de las tecnologias de la informacién y las

telecomunicaciones, de conformidad a lo dispuesto por el art.107 del C.G.P. y el art. 3 del
acuerdo PCSJA22-11930 del 2022 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: REQUIERASE a las partes procesales a efectos de allegar a este Despacho Judicial
copia magnética del audio contentivo de la audiencia inicial celebrada en fecha 07 de febrero
de 2019 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia César, conforme a la contestacion
proferida por dicha instancia Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARLON JOSE PLATA BOLANO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE EL COPEY - CESAR
ESTADO ELECTRONICO 020
El Copey - Cesar 08 de junio de 2022

Hora 8:00 A.M. La anterior providencia se notifica
a las partes de conformidad con el ART. 295 del C.
G. del P.

LUIS ALBERTO CALDERON GUILLEN
Secretario
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RE: NOTIFICACION AUTO / REQUIERE INFORMACION EXPEDIENTE RAD 2021 218

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cesar - Bosconia
<j01prmpalbosconia@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 07/06/2022 16:54

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cesar - El Copey <j01prmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co>

cordial saludo,
por medio del presente, damos respuesta a su requerimiento en los siguientes terminos:

I.- No fue posible encontrar el audio/video en la base de datos del despacho, debido a que el
computador de la sala de audiencias se le dano el disco duro y solo se recuperaron pocos archivos.

2.- Que ante las ausencia del audio/video requerido en el proceso digital reposa acta de audiencia
obrante a folios 55 - 56 del cuaderno de excepciones, donde se puede constatar que, solo se pudo llevar
a cabo la etapa de conciliacion que, resulto fracasada, no se decreto interrogatorio de parte y se realizo
el saneamiento del proceso vinculando a un tercero.

De usted, atentamente,

SECRETARIA
éTienes problemas con el acceso a tu expediente digital?, comunicate ya al WhatsApp 300 8615030

E-mail: j01prmpalbosconia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Micrositio Web: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-municipal-de-bosconia
Teléfono: (605) 5779120

WhatsApp: 300 8615030

Descargue AQUI guia para acceso al expediente digital
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE BOSCONIA

®
< E-mail: 101 prmpalboscomai@cendolramajudicial.gov.co
- Direccion: Carrera 16 Nro. 21-26
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cesar - El Copey <j01prmpalelcopey@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 7 de junio de 2022 4:41 p. m.

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Cesar - Bosconia <j01prmpalbosconia@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTO / REQUIERE INFORMACION EXPEDIENTE RAD 2021 218

El Copey Cesar, siete (07) de junio de 2022
oficio No. 1012



