\ zctor 0. Perez Ah arez
Consultor y Asesor lf?f:d.l

Sefor:
JUEZ DEL CIRCUITO DE CALI
Su Despacho

Soy VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ, abogado titulado en ejercicio,
identificado con cédula de ciudadania No0.10.542.517 y portador de la T.P.85932
C.S.]).,, quien actia en calidad de apoderado especial del sefior JAIME
HERRERA LLANO, segln poder que se adjunta, y en su nombre y
representacién me permito instaurar ACCION DE TUTELA, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 86 de la C. N. y los Decretos 2591/91 y 306/92,
contra la entidad oficial OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CALI por violacién de derechos fundamentales del accionante
que mas adelante se especifican, lo cual paso a hacer de la siguiente forma:

HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA ESTA ACCION:

1. El sefior JAIME HERRERA LLANO es actualmente copropietario, en proporcién
del 50%, del derecho de dominio o propiedad sobre un lote de terreno
ubicado en este municipio de Santiago de Cali, localizado en la Carrera 25
Oeste N0.6-120 Avenida Circunvalacién, Urbanizacién Tejares - Cristales, el
cual se identifica con la M.I. 370-2399, adquirido mediante escritura publica
No0.886 del 21 de marzo de 1984,

2, Estando vigente el derecho de dominio del accionante el sefior LIBARDO
RAMIREZ GUTIERREZ instaurd proceso judicial de Declaracién de Pertenencia
por Prescripcion Adquisitiva de Dominio y de forma fraudulenta y sin
vinculacién o conocimiento del accionante obtuvo a su favor sentencia
judicial de primera instancia proferida por el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CALI del 24 de febrero de 1986, a través de la cual se le
declaré como propietario del citado inmueble.

3. La mencionada providencia judicial fue confirmada por la Sala Civil del
Tribunal Superior de Cali mediante sentencia del 8 de agosto de 1986.
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. Con base en las providencias judiciales antes mencionadas, todas
desconocidas para el accionante, se creo el folio de matricula inmobiliaria No.
370-239987 ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali,
con base en el cual se asentaron los registros respectivos para que el sefior
RAMIREZ GUTIERREZ quedara inscrito como propietario del inmueble del
accionante, quien a su vez procedid a vender su supuesto derecho a la
entidad INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA.

. Al tener noticia de lo ocurrido el accionante y los demds copropietarios
instauraron el dia 11 de agosto de 1988 recurso extraordinario de revisién
contra las antedichas providencias judiciales, el cual fue decidido a su favor
mediante sentencia del 23 de mayo de 1990 de la Sala de Casacion Civil de
ta Corte Suprema de Justicia.

. En la precitada providencia la Corte decretd la nulidad de todo lo actuado en
el proceso ordinario de declaracion de pertenencia y, ademas, de forma
expresa ordeno a la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali "“la
cancelacion de la inscripcién de la Sentencia aludida, acto que se
cumplio con Ila apertura del folio de matricula inmobiliaria No.
370-0239987”, para cuyo efecto se expidié el Oficio No. 449 del 20 de
Junio de 1990, dirigido al Registrador de Instrumentos Publicos de Cali.

. El citado oficio fue presentado para su tramite ante la entidad accionada el
dia 29 de junio de 1990 para ser asentado en el folio de matricula
inmobiliaria No.370-239987, el cual, en cumplimiento de la orden judicial
del organo judicial superior, debié ser cancelado desde esa fecha.

. A pesar de reiteradas solicitudes elevadas por el accionante para que la
entidad accionada diera cumplimiento a la orden judicial la Oficina de
Instrumentos Publicos de Cali no le dio tramite al precitado oficio,
desacatando asi lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacion Civil, pues al solicitar la expedicion de certificado de tradicidon del
mencionado folio este sigue vigente.

. Aprovechando la situacion anterior la entidad INMOBILIARIA BOLIVAR obtuvo
licencia de construccion con base en la matricula inmobiliaria 370-239987,
misma que la Corte habia ordenado cancelar, a través de lo cual procedi6 a
construir sobre el predio del accionante una edificacion denomina Edificio
Zulay, el cual consta de 2 torres (A y B) de 40 apartamentos, 5 locales




comerciales, 46 parqueaderos privados, 8 parqueaderos para visitantes, 6
parqueaderos comerciales, y sotano y 1 semisodtano, entre otras
dependencias.

10.La ultima solicitud para la cancelacidon de la citada matricula inmobiliaria se
dio mediante derecho de peticion presentado ante la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali el dia 28 de julio de 2016, el cual fue
respondido mediante Oficio 3702016EE01082 del 5 de agosto de 2016,
conforme al cual la accionada se negd a cancelar el folio inmobiliario antes
mencionado fundamentadose en el contenido del articulo 55 de la Ley 1579
de 2012, que precisamente indica que un folio de matricula inmobiliaria
debera cancelarse cuando, entre otras causas, “se cancelen por orden judicial
o administrativa los titulos o documentos que la sustentan juridicamente”.

11.Sobre la norma antes citada, por un lado, no existia a la fecha en que se
emitio la orden judicial por parte de la Corte Suprema de Justicia y, por otro
lado, en su contenido se puede establecer claramente que si existe una orden
judicial que cancele los titulos o documentos que soportan la vigencia de un
folio de matricula inmobiliaria este debe ser cerrado por el funcionario de
registro, norma esta que, de ser aplicable al presente caso, daria lugar a que
el folio 370-239987 deberia estar cerrado o cancelado, pues las sentencias
judiciales que le dieron origen fueron canceladas mediante sentencia judicial
expedida por la citada alta corporacion el dia 23 de mayo de 1990.

12.Por otro lado, las providencias judiciales que se mencionan en la respuesta al
derecho de peticion corresponden al proceso de extincidon de dominio que se
adelanto contra los ocupantes fraudulentos del inmueble del accionante para
extinguir el derecho de estos sobre el edificio denominado Zulay, construido
irregularmente sobre el predio del sefior JAIME HERRERA LLANO, pero dicho
tramite procesal fue muy posterior a la orden emitida por la Corte y, por
ende, no podian ser fundamento para la decisién de negarse a darle tramite
a aguella.

13.En el punto CUARTO de la parte resolutiva de la Sentencia de Extincion de
Dominio No0.002-007 del 25 de noviembre de 2003 del Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Cali, a la que se refiere la accionada en su
escritoc de respuesta al derecho de peticion deprecado por el accionante, se
determind claramente que es improcedente la extincion del dominio del
predio registrado bajo la matricula inmobiliaria No.370-329987, y en el punto
QUINTO se ordena declarar la extincion de dominio sobre las mejoras

I



construidas sobre dicho predio, que corresponden al ya mencionado Edificio
Zulay, lo cual deja diafano el hecho de que la cancelacion de la citada
matricula no afectaba la extincion de dominio decretada, pues esta solo se
referia a lo construido sobre el terreno usurpado al accionante.

14.Ademas de la orden judicial emitida por la Corte Suprema de Justicia existe
otra, contenida en la Sentencia No.015 del 3 de marzo de 1992, expedida por
el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cali dentro del Proceso
Reivindicatorio incoado por el accionante y demas copropietarios del
pluricitado inmueble, conforme a la cual se ordend a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali la inscripcion de dicha sentencia en el
respectivo folio inmobiliario, a saber, el correspondiente al guarismo
370-239987, inscripcion que no se efectud ni se ha efectuado tampoco por la
entidad accionada.

15.Injustificadamente, la entidad accionada se limitd a registrar las ordenes
judiciales antes referidas, desconociendo la esencia de lo determinado por la
Corte Suprema de Justicia que de forma expresa le ordend en su sentencia
de revision del 23 de mayo de 1990 proceder a "la_cancelacion de la
. D e | : . ludid I li6 :
apertura del folio de matricula inmobiliaria No.370-0239987", esto es,

que el cumplimiento de dicha orden consistia en que el folio mencionado
fuese cancelado, pues este se abrid Unica y exclusivamente por cuenta de la
sentencia anulada.

16.Al negarse infundadamente a cumplir la orden judicial pluricitada la entidad
accionada se encuentra inmersa en un claro y abierto desacato a una orden
judicial, emitida por el maximo 6rgano judicial en materia civil dentro de un
proceso que se encuentra cerrado de forma definitiva y cuya decision de
cierre se halla cobijada bajo el principio de cosa juzgada formal y material.

17.De acuerdo con lo anterior, se puede afirmar que la actitud asumida por la
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI es violatoria
del derecho fundamental al debido proceso del accionante, consagrado en el
articulo 29 de la C.P., en razon a que la sentencia de revision expedida en su
favor por la Corte Suprema de Justicia, encaminada a reconocerlo como
propietario del predio arriba mencionado y a promover su recuperacion
material, se ha visto practicamente burlada, bajo lo cual el mismo accionante
ha sido privado por mas de 26 afos del ejercicio pleno y eficaz del derecho
de propiedad legitimamente adquirido, ocasionandole gravisimos perjuicios




econémicos que han deteriorado totalmente su patrimonio familiar, asi como
su salud, por tratarse actualmente de una persona de avanzada edad, sin
ningln tipo de ingreso laboral o econdmico.

NORMATIVIDAD APLICABLE:
Articulos 23, 29 y 86 de la C.P.; Decretos 2591/91 y 306/92
MEDIOS DE PRUEBA:

Me permito aportar los siguientes documentos para fundamentar los hechos de
esta solicitud:

1. Sentencia del 23 de mayo de 1990 de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia.

2. Sentencia de extincion de dominio No.002-007 del 25 de noviembre de 2003.

3. Oficio No0.449 del 20 de junio de 1990, dirigido al Registrador de
Instrumentos Publicos de Cali.

4, Oficio No0.0923 del 19 de septiembre de 2008 del Centro de Servicios
Administrativos Juzgados Penales del Circuito Especializados de
Descongestion,

5. Sentencia del 14 de febrero de 1986 del Juzgado Décimo Civil del Circuito de
Cali.

6. Sentencia de segunda instancia del 8 de agosto de 1986 de la Sala Civil de
Decision del Tribunal Superior de Cali.

7. Sentencia No.015 del 3 de marzo de 1992 del Juzgado Décimo Civil del
Circuito de Cali.

8. Peticién escrita del 8 de noviembre de 1990 dirigida a Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Cali.
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9. Peticion escrita del 9 de junio de 1992 dirigida a Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali.

10.Derecho de peticion ante Oficina de Registro de Instrumentos Pulblicos de Cali
de! 28 de julio de 2016.

11.0ficio D.R. 556 del 30 de junio de 1992 de la Oficina de Reglstro de
Instrumentos Publicos de Cali.

12.Constancia de Registro No.480859 del 29 de junio de 1990.
13.Certificados de tradicion de folios 370-239987 y 370-2399.

14.Copia escritura publica No.886 de| 21 de marzo de 1984 de la Notaria Tercera
de Cali.

15.Poder especial con gue actlio en esta accién de tutela.

MANIFESTACIONES ADICIONALES:

1. Nos permitimos manifestarle al despacho gque sobre los hechos gue
fundamentan la presente accién de tutela mi poderdante no ha instaurado
ante otra autoridad accién judicial o administrativa distinta o adicional a la
presente sobre los mismos hechos o conteniendo igual peticién.

2. Hemos recurrido a la presente tutela porque consideramos que ninguna otra
accion o tramite judicial o administrativo nos permite obtener el amparo
expedito que se requiere contra la violacién de los enunciados derechos
constitucionales fundamentales y la prevencidon del petjuicio irremediable
que se le estd causando a la accionante y a su entorno familiar.

PETICION:

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, solicitamos respetuosamente a
Usted, Sefior Juez, amparar los derechos fundamentales antes relacionados,




conculcados o puestos en ostensible peligro por la actuacion de la OFICINA
DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI, con el proposito
de que esta entidad oficial se sirva dar cumplimiento a la orden judicial
impartida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en el
sentido de cancelfar la M,1. 370-239987,

NOTIFICACIONES:

* ACCIONANTE, senor JAIME HERRERA LLANO, se le puede notificar en la
siguiente direccion: CARRERA 50 No0.9B-20, de esta ciudad de Santiago de
Cali.

* ACCIONADQ, OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
CALI, se le puede notificar en la CARRERA 56 No0.11A-20, de la ciudad de
Santiago de Cali.

* A mi, como APODERADO del accionante, se me puede notificar en la

CARRERA 50 No.9B-20, OFICINA 204, EDIFICIO TORRES DE LA
CINCUENTA, de esta ciudad de Santiago de Cali.

Del Sefior Juez, con cordialidad

LVAREZ
/c.c.10.542517

VICTOR 07%ALDO PER
'TP.85932 C




Sefior:
IEZ DEL CIRCUITO DE €CaLT
54 Despacho

Spy JAIME HERRERA LLANG, persona mayor ce edad, vecino de «t—:z‘r.“
ciudad de Santiago de Cali, identificado como aparece al pis de esis
documento vy, respetuosamente, me permito manifestarie gque por =l
presente escrito confierc PQEER especial, amplio y suficiente al Dr.
VICTOR OSWALDO PEREFZ ALVAREZ, abogado titulado en ejercicio,
identificado con cédula de ciudadania Np.10.542.517, portador de ja T.P.
85932 (.5.1., para gque en mi nombre instaure vy tramite ACCION DE
TUTELA contra ia siguiente entidad oficial: OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTYOS PUBLICOS DE CALI, en razon de la violacidn de mis
derechos fundamentales por parte de dicha entidad, los cuales s=
detailaran en la respectiva accion tutelar.

(D

Mi apoderado queda facuitado para fo de su encargo Yy, ademds, para
recibir, transigir, conciliar, sustifuir, reasumir, solicitar y aportar pruscbas,
interponer recursos vy, en general, para efectuar todos jos tramites
necesarios para el ejercicic adecuado de este mandato.

Sirvase reconocerle personeria a mi apoderado en los términos antedichos.

vicTOR oSk

S

o
Sl

Oficina: Carvera 3¢ ¥o.28-28 Of.204 Edif. Terves de ia 3
Telefan: (F37)72:3728324 LCelunlar: 3I9-F48721 8

E-wail: vopa@ioeutioek com

Saatiago de Cali




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA ,
SALA DE CASACION CIVIL ! [L

Magistrado Ponente : PEDRO LAFONT PIANETTA

Bogotd, D.E., veintitres (23) de mayo de mil no

vecientos noventa (1990).

Se decide por la Corte el recurso extraordinario de
revision, interpuesto por Maria JesUs Arcila vda. de Viliegas, Mario Al--
berto Villegas, Jaime Herrera Llano, Baltasar de JesUs Villegas A. y Jo-
sé¢ Arturo Garzoén, contra la sentencia proferida por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, el 8 de agosto de 1986 en el proceso ordina
rio (pertenencia) promovido pcr Libardo Ramirez Gutiérrez contra Perso-

nas Indeterminadas.

ANTECEDENTES

1.- Mediante demanda ﬁregentada el once de agosto
de 1988, Maria de Jes(s Arcila vda. de Villegas, Mario Alberto Villegas,
Jaime Herrera Llano, Baltasar de JesUs Villegas A. y José Arturo Carzén,
mayores de edad, domiciliados en Cali los primeros y el Gitimo en Buena-
ventura, interpusieron el recurso extraordinario de revisién conira la sen
tencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, el
8 de agosto de 1986, ejecutoriaca el 25 de agosto de 1986, en el proceso
ordinario (pertenencia) iniciado por Libardo Ramirez Cutiérrez contra per
sonas indeterminadas, para lo cual invocaron los recurrentes las causales
de revisién establecidas en los numerales 7, 1 y 6 del articulo 380 del C.

P.C., con fundamento en los hechos que se sintetizan asi :

1.1.~ Libardo Ramirez inicid¢ ante el Juzgado 10 Ci-

vil del Circuito de Cali, un proceso de pertenencia para que se le decla-
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rase dueno de un lote de terreno ubicado en el barrio "Tejares de Orien
te", de esa ciudad, que al decir de la demanda inicial se encuentra 'com
prendido por los siguientes linderos : Norte, con propiedad de Francis-
co Salazar Guerrero y propiedad de Aida Abella de Valencia, zanjon al -
medio en extensiéon de 57.33 metros; Sur, con la avenida circunvalacion
en extension de 57.33 metros, Oriente, zona verde, la urbanizacion "teja
res de San Fernando", en 66.00 metros y, Occidente, con propiedad que
es 0 fue de Clara Cuartas de Navarro en extensiéon de 66.00. metros", -
proceso en el cual prosperé la pretension ante el juzgado de primera ins
tancia, decisién que fue confirmada por el Tribunal Superior de Cali, me

diante la sentencia cuya revision se pretende.

1.2.- Obtenida la sentencia, se abrié a ese inmueble
en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, folio de ma--
tricula bajo el nUmero 370-0239987.

1.3.- Con la demanda inicial se acompand un certifj
cado expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos pUblicos de Ca
li, cuyo texto es el siguiente : "Se reviso el inaice de inmuebles que se
lleva en esta oficina desde el primero (1°) de septiembre de mil novecien
tos setenta y seis (1976) fecha en las cuales (sic) se implanté en Cali el
nuevo sistema de registro de que trata el decreto 1250 de 1970 y no se -
encontrd inscripcidén referente a persona alguna como titular de derechos

reales sujetos a registro sobre el inmueble descrito en ia solicitud".

1.4.- El senor Libardo Ramirez Gutiérrez, para ob-
tener esa certificacion que, en opinidn del recurrente no relne los requi
sitos exigidos por el art. 413 del C.P.C. englobd en su solicitud a la Ofi
cina de Registro de Instrumentos PUblicos de Cali varios terrenos, "con -
manifiesta mala fe" (fl. 23), incluyendo los predios de propiedad de los -

recurrentes, que se especifica asfi

1.4.1.- El lote de terreno inscrito con matricula in
mobiliaria numero 370-0008371, de propiedad de José Arturo Garzon, con
una extension superficiaria de 657 mts.2, ubicado en el barrio San Fer--
nando y comprendido dentro de los siguientes linderos : "NORTE : en 17
metros con calle en proyecto; SUR, en 10 ms. con la Avenida de Circun

valacién: OCCIDENTE, en 30 ms. con terrenos de Luis Contreras Medina
Mhﬁﬁ%%
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y Lilia Cardenas: ORIENTE, en 51 metros, con Tejares San Fernando.

Este lote de terreno fue adquirido »or José Arturo -
Carzén, mediante comgra a Jaime Grajales Santa, segln escritura plblica
nlmero 547 del 28 de abril de 1978, de la Notaria 2a. d2 Buge.

1.4.2.- El lote dé terreno distinguido con matricula
inmobiliaria nUmero 370-0002399, del cual son propietarios en comn y pro
indiviso Maria JesUs Arcila vda. de Villegas, Baltasar Viilegas Arcila, Jai
me Herrera Llano y Mario Alberto Villegas Arcila, ubicado en ei corregi-
miento Cafaveralejo, municipio de Cali, con extensiéon superficiaria de 750
mts. 2, dentro de los terrenos denominados Los Cristales, La Chauca, -
Buenavista y San Fernando, alinderado asi : SUR, en 15 mts. con la ca
rretera de Circunvalacion; NORTE, en 15 mts. con la celle pUblica en -
proyecto; ORIENTE, en 50 mts. con la urbanizacion San Fernando y OC
CIDENTE, en 50 metros con predio de Lilia Cardenas. Este inmueble fue
adquirido por sus coprogietarios, asi : a) El 50%, por compra de Jaime -
Herrera Llano a Manuel Antonio Cer6n Goémez, segln escritura oublica -
nUmero 886 del 21 de marzo de 1984, Notaria Tercera del Circulc de Cali;
b) Los deméas, por adjudicacién que les fue hecha en el proceso de suce
si6on de Baltasar Villegas Osorio, que cursd en el Juzgado 12 Civil Muni-

cipal de Cali.

1.5.- Con la conducta4 de,écr.ita el actor en el proce
so de revisién cuya sentencia se impetra revisar, eludié ta notificacion -
de la demanda a los propietarios de los predios que "de mala fe" englobd
con nuevos linderos como si fuesen un solo inmueble , circunstancia cons
titutiva de nulidad del proceso (art. 152 C.P.C.), que no ha sido sanea
da y que, a su vez, configura maniobra fraudufenta gue causd perjuicio

a los recurrentes (causales 7 y 6, art. 380 C.P.C.).

1.6.- En el expediente no obraron los certificados - -
de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos sobre los inmuebles de
propiedad de los recurrentes, distinguidos con los folios de matricula in-
mobiliaria nGmeros 370-0008371 y 370-0002399, por obra del actor en el -

proceso de pertenencia (causal 1a. art. 380 C.P.C.).

2.~
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los efectos establecidos en el articulo 383 C.P.C. y admitida que fue la
demanda, fueron emplazados con las formalidades estabiecidas en el ar-
ticulo 318 del C.P.C., tanto las personas indeterminades que fueron --
parte en el proceso, como el demandante inicial del mismo, senor Libar-

do Ramirez Gutiérrez, a quien no fue posible notificar personalmente.

3.- EI curador ad litem de este Gltimo, dié contes-
tacién a la demanda con la cual se interpuso este recurso extracrdinario
(fls. 80 a 82) y en ella se opuso expresamente a la presperidad de la -
impugnacion de la sentencia recurrida, para lo cual adujo que los recu-
rrentes fueron parte en el proceso por haber sido emplazados para tal-
fin todos aquellos que tuvieren derechos que hacer valer con respecto
al bien cuya pertenencia se solicité declarar en la demandz inicial y --
agregd que los vicios del certificado expedido por la Oficira de Registro
de Instrumentos PUblicos de Cali no le son imputables & Libardo Rami--
rez Gutiérrez. En cuanto a los hechos, dijo estar a lo que fuere proba
do.

4.- Precluida la etapa probatoria y vencido el pe--

riodo de alegaciones, de la decisién del recurso se ocupa ahora la Corte.

CONSI!DERACIONES

1.- Con el fin de darle certeza y seguridad juridi
ca a los asociados, el derecho positivo dota a las sentencias ejecutoria-
das, del atributo de ser inmutables, intangibles y definitives, como Uni
ca manera de evitar que la discusion jurisdiccional éobre los derechos -
subjetivos se torne indefinida en el tiempo por el sucesivo replanteamien
to del asunto sometfdo a la jurisdiccion del Estado. Ello no obstante, el
principio romano de la res judicata pro veritate' habetur no es absoluto.
La imperiosa necesidad de dejar sin vigor sentencias inicuas, obtenidas
por medios ilicitos, o con desconocimiento de la cosa juzgada o con viola
cidn del derecho de defensa, impone gue tales sentencias sean retiradas
del ordenamiento juridico, para que se restablezcan por ese medio el im
perio de la justicia y el derecho objetivo para cuya realizacion se insti-
tuyé el recurso extraordinario de revisiébn, por las precisas causales es
tablecidas en el art. 380 del C.P.C.
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1.1.- En ese ordeh de ideas; el numeral 7 del ar-
ticulo 380 del C.de P.C., autoriza como causal de revisiorn, la faita de no
tificaciéon al recurrente en los casos contempiados en el articulo 152 del -
mismo cbédigo, siempre y cuando tal nulidad no hubiere sico saneada. -
Quiso el legislador, como se desprende del contenido de esta norma, do
tar a quienes debiendo ser citados al proceso no lo fuerorn, o se les ci-
t6 en forma indebida como ocurre si se pretermiten las formalidades pro-
pias del emplazamiento a quien no se pudo notificar personalmente (Arts.
318 y 320 C.P.C.), de un instrumento eficaz para que se respete el dere
cho de defensa, postulado esencial de la aplicacion al proceso de los prin

cipios democraticos, como unanimamente [0 sefala la doctrina universal.

1.2.- Ahora bien, tratadndose de procesos de per-
tenencia, la infraccion del derecho de defensa puede surgir comc conse-
cuencia de las maniobras empleadas en la obtencion o aprovechamiento do

loso de los defectos del certificado que debe acompanarse con la demanda.

1.2.1.- Al respecto, esta Corporacién ha si
do celosa en senalar el que la parte demandada determinacia han de ser
los titulares de derechos reales que coincidan con los certificados autenti
cos, por lo que, ahora se repite, "los jueces no pueden tolerar y menos
propiciar, que los actos u omisivo'ﬁes dolosas, culposas o sccarronas de los
pretensos usucapiantes tornen en letra muerta la exigencia legal de que -
la demanda en el caso de!l articulo 413 citadq, debe dirigirse expresamen-
te contra cada una de las personas que, en los libros de la Oficina de Re
gistro correspondiente figuren como titulares de derechos reales principa
les, que tienen que ser exactamente los mismos a que ha de referirse el -
certificado del registrador, pues este documento no puede ser otra cosa
que un fiel trasunto, un reflejo idéntico de lo que en ello esté registrado.”
(Sent. 30 de noviembre de 1979)

1.2.2.- Por ello advierte la Sala que se vio-
la el derecho de defensa en el proceso de pertenencia cuando aportandose
a sabiendas, un certificado del registrador, no expedido en lega! forma,
la demanda no se dirige contra las personas que exclusiva y concretamen
te han debido demandarse o citarse en forma determinada, de haberse aduci-
do el certificado en legal forma, sino que ella se refiere apersonas determina-
das diferentes o se enfila solamente contra personas indeterminadas, por

que en tal evento no se practica en legal forma la notificacion o emplaza-
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miento de aquellas personas determinadas que debieron ser citadas a es-
te proceso en particular por ser titulares de derechos reales sobre todo
o parte del bien a usucapir (Art.413, num.5 C.de P.C.), lo que, unido
al comportamiento reprochable o doloso del actor, viola su derecho de de
fensa, que se encuentra garantizado al enmarcarse dicha situacion como
causal de nulidad (Art. 152, num. 9 C.de P.C.) también zlegable en re-
visiéon (Art.380, num. 7 ibidem), sin perjuicio de gue tambien pueda con

figurarse la causal sexta de revisién, que aqui es innecesario analizar.

2.- Aplicadas las anteriores nociones al caso sub
lite, encuentra la Corte que el recurso de revisidén interpuesto contra la
sentencia de segunda instancia en este proceso, se encuentra destinado
a prosperar, por cuanto aparece demostrado el desconocimiento absoluto
del derecho de defensa de ios recurrentes aducido dentro de la causal -
séptima de revisién, y que, por tanto, releva a la Corte del estudio de

las demds causales invocadas.

2.1.- F-imeramente observa la Sala que a fo-
lio 2 del cuaderno principal, obra una certificacion expedida por la Ofici
na de Registro de Instrumentos PuUblicos de Cali, en la cual se afirma -

que, a "solicitud presentada por el sefor Libardo Ramirez GCutierrez", y

previa revisién del indice de inmuebles que se lleva en esa oficine "des-
de el primero de diciembre de 1976, fecha en la cual se imp:anté en Cali
el nuevo sistema de registro de que trata el a'éclr'eto 1250 de 1970", no
se encontrd inscripcién de persona alguna como titular de derechos rea-

les "sobre el inmueble descrito en la solicitud", es decir, sobre el bien

cuyo derecho de dominio por usucapién se declard en la sentencia acusa-

da, lo que, por tanto, excluyd la revisién y constatacion respecto del sis-

tema registral anterior. (Subraya la Sala).

De otra parte, ese bien, como puede -
apreciarse al cotejar las fotocopias de los folios de matriculs inmokiliaria
que obran a folios 11 y 14, con la fotocopia autentica de la resolucion No.
M-471 del 3 de diciembre de 1986, expedida por la Oficina de Catestro de
Cali, que obra a folios 15 a 17, incluyd también los predios de propiedad

de los recurrentes, inscritos en la Oficina de Registro de instrumentos -

PUblicos de Cali y en el Catastro Municipal de esa ciudad, as{ : 2) el pre

dio de propiedad de José Arturo Garzén, de matriculo inmooiliaria No.370-
0008371, cédula catastral No. 025027, (fls. 11y 15); b) el predio de pro-
Lo
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piedad de Maria de JesUs Arcila vda. de Villegas, Baltasar Villegas Arci-
la, Mario Alberto Villegas Arcila y Jaime Herrera Llano, matricula inmobi
liaria No0.370-0002399, cédula catastral No0.025021 (fls. 14 y 15). Observa
la Corte al punto, que las cédulas catastrales corresponcientes a esos pre
dios segln las fotocopias de sus respectivas matriculas inmobiliarias, se -
cancelaron por disponerio asi la resolucién No.M-471 del 3 de diciembre de
1986, proferido por la Directora de Catastro Municipal de Cali, a peticién

de Libardo Ramirez Gutiérrez, por cuanto un perito de esa oficina, esta-

blecié que dichos predios se encuentraban incluidos dentro de los linde-
ros del inmueble adquirido por prescripcion por el peticionario en virtud

de la sentencia cuya revision se pretende. (Subraya la Sala).

2.2.- Viene de lo dicho, la estructuracion en
el caso sub examine de la causal de nulidad invocada (Art.152, num.9 C.
de P.C.), en términos de ley.

2.2.1.- En efecto, lo antes expuesto de
muestra, en primer término, que el prescribiente obrd con pleno conoci--
miento al solicitar, enterarse y emplear el documento con registro cefec-
tuoso, para iniciar el proceso en cuestion con el citado certificado de Ia

ficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Cali (fl.2 C-Ppal.) que
adolecia de vicios notorios por no ajustarse a lo prescrito por ei Art.413
del C.de P.C. que exige perentoriamente al registrador certiticar si apa-
recen o nd personas inscritas como Utitulares de derechos reales sobre el
bien" que se pretende usucapir. - Porque este certificado, como se dijo,
no resultd por la maniobra del solicitante un fiel trasunto a la situacién -
inmobiliaria real, porque no tuvo en cuenta, de una parte, los registros
inmobiliarios que por el tiempo que fuere necesario, al menos el prescrip
tivo, tanto en los folios del actual sistema registral, como en los anti-
guos libros de registro y cuando era del caso; y, de la otra, porgue no
recogi6 por ese motivo la verdad auténtica registral, de que los bienes que
en todo o en parte, encotraran registrados, podrian ser una fraccion o
globo de mayor extensién del que se pretendia certificar, circunstancia -
esta conocida por el demandante, que se reafirma arménicamznte de la pos
terior solicitud y cancelacién de registros y cédulas catastrales al momen

to de inscribir la sentencia declarativa de pertenencia.

Todo ello, en segundo lugar, -
condujo a que en esta certificacibn no aparecieran como registrados titu

lares de derechos reales sobre fracciones de terrenos de aquel que se -




pretendid usucapir, que, por Jo tanto, no fueron demandados Yy, en con-

secuencia, tampoco fueron citados, ni notificados,ni emplazados, habiéndg
se de esta manera engahado no solo a la entidad administrativa, sino tam-
bién a la administracién de justicia con repercusion en el derecho de defen

sa de los recurrentes.

2.2,2.- De alll que al no haberse citado
consecuentemente al proceso a los propiletarios de los bienes inmuebles -
que se incluyero'n dentro de los linderos que alli aparecen, se consumd
un atropello rotundo al derecho de defensa de los recurrentes, como quie
ra que, siendo propietarios de esos predios cuyos folios de metricula y cé
dulas catastrales ya se mencionaron, no fueron notificados de la admisién
de la demanda para hacer valer sus derechos, sin que pueda decirse que
por haberse emplazado a personas indeterminadas fueron convocados al pro
ceso, toda vez que, derogadas por el articulo 698 del C.de P.C. expresa
mente las leyes 120 de 1928 y 51 de 1943 que regularon el proceso de per
tenencia con demandados indeterminados y determinados, por separado, se
hizo imperativo por disponerio asi el Art.413 del C. de P.C., gue en todo
proceso de esta indole se citen, siempre, aquellas personas que apare.can
inscritas como titulares de derechos reales sobre el bien que se pretende
usucapir y todo el que crea tener algln derecho real sobre ese bien, con
lo cual quiso el legislador ponerle fin a la utilizacién indebida del proceso
para obtener la declaracion del derecho de dominio alegando prescripcion -
adquisitiva, a espaldas de los titulares de depecl?os reales. Pues, como lo
ha dicho esta Corporacién, ni siquiera el curador‘"'@M de las personas
indeterminadas que fueron emplazadas "tiene la representacién de quien -
en los libros de registro de la oficina de instrumentos pUblicos, aparece -
como titular de derechos reales principéles sobre el bien rafz objeto de la

declaracién de pertenencia’ (Sentencia arriba citada).
DECISION

En mérito de la expuesto, la Corte Suprema de Jus
ticia, Sala de Casacién Civil, administrando justicia en nombre de la Repl

blica de Colombia y por autcridad de la ley, RESUELVE

1.- DECLARASE FUNDADO el recurso extraordina-
rio de Revision a que se refiere la parte motiva y, en consecuencia, DE
CRETASE la nulidad de todo lo actuado en el proceso ordinario (pertenen

cia) promovido por Libardo Ramirez Gutiérrez
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nadas, en el cual se profirié6 sentencia de segunda instancia por el Tribu
nal Superior del Distrito Judicial de Cali, el & de agosto de 1986.

2.~ Ordénase a la Oficina de Registro de Instru-
mentos Publicos de Cali, la cancelacion de la inscripcién de la sentencia
aludida, acto que se cumplié con la apertura del folio de matricula inmo-
biliaria N0.370-0239987. Oficiese.

3.~ Cancélese la poéliza de seguros prestada por el
recurrente que le fue senalada por la Corte para los efectos previstos en

el articulo 383 del C.de P.C. Devueélvase y oficiese.

4.- Cumplido lo anterior, devuélwvase el expediente

al Juzgado Décimo Civil del Circuito de Cali, y archivese.

NOTIFIQUESE.

-

-
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REFUBLICA IDE COLOMBIA

HERE Y

UG ALC SEGUNRD  PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
Sonlieeo de Coli ~ Yaille del Cavoo

Eadineion de Dominio No. 002-007

Acton Fscolio General . de la Mocion

Inferesados: Herederos de Helmer Hemeso
Builvegoe v olros

Sanitago de Cali, Noviembre Veinticinco (25) de dos mil tres (2.003)

L-MOTIVO DE LA DECISION
Agotados los ritos establecidos enla ley 333 de 1.996 asi como sus

de proferir 1a senfencia que ponga fin a la presente accion de Ixtincion de
Dominio, promovida de manera oficlosa por la Direccién Nacional de
Fiscalias, en relacion con una pluralidad de. bienes, muebles e inmuebles
cuya titulacidad ostentan  personas  naimrales vy o quddicas  intimamente
refacionndas con el extinto HELMER. HEERIRA BUITRAGO.

- LA DEMANDA:

La Direccion Nacional de Fiscaline, mediante resolucion No. 0328 del
9 de octubre de 1.997, en cumpliraiento de las directrices establecidas port
Ia ley 333 de 1996y teniendo en cusnta que parala data cursaba ante la
Fiscalia ~Regional fa  investigacidén  radicada bajo  ta parida 22893, en
conira e HELMER HERRERA BUITRAGO por infraccion al Estafuio
Nacional de  Estupetacientes v Enviquecumiento  Ilicito, dentro de 1a cual
ninguna detecminacion se habia adoptado frente a su patrimonio, asignd a
la Unidad Especistizada pura la Extincion del Derecho de Domumio, la
fravnitacion. de  la accion  de  extineion de dominio  de sus bienes,
ordenando  destacar un Fiscal Especial para ejercer dicho cometfido (fl. 1
A3 c.ol). :

La demanda concebida en los  frmunos  que antecede, contd comel
sigenie: ' .

/
ML~ FTINERARIO PROCERAL

Mediante  auto de fecha 2 de febrero de 1.998, se dispuso la aperfura
del tramite de extinciom de dominio v pata concretar la sustancialidad de




la  accidn, se ordeno recolectar la documentacién necesaria — para
individualizac los bienes susceptibles de comprometer en litigio asi como
Ias  deusiones  jndiclales que para esa  calenda bacian parte del haber
judicial de HELMER HERRERA BUITRAGO (1.6 y7 co 1)

Acopiada los teferenciados elementos de juicio, mediante resolucion
del 10 dejulio de 1.99%, se dio inicio a. Ia presente accion real, imponiendo
Ing medidas  cantelares de rigor sobre los bienes comprometidos en esta
actuacién, incluyendo los derechos representados en las acciones que cl
micleo Tamiliar de quien se prepona la cavsal de extincion de dominio,
poseian  en las sﬁguiem,ﬁs sociedades: INVERSIONES HERREBE LTDA,
INVERSIONES  GEMINIS  5.A. (actwal Administradora de Vivienda 5.A)
(1. 12321 co. 10y 1219 co 10 A), las cuzles se¢ ejecutaron durante el
peniodo compiendido entte ¢l 13y 17 do julio de 1.998 (cuad. originat 11,
a4 fl i al109).

Acdando Ias disposiciones de la Ley 333 de 1.996, vigentes cn ese
momenio  procesal, se dio curso 2 la actividad de los interesados (fl
10,18,27,95 v 123 c.o 23) pero por su groeso mimero, lasalvaguarda de sus
garantias constifucionales, convirtieron 1a actuacidom en un farragoso camino,
cuyo punto colminztivo al menos en la primera  fase, lo constituyo la
declaratoria de procedencia de extincion de dominio de la. mayoria de los
bienes que hacen puarte de este legajo vy el reconocimiento de algunos
terceros de buena fe exenta de culpa, conienidas en la resolucion que
data del 22 de julio de 2.001, la cual fue confirrnada por el superior
jerarquico, wvale decir, Fiscalin Delegada ante ¢l Tribunal Superior de
Bogotd, mediante proveido de fecha 25 de sepliembre de 2.002, en el que se
hizo l1a salvedad en el sentido de que el aval impartido 2 l1a decision do
prirnera mstancia, no cobijarda la determinacion adoptada en relacion con la
oposicion presensada por  GUILLERMO LOZANO RAMIREZ (oposicion
56), por cuante, frente a clla, habia oue declararse 1a nulidad desde el
inicio de Ia aclvacion, a cfectos de corregir €l yerro relativo ala ausencia
de plena identificzcién de los bienes comprometidos (fl. 203 a 214 cuad.
segunda instancia Fiscalia). Pronunciamiento que una vez ejecutoriado,
asignd competencia funcional a este estrado judicial, que se ocupa de
emufir la decision culminativa de la instancia

IV~ INDIVIDUALIZACION DE LOS BIENES
INVOLUCRADOS '

Es usual y sustancial que en las sentencias de extincion de dominio,
se desting un . acapite para la individualizacion de los bienes relacionados
con la actuacion, pero en esta oportunidad, tendremos que obyiar esta
precisa  informacion 2l menos en este apartado, por cuanto, el numero de

inmuebles  involucrados (1 282), toma engorrosa vy demasiado extenso el
pronunciamienio.




Con esta varianbe en la anetodologia, lo mis practico s que 10..;
cdatos que estamos oustiendo, los ingertemos al estudiar cadauna de las
Oposiciones en. parbicudar.

V.- IDENTIDAD DE QUIEN SE PREGONA LA CAUSAL

Do confoomidad con fas evidencins gue reposan en la actuacion se
trata de:

OTLMER HERRERA BUITRAGO, hijo de MANUEL HERERA v
MERY BDUITRAGO, nactd en 1a ciudad de Palmira el 24 de aposto de
1951, se adentaficabas con la cédula de ciudadania No. 16.247.821,
wrprdad.z £n Pm‘immm (Valle), la cual fue cancelada por fallecimiento de sa
ftalar. Cwest In totalidad  de 1a educacidn  bisica  secundaria con
formacion, tcmﬂm co-mecanica industrial, se desempefid como. empleado de
ia empresa NIGMA CORPORATION, con sede en los Estados Unidos de
Nogesmétea v ecietid  simuliineamente  actividades  como  joyero y
comerciante en wactales precioses. A purtic del afio de 1.983, mcumonb
de lleno en el comercio de estopefacientes (£l 143 a 158 c.o 1).

V1~ PRESUPUESTOS DE HECHO Y DE DERECHO
CONSIDIERADOS POR LA FISCALIA PARA DECLARAR LA
PROCEDENCIA DE LA ACCION:

La Fiscalia 20, adscrita a la Unidad Nacional para la Extincion del
Derecho de Dowminio y contra el Lavade de Activos, con sede en Bogota
D.C., el 22 junio de 2.001, declard la procadencia de la extincion del derecho
de dominio sobge alpunos bienes que mas adelante se detallaran, sobre los
cuales foe titelar . inserito  HELMER HERRERA BUITRAGO, su micleo
Tamibiar ol igoal que vadas personas naturales v juridicas allegadas a él.

Para aortbar o o determinacion en referencia, se remien 2 los
antecedentes procesales de la actuacién, para luego hacer una resefia del
pm‘pio de la Ley 333 de 1.996 y su aplicacion prictica en este asunio.
cpnidamente inserta de manera detallada 1a individualizacion de los  bienes
sivelo del tramite, lo mismo que las medidas caotelares que sobre ellos
m"“;‘,m indicando que la accién compromete un total de 1.282 “bienes, los
ciesdes ge encuenttan debidamente  avoluados, de conformidad con los
VAL mwtm establecidos por el Departamento Administrativo - de Hacienda
J.‘viu.mm_pﬂl y que con base en esa misma infoumnacion, se concluyé que los
mismos durante el lapso comprendido entre 1,990 y  2.000 estuvieron en
cabeza  de: Y Inmobibioria Betaia Ltda”, “ Administracion Inmobiliatia
Bolivar 5.A7, * Invessiones Heorebe Lida”, “ Constructora / Agricola
Lida”, * Invechesa 5.A7, co:mpaﬁia wdrinistradora de  Vivienda S.A",
.;\pmp*marm Betanialtda” e “ Inversiones Gérminis S.A7.

Precisé que en zelacion con HELMER HERRERA BUITRAGO quien
ostentd 1a tiulatidad de los bienes matenia de litipio, se sabe con certera




gue fue senteaciado poc este Despacho Judicsl 6l 25 de mazo de 1,998,
comno amtor responsable del concwrso  de delitos  de infraccion al Estatuto
Nacionsl de Estupefacientes, Conciesto vara delinquiv v Enniquecimiento
flicito, que en dicha decisibn s resaltd  que Ias ctadas actividades al
margen de laLley, las ¢jecutd por el periodo comprendido entre los afios
de 1953 v 1.993. Aunngue, no cstd por demds anotar que  confesd haber
sido condenzdo on los Fstados Unidos, en el aflo 1.979, por 1a mistoz
capecie delictual, o lapena de 5 aflos  de prision.

Seffaln oue wna evidencia de esta nabnraleza,; resulta contundente para
inferit  que los bienes adguitidos se dexivaron - de aclividades delictivas,
maxime -coando 0o ostd probado que con antedoridad a los hechos,
hubiese desempefindo labores aviorizadas por las nommas legales, lo que
corrobora 1a inferencia del  ongen viciado de sus derechos a la propiedad.
Conclusmdn gue en nads se modafica ante so repentino  deceso, ocurrido el 4
de noviembze de 1.998 en 1a reclosidon “ Las Palmas” de 1a cindad  de
Palmira (Valle.

A reglon sepuido, se adenia en el tema que tituia “las oposiciones y
alegatos” delos  ousles nos ocuparemos, solo de aquellos que atafiena
ia decision que nos compete, por cuanfo frente alos que fueron reconocidos
como tercerss de busna exenta de culpa, una vez surtida la segunda
instancin  de la resolucidn en comento, fueron  desvinculados de  esta
actuacicn, ol punto oue sobre los bienes ya fue levantada las medidas
cantelates impuesias, asi que, en aras de la brevedad y clanidad que
demanda 12 actuacion | Jo mids convendente es que omitamos referiomos a
clios.

Wwﬁ.— DE LA DECISION DE LAS OPOSICIONES POR
PARTE DE LA FISCALIA

Una breve aclaracion demanda ln fjacidén de los crterios establecidos
por ¢l IEnte nvestigador, para resolver todas y cada uma de las
oposiciones puestas a su  consideracién y es que, con la finalidad de
lograr i3 mayor concrecion v sintaxis que reclama esta compleja decision,
aprupemos todas aguellas que fueron - consideradas  con  idénficos
arpumentos en 1o tesolucion  de procedencia, integrando a su vez lo
resuclto  por 1a segunda instancia Sumbiosis que sera de gran ufilidad al
moinento de  consignar las consideraciones de este estrado judicial, como
quisra goe se respelara esta correlaciom, para que los sujetos  procesales
puedan tener acceso al contenido de la senfencia, conservando una perfecta
hilatura que les permita saber cudl ha sido el sentido del pronuncizmiento
gegpecto de sus intereses pattimoniales. |
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Lag  oposicinnes que

relacionan o continuacion:

HE

)

CIONES A LLAS CUALES 58 RECONOCE

RIA DE DUENA TR TXENTADE CULPA
SE REINTEGRA INVERBION-

fueron 1esuelias ba;o esta consideracion se

KO0 ™ TOROGT O RATRICULS. | DESCRIPCION DEL | UBICAGION  DEL] SUNA
OPOS, QBRI DI BIEN RECQONQCIDA
' COMO
CANCELADA
i Badly Munor Anarya y F13-554537 Apaitamento T002A Ubicade  en Ia
Canlos Arturo Quintero 370-554364 Garaje 50. Carrera 41 # B-36. _
370-654433 Bodega 20 Edificio  Géminis-| '$55.000.000
A Propirdad
Harizontal )
3 2 Sonig Nojas Arbelaez JTG-584%43 Apartamento 403 B | Ubicsdo en I3 -
370-664326 - Qaraje 22 Carvera 41 ¥ 8-35,
' Edificlo  Geminis-| $2.308.548,00
) Propiedard
d : Horizontal
4 Lz Sl W Zapaia- JTIETaTE Lote No. 2. Ghicado en T
ropreseta a Diavid Flias manzana K,
Serwr Vil Urbanizaoion  La| _
Cascada, hoy| “420.000.000
oamrera B3 A# 1B
2.
T roberioe de Jasts Dueno Ubicado en la
Montoys y Rubris Mercarlo J70-554402 Apartamento 503 A | Carrera 41 5% B-36. | $14.000.000,00
de Dueno. 370-554307 Garaje 3. Edificio Geéminis-
; Propiedad
Haorizontzl
17 Jzlro Rojas Guilerrez F0 -Hh44l3 Garaje Y4 Ubicado en la
370-584514 Apartamento 1001 A | Carvera 41 # 8-35. '
370-564470 Bodega 88. Edificio  (Géminis-| 3467 823583
Propiedad
Honzontal
28 Wantha Zulera Caslanio 310 bhaldy Aparemento JUTH | Ublcade  en (a3
370- 554382 Garaje 88. Cairera 41 # 8-35.
378- 654473 Bodega B0 Edificio (Géminis- | $25.204.000,00
: : Propiedad .
: Honzontal.
3h Notielia Hoyos de WMejia v S10- 554487 Apartamento b0ZA {Ubicade en I3
Lupe Majia Hoyns 370-554361 Garaje 47 Carrara 41 # 8-35.
370-554414 Bodega 1. Edificic Géminls-|  $59.912.600
Propiedad
) Honzontal.
TS oz TEdisy Girdn Drada JT0-554504 Apaitamento 403 A | Ubicado  en 1A
370-564343 Garaje 30 Carrera 41 # 6-35.
Edificic Géminis- | $37 418.190.00
| Propiedad :
. . Horizonial
ks Waria Alejandra Caicedo F70-5h4044 Apartamento BT B. jUblecado en 1a
Rosales vy Francisvo 370-564302 Garaje 78. Carrera 41 # §-35.
Dorado Edfiolo  Géminis-| “$40.000.000,
| . Propledad
L Honzontal.

! Resultado obtenido a partir de la constencin, obrante a folio 112 del cuaderno de 1a oposicion y la

infoemacidn sumintstrada en los recibos que ohrim A folios 269 8 277 del cusderno origingl 53
sprecla duplicacion  del comprente que por un millda de pesos se  habia destinado p

parriiuracion, gue con posteriorided fue sbonado ¢ la douda del spartamento

Bl recenpoimiento de 13 suma snolads se @fe«:tua,tememmmmma que esla sumd que atredits d2
conformitad con el recibo que obra g folio 15 de 1a opesicion, los 19 restares se entregarisn al mormento
de la firmna de la escrituray laraisina no se dio porque subrevino e medida cautelar.

!}l monto reconocido, es el resultado de wma mirieciona revision de los soportes sportados por el
crpocnmr de los cunles se excluyd sumas repetidas que s avistan en los folios 32,33 38,42y 43 de la
oposicion, donde unmismo chegue sirve soporte en dos recibos por sunas ignales.

)3, enelse
gastos de
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ki8] Francizeo ovado Fazmng STOGHAGHY Apertamerto BU3E TUbicado  en s
370- 654308 Caraje B4, Carrera 41 # 8-35.
Edificlo Géminis-| 42 860.000
Propiedad .
Horizontal.
Al Viehor Acango Ginonez y JI-HH40Y Apartarmnento ATTA - TUbicado  en T
OO ' 370 §44380 Garaje 05 Carera 41 # 0-35.
370- 654437 Bodega 24 Edificio  Géminis-| %438 000,000
Propledad :
Horizontal. '
7 Ankonio Mayolo Banchar y STH-U0400T Apartamento BU0Z B | Ubicado en  1a
olro. 370-504304 Garaje 90. Carrera 41 # B-35. o
Edificio  Géminis-| $6.020.944,00
Propiedad .
Horizontal.
A0 | Lz Palvois Henao Gomer $10-004610 Apaitamento 16U R [Ublbado en 1a
y otro. 370-554324 Garaje 20, Carrera 41 9 6-35.1 -
370-554424 Bodega 21. Edificio  Géminis-| %$48.500.000.0
Propiedad o
Hovizontal.
) Magnoliz Bolanoy Jr-hoaN 1Y ~Apariamento TUTTA™ TUbicado en fa
Quintsro. 370- 554344 Garaje 30. Carrera 41 # 635, .
: Edficio Géminis-| "$10.000.000.
Propiedad :
b3 Jalma (3. Guerrero REHX T RK] Apaniamento THOTA. [Ubicado en™ Ta
Fernandez 370- §54248 Garaje 44. Carrera 41 # 0-35.
370- 564450 Bodaga 49. Edificlo  Géminis-|
Propledad $i37 597 500,
Horizontal..
LY [Moraina Ruix Cano JIG-B8A375 Apantamento 354 Ublgado  en la
J70-580237 Bionue 13 Avenida
Parqueadero AB Circunvalacion $31.000.000
Priiner Piso. Carera 62 Ay 65 ’
A Conjunto
Residencial  La
: Cascada
it Alexander Ayala Serma JT0-554534 Apartamento 1001 A. |Uticado en Ta
370- 564334 Garaje 30. Carrera 41 # 0-36.
370- 559448 Bodega 35.. Ediiclo . Géminis-| *$=0.000.000
Propledad C
Horizontal
iy Horla Pairicia Hernandez F10-09A000 Apartarnento U4 B. | Ublcadd en 13 9
y Gtro 370-554325 Garzje 24 Camera 41 £6-35.1 “$5.500.000
| Edificio  Géminis-
F’rupiedad
Honzontal,
1G] Jests Antovis Bengwizes JTGH8431 Gzraje L7 Unicado  en . la
Enrinuer 370-554657 Apartomento 804 B | Carrera 44 # 8-35. 87 §31.305.00
Edificlo  Géminis-
Propiedad H.

" uboestsde de cuenta de la vendedera ammcio 11 millones pero no existe ningin soporte por los 3
millones que se snuncisn en el listada y lo que realmente soporta son 10.000.G00.00
" la suma cusntificeds, se incluye recibo que obra a Islio 47 por la sumade $9.000.000, de fecha 29
da dicismtwe de 1.997, cuys verncitded ests entrediche, porgus se trats de unrecibo sitple, pero eparece

ap b contitilided de la veondedora

*Las diferemciss que sereportsn conla surmareconoclda por laFiscallny la consignada por COADVI,
5 encoentra justificads en el soporte que otwa afolio 41 de 1a oposicidn, cheque No. 2378.
T1a cantidad reconocida es ladnica que extn soportade probatorimnente, porque 18 constancis que obra
afolio 48 del auderno de In oposicion, simplements esta cumtificando el movizo de 12 deuda als fachay
dosolviando 1n  cusstionamiento verbil acerca del descuento que obtendria si cencelma de contado, el
mismo estado de cuenin insertsn enla coraumicacian asi lo evidencin, alo que se suma el hecho de que
no s elevd escritura publice la vents ni we registro, 8l pmto e el impueste predinl sigue figrmdo a
nowbre de la vendedore  Adends, si bien, RANCAPE en copia stmple (fl- 46 oposicidd), sefiala que
gprolis in crédito por § 25.000.000, cooming 8 Iabepeficiaria a continugr el trimite, sin que exista
constimcia de su culmingeidn y  mucho menos del medio empleadn pare entregar 1a suma (efectivo-

g&mcme).

Eventual desfase con constatacion conrecibos, abedece doble figuracién suma reportads en recibo

sional, valor § 15.000.000.

Sujeto a verificacidn la efectiva cencelacion de la surna debido a que no sportd los soportes
doawaentales, se presurne que cmceld 1a sima sl suseribir ln promesa £, 13 oposicidn.

e e A
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% Libizy Valeneta Hontoya FT-BHAA Apaiamento BUTA TUbioado en 8 ¥
370- 5500 Gavaje 104, Carera 41 # 6-35. | 514.150.000.0
Edificio  Geminis- o
Propiadad
Honzontal.
T8 Whavta WMargaita Heyes JHESH4D51 Foadamento BU3B. flbicade en s
Roditguar. F70- 554412 Garaje 108. Carrera 41 # 8-35.
Edificio  Geéminis-| $5.2083.927.00.
Propiedad
Horizontal.
P Canmen Bexdrir Landoval F70-004440 Aparamento 602 A [Ubicado en |3
Forer. J70- 654427 Blodega 14, Carmrera 41 # 8-34.
J10- 5543563 Garaje 48. Edificio  Géminis-|  $2.000.000.
' Propiedad
Horizontal.
G Heiyer Aloertn Duran EHINHEII] Apartamento ST A, |Ubicado en  laf-
Vergara. 370-554400 Apartamento 004 A | Camera 41 # 8-30.1 $6.400.0600.00
370-554432 Bodega 149, Edificio  Géminis- -
Propiedsd
— Horizonal,

Frente alos opositores reunidos en este grupo, ha reconocido la
Fiscalia que de nanera diligente y oporinna sllegaron a la actuacion  todos
y cada unos de los clementos de juicio que teposaban en s poder,
demostrativos de 1z legitimidad del nepocio juridico a través del cual
pretendinn scceder ol derecho de dominde de los bienes comprometidos en
eota actuacion.

Frobaron también de modo minucioso el origen de los activos que
invitiieron en la fxansaccion, al punto que estimd la Fiscalia, ningin
manto  de duda podia extenderse sobre sus aseveraciomes y el matedal
probatorio  aporiado, de tal manera que, el camino expedito al
reconocindento de  tan neuciosa v transparente  actividad controversial, no
era otro gue asignades la cateporia de terceros de buena fe oxemia de
culpa, que se materializaria 4l finslizar el proceso con el reintegro de
las somas que probaron spostar para copsolidsr el derecho reclamado.
Frente a los bienes, comsiderd gue debian pasar a2 manos del Estado a
través de 1a correspondiente declaraforia de extincion de dominio.

Opind que la contingencia de 1n depreciacion del capifal generado
por el lapso de tempo trapscuriido enire la fecha de lainversion y la
culminacion de la actuacion, no daba lugar a reconocimienio algunc,
porque 1a mengua estd compensada con €l usufructo de los bienes por
parte de los oposifores.

Replicaron a través del recurso  de apelacion los  terceros  asi
reconocidos, advistiendo que la prerrogativa que contemplaba 1a decision no
satisfacia sus aspiraciones encarinadas 2 loprar la titularidad de los bienes
comprometidos eu litigio.

La Unidad de Fiscalias Delegada anie el Tribunal Supm’or de Bopota,
en calidad  de superior Jerarquico Foncionad, se mosttd de acuerdo con
lo resnelio por el Fiscal de primera instancia, indicando que no podia

" Bn la sumatoria se han emcluido los docmaentos que obrmm a folio 24 y 27 del cuaderno de la

oposician, porque no constifuyen soportes documentales sino aclaraciones relativas alos pagos hechos con
arterioridad




&l Ente mnstroctor mmpuisar el pedieccionmniento vy culminacion de los
nepocios joridicos de los opostfores en ¢l sentido reclamado, por cuanto
el crigen espurio de los mismeos, devivado de las actividades relacionadas
conel comercio de estupefacientes de las que se ocupo quien en vida se
land HELMER HERRERA. BUITRAGO, impedia su transferencia a los
afectados, de tal manera que devenin procedente 1a declaraioria de
extincion de domindo.

Considerd adicionalmente esa snperiondad, que 1a terceria reconocida
se verln saltvaguatdada con la orden de reintepro del dinero invertido,
estimando  que el no reconociindento de interés alguno no se tornzba
arbitrario, st 8¢ Hene en cuenta que los opositores han permanecido en
posesion materisl  Gol Bien usufinciugndolo, no obstante, abre 1a posibilidad
de oque esta instancia trate de modular 1a decision para que ampare en so
verdadera dimension a los  terceros de buena fe exenta de culpa (fl. 68 a2
3206 cuad. seg. Instancia Fisculia ~decision de 25 de septiembre de 2.002).

VL-B.- OPOSICIONES QUE NO RECONOQCE TERCERIA DE
BUENA TE -CONSIDERA FRAUDULENTO EL  NEGOCIO
JURIDICO-.

Las oposiciones agrupadas en este epigrafe seran. resumidss de manera
ndividual, porque 2 pesar de que el comun denominador para considerar
como irreal 1a transaccion, es  1a ausencia de documento aiguno que
acredite 1o efectiva cancelacion del valor de los inmuebles trabados en
esta s, eslo ciedo que, encada oposicion, 1a Fiscalia aprecia algunas
notas  caractesistica que merccen ser destacadas, asi:

VLB.-1.-QPOSICION de LUIS ALBERTO ARCOS ZAMBRANO
y CECILIA DEL SOCORRO ZAMBRANO BENAVIDES (opesicion No.
3), representan legalmente a la menor, CAROLINA. ARCOS ZAMBRANO.

Por intermedio de su apoderado Dr. GERMAN ANTONIO CALDAS
VERA, reclaman el reconocimiento de su terceria de buena fe en relacion
con la adquisicion del apattamento 1701 v garsje 6 v 7 del Edificio “Torre
Inversiones Noomandia de Cali” y por ende el levaniamiento de las medidas
cantelares que sobre ellos pesan, pero 1z Fiscalia ndega dicho pedimento,
explicando que la demostracion de 1a Buena Fe, no puede limitarse a la
simple aliomacion de que se procedio amparado enella, sino que hay
gue soportarla  probatoriamente, sifwacidn que no tiene arraigo en este
trdmite, donde 1os opositores han adquirido un bien por una suma
considerable, vale decir, noventa y tres ( 93 ) millones de pesos, cancelados
de contado, de acucrdo  con el tenor literal de la escritura, pero no
reportaron a la actuacidn el origen del dinero para su adquisicion, la
promesa de compraventa, ni recibo alguno que demuestre el movimiento
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timita. 2 hacer uua descrpeion generalizada en 1a gue no se  concreta el
gleroerto  sustancial | relativo  al nimero  de matocula  inmobiltana,
herearsienia de oblipada consulta. del adguitente a efectos de verificar la
tradicion del bien. Aungue el apoderado apomenta que - dicha mformacion
no ex necesara cuando estd de por waedio la figura del “cuerpo cierto’
Pero es que ta aplicacion de Lo referida alferpativa jueidica, esta reservada, para
acquellos sventos en que 0o se cuenle con el mecanismo doneo, como 1o es, ¢l
et e matricnda ounotuliaoa y en esta opottanidad, 1as arcunstancias de
tictpo, aodo v lupar evidenciaban, I thcilidad de acceder al mismo.

Sospechosa tambign resulta la estroctora simplista del  documento,
enoel oque  desacostumbradaments se pacts con buena antelacion las
condiciones que regiean la leadicion, sin embargo, a pesar de sus meduolares
efectos, 10 se somele 2l feo notactal b declaracion de voluntad inserta, al
puto gue,  solo paede predicorse como Techa ceda de su confeccian, el
momento oo gus fee aducudo A esta actoacton (L 23y 24 co), miame
crndo seoancorpora ob respaldo el texto wn Y ootlto sU7, conel que se
ajusga I focho wbmes de septiciobre de 1997, mucho mas cercana ala
negoeineion

Ao gue se aune., 1o difirencia patimonial por justificar ue reporia
FERNAWDO  MAYA  CORBEA,  aue asciende 2 Sesenta wnillones
setecicotos dos mil pesos €5 60.702.000), en el afio de 1.996 (fL 0¢ co
A1), tal o evidencia los tesullados del estudio pattbmonial efecteado.

Foamente sigwificativo de la ficcion negocial  resulta lambién cl
hecho de gue 5o obstante habeise packado s cancelacion por instalamentos,
no obes acrediacion dela capcelacion de wlpunos  de ellos, alo gue se
suma a faliy de ditipencia de Jos cowpradores gue no - tuvieron el minime
recato a0 Ja adgmeeion de los bienes reclamados,  excusindose con el
arpmerno de que lodo ol tamite o adelantaron con el tepresentanie de
MERRESE v que por eso oo tenian conocimienio de que fa persona
juridica en cnestion, estaba compuesty por ¢l nucleo familiac de BELMER.
FERRET A BUITRAGO, enando  la nolicia acerca de st cuaotiosa
fortunz sopreseniada eo bicnes raices Uenaba Jos espacios televisivos y los
medios cseritos (L 2203 c.od). \

Ruzones  que motivan a esta judicatura a declarar la extincion de
domipio. de los bienes que se regisiran bajo Ias matticulas mmobilianas:
F20-3064¢77 y 370-364679.

P27V BITUACIONES  OUE  AMERITAN ANALISIS
PARTICULAR

I 7V Oposicion de Mavie de Jesis Arcila Vda de Villegas,
Mavie  Alherto Villegas Avciln, Baltazar de Jesus Villegas Arcila, Jabme
Herrera Ldano ¥ Jose Avios Garzdn (oposicion No. 60),
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En ¢l termino de traslados concedidos en esta instancia, se pronuncio
La delensa de los poderdantes, mostrandose en fotal desacuerdo con la
valoracion efectuada por la Fiscalia en 12 resolucion de procedencia e
indicando  de conformmdad | con las civcunstancias patticolares que han
rodeado el aceeso a la propedad  que se encuentra en litigio, luego  de
culrpinado a sy favor un proceso declatativo de presenpeton. adquisitiva de
dominio, qut‘ el camino  juridico @ aplicar en la situacion puesta de
prescufe. noo es otra, gue la (‘(mtcmp‘l:tdo en el articwlo 739 del Codago
Crvil, ;p:x:i.11.(::i,p:1_h‘n_c,_ntc cuando esth a punto de finolizar el proceso ordinario
rewindicalorio  que se adel ';Jnt'-l ante el Turpado 8° Gl del Circutto, que

B P T T, T v p
ADSOIVETA £50 CHEAIONAMELD £ p.-ﬁh(ll.l.u).l .

Solicita entouces | que se declare Ia mgrocedencia de la accion de
stinctdn de domindo v se tetorne el derecho de propiedad reclamado por
us poderdantes

Do capital importancia para resolver 1as pretensiones del apoderado
del opositor, tesulta ¢l recuento  factico que develara ¢l ongen  del
patomenio  en litigio, ¢ coal | de conformidad con las alegaciones de los
wteresados vy los soportes documentales que  reposan en la actuacion (1. 1
252 cuad. oposicion 60), se desarvolla de In SIPWENIE Anera:

1o LIBARDO  RAMIREZ GUTIERRIEZ, inicio ante el Juzgado
Décimo Civil del Circwito de Call, proceso de pertenencia, en busca de
Ja titulacidad del derecho de dominio de uo terreno ubicado en el barrio
“Tejares  del Oriente”, obfeviendo senfencia a su favor en primera y en
sepunda instancia, lo que Je peomitio registrar su propiedad bajo el folio de
matricta inwoebiliacia 370-230987 v enmenar el predio, el 17 de dicerabre
de 1980 a 1a INMOPRILIARIA  BETANIA!, persona juridica  que
amparada en ol iostoumento notaial (escrituea 2781 Notadda sexta), que le
conferin propiedad  sobre el inmueble, constiuyd ¢l Edificio ZULAY',
compuesto  de 48 Unidades  habitacionales, las cnal mantuvo bajo el
yoismo registo de matricola nmobiliaria con el gue adquaid el bien.

- Los opositores, afectados cop la decision adoptada por la primesa .
v "unmdA wnstancia de Ta judsdiccion civil, acondieron ala Cotte Suprema
de Justicia, por via del recurso  de revision €l cual prosperd, mediante
decision del 23 de mayo de 1.990, declarando enfonces | 1a 111111(]3& del
espurio registro oblevido por LIBARDO RAMIREZ GUT ILRRF/

Teniendo como punto de patida esta sitwacion  coyuntural del
paciriento del derecho de propiedad del bien comprometido y su nexo
direcio con el proceso de extincion que nos ocupa, encontramos que  enla
cronologia  de su adquisicion, fuvo  asiento una de las  sociedades
pertenccientes ol nudeo  famibar de HELMER HERRERA BUITRAGO y
asta circunstancia sera determinante para despachar 1a- pretension de los
oposiiores, buscando entodo caso, el equidibno no solo de sus derechos
sing  tambido los del Estado comprometido  en la lncha contra el crimen,
orpriizado.
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| La Fiscalia fincala negativa de la pretension de los opositores , en
ta patticularidad de que, 2 sabiendas de la medida  restrictiva del
domunio repistrado sobte el bien,  suscribieron un compromiso escritural
con. la sociedad Betania” y  accedieron al dominio  de los  bienes
construidos  en su ferreno |, mediante  la o fpuwra de DACION,
circunstancias que no e austan ala actividad comercial.

Certers, precision  de Ia Fiscalin conls gue coincide plenamente el
Despacho, ewpero, 1a decision que debe adoptar  la instancia  precisa
deslindar, €1 hecho probado de que los  opositores  son lepitimos
propietarios  del  tewreno ¥ desde  esa optica 1o declaratonia de
mprocedencia de  extincion  de do;mi;n;i_o es la  decision  que  debe
Tadoplatse, pero para que  uicho—pros TIE U A practica fenga
operalividad vy perota alos p(.):sead():ref ac,u’dfr a l'a parantias que brnda
el derecho 2 o propedad, debe despejatse la situacion telativa 4 1a
construccion plantada sobre el terreno, vale decir, conjunto habitactonal ™

De conformidad con la tnformacion suministrada por el profesional del
derecho quoe asiste 1os infereses de Ja opositora, en el Juzgado Octavo Civil
del  Circnito de  esta ciudad, bao el epigrafe  de ORDINARIO
REINVIDICATORIO de  MARIA  DE JESUS  ARCILA, MARIO
ALBERTO, BALTAZAR DE JESUS  VILLEGAS ARCILA y JAIME
HERRERA. LLANOS vy JOBE  ARTURO GARZON Vs, LIBARDO
RAMIREZ, GUTIERREZ v SOCIEDAD  INMOBILIARIA  BOLIVAR
LTOA. Se adelanta actuacion que propugna por na solucion. de caracter civil
que eventuatmente hacin nupatorio cualguier pronunctamiento en esta sede.
Teniendo en cpenta log tascendentes efectos para el teamite, se verificd con
nuestro homolopgo el estado del relerenciado proceso.

e nos cotunieo entonces,  que la actuacion no concluyd  com
SCOENciA 8ino  con pmmmnn fipura  prevista en la antigua lepislacion
procediental  civil, "en su adicnlo 346, con la cval se sancionaba la
wnactividad  del d,c:mand ante, por lapsos superiores 2 6 meses, poniendo fin
al proceso y o restongiendo 1a posibilidad para volver a acceder en su
reclamacton,  Imepo  de  transcurtidos dos afiox. En fales circunstanciag,
niuguna incidencia  tiene para los efectos que nos compete €1l la presente

Sactuacion, maxnne cwando  de manera ispone el Ia

ey d¢ extincim de dotiinio que Ja fipua de la prejum(nudad no Nene
. 7 g i -\‘

operancia en esta acoonreal (1L 280 a 281 c.o 53). —

Lo que obliga entonces a remutirnos como  bien lo precisa el
apoderado  de Ia opositora alda fgura de nauraleza sustantiva civil, que
regula este preciso Lopico |, watindose ya de absolver un litigio de caracter
prvado eo el que Tange como tuular de wnos derechos ¢l Estado por
vittud  de 1a connotaciones que Je asgna la Ley de extincion de dominio,

donde se aclara, no_esta enjuepo la tilularidad del bien repistindo bajo,
Ja smattlonla inmobtlanta $70-329987, sino las cuarenta vy ocho unidades
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habitacionales, denonunada  “Edificio  Zulay”, que sobre €1 fueron
plantadas por  INMOBILIARIA - BETANIA, - respecto de 135. cualc:'s se 'ha
demostrado alo fargo de esta acacion que el origen del dinero invertido
es producto del frafco de narcotices.

Para estos eventos, dispone el atticulo 739 de la codiﬁcagi‘c'm
Csustantiva civil, al cual acudimos por virtud  del principio  de integracion,
contemplado  en ¢l aticulo 7° de 1Ta Ley 793 de 2002, que:
“EDIFCACION ¥ SIEMBRA N SUELO  AJENO: - Bl dueffo del
ferrerto en que  olra persond, sin swo conocimiento,  hubiera  edificado,
plantado o sembrado, fendrd derecho de hacer suyo el adificio, plantacion
o Sementera,  medicide las  indemriziciones - prescritas a - favor  de los
poseadores de buent o mala fi en el oo de In reivindicacion, 0 da
obligar al que edificd o planto a pagarle el justo precio del terreno con los
interases legales por todo el tiempo gque lo hava tenido en su poder, v al
que sembro a pagarle In rentay o indemnizar los perjuicios”

L L

o1 s¢ ha edificado, plantado o sembrado a ciencia y paciencia del
dueiio del rerreno, serd éste obligndo, para recobrarlo, a pagar el valor del
7?.-(1—{/7(:1'::), plantacion o sementera”.
T e —— T

burge entonces, una. dualidad posesiva, a paitic  del reconocimiento
de los opositores como legilimos propictarios del fetreno sobre el que se
hizo  la counstruccion. vy a la DIRECCION  NACIONAL = DE
ESTUPEFACIENTES como titulac de los  mejoras  representadas  en Jas
Unidades  residencialios que  constituyen ¢l Edificio Zulay” (dos torres,
constanles de 40 apadamenios, 5 locales, 56 parqueaderos privados, 8
parguendetos para visitantes, 6 pargueaderos para comercio, . sotano Y un
seisotino gque no han sido objeto de inscripeion de 1a oficing de registro de
instiwmentos pablicos) y asn ver  poseedor provisional del suelo por la
nusma tazon de la titulacidad inferida,

La Ley Civil confiere nna amplia gama de posibilidades para que
este duplo posesotio se resuelva y los opositores lopren 12 reivindicacion de
sus  derechos de  conformidad con 12 nooma  transcrita y en general 1as
conteropladas dentro de catdlopo  sustancial civil desde los atticulos 660 =
162, bajo laperspectiva probatoria que Ia sitmacion demanda en el PLOCES)
conducenle y periinente , que no puede soslayarse por la simple voluntad
de los actores dentro de sl accion de exfincion de domuinio, en desmedro
de los intereses del stado y el debido proceso gque amerita 1a actuacion,
s un hecho noculiable que la especificidad  de Ja prueba que cxige, para
fegar  awuna determinada conclusion es afraves del cotiespondiente proceso
teavindicatorio ante Ia quosdiccion  civil, en donde mejor arbilrados
quedaran los iniereses de los titulaes del leteno (opositotes) y de los
propictatios de las mejoras (Direccion Nacionst de Estupefacientes)

Asi que los afectados pueden teclamar por las teplas del derecho
puvado,  elgiendo la via goe mas facilite la demostracion de lo que
estimnen refuerza el hecho piblico del dominio aque pretenden acceder, de
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conformidad con las precisas  directoices, que al  efecto consagra  la
].f!{jj"lLl(“'i(')'ll civil sustantiva y procedimental, reformada por  las leyes 791

de 2002y 79 de I JLLM‘MMLHV(‘\ de 1o amprocedente fipura de
I)A( JON" con In que  pretender dudic 12 actnacion en comento
excusando  enc una fereevia de buena exenta de  culpa cuando el
contamdo  del dog umento  por lo grofesco de la swnulacion, Uama de
T dmediato a1 suspicac

Fs andiscntible que cuando se elevd a escritura piblica 1a supuesta
DACION, ya el bicy se enconiraba por fuera del comercio, lo que de
suyo nos dndics que cualquier  transaccion  efectnada sobre el mismo, o
convertia en  causa ol y pot ende sin anmparo  alpuno,  por 13 taisma
razon. el documento  contentivo  de  a declamacion de voluntad es
meigiente, o falta de la solemnidad  wefenida a 13 inscripaion en el
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Con fas  aclataciopes  precedentes  se declarara 1 meion  de
dominio de las wejoras, constrwdas  en el predio tc‘pwtmdo bajo Ia
ol nmobibaia No. 370-320087 7 que se describen a continuacion:
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IX-7-VL2- De las sociedades

Afectd 1a Fiscalia conla medida de embargo y suspension del poder
dispositivo las  acciones  u aportes de LUZ MERY BUITRAGO DE
[TERRERA, JOBL MANUEL  HERRERA, ALBERTO  HERRERA
INFANTE, STELLA. HERRERA  BUITRAGO, GILMER  ANTONIO
GALINDO,  DIEGO  ALEKANDER.  GALINDO  HERRERA, DIANA
PAOLS.  GALINDO  HERRERA, ALVARO HERRERA.  BUITRAGO,
DELIA.  NHORA RAMIREZ, CORTEZ, GISELLE DERRERA RAMIREZ,
LINDA.  NICOLY  HERRERA.  RAMIREZ, — WILLIAN HERRERA.
BUITRAGO,  CECILIA.  LOPEZ RODRIGUEZ, RAMIRO HERRERA
BUIMTRAGO, MANUEL  HERRBRERA. BUITRAGO, ZULAY  JHOANA
BUTTRAGO, ADIELA  BUITRAGO  MARIN, NUBIA.  BUITRAGO
MARIN, MARIA. LUISA BUIMNRAGO MARIN, HAROLD ESDCOBAR
BUITRAGO,  WALTER  IESCOBAR. BUITRAGO, PEDRQ NEL
HERRERA,  50CIEDAD  INVEERSIONES HERREBE  LTDA,
INVERSIONES  GEMINIS 5.A, actualmente ADMINISTRADORA.  DE
VIVIENDA B.A, endas sipmentes sociedades:

VALLADARES LTDA.

COMPANTA ADMINISTRADORA. DE VIVIENDA S A
INVERSIONES HERREBE LTIA.

ALKALA ASOCIADOS 5.A

CONSTRUVIDA. 5.4,

Tal como se dejo sentado @l estudiar las oposiciones en las que se
cncontraban.  comprometidos los  bienes de las citadas sociedades, se
evidenciaron balances adulterados, suscipeion de  acciones por parie de
socios sin capacidad econdmica, por ende, sin voluntad alguna de ofictar
como accionistas, eo tanio  que ofros de quienes se predicaba su solvencia
ceonomica,  no  tenian  fuenie  de dugreso distinta ol comercio de
estupefacientes, tazones  que motivan 4 declarar procedente la extincion
del detecho  de  dominio sobre las acciones y/o apories gue poseen las
personas naturales v juridicas que se han relacionado en cste apadado de
Ia. decision.

X-7-Vii- DE LOS BIENES CONTENIDOS EN 1A

RESOLUCION DE INICIO SOBRE LOS CUALES NO SE
CPRONUNCIO EN CONCRETQ LA FISCALLA.

Fn  velacion  con los hienes correspondientes a Jas  matniculas
inmobiliarias No. 370- 0034355 (N.S7 {1 18 resolucion de inicio) y 370-
276001 (No. 63 £l 01 resolucidon de inicio.), que en su orden, cottesponden
a un late can extencuin de 1AGO setran cuadendnn, atizaoda sn el hornin
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“San Fernando”, de 1a comprension wbana de Cali, registrado 2 nombre de
la sociedad "W. Herrera & CIA. 8. In C7 y Garaje 1 del Edificio “Bryan”
propiedad  Hoozontal, situado  en Ja camrera, 25 No. 4-65 QOeste, de
wopedad de Luz Mery Buttrapo  de Herrera, como  quiera que la Fiscalia
omuio su estudio voono vinewlo a sus tikulares en la presente actuacion, lo
convenicnte,  es  que respecto  de ellos, se  refrotraiga la actuacion a la
primera fase, paa que, ateaves de 1a comtespondiente compulsa de copias,
se de aniclo nuevamente al (wamite pedtimente 2 fin de acoptar los elementos
de juicio que  peomdian adoptar 1a decision. de fondo que 1o situacion
amesiti.

Igual medida debera adoptarse  en lo que respecta al garaje No. 92,
situado en la catrera 41 No. 0-35 del Edificio * Géminis”, que se registra
bajo la matricula inmobiliaria No. 370-554396, a nombre de Adolfo Sanchez
Planco v Maria Ferwmnda  Rojps Cadavid, gquienes  tampoco  fueron
vinculados 4 esta acluacion.

Para fnalizar Jas  consideraciones precedentes, hemos condensado
praficamente la sustancialidad de la decision y el destino final de todos vy
cada uno de los bicnes relacionados con 1a presente accion, visualizandose
RN
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X~ Del destino final de los bienes materia de la presente accion

fio. consecuencia de la determinacion a adoptar, se ordenara la tradicion
de 1os bienes objeto de extincion del derecho de dominio a favor del Estado, a
traveés  del Fondo para 1o Rebabilifacion, Tnversion bocial y lucha cootra el
Crimen. Qegamizado,  admindstrade  por  la Direccion Nacional  de
Fstupelacieotes, tal como Jo dispone el atticulo 18 de la Ley 793 de 2002.

Para los  efectos  descuitos en antecedencia, una vez ejecutoriada la
presente  decision,  por 13 Secretavia se libraran 1as comunicaciones de
dgor a la Oficina  de Registro  de instrumentos piblicos v Camara de
Comercio, de  Ia sede donde  encuentren registrados  los  bienes  cuya
extincion  de dominio  se declara, asi como a la Direccion Nacional de
Estupefacientes paralo de su cmpgo.

Yor wltimo, con atteplo alas previsiones del aticulo 19 de la Ley 793
de 2.002, en concordancia con las  directrices establecidas por €l acuerdo
No. 1518 de fecha 28 de agosto de 2.002, emasonado del Consejo Superior
de 1o Judicatura, se fijaran los honorarios del curador ad Ier, HERMAN
TRUMLLO - GARCIA, cu la swma de trescientos il pesos (300.000.00), de
acuerdo con la pestion efectunda deniro de este asunfo, dinero que en firme
esta sentencia, habra de cancelade ¢ Tondo para 1a Rehabigacion, Inversion
Social vy Lucha contra el Cornen Organizado, gque administra 1a. Direccion
Nacional de Estupefacientes.

En mérto de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDGO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO de Santiapo de Cali, administrando Justicia
en nombre de I Repablicay por aotondad de 1aley,

RESUELVE:

Primnero.- DRCLARAR LA NULIDAD DE LA ACTUACION a
parkir de la 1esolncion de inicio, respecto  de las oposiciones presentadas
por  LUIS ALBERTO ARCOS  ZAMBRANO Y .CAROLINA ARCOS
ZAMBRANO  (oposicion - No. 2), EDGAR  ROBERTO  GUACANEME
TRIANA. (oposicion No. ¢4) v SECRETARIA. DE INFRAESTRUCTURA.
VIAL Y VALORIZACION del muouicipio -de Culi (oposicin No. 63), de
conforidad  con las razones expuesias enla patte mobiva

hBegupdoe. DECLARAK LA EXTINCION DI DOMINIO de los
bienes tegisttados bajo  las matriculas inmobiliatias No. 370-554410, 370-
554474 y 370-554424, que hacen parte de 1a oposicion No. 6, elevada por
HELADIO CASTANO GARZON y MARIELA. CADAVID DE CASTANO,
o quignes o la cjecutoria de Ja presente  decision se les ordena la
devolucion de ia swma de VEINTIOCHO MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS ($28.500.000.00), mas los iotetescs bancarios cowientes desde la
fecha de 1o inversion hasta =n concelacion. Identica medida cobijara 1a
sibnacian  de los Menes registradas hajo 12 matnienla inmobiliana No.o 378
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- 554408, 2V0-554401 vy 370-554340, oposicion No. 42, intentada por LUIS
ALFONSO SERNA MEJIA. y LILI  DEL SOCORRO  HENAO DE
SERNA, o quienes  se Je owdena la devolucion  de VEINTIOCHO
MILLONES DE PESOS (5 28.000.000.00), tas los  intereses  bancatios
corrientes desde 1a fecha  de  la doversion hasta. su cancelacion, de
conformidn] con lo consignado en la pate mokva.

Tercero.- DECLARAR IMPROCEDENTE LA EXTINCION de
DOMINIC, tespecto de los blenes que registran las siguientes matriculas

inmobiliatiag, de acnerdo  con la motivacion precedente:

OPOSICION No. 1

OPOSICION No .2

OPOKICTION No.4

OPOSICION No.11
OPOSICION No. 17
OPOKICION No 28
OPOSICION No.35
OPOSICION No.36
OPOSICION No.37
OPOSICION No 39
OPOSTCION Na.40
OPOSICION No A7
OPO E;J.CJ.(:}'N No.49
OPOSICION No.51
OPOSICION No.53
ommu( YN No 57
OPOSICION No 68
OPOSICION No.69
OPOBICTON No. 74
OPOSICION No. 75
OPOBICON No. 78
OPOSICION No. 79

370-554511
370554543
S10-670172

370- ‘354 492

370-554403
}70~§J4Jj/
370-554491
370554 501
370-554549
370-554559
370-554488
370-554558
Y70-5545806
370-554512
170-554533
370-580375
370 5594534
370-5 4:JJ
370-554331
A70-554494
370554551
470-554495

370-554354
70-554320

370-554307
370-554479
370-554392
370-554351
370-554343
370-554382
370-554398
370-554399
370-554394
370-554324
370-554340)

370-554348
370-580237

370-554-334
370-554325
370~ 554557
370-554408
370-554412
370-554427

370-554433

370-554510
370~ 554473
370- 554414

370- 554437
370-554434
370-554459

370-554448

370-554353

OPOSICION No ) 370-554505 370-554409 370- 554432

Cuarto- DECLARAR IMPROCEDENTE LA...EXFING JION DE
DOMINIO sobre el predio registrado bego Ja matricula inmobiliatia No..
370-320087, cowrespondiente 2 Ia oposicion  presentada. por Maria de
Joesis Arcila Vda de  Villegas, Mario Alberto Villegas Arciia, Baltazar
de Jesas Villepas Arcila, Jaboe Merrera Idano y José  Arturo Garzon
(oposicion Ne. 603,  de  confonmidad con los razonamicnios cousignados
el fa motivi. |

Quinte- cn consecuencia de Ja decision que antecede, declarase
PROCEDENTE LA EXTINCION DE  DOMINIO SOBRE LAS
MEJORAS, construidas en el predio No. 370-329987, correspondientes al
edificio ™ Yulay”, que se encuentran descrifos en el ordinal 1X-7.-VE-
dentro delas consideraciones del Despacho, pignas 313 a310.
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Sexto.- DECLARASE  PROCEDENTE LA EXTINCION DE
DOMINIO, de los  bienes  estudiados bggo el tiulo “IX-6.II1  “NO
RECONQCT, TERCERIA DF  BUENA TE -AUSENCIA DE

DOCUMENTACION QUE SOPORTE LEGITIMIDA DEL NEGOCIO”

(pagirag 94w 120),

mnmobitany

OPOSTCION Ne. 11 370-554515 F70-554309 370-334434

OFOSICION Nao.15 370554572 370-5854574 370-554362
FTO-554330

OROSICION N 16 J76-554538 J70-554323 370554436

OOSTCION No, 19 FT0-5545340 - ¥70-554513 F70-554438
370-55343110

QPOSICION No. 20 370554320 F70-55454R 370554375
370-554314 370-554423
370-554562 J70-554522

OPOSICION No.21 YTB-554542 370554473

OPORICTON No, 27 379554503 376554373 370-554418

OFOSICION Na 2t F7Q-554526 ¥10-554400 370-554453

OPORICION Mo 23 0554573 370-554313 JT0-554427

OIFOFRCICN No. 26 3TD-SEASTT F10-554451 JT70-554317

OV OEICIGN Mo 39 37@554554 5”]%5554%‘6

OPOSICTON Ne. 31 F15-5544906 370-554339

QP OBLCTON Na. 32 370-554541 370554327 370-554438

OPOSICION Ne. 54 3'79—57035 37067976

QPOSICTION Mo, 66 FT0-554552 370-554576 \

OPOSKCION Mo 67 F79-554490 370554558 370-5543%4
70554460 370-554319

OPOBLCTON No. 78 F78-554509 371554372 376-554453
FT0-554480 370 854352 370-554415

QP OSICION No. T, 370-554523 370-554357 J70-554455

OPFORICION No, 73 370554556 370554367

OPOSICION No. 76 J70-554550 370-554388

que corresponden o 1as

siguientes  fohos

de matrcula
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Saptimo.- DECLARAR LA EXTINCION DE DOMINIO de los
bienes cousiderados, bajo el tifulo de IX.-6.-V "OPOSICIONES SOBRE
LAS  UUALES SF DICLARA LA EXTINCION DE DOMINIO-
PROCEDENCTA TLICTTA™  (pagina 121), los  cwales  se  encuenfran
perfectamente  desertos en las  pagoas 122 a 128 (VALLADARES LTDA),
149 a 105 (ALRALA AROC AADOS), 202 a 222 (HERRUBE LTDA), 234 a
248 (CONSTRUCTORA. AGRICOLA LTDA), 257 3 307 ( COMPANIA
ADMINISTRADORA DE VIVIENDA -COADVI-)  La medida afecta
tamicn, by matricolns immobilinuas:

(oposicion 43)  370-554502 370-554349 370-554425
(oposicion 45)  370-670019

(oposicion 50)  370-200356

(oposicion 20)  370-554333 370-554345

(oposicion 61) 3703064677 370-364679

Octave.- DECLARAR LA EXTINCION DE DOMINIO de Ia
{otalidad de las acciopes o aportes sociales que posean Jas personales
matwrales v juridicas demtro de Ias sociedades: VALLADARES LTDA,
COMP T A /\I IMINISTRADORA. DE  VIVIENDA 5.4 -COADVI,
INVIERGIONES  BFERREDRE  LTDA,  ALRALA  ASOCIADOL  5A ¥
CONGTRI VH)/\ BA que se estudisron bajo el acapte IX-7-VI2 v se
encuentrm relactonadas co L papina 310 de esla senfencin

Novenno.- Como consecuencia de lo antenior, ORDENAR la tradicion
de los aludidos inmnebles, ranebles y acciones a favor del Estado, a traves del
Fondo pata la Hebs dnhl'u ion, loversion Social vy Lucha confra el Crumen
Organizado, administrado por Ia Direccion Nacional de Estupefacientes, pot
Ins vazones expuestaz enly parte moliva,

Décimo.- Un firme 1 presente sentencia, INSCRIBASE en las Oficinas
de Repistro de Instinmentos Piblicos y Camara de Comercio de Calw Por 1a
Secretaria librense las  comunicaciones de tgor para estos efectos, asi
como ala Direccion Nacional de Estupefacientes paralo de su cago.

Decimoprimero- Fijuase 13 surna trescientos  mul pesos (300.000,00)
por concepto de honorarios, qua debera papar al curador ad litew, HERMAN
TRUIILLO  GARCLA, el Fondo para la Rehabilitacion, Inversion Social y
Lucha centra el Crmen Organizado, admipistrado por la Dizeccion Nagcional
de Tstupefacienies, woa vez en fiooe este fallo,  de  conformidad con lo
establecido por el articalo 19 de 1a Ley 793 de 2.002.

Deuimpsegundn- Elaborese por el Centro de Servicios Administrativos
¢l cuadro estadistico correspondiente,




Decimotercero.- Compulse copias  de los folios  de matricula
tnmobiliacia 370 0034355, 370-276001 y 370-554396  con destino 2 la
Unidad de Extincion de Dominio y Lavado de Activos con la finalidad de
que se impatta ol trdmite de rigor enrelacion con los preanofados bienes.

Decimocnarto.-  Comunigquese @« Jos wieresados que contra esta
sentencia procede  Unicamente el recurso de APELACION. En el evento de
aque po o sea impognada, remitase en- CONSULTA ante 1a -5ala Penal- de
Honowble Tribunal Superior de Caly, respecto  de Jos numerales tercero y
cuarto dela parte resolutiva

g NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
__
GO R
MARIA WEBAI

Ref® Eotincion de Domanio BD-02-007
Sentencia de 21 Noviembre de 2003
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; o .el debido cuidado de que inmucble trataba la certificacién

~

~nas'indeterminada3'con el bbjeto de adquirir por este me-

dio la propiedad del siguiente blen inmuebles Un lote de-—
terreno ubicado en. esta cludad en el Barrio Tejares de -
Orlente,_oomprendldo por los siguientes linderos: NORTE :
Con propiedad de Francisco Salazar Guerrero y propiedad -
de Adda Abella de Valeoncla, zanjén al medio en extensién-
de 57.33 metros; SUR, Con la Avenida de Circunvalacién en
exctencin de 57¢33 metros; ORIGNTE: Zona verde la Urbanie

‘zacién Tejures de San Fernando en 66400 metros y OCCIDEN--

TE : Con propiecdad due ew o0 fue de Clara Cuartas de Na -

. varro en extensién de 66,00 metros ".-

" b).—Con el fin de lograr una sentencia favorable en este pro-

ceso ordinario el sefior Zibnrdo Ramirez Gutierrez presen—
to en sub31d10 del oertlflcado de tradlclon Tequerido por
la ley para este tlpo de procedlm;ento, ~ung certificacidén
.expedida.por la Regls‘brad-ora de Instrumentos Piblicos de-
Caliyien-donde le certificaban ‘que. el inmeble alinderado
en el punto a) no tenla 1nscr1pc16n -referente a persona-
al&una como titular de derechos reales sujetos a registro.
Ademéu de esta 81tuaclén creada por la Oficina de Regis -
tro de Inuurumcntos publlcos de Culi al no oonstatar con-

dmda, ya que como se demostrard mis adelante el actor alin
rdgré en_pn:todo varios inmucbles de propiedad de poersonas
diferentes y con matriculas inmobiliarias independientes,
-razén'por la que dirigi5 1a,demandﬁ»en contra de personas

ipdeterminadas".— .

o) - In la actualidad ante el Honorable. Tribunal Superior de

Call, Sala de DCClulﬁn Civil, se estz trumitondo el re —

'curso oxtraordlnario de revisién de la sentencia dictada—

por angmahado Décimo Civil del Circuito de Cali, dentro-

dﬂel proce S0. ordlndrlo de pertenencia instaubado por el —

seflor Libardo Ramirez G., contra porsmas indeterminadas,-

por lus causales que en esa demanda se determinaron de la

'.que ¢otoy aportando fotocopia attentica como prueba de la

menifestado (sic) en este hecho',

d).~El geiior Libardo Ramirez Cutierrez en forma clandesting —-

y vioclonta tomo posesidén del immueble en donde se encucn-—
tra ubicado el lote de terreno de propiedad absoluta y ——
excluziva de mis mandantes, cn la serunda semana del mes-

dé noviembre de 1966, cuando en ausencia de los aqui de—

W




“-mandantes y de los domés duefios de los lotes veci
nos mandé a construir un muro de ladrillo y cemen
to, 11 dia 7 de novieubre de 1986 en el lote de -

“terveno de propiedad de la parte actora en este —
proccgo ordinarie reivindicatorio, estuvieron va -
rias personas tumbando los cercos de dlambre de ——
pﬁas;qué-Labian&coldcado]cénveléobjetoida proteger
el inmueble*dé”su-propieiadgfrazéh»porcla.que el -
'B“Q:ﬁ-QI"NJAI}m: I ‘LIANO ‘al haberse afectado y umur

. pado su derecho de pqsesiéh'sobre el. lote, fqrmuy-

16 dbnuﬂcia-penal=por'losldelifos de ocuacidn y —
dadfo en cocsa ajena ante la Comisaria de Siloe, de
la que estoy aportando fotocopia alitentica como -

 ‘prueba de lo manifestado".

e).Despﬁesvdc egte incidente objeto del denuncio penal
al ir mis mendantes a visitar el lote de su propie
dad,se encontraron con que en las horas de la no.-
‘che ‘'varios hombres que actw:ban a nombre del sefior
Liburdo Rumives CGutierrez hibian ‘empezado & cong -

' truir‘un_murQ;devladrillo ha chéhto“al reedor (sic)
de todo el inmueble prescrito por el mencionado in
vasor de mala fé Ramirez¥0utierrez, quedapdo DOT ~
‘lo tanto el lote de terreno de propiedad de mis -~
mandantes encerrado por dicho imro y.en la actua -

" lidad Yan construido.una éaseta_para albergar wmn -

vigilante" .~

f)eA los selores JATMB HERRERA LLANO, BALTAZAR y MA—
RIO ALBERTO VILLEGAJ ARCILA y a la sefiora MARIA ——
DE JESUS ARCILA VDA. DE VILLEGAS, duefios del lote-

de terrenc tantss veces mencionado, se les ha im-—
pedido o no han podido acercarse al lote de terre-~

ho de sufpropiedﬁd’por'personus?que'actuan a nom -

" bre dul sefior LIBARDO RAMIREZ CUTIERREZ para cum -
plir con sus propositos de ducfios y poseedores del
bien inmueble ya que han estade efectuando los —-

tramites necesarios pora levanter una construccidn”

90)-T1 sciior JOSE LIBARDO RAMIREZ GUTIIRREZ comenzé a
posecy ol inmucble citado desde el mes de novieme
bre de 1986. reputandose duciio sin serlo, como =
¢uicra quz deriva su tit.lo de maniobras engaiiosas
¥ freudulentas y por medios ilegitimos, ya que la—

sertencia que le otorgo el dominio no ha quedadoc —

Y
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" REPUBLICA DE COLOMBIA -

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA . N

SALA DE CASACION CIVIL e
- SECRETARIA ' _ SC—Ofici/gr"No. 449
//

e

Bogotd, D.E., 20 de Junio de 1.990

Senor
REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Cali ~Valle-

Ref.:RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION INTERPUESTO POR
MARTA JESUS ARCILA VIUDA DE VILLEGAS Y OTROS.

Respetado senor:

Para efectos de que se efectde la CANCELACION de 1la

. inscripcidn de la sentencia respectiva, me permito
transcribirle lo pertinente de la providencia proferida en
el recurso de la referencia:

"CORTE SUPREMA DE JUSTICIA-SALA DE CASACION CIVILMagistrado

Ponente: PEDRO LAFONT PIANETTA.- Bogotd, D.E., veintitrds
(23) de -mayo de mil novecientos noventa (1990).- ...-
DECISION: En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia en nombre de la RepuUblica de Colombia y por
autoridad de la ley, RESUELVE: 1.- DECLARASE FUNDADOC el
recurso extraordinario de Revisidn a que se refiere la
parte motiva ¥y, en consecuencia, DECRETASE la nulidad de
todo leo actuade en el proceso ordinaric (pertenencia)
promovido por Libardo Ramfrez Gutidrrez contra personas
indeterminadas, en el cual se profirid sentencia de segunda
instancia por el Tribunal Superior del Distrito Jutdicial de
Cali, el 8 de agosto de 1986.- 2.- Ordédnase a l4 Oficina de
Registro de Instrumentos PuUblicos de Cali, Aa cancelacidn
de la inscripcidn de la sentencia aludifla, acto que se

_ cumplid con la apertura del folio de m%kéﬁcula inmobiliaria
No.370-0239987. Offciese.~ ...- NOTIPIQUESE.- (fdo) RAFAEL
ROMERO SIERRA.- EDUARDO GARCIA SARMAENTO.- CARLOS ESTEBAN
JARAMILLO SCHLOSS.- PEDRO LAFON%/%IANETTA.— YECTOR MARIN
NARANJO.- ALBERTO OSPINA BOTERO.- BLANCA TRUJILLO DE
SANJUAN-Secretaria". //’R

Para Jlos fines antes indicados, se adjunta al ©presente
fotocopia autdntica, por duplicadeo, de las sentencias de

la. v 2a. instancia, como tambidn la proferida por esta
Corporacidn y que pusc fin al recurso de revisidn
propuesto.

Sfrvase proceder de conformidad.

Atentamente,

BLANCA TRUJ#LLG iDE
Secretatia.

: B ARTAT Q
Bt casacl®
rpa. e S

= M
‘ XS?GN*@
o M 2/ RN
J7 2 ._:'-'




REPUBLICA DE COLOMBIA

CENTRO DE SERVICICS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS PENALES DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADOS DE DESCONGESTION
CALLE 31 No. 6 - 24 Piso 1° Tel. 3381035 Fax. 2857559

Bogota D.C.” septiembre 19 de 2008
Oficio No. 0923

SENOR

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
CRA. 56 No. 11 A-20 '
SANTIAGO DE CALI - VALLE

REF. PROCESO Extincién de Dominio 2008-022-3 (RADICADO ED-002-007.
JDO. 2° PENAL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CALI - 024 E.D. FISCALIA 20
ESPECIALIZADA UNIDAD NACIONAL DE FISCALIAS PARA LA EXTINCION DE
DERECHO DE DOMINIO Y CONTRA EL LAVADO DE ACTIVOS -UNEDCLA-
AFECTADO: HEREDEROS HELMER HERRERA BUITRAGO “ALIAS PACHO
HERRERA

Dando alcance al oficio No.0515 de junio 21 de 2008 y en cumplimiento a lo
resuelto en el numeral CUARTO de la parte resolutiva de la sentencia
proferida el veinticinco (25) de noviembre de dos mil tres {2003} por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santiago de Cali, la cual
fue confirmado en segunda instancia por la Sala Penal de Descongestion del
Tribunal Superior de Bogota en el numeral OCTAVO de la decision de Marzo
31 de 2008, y aclarada en cuanto al numero de la matricula inmobiliaria por
la misma Sala Penal de Descongestiéon en el numeral SEPTIMO del proveido
de Agosto 15 de 2008, encontrandose debidamente ejecutoriada acorde a lo
prescrito en el articulo 187 de la Ley 600 de 2000; habiéndose DECLARADO
LA IMPROCEDENCIA DE LA EXTINCION DE DOMINIO sobre el predio
registrado bajo la matricula inmobiliaria No, 370-239987, correspondiente a
la oposicion presentada por Maria de Jesus Arcila Vda de Villegas. Mario
Alberto Villegas Arcila, Baltazar de Jesus Villegas Arcila, Jaime Herrera Llano
y José Arturo Garzon. Informo lo pertinente a fin de disponer en
consecuencia el levantamiento de las medidas cautelares, anotaciones y/o
pendientes que con ocasion . del proceso de la referencia se hubiese inscrito
sobre el mismo.

Cabe anotar que la medida cautelar de ocupacién y suspensién del
poder dispositive, fue requerida con oficio E-599 de julio 10 de 1998
por la Fiscalia de conocimiento dentro del Radicado 0024 E.D.

Anexo por duplicado copia de las aludidas deci le_primera, segunda
instancia y_ aclaracion en y (16,16) pagnas
respectivaunente.
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CaLI, TFebrero veinticiatro de mil novecien

tos ochents y seis.- _ | C

E1 sericr LIBARDQ RAMIREZ GUT1ERREZ, mayor-

de ed=zd, vecino de esta ciuazd, actuando mediante apods
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site a cosa juzgada, las sigulentes decleracicnes:
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oo metros. " o o &&q

Como heches de la demenda se narrzrcn los sigulen
tes:
.
" Mi patrocinesdo ha venido poseyendo materialue:tl=
en forms pacifica, ostensible y continua el lote de terrenn men

cicnado en la pretensifn, medisnte actos a gque stlo 44 der=cho-
el dominic tales ccmo cerramientns, constiruccidn de alcantari--
llas, limpiez®&, nivelacién y aterciébn permanente sin recooocer-—

3

dominio =ajenro.-

" 2,- Los indivices Jdevtro de.-los cusnles eatd el -
nradin a nreccribivr estén vigentes y no existe proceco diviaen-—

rio pendientn,

3.~ La posesibn materisl de mi mandsnta sobre el

lote date desde 1950 hasta la fecha.

" 4,- Deitro del loté de terreno meheirnado en ea-
t2 demerda vo hay zonas imprescriptibles, res-vvass nacionales -

de explotezcifn ri yacimientos o minas.-

—

" 5,- La poscalfn materiezl de mi prirccirado euts-
furideds ern w. centr-to de compreventa de mejrras suscrito hazce-

mas de treints (30) afios".-

Hebiéndole correspendido corochr 3 este dzspachn-
l2 pret nsibn, fuéd zimitiiz ie demeﬁda despiés de habar sido -
subsansde, y se craené 1as nftifi0n0i6n veraoral de leos demnrda-
dos y 4l ehnlazamienbo de las persenas indaterminagiss que se -

coycrar oo derecnc sobre lo qque se praterde prescribie.-

le)
()

~

4 Telics 3, 10 y 11 del cusderro prilacsrn obran -
lios publicecicles gue € Nuoilscor o las porsoras rdsteomaro g,

lzs uie =]l 120 Cercurrie nubo recosldsl de Jdesigrarles Cuacsicr -

dd-Lilem gue receyb en la persora de 1a
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tiva ordinnsria o gxtbtre oviln :ria, es la pcoesifn sobre las -

‘cosas de guien las indoca como Inﬂdz-ento de la decluracidn

de dominio. Esa posesién conuls.e, en la ejecucién de actoes
posilivos de duefio yue se trzducen en la explotacibn ecénb-—

micz Jdel bien respectivo, sizndo entendido yue la pesesibn-
"o forma crrtinua durants el lapso ccrrespondiente a2 1a -
prescripcibn crdiraria o e tr ordir: rla, sca durante diez a

veintc afics, sl se trata de bilenes raices". (CXIII-CAIV,113).

Sintetizando el .pensamiento de 1la H. COFPCdelOI

{ enemcs que la pos.sifn que d& derechc a la prescripcibn debe

contener 10s siguniéntes presupuestces:

a) Porque el posezdor obra pcr su cuenta y ries

'
. i .

80;

ca en vertajzs de orden raurlmrnlal para el pcbe'dov,

b) Forque el JCFC cio de la poss 516 se tradoz

¢) nue escs actos posesoriocs de explotacidén sent

d) Jueise ejsrza soure €osAas s2usceplinles de
aproplacibn privada;

e) que dichos actos durer. diez (10) a veinte

(20) wics as{ .e trate de prescripcifén ordiraria o extraordl-

naria respectivemente, sobre bieres inmuebles

Con mirass a comprobar la exislencla de los heclcs

Q
T
®

critica recicral, peciucen en el juzgaio la Dieme cer:vicelén

da la =xiskencisg ds 1os pgchcs slegiies por la v rte actcr=,

8V

1
gedcs er. el libelo, se decretacin l:=s  ragbas pedidas, les

=

cuales al ser egstudiadzs en su cenjunlc de zcuesrdo con la sana

Zr ofscte con lLa diligencia le Inspeceilén Judieisl precliceia-

al ilmuagole

V]
ey

‘¢ Andolo pecr sus lindercs, demés circunstancies particular:s-

W&Mm
gne 1¢ iy aividuali emn. Tanboén sa vudo observ -w‘”iégﬁ
g U : 1! 1oa2l) Lo, Do 2 S8 Se %dég.gag‘p LEE D,

crasoribic, <2 verirvicd su iderntilad, especifi -
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Ferspndo en AH.o00 mebres; y, Co loushl's, con rroiiedsd que - \
es o0 fud de Olere Cusrbes de Mevasrro an 2xtensibn de Ah,o00-

‘matros., -

20).~ INSCRITZASY exta sentencis en el 1i-

bro 2 setivo s la (ficira 44 Re-

sistre de Ingtrumsrtos Filicog v Teivelos le 2nta ciudnd,
conforme el =zrticulo 413 del C. de Trrcadiniento Zivil, 2al
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{1,

isnnse por la Secretaria las copias pera el cegiabro,

30) .~ CONSULTESE ccn el Superior (Act., =

386 C.FP.C) .- ‘ f

CoOPl sk, KUrIFI UssG Y CUMPLASE,

LA JURZ, Zﬁi;;;i;zsz/fg;////

STINHA Veaacl
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PIJACICN EDICTC.- Siardo las 3 o.M, de hoy cu itro (1) de Narso

de wil ncveciertes ccnerta y sels (1s33), fijo edicto peor el -

frmivc de 2100 (o) LTAZ, pere netificwr el fallo artericr.
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=CALI=

SENTEHCTIA Nro.. 015 /.=

JUZCADO STGUNDO CIVIL DEL CTRCUITO,.

Cali (V), tres (3) de marzo de mi} novecientos rnoventa y ———

dos (1“92).-

| Por medio de apoderado judi¢ial los sefiores MARIA JESUS ARCI—m
LA VDA. DE VILLIGAS, BALTAZAR VILLEGAS ARCILA, MARIO ALBERTO VILLIGAS y -
JATME HERRERA LLAXOS, demandaron al seffor LIBARDO_RAMIREZ CUTTERREZ, para
qye_mgdiante el trémite de un prooeéo ORDINARIO‘ﬁgeivindicatorio", =T J—

hagan las siguientes declaraciones:

- " PRIMERA:; PERTENECE EL DOMINIO PLENO Y ABSOLUTO a los sefiol'es
MARIA JESUS ARCILA VDA, DE: WILEEGAS, BADTAZAR VILLEGAS ARCI——
L4, MARIO ALBERTO VIIIEEAS ARCILA y JAIME HERRERA LLANOS, ma~
yores de edad, vecinos de Cali el 51gulente bien inmeble 3 —
Un lote de terreno ubicado en esia ciudad de Cali, en el Bar-
rio S:n Fernando, Avenida de Circunvalacion,. comprendido todo
el loto en un drea de-T50,00 metros cuadrados, situado en la~
- carrera 25 del Barrio'San Fernando de'Cali y oomprendido todo
el lote dentro de los siguientes lindéross 'NORIE, en 15 me -
. ‘ros con ld calle piiblica en proyecto,. SUR: En 15 metros. con-
H_Ayenlda de Circunvalanidn, ORIENTE : En 50 metros con terrenos
‘ac Urbanizacién San FPernando y OCCIDENTE : En 50 metros con -

L.

torreros de Lilia Cardenas,"

" SECUNDA : Como consecuencia de la declaracién anterior la que
deberd efectuarse en favor de mis mandamtes, el demandado — ~
LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ debe ger CONDTNADO a Testituir den—
tro del térmlno fijado por la Ley y en favor de mis mandantes
el inmueble determlnado por sus llnderos ¥ ubicacidn en la ~—

demanda. y en el petitum."

TRCEMO : Bl demandado LIBARDO RAMIREZ CUTTERREZ deberd pa ar
a fovor de mis mandantes seis (6) dias despies do e jecutoria~
da la seﬂtencia, el valor de los frutos naturales y civiles -

del inmueble d.terminado en el punto primero de la =




~demanda de propiedad de mic nondantes y no solamente los percibidos si
no los que los dueflos hubieren podido percibir con mediana inteligen —.
cia y actividad teniendo la cosa en su poder,-conforme a la tasacién que
mcdiante peritos se verifidque dosdo el principio de lu posesibén de mala

fé, husta el momento de la enirega del inmueble' .-

"CUARTA ; Log demandantes MARIA JESUS ARCILA VDA. DE —-
VILLEGAS, BALTAZAL VILLECAS ARCILA, MARIO ALBERTO VILLE-

 GAS ARCILA y J/IMY HERRERA LLAKOS, no estan obligados a-
indemnizar las cxpensas necesarias a qﬁe se refiere el -~
artfculo 965 del Cédigo Civil, por cuanto el demandado -

es poseoedcr dc mala L£é".-

"QUINTA 5 En la restitucidn y entrega del inmueble de pro
. piedad de mis mundontes, se comprenderan las cosas- que -
forman parte de €l o reputadas como inmuebles por cone =
iién_(sic);con el y por estar permanéhtementevdestinadas
" a sﬁ'ﬁsq o beneficio de conformidad con lo prescrito en-

el C6digo Civil'.—

"SEXT& : ORDETASE LA CXNCELACION de todos los registros,-
transferencias de propiedad, gravamenés,slimitaciones al
dominio y'qtros actos eéfectuados con el £in de despojar—

‘& mis mandantes de la propiedad y posesibén del inmueble',

. "SEPTIMA ¢ INSCLIBASE esta sentencia en el 1libro de Regis
: txo de Instrumentos Publicos.de Cali, al folio de matricu
.la inmobiliaria No. 370-0002399 ",=

MOCTAVA 3 CONDTNSE (sic) en costas y perjuicios a el de -
mandado LIBARDO RAMIREZ CGUTIERREZY,~ "
Jantano b ;

Los:supuestos facticos de la pretensién, los concreté el

actor en la siguiente formas
" 1).- Medianie cscritura ptiblica No, 100 de fecha corrd
. ‘da ante la Notaria Sepunda del Circulo de C,li, =
el Sr. ALFOISO GOMEZ PARRA vendié a favor de los-
sefiores BALTAZAR VILLICAS OSORIO y RAFALL GUTTIERREZ
todoc los dereciios de dominio y posesién que tenia
sobre el siiujéntc bien inmueble : Un lote de tor-
reno con cabida de 750 M2, situndo en Coli, en el |
correcimieﬁto deo Caﬁavbraiejo, dentro de los terre
nos denomindos Lo Cristales, la Clhanca, Buena -

vista y Sen Fernando, alinderado asf: SUR, en -
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' ~nus.indeterminadas con el bbjeto de adquirir por este me-

dio la propiedad del sigfuiente blen inmueble: Un lote de-—
terrenc ubicado en. esta cludad en el Barrio Tejares de -

Oriente,»comprendldo por los siguientes linderos: NORTE :

, Con propiedad de Francisco Salazar Guerrero y propiedad -

de Alda Abella de Valgncia, zanjén al medio en extensidn—
de 57.33 metrosj OUR, Con la Avenida de Circunvalacién en
exctensién de 5733 meirosj; ORIENTE; Zona verde la Urbani-

‘zacién Tejures de San Ferﬁando.en 66400 metros y OCCIDEN-

TE : Con propiedad que ew o fue de Clara Cuartas de Na ——

. varro en extensién de 66400 metros "e~

» b).—Cbn>el fon de lograr una sentencia favorable en este Pro-—

ceso ordinario el‘seﬁof Libﬂrdo Ramirez Gutierrez presen—
$0 en subs;dio del oertlflcadc de tradlclon ‘Tequerido por
la ley para eute tlpo de procedlm;ento, una certificacidén
.expedida.por la Reglstru&ora de Instrumentos Piblicos de-
Cali,’en donde le- certlflcaban ‘queiel inmueble alinderado
en el punto a) no tenla 1nscr1p016n -referente a persona~
-alguna como titular de derechos reales sujetos a registro.

vAdeméJ de esta: sltuacldn creada por ‘la Oficina de Regis -

tro de Inuurumontos publlcos de Cali al no oonstatar con-—

’ ”‘J,el debido cuidado de que inmucble trataba la certificacién

dada, ya que como se demostrard mis adelante el actor alin
derd en un todo varios inmucblos‘dgnprOPiedad de porsonas
diferentes y con matriculas inmobiliarias independientes,
»razén'por la que dirigid la.demanda_en=contra'de personas

ipdeterminadaS".— .

o) - In la actualidad ante el Honorable: Tribunal Superior de

Call, Sala de DCClulén C1v11, se. esta trumitundo el re-

'curso cxtraordlnario de revisién de la sentencia dictadaw

por @l,gm L,a»flo Décimo Civil del Clrculto de Cali, dentro-

\n a'J'

#del Proceso. ordlnarlo de. pertenencia instaubado por el —

seflor Libardo Ramirez U., contra porsmas indeterminadas,-

por lus causales que en esa demanda se determinaron de la

>.que cstoy aportando fotocopia altentica como prueba de la

menifestado (sic) en este hecho",

d) o=l sciior Libardo Ramirez Cutierres ‘en forma clandestina ~

Yy violenta tomo poscaoidn del inmuoble en donde se encucne
tra ubicado el lote de terreno de propiedad absoluta Yy -
exclusiva de mis mandantes, en la segfunda senmana del mes

dé noviembre de 1986, cuando en ausencia de los aqui de—

[\slbs\b:




~mandantes y de log domds duefios de los lotes veci
nos mandé a construir wn muro de ladrillo y cemen
to, L1 dia 7 de noviembre de 1986 en el lotec de -~
“terreno de propiedad de la parte actora en este —
procego ordinario reivindicatorio, estuvieron va -
rias personas tumbando los cercos de alambre de —
plias queé labian colocado con el objeto de proteger
elrinmueble‘dé“éu proPiedadi'razéﬁ por la que el -
‘gofior JAIME I ‘LLANO ‘al haberge afectado y umur
* pado su derecho de pqsesiéﬁ sobre el‘lote,vformus—
16 denuicia penal por IOSidelifos de ocuacién y —
daiio en cocaa ajena ante la Comisaria de Siloe, de
la que eatoy aportando fdtocopia'aﬁ@entica como  ~

prueba de lo manifestado'.

e).Despios d¢ este incidente objeto del denuncio penal
al ir mis mandantes a visitar el lote de su propie
dad,se encontraron con que en las horas de la no -
che ‘'varios hombres que actw:ban a nombre del seiior
Iiburdo Rumives Gutlerrez hubian empezado a cong -~

- fruir un muro de ladrillo y cemento al reedor (sic)
de todo el inmueble prescrito por el mencionado in
vasor de mala fé Ramirez_cutierrez, quedando por -
lo tanto el lote de terreno de propiedad de mis -
mandontes cncerrado por dicho muro y.en la actua -
lidad Jan oonstruido.una ééseta'para albergar un -

vigilante!,-

f).A los selores JATMB HERRERA LLANO, BALTAZAR y MA—
RTIO ALBERTO VILLECAS ANCILA y a la sefiora MARIA ——
DE JESUS ARCILA VDA. DE VILLICAS, duefios del lote-
de terreno tantas veces moncionado, se les ha im——
pedido © no han podido acercarse al lote de terre-
no de su prdpiadﬁd'por personus gque acluan a nom -
bre dul sefior LIBARDO RAMIREZ CGUTIIRREZ para cum —
plir con sus propositos de ducfios y poseedores del
bien inmueble ya que han estado efectuando los -

tramites necesarios pura levanter una construccidén'

90)-L1 sciior JOSE LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ comenzé a
poscer ¢l inmucble citado desde el mes de noviem—
bre de 1956. reputendose duciio sin serlo, como ——
cuiora que deriva su tit.lo de maniobras engaliosas
¥ freudulentas y por medios ilegitimos, ya que la—

sentencia que le otorgoe el dominio no ha quedado —
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~en firme por-cu.nto esta pendiente un recursc de revisidén.

propucsto on su contra'.

10, Ll sefior LIBARDO RAMIREZ GUTTLHRREZ 88 el actual poseedor

del lote de ferrenc de propiedad de los demundantes MARIA -
JESYS ARCILA VDA. DE VILIDGAS, BALTAZAR VILLEGAS ARCILA, —
MARTO ALBERTO VILLEGAS ARCILA y JAIME'HERRERA LIANO, inmue
.ble que medimnte este proceso ordinario se trata de reivin

dicar“."'

11,~E] sefior LIBARDO RAMIREZ CUTIERREZ no ha querido restituir
‘el lote de terreno a sus verdadero dueflos, a pesar de sa—
ber con certeza que el inmucble no le pertenece y que no -
ia haaquérido logalmente por ninguno de low medios eatable

cidog en la ley'"e=-

12.=Afirmo que él sefior LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ es poseedor--
de mala £6 para los efectos de las prestaciones a que haya

Ligarh,-

13.-El{geior' LTDARDO RALIREZ CUTTERREZ: se encuentra en incapa

;gﬁg@&ﬂﬁﬁra gyanar por presoripeién: el lote de terrenc de ~—

Nus

""" propiedad de mis mandentes, por cuunto nunca la ha poseido

durente el térino de pusesién requerido por la ley para -~

obtener el dominio por este medio',.-

14.~De lo expuesto anteriormente,. puese (sic) observarse gque -
concurren en esta accidn los elementos que la estructuran=

como sons

COSA SINGULAR REIVINWDICABLE : Por cuanto lo que se pretens

de e5 la peivindicacidn o reinte;ro de un lote de terreno—

‘ubicado en esta ciudad de Celi, “arric San Fernando, Aveni
da de Circﬁnvalacién, compténdido todo el lote dentro de -
un area de 750;00 metros cuadiados, situado ‘en la carrera~-
25 del Burrio Sun Fernando de csta ciudad, y comprendido—
todo el lote dentro de los siguientes lindeross: HORTE & -~
en 15400 mutros con la @mlle publica en proyecto; SUR s Iin—
15,00 motros con Avenida de Circunvdlacidny ORIENTE, En -
50,00 motros con torronos de Urbinizacién San Fernando y -

OCCIDENTE 3 En 50,00 metros con terrenos de Lilia Cardenas"

DOMINIO I FIL DEMANDAWTE:s Como antes se habia mencionado - |

los sefiores MARIA JESUS ARCILA VDA. DE VILLEGAS, MARIO -—
' ALBERTO VILLEGAS y BALTAZAR VILLECAS ARCTLA, adquirieron -

W9




~la propizdad y posesién del 50% del inmueble antes -
descrito por adjudicacién que el Juzgado Doce Civil-
del Circuito de Cali, les efectuara dentro del proce

50 de 'sucesibn del serior BALTAZAR VILLEGAS, v en —

cuanto al sefior JAIME HERRERA LLANO, este adquirid -
el dominio del 50% del mismo inmeble por compra efec
-tiada a la sefiffoza CECILIA TORO FLOREZ, escrituras—
que se encuentran debidamente registrada en la Ofi -
cina de Registro de Instrumentos piblicos de Cali, -
.al folio de matricula inmobiliaria No. 370-0002399.-
TPor lo aunterior el titulo de propiedad de mis mandan
tos prevalccén'sobre el demandado ya que se refie —~—
ren a un poriédo anterior a el que 61 serior Libardo-

Ramirez ha tenido el bien en calidad de posecdor".

- POSESION MATERIAL POR PARTE DEL DE-ANDADO : De  ——
acuerdo con los hechos narrados en la denanda Yy con-
las pruebas que se presentan y con las que se recau-
dan en el curso del proceso, primordialmente con la~
Inspeccién judicial al inmueble materia de esta -
accidén ordinaria, cuando'por ege DéspaChb ge verifi-
card lu posesidn ejercida por el demandado, la misma
que alegd en el proceso ordinario de prescripcidn y-
con li gue obtuvo el dominio sobre estos inmuebles,-

entre los que se encuentra el de propiedad de mis ——

mandantes'. e

IDETIDAD ENTRE LA COSA QUE SE ASPIRA RECUPERAR Y LA
DOZEIDA PON EL DIMANDADO j Como antes se habia expli
cado el deumandado LIBARDO RAMIREZ CUTIIRREZ en forma
temeraria, fraudulenta y de mala f£6 , instauré ante-
el Juzgado D7cimo Civil del Circuito de Cali, prbce—
g0 ordinario de preucripc@én contra porgonas indetoer
minadas, con el fin de ganar por este medio el domi-
nio sobre todo el lote de terreno descrito en esta -
miguwa demanda, y dentro del cual se encuentra ubica~
do el inmueble de propiedad de mis mandantes,

El demandedo como ﬁo tenia pruebasalgﬁna que demos—
trata la posesién sobre el inmmeble, ios cerco, los—
ocupo, y hablé en plural paraareferirme al hecho de-
que el bien prescrito no es uno colo sino que se -——
. encontrzba dividido en varios inmuebles de propiedad
de perconas diferentes y con natriculas inmobiliarias

por endc distintas, y que el seiior Rumirez Cutierrez

en fomia teanercria y de mala £é, lo tomo como un cuer.

§,
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~po cierto, o sea casi en 1a totalidad de los inmuebles de ~—

las personas proplet.rlas de log mismog! .-

Dentro de este inmueble de mayor extensién se encuentra ubi—

cado el lote de terreno de propiedad de mis mandantes el que~

qued$ debidamente identificado y ubicado por suslinderos en -
esta demanda, y es el mismo que en la actualicad esta poseyen

do el deiundadol .=

La demanda por rewnir los requisitos de ley fue admitida median
te interlocutorlo ¥o, 183, ordend correr traslado al demand&do por el
término de velnte dias, la inscripcién de la deranda y el reconocimien

to de lo perconeriu al apoderado de la parte demandunte.

Mediante acLo de 10 de agosto de 1987, el demundado fue notifi
cado del auto admlsorlo d¢ le demanda por medio de Curador Ad~litemey~
designado en legal forma, previo emplazamicento, en virtud del descono-
cimiento dci domicilio ¥y residenoié del demandado.-Al Descorrer el —
traslado contests &iciendo para todoé ios hechoé.'"No'me ﬁonbta. Que -
se prucbed ¥ encuanto a las pretensiones‘ dijos "Me,a%enﬁé a lo que -;-
resulte probado deﬁtro del proceso", No ffOpuso exéépciones do niﬂuuha

idolae~

Posteriormente fueron decrctadas las pruebas solicitadas por-

1a parté'actora, yva que el Curador Ad-litem adhirié a las solicitadas-

por la parie do uwn ante.—

Vencido el término probatorio se corriéd traslado a las partes
p.ra que preuentdran sus aletatos de conclusién, derecho del cual hizo

uso el upoueraao dc la parte dcxandante, reafirrando cus pretensiones.

El Curador Ad-litom ;uuarddé silencios

Posterioruente a ecste hecho, se suSpendiéuel-prspente'prooeso

hasta tunto lu I, Corte Suprema de justicia, resolviera el reci.rso de-

‘reviaién propuéato por los domandantes.

\M




In esa formo ha pasado el presente ncgocio a Despacho ——

pura la decisioén de fondo, a 10 ¢ al se procede previas las siguien —

tes,

CONSIDERACIONES:

Previamente a la decision de fondo se hace necesario por
parte dei Despacho examinar si se dan loé ﬁresupuestos procesales -——-
y,muteriales‘gué deben existir en el proceso. En cuznto a los procesa
les como son: Competencia del Juez, capacidad p;ra éer parte, capaci-

dad para obrar deniro de la litis y demanda en forma se encueniran -

reunidos, Asi como low materiales para el pronunciamiento del fondo—

» de la cuestién debatida.-

Ejercita el actor la pretensidn consaprada en el Art, -
946 del €, Civil, llarcda de reivindicacién del dominio, texto que a-
la letra expresa: "LA REIVINDICACICNio ACCION DI DOMINIO es la que ——

tiene el duefio de wna coua singuloar, de que no estd en posesiodn, para

que el posedor de ella se: coendimado a restituirla'.-—

Esta accién al tenor de la norma transcrita esta confi-

1

gurada por cuatro elementos fundamentales para que pueda prosperar; -

pero lo primero que hay que examinar no es si el demandado es duefio——

de la cosa, sino si lo sen los demandantes.-

La jurisprudencia Hacional ha venido sosteniendo que los
presupuestos aludidos de lu accién de dominio son los siguientes:

1)_;- Coza singulor reivindicable o cuota determinadsa de—
la cosa singular.,

2) e Dereoho de dominio -en el denzndinte,

3).— Pogesidn meterial en el demandado

4).— Identidad entre la cosa que se preiende y la poscida.

“f
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Correspendc entonces analicar si por el demandante se ha demos

trado lu existercia de tules presupuestos.

lo).~ Por la forma como s@ plantean loa hechos en qﬁe‘se -
1yapoya la pretensioén y en GSPeCldl por lo qua se afirma en log hechosv -
10), 70) 80) y 100) y Punto FRINZRO do la pretensién puede 1nfarirseA -
que lOu demandanteu rev1ndlcan HCOud s:n»ulur" o "Cuerpo clerbo" deteI~
minado en un predio urbano ubicado en la ciudad de.Cali, Barrio San e
féinando, Avenida de Circunvalaciéh; cﬁyoé linderos f.demés'porménofes—
afa;eben anlla peticién piimera de la demanda. |

| Para el Jugbado ningung dlimcultad erlste paru dar por cuin.
.plldo eute requlglto, toda vez que este punto responde al conoepto nor-
mativo de lus cosas gue pueden reivindicarse, las que se encuentran enu
!méradus; guardando las excepciones, en log Arﬁiculosb946,947 ¥y 948 dol-
Cédigo di&il Ln ciongecuencia, resulta juridico dar per cumplido oste -
TGQUlSltO, pue to que la norma del Avt, 947 dice que pusden reivindicar
se lau cosus corp6ralea,kralces Y muebles.— |

Lo 3

20).— Dl Dorecho ds dom;ﬁlo on 61 demandante. Ha dicho ld»

! ’ TS IO RE R A O r

s S )
ley proceual N obllga al demandunte en reLV1n&icaclén que el propleta -
rio de la cosa cuwya rostitucidn busca, para la prosperldad de su preten

3

<*1<Sn tendré qus hucerlo con la prueba 1adnca y eficds para é1llo, Cuando
la acclén en comento verse sobre 1nmuebles éso deber probatorio sélo se
logra sesin lo imperado-por los Arts. 745,749 y 756 Gel Co Civily 43 y-
44‘del Dcto. 1250 de 19705 y; 253, 256 y 265 del C. de P, Civil, median
te la eucrltura pub'lca debldamente registrada, o el titulo equivuleﬁte

a éLla s con la cual caracteriza su me jor derecho que el den¢nd¢do 0 -

poscedor de la coS.e

Ahora bien, por escritura piiblica No. 100 de 21 de enero ~

-~ de 1965, el seﬂdr ALFONSO GOMEZ PARRA, vende el lote de 750 M2, motivee




~de-la pretensidén a BALTAZAR VILLX'AS OSCRIO y a RAFAEL GUITERREZ, al-
',‘FalleCer BALTAZAR.VILLEGAS OS0RIO, se leé adﬁﬁdico pér'séntcncia dicta
da por el Juzgado Doce Civil‘Municipal de Cali, a MARIA DE JESU” ARCI-~
‘LA VDA. DE VILLECAS, DALTAZAR DI JESUS y MARIO ALBERTO VILLEGAS ARCI -

LA, los derechos que a este le corrcspondlan. A su vez RAFAEL UUTIERLDZ,

i

vende los derechos que le cor&eupomdlan dentro del cluado predlo a la
ie

senora CECILIA TOROC FLOLEu o CIL, qulen a su vez le vende los mismos—

dercchos al senoz'IMUWILL ANTONIO CLRON GOMEZ, pox escrltura publlca —

To. 2. 368 de 30 de diciembre de 1977, qu;en a su vez le vende pPOTr eS——
critura publlca al peu¢c cnario Ju I I‘xH}hJ&LA LLALO, segin documento -
publico Ho. 886 do 21 dc mzrzo de 1984, Todas estas ventas y adquigi——

cicnes 8e realizaron sobre ¢l predio con Latrlculu 1nmob111ar1a liro, -
)

370-0002399 de la Of101na Jde Reglstro de Instrumentos Publlcos de Cali.

L Las anterlores ventas y adqulglclones en 1egal forma,
’ i B v ..
~constun en el CGTulfiCudO dL Trqd1016n alle; ado al 1nformat1vo.

En el caso de autou, el reo no presento titulo para-

A

ponerlo en juego con el presentado por 10~ demandantes, Aunque en uno-—

de los CertlfiCudOg de trodicidn allegado al proceso se desprende que-

f e [

dlChO loLe fue adqulrldo con otro de m4Jor exten316n, por el modo de—

la prescrlclén adquicitiva oxtraordlnarla de dominio por el demandado-

]

LIBARDO RAIHREZ OUTTERREZ, proceso que a la postre fue declarado nulo-

en.v1rtud“del,recurso de revisién presentado por los interesados contra

diclio fallo ante la Tonor ble Corte ”uPrema de justicia, asi se colipge

- }
4

de la copla autentica al]ubaam al proceso. Asi las cosas estudiado los
. . 3 ¢ .

ulm:los y el complemcnto ge lle a a la conclu316n que el demandonte -

presentd un titulo para la reivindicacién quedando asi, demosirado es-
' . . : . X

te olro presupucstoe—~

30) - La posesidn mLterlal e el demandado.~-Este pre
vxcuto se ecto blece con la dlllbenc1a de Inppocc16n Judicial practi-

cad:. por el Despucho y con los testinonios rendidos bnjo la ;ravedad——
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- dol 3uramento por 10u geuores. VICTOR BUUIUML HARMOLLJO CILARRIA, -
CARLO ANIBAL ARCILA BOTERO HECTOR ANIBAL RDSTREPO CARDONA y LUIu-

1

ALBERTO IEE lmA RAfIREL person:.s eoth a qulene el Despdoho le me--

b)) ie oo

rece toda credibilldad ya que sus resPuestas son afines y concordan—

tes, no existe en ellos el dnimo de falsear la verdad ¥ por cuanto -
o e RV

son conocedoreg dcl rgferluo 1nmueble en forma dlrecta debldo a sus—

[ T R I 7

continuas v1a1tas. Ho Gutd por demés agrenur que dlchos teutlgos de-
: Y

rlarun la fornu couo, iua dcspoaado de sy poaos;én los domundnnteu -

PQ;;parie del demandadoe,»lo que hizo' enforma vielenta y clandesti——

na.- Pruchas éstas que hicen eco con la sentencia dictada por la ww—

[

H, Corte Suprema do justicia, al declarar la nulidad de lo actuado -

en el pmocego de declar..cién de pertenencla que adeluntara el Sr. —

LIBARDO RAMITDZ GUTILIRLEZ, a espaldas de sus vardaderos duefios, - emplean

do documentos con TGUlStTOu defectuosos, como lo fue el eertificado

de t’adlclén alleludo cl 1nforuat1vo pald obtener su declarutoria de

il
4

ughpaplon.—

0oL i J

SRR 4 ). w’idéﬁtida& de 1la coka que:se pfeﬂende con la po=-

N R RN P

M " ( - . . . B
seida.- In cuxnto a lo tocanﬂg con este presupyesﬁog tanbienge afir-
: e T PR S 2 P IOt TR M A0 S B RV —_

ma que se encuenire reunide, todu vez que, con la misma diligenciam-.

e t . g .
de Ingopoccion Judlclal ge pudo constatar que el bien alinderado en =

lu- pretenslén, el poder, 14 eucrltura a adquiulolén y certificado -

de trddlclén allo ado ‘l p;occso Y dlct¢men renuldo poxr ‘lou e“pertos
Tl
desi¢nados, ¢s. el misme que’ se encuentra:en pouesidén el demandado.~

P Rk . o
R T U R

I N

i e

3 1

1955, LX¥X,85; 6 dlblomble dc 195), LXYYL 708

"TA IDENTIDAD entrc lg cosa sobre la cucl arralga el de
' ' ‘recho cuha bltularldad deruostre el actor, v la cosa -~
pogoida pov el deumndudo, edy 1ndlspenuabla,~porque on-—
tratundose de hecer efectivo el derecho, ha de suberse
con certeza cuil es el objeto sobre el cral incide. Si
el bien poseiﬂo”éé b%rb, el derecho no ha sido violado,

-7 .1y el reo no esta llamado a Tesponder' -

SRR L5 SO S .

© il dicho la I, Corte, on casacién de 27 de abril de =




Lo cwrterice sionifica que existe precisidn en los -
t

linderos del ‘bien cuyi reivindicacién se demunda, por lo que se -

repite esto prouupuguto so unouontra bien probado.

LEE " -4

) - . D 14! PR

‘Dado: como extun los presupuestos de la reivindicecidn
R ool ' B e Lo

-el‘Despacho-no herd otra cosa que despachar favorablemente lo pedi

-

do por el demandante. Ila diche 15 H.. COrte:

. . "Docretada judicialmente una reivindicacidén la  ——
condena a restituir se 11pone como upa légica con
secuencia procesal (Sents. 23 Nov/56 LXaIII, -

7 8643 Junio 2/58,LXXXVIII,44).-
. : N b
; PRESTACIONES MUTUAS.~
Y ) :
’ ) El Artfculo 961 del C. Civil, preceptias
"31 es vencido el poseedor, rcstitmird la cosa en
el plazo fijade por la Ley o por el Juez, de =
acucrdo con ellaj y si la cosa fue cecuestrada,-
: poagard el actor al socucstre log 9m’cos de .custo
-} ] PR
dia y conuervacién, y tendré derecho para que el
e 0l poaeedor de mala £8 se los reembolse .- T
N ‘-;,).: N : e el ’ . . ‘l‘d

Dice la H..Corte: ) o o
"Las p-euta01(neo mituas lefulmente qued&n 1nclu
idas en la demanda, de suerte que el Juzgador -
- sicmpre debe considerarlas en la sentencia, en-
o -la sentencia, ora a peticién de parte, ora de —
oficio" (Caa. julio 28/19,XXVII,212; y Otras -

HLLU ) Pl

Dstudiaremos a continuacidén si el demandado y -

poseedor material de l: finca « reivindicar ewm o ha sido poscedor—

dO m&l& fé."". . : >

Bl Arb. 953 Jbidem, proceptia:
. Lo ¢ Lo Kl . v
“Si alguicn de mala 6 se da por poseedor de las

cosa que se reivindica sin serlo, serd condenag



» e - . o e
poseedor de mala fé, si encuenta se tiene, que para obtener un fallo

~do a lo indermizacidn de. todo perjuicio que de este —-

engiiio Loy rosultado el actos'.

In el caso de autos podemos decir que el demandado es—-

de declaracién de pertenencia en su favof; se valio de medios inido

neos y sobre tode de un certificado a todas luces contrario a la si

tuacién juridica gue podia. presentar el iﬁmﬁebléqﬁue ahora me trauta

de reivindicar resultando el mismo o gque por lo menos hacia parte -

del que fuera declarado duefio, en declaracién de'pertenencia, el —

citado deiandado, cuestion que hace que el Despacho emerja con meri

(S

diana claridad que la posesién\por el demundado ostentada sobre elw

inmueble de que trata la reivindicacién ha venido sierdo poseido —

de mala f£é y pér cnde reteniendo y privaddo de la’'posesitn a sus —

verdaderos duchios,

i

" Por 'lo anterior no habrd lugul a Teoconocer meJjoras -

.

de ningwna Indole que haya podido plantar el demanduado sobre el in~-

mieble m

LA

\e

T ' V- . .
. M . . . . . . FOTEE s e
otivo de la’ reivindicacifén.-—

' L R R S RN T T VEVE R B R S

""" By cuanto a lo tocante con los frutos naturales y ci-

viles qﬁe pudiere haber beﬁéibi&o‘el éctor, tampoco se hard condena

4

al respecto en concreto, toda vez que, estos no fueron ni demostra-

dos ni probados denitro del:prbceso pbr no h&ber'solicitadogpruebas—

convtalzresﬁecto por'pdfte dol actor . Ahora si bien es cierto que~

el Art. 308 del C., de P. gﬁvil, ordena como prinoipio'generdl QLiQ—=-

el Juz;ador decrete prusbas con tal fin, tasmbien’lo es que con rela

cién a este punto la prrte debe demostror especial interes de cola~-

bosacién, porque como lo dice el Mucutlro L6pez Blancos

4

"Al fin y al cabo, se eota supliendo una deficiencia
de su actividad pues es c¢lla quien tiene la carga -
procesal de demostrar po golo la existencia del de-
reciio sino su monto y cuzntia" (Reforma al nuevo -

C., de P, Civil )e—

W




\
COSTAS:
. Como. les pretenciones de la demanda son llasadas a—
. ’ ’ . N N Dt et e e
prosperar, el de.andado pasurd "alo.s ‘d‘u:;‘.:_mdan‘tes las costas procesa
l.es-.'q_t.;ej se utayan cuusido.=
DECISDON :
) En mérito de lo expuesto, el Juz ado Segundo Civil
del Circuito de Cali (V), administrando justicia en nomore de la—
. . . - N . ' o . . - [ L et \
Republica de Colombiu y por autoridad de la Ley, 2
. B Jx.,‘f~
"RESUELVE:
PRI}IERO.~ Declarar que pertenece en Dominio Pleno
¥ Absoluto a los sefiores: MARTIA JESUS ARCILA VDA. DB VILLIGAS, ——
B‘L'I‘AZAR VILLEGAS ARCILA, MARIO ALBERTO VILLEGAS ARCILA y JAIMNE —
- IIERRERA  LLANO, mayores de edad, vecinos de Cali, el siguiente bien
‘ -inmucble ¢ " Un lote de terreno ubicado en la ciudad de Cali, en el
1?§;rib‘sun»Fernando,jgvonida'de Circunvalacién, comprendido todo el N

lote en un d7sa do 750,00 motros cuadrados, sitiado en 1a carrora-
25 do} Barnto San Temnando de C-14 y corpientido tedo o1 lote don-
'trqfdgflos“si[mientes linderos: NORTE, en 15 metros con la calle -
,_pﬁhliba' eﬁ'.'pr'oyecto»; 'SUH; en 15 metros con Avenida de Circunvala -
Gién; ORIENTE, en 50 metros con terrenos de Urbanizacién San FPere
fna.ndo:?y‘, '-'O(?CIDIETTE, en 50 .mé'tros c’oil‘terfeno-s de Lilia Cardenas",

SECUIMO .~ Como congseouonicia de la decluratoria de

a—am———— T

dominjo a favor de los sefiores: MARIA JESUS ARCILA VDA. IE VILLEGAS,
BALTAZAR VILLLCAS ARCILA, HMARIO ALBERTO VILLEGAS ARCILA y JAIME -

LLA0, condénase al deuudado: LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ, a restituir



- dentro de los séis (6) dias siguientes a la cjecutoria de esta
sentencia el bicn inmuecble descrito -y alinderado en el punto inmedia

tauente anterior.-

Para tal fin,si el demendado no entrega el iﬁmuefle
en forua voluntoria, se comisionard a la Inspeccidn de Comisiones Ci
viles (Repurto) ﬁor intermedio de la sec.etaria de Gobiérno Munici -
pal de Cali, a quien se le libfaré Despacho con los insertos del ca-

SO e

TIRCERQ.~ Niegase el pago de los frutos civiles y -
naturales solicitadog por la parte actora por los motivos expuestos—

en el cucrpo de esta sentenciae—

CUARTO.- Como congecuencia de la posesién de mala -
fé del demwandudo, los demandantes no estan obligados al pago de la -
indemnizacibn de las expensas de que trata el Art. 965 del C. Civil,

QUINTO.- Cancélese la Insgripciém de la prusente -

deranda, cuya comunicucién se hizo por oficio Nro, 228 de 12 de mar-

- 2o de 1987, a lu Oficina de Registro do Instrumentos Piblicos de la

Ciudad de Culi.=

SEATO .- Ordénase la Inscripcién de esta sentencia —

en el libro competente de la Oficina de I gistro de Instrumentos Pi-
e

blicos del Circuito de Cali.- Oficiese en tal sentido o expidase la-

copia pertinentce-

SEPPIO.~ Condénase al demandado a pagar las costas

causadas en coste proceso a los deuwandantes.-Liquidense por Secretaria.

\G




e tre OCTAVO o~ De conformidad don lo dispucsto ’por' el —
“Art, 386‘ del C, de P. Civil, osta sentencia per ser adverca a quien —
astuvo represe_ht;rd'o"-por Curedor Ad-litem., COUSULLESE con el superior

~Irimet1__iva’b.o o=

COPTLECE Y NOTITIQUEIE.—

P . »

El Juez,
v
B!
y
~
CORLGTAuCLAy Gy, Lol oodd le sl N SNV > {sim
it H oLl L TN IR ~ el AL e -
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Sefor Direeton Depaxtamento Admindlstrativo
de Control Flsdeo del Mundlcdpio de Cald
E. S. D.

Nosotros, MARIO ALBERTO VILLEGAS ARCILA, Ldentlifdcado con la

- eédula de cludadanla ¥ 16'856,480 de Cali, JAIME HERRERA LLA

NO, identificade con La cldula de cludadanla * 17'037.128 de
Bogotd, en nuestra condicdi{ln de propietarios de un (1) paeddlo
ubdicado en el sector de Tejares de San Fearnando, sobre La ave-
ni{da Cireunvalaeldn, con matrleula Lnmoblllaria 370-0002399 de
La Oficina de Reglstno de Cali, con matr@eula catasiral 7-005-
021, JOSE ARTURO GARION, Ldentifdicado con la cédula de cludada
nla ¥ 6'050.243 de Cald, en md condicelln de propdetario de un

(1) predio ublcado en La misma manzana con matafeula anobitig.

xia 370-0008371, con matricula catastral 7-025017 de fa Oflcdina
de Catastro de Call, NANCY ARROYAVE DE PEREZ, paopdletaria de
otro Loke de Leareno, con mairlacula catasiral 7-025023, con

matadleula Lnmoblliania 370-0012514 de La O0fLlcina de Reglstro

de Call, JORGE HERNAN MEJTA, obrando en mi calidad de Represen

tante Legal de INVERSIONES ADRIA LTDA., propdetanda del predio -
 eon matricula catastral 7-025022, todos esdtos lotes ublcados
- 4obre La carrera 25 con la calle 8a.oesle, rxespeluosamenie
 manifestamos al sefon Directon Lo adgulente :

1o, LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ, aparece vendiende a Lla Socledad

INMOBILIARIA BETANTIA LTDA., hoy INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA, = -

an (1) tote de texreno ubleado en el barrio Tejares de

Oniente, alinderado asl :+ NORTE 1 Con propiledad de FMANCIS~¢;

CO SALAZAR GUERRERC y phopiedad de AYDEE ABELLA OE VALENCIA,

zani6n al med{o en extensifn de 57.35 metros; SUR : Con L“fjﬁi
Avendda Cincunvalacidn en extensdén de 57,33 metros; ORIEN- .

TE : Zona verde de La Urbanizaedlln T¢ja4¢3 de San Fernando
en 66.00 meiros y OCCIDENTE : Con paopdedad que es o 6u£

de CLARA CUARTAS DE NAVARRO en exteasddn bé.0o metnos;
Anmueble con mataieula {nmobiliaria No, 370-0239987 de La
0fL{cina de Reglatro de Call.

20, LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ, adquini6 el fote mediante sen -

tencla adquisditva extraoidinaria de dominlo, proferida por '
el seflon Juex Décdmo CLviL del Circudlto de Call de {echa

24 de Febdero de 1986,




50.

40 .

So.

a)

a8

En nuedtha condicién de propletanios de Los edtados predios :
y como quierna que no fuimos demandados en ef proceso de '
Prescrdpedbn Adquisditiva de Dominic, promovimos ante La Sala
Civil de La Nomorable Coxte Suprema de Jusilicla, recurso
extraordinexio de revdsddn, el que se¢ desatsd mediante senten-
ela del 23 de Mago de 1990, por la cual SE ANULO LA SENTENCIA -
DE PRESCRIPCION a favor de LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ, ordenan
do La Conte Suprema de Justlcele La cancelacidn de La matrilcu-
La inmobilliaria que habfa ablerto de manera Lxregular al Lote
de magon exiensildn dentro del cual estaban Lneluldos nuesirnos
prediod de ndmero 370-0239987,

Como quiera que La Ofleina de Catastro habla cancelado nuedtra
maitricula ecatastral y habfa ablerto una nueva a nombre de L7~
BARDO RAMIREZ GUTTERREZ, sofdleltamos que como consecuenclia de
la sentancda de La Coate se anulara La matricula a LIBARDO RA
MIREZ GUTIERREZ y a2 revivieran fas mataiculas que tuviernon .
nuestuos predios, y fuc asl que mediante Resolucibn de Catas-
tro de feecha 31 de Agosto de 1990 se revoed lLa nueva matricula
Yy &¢ nod mestablecil el deracho de propletarios xevdsando Las |
matalceulas catastrales a nuesdtros predlos.

Su despacho habla otorgado aprobaciln a La Sceiedad INMOBILIA =~
RIA BOLIVAR LTDA. antes INMOBILIARIA BETANIA LTDA., para que
sobre el lote presernito de LIBARDO RAMIREZ GQUTIERREL se consd~
Lauyera un edlflelo obra que se ejecuta en fa actualidad, peao.
como quiera que para su aprobadlidn neaeslitaron apoalar certl-
§4cado de tradieidn cumpliendo dicho requisdto, aportando el
aertif{leado de matricula 370-0239987, y {fue precisamente Qsa -
matricula £a anulada por La Coate ordenando sa cancelaecdlén,
heeho que ya s8¢ cumplld tal como Lo demuesiro acompaiando |
dicho eextificado de tradicifn con La anofaciln de anulaelbn
respectiva, quedando entonced La citada socledad sdn prueba

de propiedad y eomo quiera que esidn condtruyende el edifledo
en terreno adeno, es procedente formular a usted Los sdgudlentes

PEDIMENTOS

Cdmo ¢onf¢cuaueéa de La sentencia de 2a Coxte Suprema de Jud-
tic&a quc acompafamos coma paueba [ copda autdntica ) que




AT A
IR SRR

anuld La matricula {inmobillaria 370-02%9987, debe proceder

su despacho a aevoear La aprobacifn del preyecto de La cond~
Zruceddn del eddiflelo por carecer La SOEIEDAD TNKOBILIARIA
LTDA., antes INMOBILIARIA BETANIA LYUDA., de paeeba de domdnio,
al habeanos restablecddo La Conte, nuestro derxecho de prople-
Zarnlos,

b) Como eonsecuencia de Lo antendi{or, debe proceder su despacho a

ordenar * DE INMEDIATO LA SUSPENSION DE LA OBRA PUES ESTA SE
EJECUTA SOBRE TERRENO AJENO 7,

PRUEBAS

~ Certdficado de traddlcibn de La matrlcula inmoblllardle 370~02599!i.

- Copda auténitliea de La santencda de La Corte de fecha 23 de Hayo'@
de 1990, o

;; Resolucdn de Catastro de 31 de Agoste de 1990.

NOTIFICACIONES ¢

ffOi&cioo notlif{lcaciones en La carrexa 3 No. 11-32 ofe. 328 de fa |

*’szuuuaiamOA a notifdlcaciln y ajedhto@{a de‘bga*

‘eludad de Caldl.

o

O

%’7) / J%‘V/ ? / o K —fé,w e Wﬁ)

© MARIO ALBERTO VILLEGAB ARCILA ( JATHE HERRERA LLANO
fij¢C."16'655/4:' de Cald, ‘

. #17'087.128 BBgosd.

B

NANCY ARR
c.c, ¢
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Santiago de Cali, Junlo 3 de 1992

safoR - &
RIGISTRADDR o & =
CRICINA % RIGISTRO DI IHSTRUMINTOS PUBLICOS Yoo ?
CIXCULO D CaLI = R

! ' T - t‘; g
B Be D - g .;_: E ]

WARIO ALBERTC VILLEGAS, identificado como aparece al pie ds mi firma,
actuandse sn mi propic nombre ¥ en raprezsntacifn de mis derechos, de

la manerw més atenta deseo hacerle las siguientss sanifestacicness

PRIMERD. La Corte Suprema de Juaticia al resolver ua Reocurac Bxtraor—
dinario de Revisibdn contra 1a sentencia de Presoripeibn Adgquisitiva

de dominio en la que se declaraba como propietaric de un predio al

Sre. LIBARDO RAMIZNS, mediants santencia del Juzgado I0c. Civil del
circuite de Cali, proferida en sgosto ¥ ds 1986¢ declard nulo tal
procsso y su respectiva dsclaracidn, por tratarse de wvarics predics
con respectivo felio de matricula inmobiliaris que pretendisron englo-
bar en o 80loy al cual e le adjudicd gl Tolic 42 matrficula inmobilia-—~
ria Yo. 370-0239937 en ésta oricinsg

STGUNI0. Lia Corts Buprema sn la reforida sentencia calendade en Mayo
23 ds 1.990 ordend la cancelscifn de la sentenois de nrescripeiln re-
forida ¢ la Cficina deo Regisiro de Instrumentos Pdblicoa:del Circulo
de Cali, registro’las desicidén de la Corte en Junio 29 de 1.9%90 en el
respactivo folic da aatricula inwobiiiariay

T3C2R0. He. solicitado en dos ocasiones certificado da tradicién

del bibn al que en otrora ls correspondil el folio de matricula iamo-

biliaria No. 370-0239937 de ésts oficina y me he sido expedido en am~
bas oportunidadess

CUARTO. wue segin lo afirma el Istatuto del Registro de Instrumeatos
Phiblicos, Decreto 1250 de 1970; en su articulo Ho0. La matricula es un

folio destinado & un bien determinado, y se distinguird con un obdige

© ocoamplejo numeral indicative dsl oxden interno de cadas oficina y de




la sucesidn en que se veya sentandoy (el sudrayado es mid). No entiendo
como i la sentencia de la Coxts al declarar nula la presoripoién de un
vién determinado, por estar compuesto por varios predios que no podian
ser englobados, sigue existiendo la matricula inmobiliaria de aquel y se
siguen expidiendo certificados ds tradicibén del wimmoy

WINTC. Que segin resa en el mismo Bastatuto en su articulo 33, la cance-
lacidn de un registro o inscripcidn es sl acto por el oual ss deja ain
efecto ol registro de inscripcibn. El articulo 40 idem, afirma que el
registrador proceders a cancelar un registro o insoripoién, cuando se
le prasente la prueba de vancelacibn del respeotiwo titulo o acto, o la
orden Jjudicial en tal sentido. Finalmente el artfoulo 42 idem, expresa
que el respective registro o inseripcidn que haya sido cancelado carece
de fuersa leguly y no wrscupsrarh su efizacia séno a virtud de sentancia
firme., De acueddo a Ss5ta normatividad y conforme & la sana légica da .
matricula inmebiliaria cuye folio corresponds al 37002 39987 de ssta
oficine dobe sur cancelaio ¥ en su defecic no sefia positle la expedi-~

oién de certificado de tredidién con respecto al miswo ¢ en su defscso
la manifestacién por parte del Befer Registrador de la cancelacifn de

la wmisma a quien la solicitare,

Bstas apreciacionsa las hago sn virbud ds gue me asiste intsres como
prociagtario ds une? de los predics gque cenformsn el prsedio gque me pre-
tendi8 presoribir,; como usted podrd constatarlo en ia sentencia de la
Cortes

Rudgole Ysfier Registrador, obre de confecrmidad salve opinién en contra= -

rio, caso en el cual ls sclicito me lo hiciere sabexn.
Comedidamsnts,

/ A
/r%,z.b (/f{s& /

HMARLC ALBERTO VILLEGS
/
8C. Ho. 1606560480 de Cali

20
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Anex 3OS PEREL ALVAREZ

A
BOGADOS /L
o DE PETICION

SUPERINENDERCA - yr gen
“DEROTARIADC :
Seﬂggi&m _ Destino ORIP/ AH
SO Ginto DEREC

Victor O. Pérez Alvarez

. * Consultor y"Asesorchal
Senores
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
Su Despacho

REFERENCIA: Derecho de peticion art. 23 C.P.

Soy, VICTOR OSWALDO PEREZ ALVAREZ, persona mayor de edad, identificado
con cédula de ciudadania No. 10.542.517, abogado titulado en ejercicio, y portador
de la T.P.85932 del C.S.1., respetuosamente manifiesto que obrando en calidad de
apoderado especial del sefior JAIME HERRERA LLANO, segln poder que
acompaho, mediante el presente escrito y en ejercicio del Derecho Fundamental de
peticién consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Nacional y articulos 13 y ss
del C.P.A.C.A., me permito manifestarle y solicitarle lo siguiente:

HECHOS:

1. El sefior JAIME HERRERA LLANO es actualmente copropietario, en proporcién del
50%, del derecho de dominio o propiedad sobre un lote de terreno ubicado en
este municipio de Santiago de Cali, localizado en la Carrera 25 Oeste N0.6-120
Avenida Circunvalacion, Urbanizacidn Tejares - Cristales, el cual se identifica con
la M.I. 370-2399, adquirido mediante escritura publica No.886 del 21 de marzo
de 1984,

2. El sefior LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ obtuvo a su favor de forma fraudulenta
sentencia de primera instancia proferida por el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CALI del 24 de febrero de 1986, a través de la cual se le declaraba
como supuesto propietario del citado inmueble a través de un Proceso de
Declaracidn de Pertenencia por Prescripcidn Adquisitiva de Dominio que instaurd
ante dicha dependencia judicial.

Qficina: Carrera 50 No.98-2(}1 Of. 204 Torres de la 50
Telefax: (57)(2)3798524 Celular: 3/6-7487210
E-mail: vopa@outlook.com
Santiago de Cali




. La mencionada providencia judicial fue confirmada por la Sala Civil del Tribunal
Superior de Cali por sentencia de segunda instancia del 8 de agosto de 1986.

. Con base en las providencias judiciales antes mencionadas se creo el folio de
matricula inmobiliaria N0.370-239987, en el cual se asentaron los registros
respectivos, inscribiendo al sefior RAMIREZ GUTIERREZ como supuesto
propietario.

. El 11 de agosto de 1988 fue presentado por mi mandante y otros copropietarios
del citado predio recurso extraordinario de revisidon contra esta ultima
providencia, el cual fue decidido a su favor mediante sentencia del 23 de mayo
de 1990 de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, declarando
fundado dicho recurso.

. En la precitada providencia la Corte, como consecuencia de lo anterior
declaracion, decreté la nulidad de todo lo actuado en el proceso ordinario de
declaracmn de pertenenua y, ademas, ordeno a la Oficina de Instrumentos

Wﬂﬂ_&Zﬁ para cuyo efecto se expldlo el OflClO No. 449 del 20 de
Junio de 1990, dirigido al Registrador de Instrumentos Publicos de Cali.

. El oficio en comento fue presentado para su inscripcion ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cali el dia 29 de junio de 1990 para ser
asentado en el folio de matricula inmobiliaria N0.370-239987, el cual, en
cumplimiento de la orden judicial del érgano judicial de cierre, debid ser
cancelado desde esa fecha.

. A pesar del tramite emprendido por mi mandante es de anotar que la Oficina de
Instrumentos Publicos de Cali no le dio trdmite a dicho oficio, contrariando asi
lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Civil, pues al
solicitar la expedicién de certificado de tradicidon del mencionado folio este sigue
vigente.

. La actitud asumida por esta dependencia no solo constituye un abierto desacato
a una orden judicial que aun continua vigente, sino que le sigue ocasionando
graves perjuicios patrimoniales al peticionario, en razén a que su predio sigue
estando en un limbo juridico por mas de 26 afios, pues a pesar de que sobre
este hay construida una edificacién (Edificio Zulay) que contiene varios
apartamentos, parqueaderos y locales, sobre ella no se ha podido ejercer su
legitimo derecho de propiedad ni beneficiarse en forma alguna de dicho derecho.
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Me permito aportar los siguientes documentos para fundamentar los hechos de esta
solicitud:

Sentencia del 23 de mayo de 1990 de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia.

Oficio No0.449 del 20 de junio de 1990, dirigido al Registrador de Instrumentos
Publicos de Cali.

Constancia de Registro No.480859 del 29 de junio de 1990.
Certificado de tradicion de folios 370-239987 y 370-2399.

Copia escritura publica No.886 del 21 de marzo de 1984 de la Notaria Tercera de
Cali.

Poder especial.

PETICIONES:

De conformidad con lo anteriormente expuesto, respetuosamente me permito
solicitarle lo siguiente:

1.

2.

Sirvase dar cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia de Revision del 23 de
mayo de 1990, comunicado a través del Oficio No. 449 del 20 de junio de 1990,
ambos emitidos por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil.

Como consecuencia de lo anterior, sirvase de forma INMEDIATA proceder a

cancelar el folio de matricula inmobiliaria No., 370-229987, tal como lo

ordend la entidad judicial superior.

En caso se considerarse negativamente esta solicitud, sirvase comunicarme PQR
ESCRITO vy dentro del termino legal establecido las razones facticas y juridicas
para dicha decision.




Atentamente,

O PEREZ°ALVAREZ
C.C. 10.542.517
T.P.85932 C.S.1.

Direccion: Carrera 50 No. 9B - 20 Oficina 204 Edificio Torres de la 50, Santiago de
Cali.Teléfono: 3798524 - correo electrénico: vopa@icloud.com




|\| Oficina Principal De Registro De Instrumentos Publicos
Q) Circulo de Cali

Superintenderxia de Notariado
y flegistro

D.R.556

Cali, Junio 30 de 1§92

Sefior
MARIO ALBERTO VILLEGAS
Ciudad

Ref: Su solicitud de Junio 3/92 (Recibido Junio 9/92)

1. Revisado el Folio de Matricula Inmobiliaria No.370-0239987 encentra
mos que en efecto aparece registrada la orden dada por la Corte Supre
ma de Justicia de la cancelacién de la inscripcién de la sentencia de
Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria de Dominio que figura en 1la
Anotacién Ol. del citado Foljo. Dicha orden no impide al Registrador
expedir para los inmuebles involuerades en estos cascs certificados
de tradicidbn, por el contrario el Articulo 54 del Decreto 1250/70 orde
na: ''Las Oficinas de Registro expediridn Certificados sobre la situa
cién juridica de los bienes sometidos a registro, mediante la repro
duccién fiel y total de las inscripciones respectivas..."

2. A pesar de que la Corte Suprema de Justicia al decidir el Recurso
Extraordinario de Revisidbn, dispuso la cancelacidén de la inscripcién
de la sentencia de Prescripcion Adquisitiva de Dominio, NO ORDENO la
cancelacion del registro de la Escritura No.2781 de 17-12-86 Notaria
6a de Cali relacionada con la venta que hace LIBARDO RAMIREZ GUTIERREZ
a la Sociedad Inmobiliaria BETANIA LTDA; por 1lo tanto esta Oficina
siempre sometiéndose a lo que establece la ley vigente en especial el
Articulo 7 Decreto 1250/70, debio proceder al registro de la Escritura
No.381 de 27-01-92 referente a la cesion de vias pablicas al Municipio
de Cali, inscribiéndola en la Sexta Columna del Folio de Matricula In
mobiliaria denominada FALSA TRADICION como lo indica el Decreto antes
citado, que asi dice: " El Folio de Matricula Inmobiliaria constaré
deseis secciones o columnas con la siguiente destinacidn:

la primera columna.........

la sexta columna, para la inscripcidén de titulos que conlleven la lla
mada Falsa Tradicidén, tales como la enajenacién de cosa ajena o la
transferencia de derecho incompleto o sin antecedente propio' (lo sub
rayado es nuestro).

Por lo anterior este despacho considera que no hay irregularidad ni
al expedir certificades de tradicién del inmueble inscrito en el Folio
370-0239987 y tampoco incumple con los Articulos 5, 39, 40.y 42 del

Carrera 5a. No 13-83 pist 20 tels 81 27 76
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l?' Oficina Principal De Registro De Instrumentos Pablicos
®©) Circulo de Cali

Superirxendencia de Notariado

y Registro

HOJA No.2
OFICIO D.R.556/92

Decreto 1250/70, ya que el Folio de Matricula 370-0239987 muestra cla
ramente la situacién juridica del predio. Alli aparece consignada la
orden de cancelacibén dada por la Corte Suprema de Justicia y per lo
tanto segiin lo dispone la norma per usted citada la anotacién 0l refe
rente a la prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio, carece
de fuerza legal.

Tambien como ya se dijo, por neo haberse ordenade la cancelacién de la
venta (Escritura No.2781) que aparece en la anotacion 02 del Folio de
Matricula en mencidén, cualquier acto de disposicién que de esta se des
prenda ne tendrd un antecedente propio ni derecho completo y en el
caso que nos ocupa se abrié el Folio de Matritula Inmobiliaria 370-
0384854 para el lote cedido al Municipioe de Cali (vias péiblicas),donde
claramente se observa su registro realizado en la ""Columna de la Falsa

tradicibén', cumpliendo de nuevo con el ordenamiento legal.

Esperamos haber dejado resueltas sus inquietudes.

Atentamente,

W7
MARTA CORRFA DE SANCHEZ 7.
Registradora Principal fio

-—-—"”’#///

MCDES/CVDEN/bcc.

Carrera Sa. No 13-83 piso 2o tels 812776

/2
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T Dt OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI |
SR : . CERTIFICADO DE TRADICION

: MATRICULA INMOBILIARIA
fterﬁﬁcado generado con el Pin No: 920160122170224468 Nro Matricula: 370-239987

Pagina 1
.

Impreso el 22 de Enero de 2016 a las 05:02:34 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE o

No tiene/g'a‘iidez sin la firma del regisirador en la ultima pagina \
ICIRCULO REGISTRAL: 370 - CALI DEPTO: ' VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CAL!

“ECHA APERTURA: 10-08-1986 RADICACION: 39269 CON:SENTENCIA DE: 08-09-1986

CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

LSTADO peL Fouio: ACTIVO

ESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
CONTENIDOS EN LA SENTENCIA DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIC DEL JDO 10 CIVIL DEL CTO. DE CALL DEL 24-02-86.-

\DCT0.1711/84)

SERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL AGTO (X-Titular dé derécho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

IANOTACION: Nro 2 Fecha: 06-01-1987 Radicacién: 0185

Doc: ESCRITURA 2781 del 17-12-1986 NOTARIA 6 de CAL! VALOR ACTO: $2,500,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derechao real de dominlo )-Titular de dominio incompleto)

E: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDG

NOTAC!ON: Nro 3 Fecha: 06-05-1987 Radicacién: 22050

oc: OFICIO 385 del 04-05-1987 JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 410 DEMANDA PROCESO ORDINARIO
P. JNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular cle dominio incompieta)
fjA ARCILA VDA, DE VILLEGAS MARIA JESUS

t: HERRERA LLANO JAIME
DE: VILLEGAS ARCILA BALTAZAR

E: VILLEGAS MARIO ALBERTO

: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO i

IWNOTACION: Nro 4 Fecha: 15-05-1987 Radicacién: 24105

Doc: OFICIO 408 de! 11-05-1887 JUZGADG 11 CIVIL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: ; 410 DEMANDA PROCESO ORDINARIO

PERSDNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derechio real de doininle,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GARZON JOSE ARTURO

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" ‘,;\A ,9-
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I RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

IANOTACION: Nro 5 Fecha: 17-11-1988 Radicacion: 67332

Doc: OFICIO S.N. del 09-11-1988 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA de BOGOTA VALOR ACTO: $0
FESPECIFICACION: : 410 DEMANDA (RECURSQ EXTRAORDINARIO DE REVISION)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho roal de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ARCILA VDA, DE VILLEGAS MARIA JESUS X
DE: GARZON ARTURO

DE: HERRERA LLANOS JAIM
DE: VILLEGAS A., BALT,
OF- VILLEGAS MARIQ ALBERT
e .MIREZ GUTIERREZ LIBARDO

6‘,"~ [

“iSION POR LESI

S 100 ]
ESPECIFICACION: : 410 DEMANDA PROCESO ORDINARIO (R ONENORME)
bERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titulir de derecho real de dominio,l-Titular da dominio incomplato)
DE: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

lA: INMCBILIARIA BETANIA LTDA R X

ANOTACION: Nro 7 Fecha: 29-06-1990 Radicacion: 36552
Dac: SIN INFORMACION S.N. del 23-05-1990 CORTE SUP.DE JUST.{SALA CIVIL) de BOGOTAVALOR ACTO: $¢
ESPECIFICACION: : 999 CANCELACION DE LA INSCRIPCION DE LA SENTENCIA DE PRESECRIPCION (ANOT.001) (RECURSO

ﬁXTRAORD!NARIO DE REVISION)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de duominio incompleto)

A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO )

IWNOTACION: Nro 8 Fecha: 18-03-1992 Radicacién: 18688
O 'SCRITURA 381 del 27-01-1992 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0
“SEECIFICACION: : 899 CESION GRATUITA LOTE PARA VIAS PUBLICAS AREA DE 725,10 M2

ONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio Incompleto)

\

E: INMOBILIARIA BETANAILTDA
: MUNICIPIO DE CALI (FONDO ROTATORIO DE TIERRAS URBANAS)

NOTACION: Nro § Fecha: 27-06-1997 Radicacion: 1997-48019
ac: OFICIO 533 del 26-06-1997 SRIA.INFRAEST.VIAL Y VALORIZACION de CALI VALLOR ACTO: $1,356,335
ZSPECIFICACION: : 430 VALORIZACION CAUSADA POR OBRA #553-000, SEGUN RESOLUGION #A-164 DE 11996. (COLUMNA CUATRO:MEDIDAS
CAUTELARES).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domtinio }-Titular de dominie incompleto)
DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA VIAL Y VALORIZACION
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WMNOTACI{ON: Nro 10 Fecha: 12-08-1997 Radicacion: 1997-668599

Doc: OFICIO 534 del 26-06-1997 SCTRIA.INFRAEST.VIAL Y VALORIZAG. de CALI VALOR ACTO: $1,316,578
ESPECIFICACION: : 430 VALORIZACION CAUSADA POR OBRA #553-000 CON RES. A-164/96-- (CUARTA COLUMNA-MEDIDA CAUTELAR )
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incomplsto}

ANOTAGION: Nro 12 Facha: 19-05-2004 Radicacion: 200437651
Doc: RESOLUGION 0602 del 14-05-2004 DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACGIEN de BOGOTA

' VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: OTRO: 0906 CAMBIO DE NOMBRE DEL DEPOSITARIO Y/C DESTINATARIC PROVISIONAL SOBRE ESTE Y OTROS PREDIOS, POR
HABERSE REVOCAQO LOS ACTOS ADTVOS. A TRAVES DE LOS CUALES LA DIR. NAL. DE ESTUPEFACGIENTES LOS NOMBRO, SE DESIGNA COMO
DEPOSITARIO PROVISIONAL AL DR. JORGE ALBERTO MONROY RODRIGUEZ, CON C.C.17.129.255, DESPLAZANDO A DEPOSITARIOS Y/O
DESTINATARIOS QUE ALEGUEN IGUAL O MEJCR DERECHO.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: DIRECGION NACIONAL DE ESTUPEFAGIENTES

INOTACION: Nro 13 Fecha: 19-05-2004 Radicacion: 2004-37651

Doc.  .SOLUCION 0602 del 14-05-2004 DIRECCION NACICNAL DE ESTUPEFACIEN de BOGCTA

B VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: OTRO: 0906 CAMBIO DE NOMBRE DEL DEFPOSITARIC Y/O DESTINATARIO PROVISIONAL SOBRE ESTE Y OTROS PREDIOS, POR
HABERSE REVOCADC LOS ACTOS ADTVOS. A TRAVES DE LOS CUALES LA DIR. NAL. DE ESTUPEFACIENTES LOS NOMBRO, SE DESIGNA COMC
DEPOSITARIO PROVISIONAL AL DR, JORGE ALBERTC MCONRCY RODRIGUEZ, CON C.C.17.128.255, DESPLAZANDO A DEPCSITARIOS Y/O
DESTINATARIOS QUE ALEGUEN IGUAL O MEJOR DERECHO.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derechio real de dominio,l-Titular de dominio incompieto)

IWNOTACION: Nro 14 Fecha: 28-09-2004 Radicacién: 2004-79606
Doc: RESOLUCION 1428 dei 23-09-2004 DIRECCION NAL. DE ESTUREFACIENTES de BOGOTA
VALOR ACTO: §
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
= SPECIFICACION: OTRQ: 0901 ACLARACION A LA RESOLUCION 602 DEL 14-05-2004, EN EL SENTIDQ DE INDICAR QUE SE MQDIFICQ SU ARTICULO 3,

QUEDANDQ COMO SE INDICA EN ESTE DOCUMENTO. EL DR.JORGE ALBERTO MONROY RODRIGUEZ CONTINUA COMO DEPOSITARIO PROVISIONAL.
BE REVOCA EL PARAGRAFQ 1 DEL ART.3 DE LA CITADA RESQLUCION.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

%NOTAC(ON: Nro 15 Facha: 30-05-2006 Radicacién: 2006-41301
Doc: RESOLUCION 0876 del 19-08-2005 DNE de BOGOTA

4

DEL CAUCA, SE REVOGAN 05.Y 768,DE}, 9 TSTE: 5. NOT TRAPARCIALMENTE LA
: . i 5 5, B
RRESRONDEN AL INMUEBLE

P~ 'NTE RESOLUCI

DISPOSITIVO REGIST ‘ CITADAS NO EXISTEN,NO CITAN [ A

i F e A Y i
MATRICULA O SE ENCUENTRA o DICAR’ MENTE ESTE VoifRos! e pdthedtt
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN ELACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES

IANOTACION: Nro 16 Fechg: 02—Q1~2007_ Radicacion: 2007-31

Doc: OFICIO 131556 del 2'!—12;2008 VALORIZACION de CALi VALOR ACTO: $

Se cancela anolacion No: 9,10

= SPECIFICACION: CANCELACION: 0842 CANCELACION PROVIDENGIA ADMINISTRATIVA -CANCELACION VALORIZAGION OFICIO # 533 Y 534
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominio,-Titular de dominia Incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA VIAL Y VALORIZACION -DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVQ DE HACIENDA MUNICIPAL

NIT. 77

A: ARCILA VDE MARIA DE J X

MNOTACION: Nro 17 Fecha: 14-03-2007 Radicacion: 2007-22949

Doc: e SOLUCION 0226 def 27-02-2007 DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFAC!de BOGOTA

) VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: OTRO: 0906 CAMBIO DE NOMBRE DE DEPOSITARIO PROVISIONAL QUEDANDQ LA LONJA DE PROPIEDAD RAIZ DE CALI Y VALLE DIEL
LCAUCA. (ADICION A LA RESOL. 1152 DEL 8-11-2005). NOTA: NQ SE REGISTRA EN LOS FMI 326925-
3,220332,270409,270460,346201,554476,554573,58378,12860,171207,380307 POR CUANTO LA MATRICULA INMOBILIARIA CITADA EN LA PRESENTE RESOL.
NO CORRESPONDE AL INMUEBLE EN ELLA INSCRITQ; NO CITARON MATRICULA PARA EL PREDIQ RELACIONADQ EN EL NUMERAL 7,LOS FMI 554476 Y
4538 SE ENCUENTRAN CERRADOS,ASI MISMO NO SE REGISTRA EN LOS FMI 416638 A 416641 POR CUANTO LA MEDIDA DE EMBARGO Y SUSPENSION
DEL PODER DISPOSITIVO Y CONSECUENTE OCUPACION SE ENCUENTRA CANCELADA. NO SE REGISTRA EN EL FMI 33695 POR CORRESPONDER A UN
L OTE EN EL CEMENTERIO (ART. 684 C.P.C.) LAS MATRICULAS CITADAS PARA LOS PREDIOS RELACIONADOS EN LOS NUM. £1,99,127 Y 116 NO SON

ICORRECTAS.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titufar de derecho real de dominie,)-Titular de dominio Incompleto)
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DE: DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES

IANOTACION: Nro 18 Fecha: 06-05-2008 Radicacion: 2009-30988

Noc: SENTENCIA S/N det 25-11-2003 JUZGADO 2 PENAL DEL GIRCUITO ESPE de CALI VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0142 EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO PRIVADO SOBRE LAS MEJORAS EN EL LOTE CONSTRUIDAS,
SOBRE ESTE Y OTROS, (NOTA:CON LA PRESENTE EXTINCION SE DECLARA LA EXTINCION DE TODOS LOS DERECHOS REALES,PRINCIPALES O
IACCESORIOS, DESMEMBRACIONES, GRAVAMENES O CUALQUIERA OTRA LIMITACION A LA DISPONIBILIDAD O EL USO DE ESTE Y OTROS BIENES DE
CONFORMIDAD CON LA INSTRUCCION ADMINISTRATIVA #06 DEL 19-07-2007 DE LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO} (CONFIRMADA
£STA SENTENCIA POR EL'AGTA DE APROBACION #0198 DELi 31-03-2008 DELITRIBUNAL:SURER BRI 7

PERSONAS QUE INTERVIEN :
A: L& NACION A TRAVE
DI, ECION NAGIONAL

IANOTACION: Nro 19 Féi
Doc: SENTENCIA S/N del* )8 \ PERIOR TLELELE VAL / E1ET ;
ESPECIFICACION: OTRO: 0901 ACLARACION'A LA SENTENGIA'SIN # DEL 25-11-2003 DEL JUZGADO SEGUNDO PENAL ESPECIALIZADO, EN EL SENTIDO
DE INDICAR LA MATRICULA INMOBILIARIA CORRECTA DEL INVUEBLE, CORRESPONDE A LA AQUI MATRIGULADA Y NO EN LA MATRICULA 370.329967,
COMO ERRONEMENTE SE DIGITO EN LA SENTENGIA DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANGIA, POR CONSIGUIENTE LA EXTINGION DE DEREGHO DE
HOMINIO SOBRE LAS MEJORAS CONTINUA EN LA PRESENTE MATRICULA INMOBILIARIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominlo Incompleto)

lA: LA NACION A TRAVES DEL FONDO PARA LA REHABILITACION, INVERSION Y LUCHA CONTRA EL CRIMEN ORGANIZADO, POR LA DIRECCION

NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES X

IWNOTACION: Nro 20 Fecha: 06-05-2009 Radicacion: 2009-30994
oc: OFIGIO 0923 del 19-09-2008 CENTRO DE SERV ADMINIST DE LOS JUZ de BOGOTA  VALORACTO: §
Se cancsla anotacién No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DE QCUPACION Y CONSECUENTE SUSPENSION DEL PODER
DIS  ITIVO INSCRITO POR OFICIO #£-539 DEL 10-07-1998 POR LA FISCALIA DE CONOCIMIENTO DENTRO DEL RADICADO 0024 £.D
P TONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: CENTRO DE SEVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS PENALES DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS DE DESCONGESTION

IWNOTACION: Nra 21 Fecha: 29-01-2010 Radlcacion: 2010-6314

Doc: RESOLUCION 0169 del 04-09-2009 MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CALI VALOR ACTO: §

SPECIFICACION: GRAVAMEN: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL PLAN DE
BRAS DENOMINADO “21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009.

ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominia,l-Titular de dominio incompleto)
E: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION

NOTACION; Nro 22 Fecha: 18-02-2010 Radicacién: 2010-11454




*.u vallduz. ¢o ssle documenlo, sl lue expedida par pin baloto o efecty podré verificarse en la pdgina www.cerlificadedalradicionylibsilad.com o si (ue expadido por raadio de kioscos en lu pigina vww.certificadosnlinea.com
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pégina
Poc: RESOLUCION 0252 del 29-01-2010 DIRECCION NAL DE ESTUPEFACIENTES de BOGOTA
VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: OTRO: 0906 CAMBIO DE NOMBRE DEL DEPOSITARIO PROVISIONAL, SE REVOCAN LAS RESOLUCIONES 769,1021,1072,1583,1584 Y
1066/2004, 601, 876, 1105,1109, 1152/2005, 132,450,451,452,751,1113/2006, 226,242, 855/2007, 957/08, 878, 979 Y 980, 1132, 1144 Y 1309/2009, POR LAS
CUALES SE DESIGNO A LA LONJA DE P. RAIZ DE CALI Y VALLE COMO DEPOSITARIO PROVISIONAL, SE ENTREGA ESTE Y OTROS EN ADMINISTRACION

A LA SOC. ACTIVOS ESPECIALES S.A.S- SAE.

NRO TOTAL DE ANOTZ

C(  ASE EN LA PRESEN

1:>.384854

SALVEDADES: (Inform

e - FIN DE ESTE DOGUMENTO
=l inleresado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
IMSUARIQ: Col_Palria

TURNO: 2016-25306 - FECHA: 22-01-2016

EXPEDIDO EN: 11001

El Registrador: FRANCISCO JAVIER VELEZ
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 370 - CALI DEPTO: VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CALI
FECHA APERTURA: 15-10-1976 RADICACION: 1976-15274 CON: CERTIFICADO DE: 11-10-1976
CODIGO CATASTRAL: G-025-021COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

estapo DeL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO CON CABIDA DE 750 M2, SITUADO EN CALI, EN EL CORREGIMIENTO DE CAAVERALEJO, DENTRO DE LOS TERRENGS
DENOMINADOS LOS CRISTALES, LA CHANCA, BUENAVISTA Y SAN FERNANDO, ALINDERADO ASI: SUR: EN 15 MTS CON LA CARRETERA DE
CIRCUNVALACION; NORTE: EN 15 MTS, CON LA CALLE PUBLICA EN PROYECTO; ORIENTE: EN 50 MTS, CON LA URBANIZACION SAN FERNANDO; Y
OCCIDENTE: EN 50 MTS, CON PREDIO DE LILIA CARDENAS -

COMPLEMENTACION:

[P AT e A, A 4 S . R e e e < [PPPR . - AL R LA A S 3 AR B B s T P

" \ECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) CGTO. DE CA\AVERALEJO LOS CRISTALES LA CHANCA, BUENAVISTA Y SAN FERNANDO

RV R - it Ere. JR—— R A AR A A RO AR e L STt

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) {(En caso de integracién y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 08-05-1963 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 654 del 28-02-1963 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $20,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA-VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: DUQUE DE URREA ALEYDA

A: OSPINA LOPEZ GILBERTO X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 17-06-1963 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 2323 del 30-05-1963 NOTARIA 4 de BOGOTA VALOR ACTO: $100,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA-VENTA CON OTRO PREDIO

. ~RSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: OSPINA LOPEZ GILBERTO

A: RAMIREZ SALAZAR JORGE EZEQUIEL X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 29-02-1964 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 8574 del 19-11-1963 NOTARIA N de BOGOTA VALOR ACTO: $100,000
ESPECIFICACION: : 104 DACION EN PAGO CON OTRO PREDIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de dominio incompleto)

DE: RAMIREZ SALAZAR JORGE EZEQUIEL

A: MONCADA MELO JOSE FERMIN X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 22-08-1964 Radicacion:
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Doc: ESCRITURA 1940 del 03-04-1964 NOTARIA 5 de BOGOTA VALOR ACTO: $70,000

ESPECIFICACION: : 102 PERMUTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: MONCADA MELO JOSE FERMIN

A: GOMEZ PARRA ALFONSO

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 08-02-1965 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 100 del 21-01-1965 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $40,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA-VENTA

BCRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,}-Titular de dominio incompleto)

UE: GOMEZ PARRA ALFONSO

A: GUTIERREZ RAFAEL A. X
A: VILLEGAS OSORIOS BALTAZAR X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 17-07-1874 Radicacion:

Doc: SENTENCIA S.N. del 13-02-1968 JUZGADO 12 CIVIL MPAL. de CAL| VALOR ACTO: $4,711.44
ESPECIFICACION: : 150 ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE MITADOTROS VALORES (5.144.28 Y 5.144.28).-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: VILLEGAS OSORIO BALTAZAR

A: ARCILA V. DE VILLEGAS MARIA JESUS X
A: VILLEGAS ARCILA BALTAZAR DE JESUS X
A: VILLEGAS ARCILA MARIO ALBERTO X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 04-10-1976 Radicacion:

"7 3 ESCRITURA 5202 del 24-09-1976 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $30.000
ESPECIFICACION: : 351 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incompieto)
DE: GUTIERREZ GRISALES RAFAEL ANTONIO CCit 2455112
A: TORO FLOREZ CECILIA CC# 41388250

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 25-01-1978 Radicacion: 1978-2255

Doc: ESCRITURA 2365 dei 30-12-1977 NOTARIA 5 de CALI VALOR ACTO: $40,000
ESPECIFICACION: : 351 COMPRAVENTA PROINDI

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,i-Titular de dominio incompieto)

DE: TORO FLOREZ DE GIL CECILIA

A: CERON?OMEZ MANUEL_ ﬁﬂTONIO CC? 6075420 X
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ANOTACION: Nro 009 Fecha: 02-04-1984 Radicacién: 1984-11787
Doc: ESCRITURA 886 del 21-03-1984 NOTARIA 3 de CALI VALOR ACTO: $227,000
ESPECIFICACION: : 351 VENTA DERECHOS PROINDIVISOS 50%
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: CERON GOMEZ MANUEL ANTONIO CC# 6075420
A: HERRERA LLANO JAIME - CC#17037128 X

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 16-03-1987 Radicacién: 1987-12089
Doc: OFICIO 228 del 12-03-1987 JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: $0

" PECIFICACION: : 410 DEMANDA PROCESO ORDINARIO REIVINDICATORIO DE MAYOR CUANTIA -

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: ARCILA VDA. DE VILLEGAS MARIA JESUS
DE: HERRERA LLANO JAIME

DE: VILLEGAS ARCILA BALTAZAR

DE: VILLEGAS MARIO ALBERTO

A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 13-09-2000 Radicacidn: 2000-66447

Doc: OFICIO 2323 del 24-08-2000 JDO.8 C.CTO. de CALI VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: : 410 DEMANDA SOBRE CUERPO CIERTO P.ORDINARIA REIVINDICATORIA (MEDIDA CAUTELAR, 4 COLUMNA)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: HERRERA LLANO JAIME

A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

A: SOCIEDAD INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA.

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 17-05-2001 Radicacién: 2001-32679
Doc: OFICIO 847 del 07-05-2001 JDO. 2 C. DEL CTO. DE de CALI VALOR ACTO: %
Se cancela anotacion No: 10
ESPECIFICACION: : 800 CANCELACION DEMANDA SOBRE CUERPO CIERTO OFICIO 228 DEL 12-03-87.-NOTA: NO SE REGISTRA EL PRESENTE
OFICIO EN EL FOLIO 370-0239987,POR CUANTO LA DEMANDA COMUNICADA POR OFICIO 228 QUE SE ORDENA CANCELAR NO SE ENCUENTRA
ALLI REGISTRADA.-ART.40 Y 43 DECRETO 1250/70
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: ARCILA VDA DE VILLEGAS MARIA JESUS
DE: HERRERA LLANO JAIME
DE: VILLEGAS ARCILA BALTASAR
DE: VILLEGAS MARIO ALBERTO
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A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 23-07-2001 Radicacion: 200148710

Doc: OFICIO 3230 del 09-11-2000 JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CTO. de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: : 410 DEMANDA SOBRE CUERPO CIERTO PROCESO ORDINARIO REIVINDICATORIO. DERECHOS DEL 50% (MEDIDA CAUTELAR
CUARTA COLUMNA)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: HERRERA LLANO JAIME X

A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO
A: SOC. INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA.

it e st B ————

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 22-04-2004 Radicacion: 2004-29907
Doc: OFICIO 982 del 20-04-2004 JUZGADO B8 CIVIL DEL CIRCUITO de CAL| VALOR ACTO: $
Se cancela anotacion No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION DEMANDA EN PROCESO REIVINDICATORIO: 0830 CANCELACION DEMANDA EN PROCESO REIVINDICATORIO
OFICIO #2323/2000.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: HERRERA LLANO JAIME
A: INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA.
A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 13-08-2004 Radicacion: 2004-65618

Doc: OFICIO 930 del 28-06-2004 JUZGADO 8 CIVIL DEL. CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO: 0468 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO REIVINDICATORIO-CUARTA COLUMNA-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,!-Titular de dominio incompleto)

. = HERRERA LLANOS JAIME

A: INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA
A: RAMIREZ GUTIERREZ LIBARDO

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 10-08-2009 Radicacion: 2009-56428
Doc: OFICIO 1441 del 04-08-2009 JUZGADO 8 CIVIL. CTO de CALI VALOR ACTO: §
Se cancela anotacion No: 15
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL ORDINARIO REIVINDICATORIO ESTE Y
OTRO OFICIO 930 DEL 25-06-2004 JUZGADO 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompieto)
DE: HERRERA LLANO JAIME SIC
A: INMOBILIARIA BOLIVAR LTDA. Y




La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.colcertificado/

su ?,:E:é;:é'i{:ﬁ,; OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
Banbbiia CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 17072180606838817 Nro Matricula: 370-2399
Pagina 5

Impreso el 21 de Julio de 2017 a las 01:04:07 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
A: RAMIREZ LIBARDO

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 29-01-2010 Radicacion: 2010-6314
Doc: RESOLUCION D169 dei 04-D9-2009 MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CAL} VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL

PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.

ot s e mr i Ve o TR £ N e 5t i bR S S 7, A 15 R =S ST et T4 8 RS RSt 91 MR 5 S S KT P TR R MR 4 £ 3 e 3 i S0 £ ey T i

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *17*
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SALVEDADES: {informacion Anterior o0 Cormregida)
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cuaiquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2017-324702 FECHA: 21-07-2017
EXPEDIDO EN: BOGOTA

e,

El Registrador: FRANCISCO »\tl}A\ﬁll“E“RmVELmEg'Egﬂf\‘
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VEINTISIETE MIL PESOS ($777.000.00) MONEDA CORRIENTE, valor ec:,

que el wvendedor declara ilencr recibidos en esie mismo 1nstante

de menos del comprador & su entera satisfaccifn y en diners ey

efect%vai CUARTO: Que ¢! inmueble que verde por medio de es:e

instrumento , se encuentra libre de toda clase de gravidmenss

les como hipotecas, censo, patrimonio de famiiia, embargos j.gj
cieles, anticresis y en general y que ¢i vendedor se oblicas a g

1ir al saneamiento de lo vendido en tedos 10s casos previcice rey

ta Ley. QUINTO: La entrega del lote de terreno se hara de inme

\.’;;1

-

tc,sin reservarse el vendedor absolutamente nada para s y sutc-

riza al comprador para obtener por si sclo copia y regisiro cde -

la presente escritura. Presente el seficr: JAIME HERRERA LLAROS,

}
maycr de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de civ

: dadania No 17.037.128 expedida en Bogctd D.E., =-===eemeuu- do -
i . _estado civil soltero y expuso: Que acepta la presente escriturg

la _venta que por medio de ella se le hace por cuanto las c1ausu-

las estan conforme a lo convenido y pactado. SE AGREGAN LOS C(H-

PROBANTES. PAZ Y SALVO NAL ASI: CERON GOMEZ MANUEL ANTONIO, ¢

No TPMN 741628 de Cali, fecha de expedicién 17-01-84, validohastsa

el 13-06-84, HERRERA LLANO JAIME, el No TPN 760476 de Cali, fecrn:

de expedicidon 27-01-84, vadlidohasta el 19-06-84. Leido este ins-

trumento a los otorgantes y advertidos de la formalidad del regtit

tro, 1o _aceptan, 1o aprueban y 1o firman conmigo el Notario de

todo 1o cual doy fé. Derechos §510.50 ~-wvn- Decreto 1772 de Ju-
lio 27/79. Esta escritura se corri6 en las hojas ce pepel scilace

AH 04751846 - AH 04751847.

peZ Y SALVG mMUNICEaL pE  CAH] No,_ D0t

ARCTLA™V DE VILLEGAS WARTA DE JESUS, VlLLEGﬂS’ARC»jf
A fover de  BALTAZAR, VILLEGAS ARCILA MARIO ALBERTO Y CERON D =i
MEL MANUEL ANTONIO e
———Predioi4e.6-025-02] -- Birecoion CARRERA 25 SAN-FE sﬂr;w
FERRERO_6/84 MARZO . 31/84.
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