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ASUNTO

Se encuentra ante esta Sala de Decision para resolver, en primera instancia, la accion
constitucional de tutela instaurada por el sefior OSCAR CARRASQUILLA HERRERA,
guien |a dirigié contra LA NACION- MINISTERIO DEL INTERIOR, (a |a que se vinculo
al PRESIDENTE DE LA REPUBLICA) por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales al «debido proceso, derecho de defensa, igualdad y a participar en fa
cofiformacion efercicio v controf del poder polfticos.

ANTECEDENTES

PRIMERO: Que el pasado 25 de octubre fue elegido como alcalde de la ciudad de
Cartagena el sefior MANUEL VICENTE DUQUE VASQUEZ para ¢l periodo de 2016-
2019, quien se encuentra inscrito por el Grupo Significative de Ciudadanes "Primero La
(Gente Mavimiento Ciudadano”, tal como consta en el Formulario E-6 AL.

SEGUNDQ: Que el dia 1° de noviembre de 2017 el sefior MANUEL VICENTE DUGQUE
VASQUEZ, mediante comunicacion radicada en la Presidencia da la Republica, presento
renuncia irevocable al cargo de Alcalde de la ciudad en mencidn, la cual fue aceptada
por ef Ministro del Interior -Presidente de 1a Republica a través del Decreto N°1810 del 7
de novierbre de 2017 y , se designd como Alcalde de la ciudad, al sefior SERGIO
ALFONSO LONDONO ZUREK, quien en ese lapso desempefiaba el cargo de Director
General de la Agencia Presidencial de Cocperacion Intemacional de Colombia, APC-
Colombia, encargo gue asumid, sin dejar de la lado las funciones propias del cargo que
ain es titular, pero que no hace parte del Grupo Significativo de Ciudadanos “Primero La
Gente Movimiente Ciudadane”, que anteriormente habia inscrito @l renunciante sefior
MANUEL VICENTE DUQUE.

TERCEROQ: Que el Presidente de 1a Republica, expidio el Decreto 295 de 16 de febrero
de 2018 madiante el cual convocd a elecciones atipicas para elegir alcalde del Distrito
Turistico y Cultural de Cartagena de Indias, para celebrarse &l dia 15 de abril de 2018,
con fo cual, esgrime fa activa que en ese acto excluyd designar alcalde de Cartagena
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del mismo movimiento pafitico del alcalde renunciante, hasta que fuere elegido el nuevo

alcalde.

GUARTO: Que subsiguientemente el sefior Presidente de la Republica expidié el decreto
434 de 6§ de marzo de 2018 par el cual modificd el articule 1° def Decreto 2856 de 16 de
febrero de 2018 donde dispuso convocar a eleccionss para elegir alcalde del Distrito el
dia 6 de mayo del afio en curse, pero que, en este nuevo acto administrativo otra vez
omitid designar alcalde de Carlagena del movimiento al que pertenece el sefor MANUEL
VICENTE DUGUE VASQUEZ, asi como tampoco encargd a ninguna persona comg
dicalde de Cartagena.

QUINTO: Que ademas, de conformidad con el proceso con medio de control de Accidn
de Cumplimiento con radicado N°13001-23-33-000-2018-00084-00 del Tribunal
Administrativo de Bolivar, el & e marzo de esta anualidad profirid sentencia de primera
instancia, donde declard gue el Presidente de la Republica v el Ministro del Interior en
calidad de miembros del Gobiemo. incumnplieron el deber definido en el paragrafo 3° del
articulo 29 de la Ley Estatutaria de 2011, erdenando el cumplimiento de lo dispuesto en
la precitada disposicion, ¥ que por tal razdn deberan nombrar en calidad de alcalde
encargado y hasta que se satisfagan las elecciones para proveer dicho cargo, a un
miembro del grupo “Primero La Gente Movinvento Ciudadany’.

PRETENSIONES

1. "Se me tulglen mis derechos constifucionales fundamentales af debido proceso,
derecho de defensa, igualdad, a participar en fa confarmacion sjercicio y control def
poder pofitico, como mecanismo transitorio que evie la consumacion de un perjuicio
irremediable, con las actuaciones def Presidente de la Republica v Ministro def
Inferior al convocar efecciones en Carlagena sin encargar como alcalde alguna
persona, como yo o que haga parte del GRUPO SIGMIFICATIVO DE CIUDADANGS
"PRIMERQ LA GENTE MOVIMIENTO CIUDADANC™ & que perfenece ef sefior
MANUEL VICENTE DUQUE VASQUELZ, afcalde que renuncié al cargo y tengo
derecho a ello

2. Como consecuencia de lo anlerior, v para evitar la causacidn de un perjuicio
irremediable 0 su confinuidad se ordene [a suspension def Decreto 295 expedido por
ef Ministerio def Inferior-Presidente de fa Republica- ef 16 de febrero de 2018 (.} y
def Decrefo 434 expedidc por ef Ministerio def Interior-Presidente de la Republica- ef
B de marzo de 2018(..)"

ACTUACION PROCESAL

Luego de sometido a las formalidades de reparto, en proveido de 4 de abril del afio en
curso, se admitid la accion tutelar formulada, solicitandose al MINISTERIO DEL
INTERIOR, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la
notificacion de dicha providencia, rindiera un informe detaliado sobre los hechos
generadores de ésta accidn constitucional,

Ast mismo, se dispuso vincular coma terceros interesados a las resultas de la accion,
a las siguientes entidades; (i) PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, {ii) ALCALDE
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ENCARGADO DE CARTAGENA DE INDIAS D. T. y C., (i) PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION (v) REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
(v} CONSEJO NACIONAL ELECTORAL (C.N.E.}, {vi) COMITE DEL MOVIMIENTO
CIUDADANO “PRIMERO LA GENTE®, (vii SENORES ELSY SEVERICHE,
CAPITAN (R) PABLO GALINDO y JUAN MENDOZA GOEZ.

De igual forma, se dispuse enterar a todas las personas y demas ciudadania
interesada en 1a cuestidn de participacién politica en Cartagena, a que atafie la
presente accidn de futela, por intermedio de edicto emplazatorio publicado en la
Secretaria de esta Corporacion, asi como en {a pagina web de la Rama Judicial
{(www.ramajudicial.gov.co), y por radiodifusion en emisora radial de ja Policia Nacional
{fl. 53},

INTERVENCIONES

-Ministerio del interior,

Entidad que a través del Jefe de la Oficina Asesora Juridica de dicha cartera
ministerial, se pronuncia en forno al reclamo tutelar, suplicande que fa salvaguarda se
declarase 'improcedente’, toda vez que destaca, el actuar de la Presidencia de la
Republica v de dicho Ministerio, se encuentra por completo ajustado a la ley, en tanto
que el Consejo de Estado ha precisado que *...para este tipo de encargos no es requisifo
que el designado perfenezca a una fillacidon politica delerminada, precisamente porque se
realizan con ef fin de evilar vacios de poder u obstaculizar la marcha de fa adnunistracion
terriforial, como recisniemente fo relterd un caso de simifares circunstancias facticas refativo
a g Gobemacion de fa Guafira (... ) En ese sentido. es preciso referir que ef Decreto 1810 de
2017, fiene vocacion eskrictamente_femporal, pues sole se Justifica por la necesidad de
garantizar ef cumplimiento oporfunc de fas tareas constifucional y feqalmente encomentadas
al Alcalde. Puss expresamente prevé que es mienfras se efige aloalde por el procedinento
de la terna. cumpliendo fos reguisifos de Ley".

Resaltandose en diche informe, que dicho movimiento ciudadano en diversas
oportunidades remitid comunicaciones a la Presidencia de la Republica informando
que se abstenian de presentar a terna {fis. 59-60)

-Procuraduria General de la Nacion,

En respuesta a la vinculacion, a través de la Oficina Juridica de dicha entidad, informa
que frente a la Procuraduria *...se configura la excepcion denominada FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA como quiera que fa Entidad en ef contexio de
sus compefencias y funciones consfitucionales y legales no ha vulnerado los derechos
invocadoes por el accionante (...} frenfe a fa prefension principal de la fulela, tenemos
enfonces que no s fa Procuraduria la causante del dafic o peruicio, como tampoco fa
Hamada a responder por los presumtos peruicios o la inconformidad que haya podido
presentar al accionante en ese sentide”, para tal efecto, se citan los canones legales que
sustentan dicho aserto argumentativo (folios 80-81),

De igual forma, se recibio de dicha entidad informe presentado por el Procurador 9
Judicial I} Delegado para asuntos civiles, en el que se reitera lo antericr, y se concluye
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que la tutela formulada es improcedente para cuestionar los actos administrativos

materia de reproche (fls. 151-158),

-Registraduria Nacional del Estado Civil,

En el pronunciamiento presentado, el Jefe de la Oficina Juridica sefiala que frente a la
entidad existe ‘falta de legitimacion en fa causa por pasiva, foda vez que *.. fos hechos
gue enuncia ef accionamte no tienen refacion con fas factitades y funciones que la
congtitucion v ia ley fe asigna a la Reqgistraduria Nacional del Estado Civil, por lo que no
existen fundamentos de indole materfal o fegal para que se demande { ..} como responsable
de fa presunta vilacion de fos derechos fundamentales” (fls. 82-85).

-Alcaldia Mayor de Cartagena de indias D. T. y C.

La Oficina Asesora Juridica del ente distrital, respondié que no era la autoridad
instituida para convocar a elecciones en fa ciudad, sino que effo era del resorte de la
Presidencia de la Republica y del Ministerio del Interior, por o que invoca existe falta
de legitimacién por pasiva’. Con todo, considera que no estd acreditada la existencia
de un ‘perjuicio iremediable’ en el caso del accionante, dado que. no se demuastra la
causacion del mismo.

-Pablo Emilic Galindo Falla.

Quien en condicién de ex-miembro det comité inscriptor del movimiente ciudadano
'Primero La Gente', manifestd no tener ningln interés actual dentro de la controversia
que suscita el presente mecanismo de amparo. al punto que se desvinculd de dicha
colectividad .. .toda vez que sus acluaciones no represeniaban 08 principios y valores
gue me han heche gozar del carifio y ef aprecio de fa gente...". Como anexo aportd
copia de la renuncia presentada ante la Registraduria {fis. 92-83).

-Transparencia Caribe Veedtiria Ciudadana,

Tercero con interés gue intervino para suplicar la improcedencia de la futela,
sefalando que dicha veeduria habia ya presentado ante el Tribunal Administrativo de
Bolivar, accion de cumplimiento radicada bajo el cansecutivo No. 13001-12-33-000-
2018-00094-00, en |a cual, se peticiond “...la misma pretension que busca el accionante
en sede de tutefa, fo cual es fotalmente improcedente’. Adicionando gue, tambien se
observa que e actor de tutela, declard en ¢l libelo ser “cludadanc afin” al movimiento,
pero nunca acreditd tal condicion de miembro del mismo, aspirando inclusive, por otro
partido politice distinto, al cargo de concejal en el afo 2011, estando inscrito
actualmente para votar en fa ciudad de Bogota .-

-Consejo Nacional Electoral.

Organizacidn que se pronuncio en torno a cada uno de los hechos de fa accion de
tutela, para solicitar en sintesis, que se declare Ia falta de legitimacién en la causa por
nasiva del ente electoral, al no comresponderte la designacion del alcalde encargado
de Cartagena (fls. 128-123).
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-Presidencia de la Repubilica.

Que en el pronunciamiento presentado, solicita se deniegue la tutela, argumentado
que la actuacion del movimiento del cesado Alcalde electo de esta ciudad, es
“inaceptable no solo facticamente sino legal v administrativamente’, al pretender se
designe de una terna remitida exlemporaneamente, un mandatario encargads, a tan
pocos dias de estar ya convocadas las elecciones atipicas. En tal sentido, se invoca
que: “fLio congruente v legitimo en ef Estado Social de Derecho es que se reaficen fas
elecciones y ia cludad de Cartagena efija su nuevo alcalde. sin dar lugar a mas siuaciones
adminisirativas. demandas y omisiones que repito, sofo afecian a la ciudad” (fls. 130-146).
Asimismo, se indica que el actor no cuenta con legitimacion en la causa por activa.

-Efsy Severiche Severiche.

Quien en su condicion de miembro del Comité Inscriptor del movimienio ciudadano
'‘Primero La Genfe', y en vocetia de aquél, deja por sentado que dicha colectividad
desde el mes de diciembre del afio anterior, decidid “ne presentar fema y solicitar af
Sefor Presidente que & designara af Alcalde def Distrito de Cartagena, de conformidad coti
ef paragralo 3° def articulo 29 de Ia fey estatutaria 1475 de 2011, concordante con ef articulo
10 de la ley 768 doi affo 2002 y 32 de laLey 1617 de 2013" {fls. 147-149),

PROBLEMAS JURIDICOS

Con base en los hechos descritos, corresponde a esta Sala resolver [os siguientes
problemas juridicos:

a) ¢Estd legitimada para interponer accion de tutela, una persona natural guien
solicita el derecho a participar en la conformacion, ejercicio y control politico,
frente al acto administrativo (decreto) que aceptd la renuncia del Alcalde electo
de la ciudad de Cartagena de Indias, y no encargé como alcalde a alguna
persona gue haga pare del Movimiento “Primero la Gente Movimiento
Ciudadano?

b) ;8e infringe e presupuesto de subsidiariedad en este asunto de tutela? Es
decir, ;existen otros mecanismos de defensa judicial iddneos vy eficaces para
gue el accionante tramite su descontento?

¢} ¢ Vulnera el Ministerio del Interior-Presidencia de la Republica de Colombia, €l
derecho a participar en la conformacidn, ejercicio y control politico, al fijar
nueva fecha para la eleccion del Alcalde de Cartagena de Indias, y no encargar
como designado a un miembro def Movimiento *Primero fa Gente Movimiento
Ciudadans™?

Pasa a disiparse 1o que en derecho corresponda, previas [as siguientes,
CONSIDERACIONES

-La accion de tutela.

La accién de tutela se constituye en un mecanismo excepcional, consagrado en el
articulo 86 de 1a Constitucién Politica de Colombia, para la proteccion efectiva de los
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derechos fundamentales de las personas siempre que s& vean vulnerados o
amenazados por la accion u omisian de una autondad publica o por los particulares en

los casos expresamente sefialados por el articulo 42 del Decreto 2591 de 1981,

Esta accion sdlo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se ulilice como mecanismo transitorio para evilar un
perjuicio iremediable. Esto es, que el caracter excepcional que el Constituyente le
imprimid a la accion de tutela, hace qus este sea un mecanismo residual, es decir,
que sdlo procede en su estudio de fondo, cuando a fraves de los procedimientos
ordinarios, ho se puede evitar la amenaza ¢ wvilneracion de los derechos fus
fundamentales.

La ley establecera los casos en 10s que la accion de tutela es procedents frente a los
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
o grave directamente el interes colectivo, o respecto de guien el solicitante se halie en
estado de subordinacidn o indefension.

CASO CONCRETO

-L.a legitimacion en fa causa por activa.-

1. En torno & la accion de tutela sub-ife, el primigenio problema juridico que obliga a
su estudio, antes de pasar al fondo de la reclamacion constitucional formulada por la
activa, se circunscribe al thpico de ta ‘fegitimacién en fa causa’ de quién presenta el
mecanismo de amparo, ello en fanto, como fue advertido por varos de los
intervinientes, surgen dudas en tomo a este preciso asunto, gue merecen ser
disipadas con suficiencia juridica, antes proceder a cualquier examen diferente en
torno a la misma.

Para tal efecto, empiécese por indicar que si bien esta contemplado en el articulo 10°
del Decreto 2691 de 1.991, que la tutela puede ser ejercida, en todo momento v lugar,
“por cualguiera persona vuinerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentates,
quien actuara por si misma o a fravés de representante’. amen gue tambien se autoriza,
“agenciar derechos ajenos cuando ef tiftar de fos mismos no esté en condiciones de
promover su propia defensa”, no en menos, se puede dejar de lado, que en todo caso
en el asunto sub-fudice, no se estd en presencia, propiamente, de una accion de
tutela en fa cual el actor constitucional [sefior Oscar Carrasquilla Herrera] busque o
persiga la salvaguarda de un derecho fundamental de indole individual o
personalisimo.

En todo caso de ser asi { al pretender ia suspension del acto de gobierno Presidencial
que convoca a unas elecciones atfpicas), mal puede pretender via tutela que su
nombre se terne, para ser designado por la Presidencia de fa Republica, cuando no
hay prueba de su afiliacion &l movimiento “primero la gente” , tampoco existe
acreditacion de que &l mencionado movimiento o grupo de ciudadanos cuente con la
correspendiente personeria juridica que le de legitimacion para tal fin vy, o prncipal,
na se demuestra que el actor haya inscrito su cédula, en Cartagena, para participar

/}6"’(




ACCIOM OE TUTELA

RADICADD UNICD: t3HH-22-13-000-201 5-00067 0K

RADICACION TRIBUHAL: 3p96-052-23

ACCIONANTE: OSCAR CARRASQUIELA HERRERA

ACCIONALD- MINISTERK) DEL INTERIOR

mediante el voto en las slecciones locates |, todo lo cual e permita reclamar &l
derecho politico a la participacion ciudadana, contemplada en ef articulo 40 de |a

Constitusion Nacional'.

2. A este respeclo, vale memaorar que la jurisprudencia constitucional ha revisado
casos de tutela en los cuales la entidad accionada es ¢ bien una organizacion
electoral o, en su defecto, se ha buscado proteger derechos concernientes a la
parlicipacion politica como el derecho a elegir y ser elegido, que es al que
evidentemente se circunscribe el presente reclamo.

En tales ocasiones, ha tenido oportunidad de ensefiar la H. Corte Constitucional que si
bien la regla general frente al tipo de proteccion constitucional reclamada, es que los
actores acrediten Ia condicion de votantes en [as respectivas elecciones, ello tiene
excepcionas,

En efecto, ha dejado en claro ta Corte , que la regla general no se emplea en fodos
Ios asuntos en los que estan envueltas reclamaciones referentes a derechos politicos,
toda vez que, el andlisis se limita en cada caso en particular, cifiéndese el juzgador al
gjercicio precisado para los mismos en la legislacion nacional {C. Constitucional,
Sentencia T-066-15 del 16 de febrero, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado).

Al rgspecto | es clara fa jurisprudencia en explicar que. "Con respecfo a la fegifimacion
por activa para inferponer fa accion de tutefa con f fin de requerir fa profeccion de sus
derechos pofiticos, vale seftalar que fa Constitucion sefiala en ef num. 2 def articulo 40 que
todo ciudadanc puede tomar parie en efecciones, plebiscitos, referendos, consuffas
popufares y ofras formas de participacion democrética, v ef articilo 103 de la Carta mdica
que los mecanismos de participacion —incluida la revocaloria- seran reglamentados por ls
ley. Por fo tanfo, los ciudadanos, en general, son fitufares de tafes derechos, pero el giercicio
de los mismos esftsd precisado en las disposiciones legales que reglamentan fafes
polestades Es refevante entonces anafizar fas reglas especificas de legitimacion por acliva
eshozadas pot fa Corte Constitucional en relacion con las futelas gue exigen fa proteccion de
los derechos politicos, en las cusles se fiene en cuenta fa configuracion fegal para
detarminar si es posible hacer uso de la accion de tiiela(...)

En efecto, de acuerdo con fa sentencia T-516 de 2014. que a su vez reffera ia regla fijada en
fa sentencia T-1337 de 2001, la Corte infiere la legitimidad del accionante para la proteccion
de ios derechos polificos. cusndo ‘gien alega la afectacion eferciod efectivamente su

= Congtitusian Politica de Colombia. Articule 40, Todo ciudadano tiena deracho a participar en b conformacion, ejercicio
y cendral del poder politeo, Para hacer efectivo este derecho puade

1 Etegir y ser elegrds.

2. Tomar parte en elgcoiones, plebisoitos, referendos, consubtas populares y otras formas de participacién demacratica,

3 Constiluir parbdos, movimisntos y agrupaciones palibicas an Imitacion alguna; formar parte de ellas libvemente y
dibundir U5 eas y programas.

4 Revocar 8l mandato de os elegidos en los easos y en la foma que establecen la Conslitucidn y 12 lay,

5, Tener niciativa en las corgoraciones publcas,

& Interponer accicnes pblices en defensa da la Consbitucidn y de |alsy

7 treceder &l dessmpeho de funciones y camos piblicos, sako 1§ colombiangs, por nacimisnte o por adopion, que
tengan doble nacienahdad, La ley reglamentary esta excepoidn y deleminara log casos alos cuafes ha de aplicarse.

las autoridades garanhzarén la adequada vy efectiva parfieipacion de fa mujer en los niveles decisorios do la
Administracion Poklica.
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tferecha af vata”. Este criterio adoptado por la Corte surgid de la regla fjada por fa Ley 134
de 1994 que reconoce legitimidad para presentar una solicitud de revocatoria a quienes han

sufragado en fa jornada efectoral que efigio al mandatario que se prefende revocar.

Sin embargo, anota esta Sala que fa Ley 741 de 2002 amplid la posibifidad de ejercer ef
derecho a fa revocatonia, pues no 1o fimitd a quienes gjercieron efectivamente su derechg of
volo en la eleccion del mandatario cuya revocatoria se soficita. La ley sdlo exige una soficitud
e revocatoria suschita por cludatfanos inscrifos en fa respectiva circunscripcion, pero fio
obliga a que hayan vofado en los comicios donde resufio elegide ef funcionaric cuyo
mandato se prefende revocar. En ef mismo senfido, dispuse que podiian participar en ia
revocatoria quienas ho hublesen sufragado en fos comicios donde resuffo slegide quien 58
prefende  revocar, Antes, la ley 134 de 1994 esfablecia en ef arficlo 69
que ...} Gricamente podran sufragar quienes lo hayan hecho en la jormada electoral en fa
cual se efigid af respectivo gobemador o alcafde’. Sin embargo, fa Ley 741 de 2002 sliming
la frase citada En consecuencia. encuentra esta Sala que 1a ley amplid fa postbilidad de
ejercer ef derecho a la revocatoria para inclulr a fodos fos ciudadanos que hacen patte de
Lna circunscripeion electoral en fa cual gobierna el mandatario.

De acuerdo con la Ley 741 de 2002, es posible concluir que fos ciudadanos de Bogofé
pusden presentar peficiones de revocaforia y concuriy a fa consufta con fines de revocar af
mandatario distntal. En consecuencia, fa Safla esfima que basta con demostrar la inscription
de la cedula en Bogota, para constatar fa legitimidad por activa de quien recfame ef gjercicio
def derechio politico & hacer uso de fa revocatoria del mandato™ (C. Constitucional, Ibidem).

3. llustrado este aspecto, entiende & Tribunal que la tutela agui formulada no cuenta
al rompe. con legitimacion por activa de quién la propuse para requerir la proteccion
de sus derechos politicos v fundamentales a elegir y ser elegido, a participar en |a
conformacion ejercicio y control del poder politico, pues, pese a no estar agui inmersa
discusion alguna sobre la revocatoria del mandato, sino  a nada distinio a la
circunstancia de 'fafta absofuta’ de Alcalde electo, en la ciudad de Cartagena de
Indias, en razon de la repuncia por éste presentada desde el 1° de noviembre del afio
anterior [art. 88, Ley 136 de 1.994] y en consecuencia a la designacidn de su
reemplazo y la convocatoria de elecciones atipicas para ello , se estima que el actor
para formular la presente tutela, debia acreditar al menos {a inscripcidn de su cédula
de ciudadania en esta ciudad de Cartagena.

Empero, no hay prueba de ello y confrontado el ndmero de identificacion del
accionante en la base de datos web de la Registraduria Nacional del Estado Civil”,
facilmente se advierte que el ciudadano promotor del mecanismo de amparo, ejerce
su derecho al voto en la Localidad 01 de Bogota D.C., en el Puesto Santa Barbara
Occidental, Mesa 31. Lo cual, denota que ¢l gjercicio de la participacion politica de
aquél en Cartagena, es por compieto irrealizable.

Ahora, tampoco existe prueba ninguna de que el actor esté efectivamente afiliado af
movimiento ciudadano “Primero La Gente”, lo cual, en principio se debe acreditar con
la certificacion o resoluciones expedidas por [os organos electorales competentes.

: https:/feansulta.nfovotantes co/#/Cansultalugarystacion
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Por lo tanto, estima esta Corporacién, que no existe legitimacion en la parte activa

para formular en este caso, la presente accién de tutela, por la presunta vulneracion a

los derechos invocados en el libelo, sin que exista en realidad, mayor necesidad de

dar paso al andlsis de los sub-siguientes problemas juridicos planteados para ia

instancia.

4 - En resumen no existe prugha de que la cédula (para efectos de la participacion
politica) del actor se encuentre inscrita en esta ciudad. De igual manera su afiliacion ai
movimiente “Primerc La Genfe' {del que por cierfo no se arrima prugha de su
personeria juridica y cuyo comité, meramente recogedor de firmas, se encuentra
desintegrade), tampoco aparece acreditada.

Por lo anterior y ademas considerando que la tutela es absolutamente improcedente
para suspender un acto administrativo de caracter general {que en dltimas es o que
se pretende), sin que exista la acreditacién de un perjuicio irremediable vy que la
misma simplemente se funda en las conjeturas o hipdtesis que formula sobre la suerte
de una accion de cumplimiento, respecto de la cual es un mero tercero, habra de
declararse la improcedencia de la misma.

LA DECISION

En merito a lo expuesto la Sala Civi-Familia del TRIBUNAL SUPERIOR DE
CARTAGENA, Administrando Justicia en Nombre de la Repiblica de Colombia y por
autoridad de fa Ley,

RESUELVE 3

PRIMERC: BECLARAR IMPROCEDENTE &l mecanismeg constitucional de amparo de
tutela invocado por el sefior OSCAR CARRASQUILLA HERRERA, en razdn de fas
consideraciones anotadas en las explicitaciones de esta sentencia.

SEGUNDQ: NOTIFICAR a las partes y terceros vinculados, lo aqui resuelto, en la
forma mas expedita y eficaz posible.

TERCERQ: ENVIAR ¢! presente expediente ante la Honorable Corte Constitucional,
en case de no ser impugnada en su oportunidad esta decisidn, a efectos de su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARCIA SANTAMARIA
sustanciador

rimncos ROMAN aG/UQOéNSECA N DDY™SAZA PINEDA
Magistrado tstrado
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