Accion: Declaratoria de Procedencia
'Radicado: 2017-00030 (11.463E.D.)
~Afectado: Dilio Octavio Hernandez Mora

JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
' DE EXTINCION DE DOMINIO

Pereira (Risaralda), once (1 1) de diciembre de_ dos mil diecisiete (2.017)

| Referenciaf - RAD. 66001 3120 001 2017 00030 E. D 11 453 E.D.
- Afectado: o DILIO OCTAVIO HERNANDEZ MORA

AUTO No. 059/2017

1. ASUNTO A TRATAR

Estese a lo resuelto por la Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de
~ Justicia, a través de auto AP6867-2017 del 18 de octubre de 20171, por medio del cuaI le

asigno por competencia a este despacho judicial la presente actuacion.

~Interlocutorio No. 05912017 - ~

Ha remitido la Fiscalia 46 EspeCializada E.D. de la ciudad de Bogota, la De'clarator_ia\‘de '

Procedencia de la Accion de Extincion de Dominio sobre el vehiculo clase automovil, marca
Mazda-Sedan 626L, modelo 1992, color Cinza Ejecutivo, motor FE186355, chasis

/626N8202751 de placas CRC-954 inscrito en la Secretaria de Transito'y Transporte dela

- Calera (Cundlnamarca) de propiedad de DILIO OCTAVIO HERNANDEZ MORA,; la actuacion
,desplegada por el Ente Fiscal, 'tuvo su origen en la destinacion ilicita dada al bien.

Luego de finalizada la fase inicial de |nvest|gaC|on prellmmar la Flscalla Delegada prof rié
Resolucion de Inicio de tramite de extincion de dominio con fecha 5 de abril de 20102, al
configurarse la causal tercera del articulo 2° de la Ley 793 de 2002, que sefiala: “Los bienes
. de que se ftrate hayan sido utilizados como medio o instrumento para la: comisién de
| actlwdades ilicitas, sean destmadas a éstas, 0 correspondan al objeto del delito.”, de igual
manera, se dlspuso el embargo del automotor3

VCuaderno Sala de Casacién Penal C S.J. folios 4 a 13
2 Cuaderno original No. 1 fokios. 3 7 a 36
S Ibzdem  folios 93y 94
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,Como"inicialme'nte, el Ente Fiscal habia omitido notificar a quien figuraba como fitular de
derechos sobre el bien vulnerando el derecho de defensa y el debido proceso, procedio a
decretar la nulidad de lo actuado por medio de resolucion del 16 de marzo de 2015 en
consecuencia, la Fiscalia agoté las etapas de notificacion de la resolumon de Iniciod, -
~emplazamiento® y decreto de pruebas7 ' '

Agotados los trém.ites anteriore.s, la Fiscalia Delegada-declaré la procedencia de la accion de
extincion de dominio. con resolucion del 28 de julio de 2017 bajo los parametros de-la Ley
793 -de 2002, comunicando tal Resolucuon a Ios sujetos procesales curador Ad-litem y
agente del M:msteno Pablico? :

Dentro de la misma d‘eclaratoria de procedencia, se invoca que este despacho judicial

' continﬂe la etapa de‘juicio conforme a los lineamientos ordenados en Ia precitada Ley.

Para resolver acerca de la normatmdad apllcable ala presente Acmon de Extmmon de
Dom|n|o se hace necesario hacer |as siguientes: '

¢

2 CONSIDERACIONES

gg% éﬁ“g§W”
[ 3

. Elartido, 217, de Ley. 1708,de, 2014 (Gocigg ;g% Exticion de Domini), éstat%iéce'el

Reg imen dé transicion en ‘cuanto a la agllcamon delan rmétﬁldad contemda en. la Ley 793

el §?§:
%

de 2002, prescnblendo lo siguiente: [eoipin iR € ]

- “L0S procesos en que se haya proférido resolucion de inicio con furidamento en las
causales que estaban previstas en los numerales 1 al 7 de la Ley 793 de 2002,

antes de la expedicion de la Ley 1453 de 2011, sequiran rigiéndose por dichas
d/sposm/ones -

De\igual forma los procesos en que se haya proferido resolucion de inicio con
fundamento en las causales que estaban previstas en el articulo 72 de la Ley 1453
- de 2011 sequiran rig/éndose por dichas dISpOSICIoneS . B

Asi mlsmo el articulo 218 prescrlbe la wgenma de Ia Ley 1708 de 2014 en Ios S|gU|entes
termmos : .

4 Cuaderno Original No. 1 folios 110-113
% 1bidem folios 115 y 116
S Ibidem folios 133 y 134

87 Ejusdern folios 184 vto, 185y 186 .
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ARTICULO 218, VIGENCIA Esta ley entrara a reg/r Seis (6) meses despues de la fecha de |

- su promuigacion, deroga expresamente las Leyes 793y 785 de 2002, Ley 1 330 de 2009, asi

como todas las demas leyes que las modifican o ad:c:onan y también todas las leyes que

sean contrarias o incompatibles con las disposiciones de este codigo.

Sin perjuicio de Io anterior, el articulo 1 8defa Ley 793 de 2002, y los an‘lculos 9° y 10 Ia Ley .

785 de 2002, seguirén vigentes.”

Para hacer claridad acerca del proced|m|ento que se debla apllcar en esta ‘etapa de"
* transicion; fue la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de’ Justicia, quuen se o

- pronunci6 en los siguientes términos:

.- el régimen de transicion solo esta refer/do a las causales de extincion de domln/o e

Iegalmente contempladas al dictarse la resolucion de inicio y no comprende las restantes

normas sustanciales o procesales contenidas en los regimenes anteriores que han regulado

el tema, tal como lo concluy6 en pasado prOn'unciamiento (CSJ AP4553-2015, rad. 46548)".

~ En igual sentido, esta misma Sala aI resolver un. conflicto de competencia entre el Juzgado o
~ Primero Penal del Circuito Espemahzado de Extincion de Dominio de Bogota y su homologo‘ T

de la ciudad de Cali, hizo nuevamente énfasis en que la Ley 793 de 2002 se apllcara en-el

régimen de fransicion, cuando se refiera a las causales para-proferir resolucién de inicio, sin

que esto implique la aplicaciéon deI proceso contenldo en dicha Ley.

Pues bien, si se repara en los apartes que se han subrayado se percibira que la |

expresion “dichas disposiciones”, utilizada, en plural, en cada uno de los incisos, tnicamente

" . puede estar referida a “las causales” previstas, alternativamente,en los numerales 1a 7 del

~ articulo 2° de fa Ley 793 de 2002 y en el articulo 72 de la Ley 1453 de 2011, pues esas son

las -tnicas “drspos:c:ones que previamente fueron menc:onadas en. el texto Iegal que se

analiza.

Adicionalmente, Ia titulér del Jdégado 'Prirﬁero Penal del Circuito Especializado en

Extincién de Dominio de Cali acude al método teleologico de interpretacion para acotar que:

(...) entiende que el legislador bus'cé establecer "quef los 'Juzgados Penales del

Circuito Especializadds de Extincién de dominio créados por la Ley 1708 conozcan |

solo de los procesos en los cuales se dio Fijacion Provisional de la Pretens:on segun

las causales establecrdas en esta Ley, y que los procesos en los cuales se dio

resolucion de inicio basada en las causales- establecidas en la- Ley 793 sigan

: nglendose por esa.Ley, es decir, sigan siendo conocidos por los Juzgados Penales
o del Circuito EspeCIallzados de Extmc:on de Domm/o de Bogota. ..

. Sin .embargo, no revela de dénde extracto que ese, y no otro fue el querer del
Iegislador Y lo cierto es que de ser tal el propésito buscado con la nueva normatividad, al

- Congreso de la Republlca le hubiera bastado con plasmar en el articulo 217 que los vA
preceptos de la Ley 1708 de 2014 unicamente se aplicarian a los procesos iniciados con -




- procedimiento.
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posterioridad a-su v:genc1a Contrar/o Sensu, I lnstauraCIon de un reg/men de trans:c:on es \

md;c:o de que el des:gn/o no fue ese.

En consecuencia;~ la Sala debe reiterar que la aplicacion. ultractiva de disposiciones
anteriores al inicio de la vigencia de la Ley 1708 de 2014, por virtud del régimen de transicion
previsto en ésta, esta referida unicamente a las causales de extmc:on de dom/nlo (CSJ
AP1654 2017, rad. 49. 874 MP Dr. José Lms Barcelo Camacho)”

Teniendo en cuenta las normas y los pronunciamientos atras referidos, no cabe duda. que la

Ley aplicable para la presente Accion de Extincion de Dominio en lo que compete a esta:

unidad judicial, es la vigente Ley 1708 de 2014 en lo concerniente al procedimiento que se -
debe seguir en la etapa de juicio, y no la Ley 793 de 2002 como lo manifiesta el Ente Fiscal,
pues la refroactividad en su aplicacion, queda condicionada a la posibilidad de solicitar la
declaratoria de extincion de dominio con fundamento en las causales 1 a 7 contenidas en
vigencia de dicha Ley, sin que esto |mpI|que que consecuentemente se tenga que aphcar su

I. ASI Ias C0sas, yJ«emgndp en cuenta que eie La ﬁewgomdel expedlente no se advuerte;‘

En consecuencia se ordena notificar %Aéﬁsiﬁeto&”p?doe@hjes e mterwmentes que este"'
Juzgado asumio el conocimiento de las presentes diligencias en los termlnos dlspuestos por
los articulos 138, 139 y 140 del Cod|go de Extincién de Dominio, para tal fin; librese por
secretaria Despacho Comisorio al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados
“Penales del Circuito Especializadds de Extincién de Dominio de Bogota, para que se sirva.
nofificar al afectado DILIO OCTAVIO HERNANDEZ MORA. Surtido lo anterior, vuelvan las
diligencias al Despacho para ordenar lo pertinente.

3. OTRAS DETERMINACIONES‘ |

II. De otro lado, establecié la Ley 793 de 2002, en los articulos 10 y 13 numeral 4°

ibidem, la designacion de un Curador ad-litem, previo el emplazamiento para la vinculacion

de los afectados o terceros indeterminados, correspondiéndole a tales auxiliares de la

~ justicia, adelantar los framites inherentes al debido proceso y al derecho de defensa de las

personas no comparecientes, fue asi como se designé por parte de la Fiscalia a la abogada

XIOMARA GARAVITO CARVAJAL, a quien,se le notifico el 14 de julio de 2016°, es decir,

en vngencla de la citada Iey 793y del Codlgo de Procedlmlento Civil.

® Cuaderno original No. 1 folio145.
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~Sin embargo, la iterada normatividad del ano 2002 fue sustltwda por el nuevo Cabdigo de
Extincion de Dominio (ley 1708 de 2014) que comenzo a regir a part|r del 20 de julio de 2014,
'estlpulando en el.articulo 217 el régimen de transicion del que ya se hizo alusion a que el
predicho régimen solo esta referido a las causales de extincion de dominio legalmente
contempladas al dictarse la resolucion de inicio y no comprende las restantes normas
sustanciales-o procesales contenidas en los reg|menes anteriores que han regulado el tema,
“lo anterior para aclarar que siendo la norma rectora de. caracter general e inmediata las -
' actuamones que se realicen en esta etapa de jUICIO seran bajo la Ley 1708 de 2014

Respecto al tema del curador ad litem, es pertmente premsar que tal figura desaparemo ‘en Ia
Ley 1708, endosandose las labores de’ representacién de los terceros indeterminados,

‘V|g|IanCIa del debido proceso y respeto alas formas propias del tramlte al Ministerio Publico,

por lo tanto las tareas encomendadas por el ente investigador en vigencia de la normatlyldad

- anterior.a dicho auxiliar de la justicia, se limitan hasta la expedicion de la resolucion de
5 procedencia en consecuencia finalizada la designacion, se tasaran los honorarios del

.curador acorde con su desempeno y atendiendo los  parametros fi jados por el Consejo‘
| Superlor de la Judlcatura Sala Admlmstratwa- S , T

~ Para hacer efectiva dicha retribucion la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

" Judicatura, expidi6 el Acuerdo No: 1518 de 2002, modificado por el No. 1852 de 2003, en el.
que estipuld_que ademés de valorar el desempefio de qQuien cumphera dicha curaduria, se

- deben tener como parametros: Ja complej/dad del caso, cuantia de la pretension, duracién

‘ de/ cargo; calidad de experticia, requerimientos tecn/cos cientificos o art/st/cos proplos del :

cargoyla naturaleza de los bienes y su valor.

~ Se desprende delo anterlor que la regulacion jud|ma| del monto de los honorarios causados -
‘por la gestion del curador ad-litem, es proporcional con la duracion e |ntenS|dad de la
actividad que ejerciera eI mismo dentro del proceso

En. efecto establece en el articulo 37, numeral pnmero del acuerdo No. 518 de 2002
(Modificado por el acuerdo 1852 de 2003 articulo 3°), lo siguiente:

\ 'En los procesos de minima cuantia los Curadores ad-litem
recibieran como honorarios al. finalizar su fabor, entre dos y veinte
salarios minimos diarios vigentes; en los procesos de menor
cuantia entre diez y cien salarios' minimos legales diarios vigentes y
‘en los de mayor cuantia entre velnte y tresc:entos Salarios
diarios wgentes '

En los procesos 0 asuntos sin cuantia, de Unica instancia, los
curadores ad-litem recibiran entre dos y sesenta salarios minimos



A

o en eI cargo el 14 de julio de 2016 acto Judlmal que permitié se respetara el ‘debldo;proceso

wdesplegado -actuacion-alguna-en-favor-de-los intereses de- sus-repr '
> presentary 14y gw;tm §nmel§gu )l manifiesfa oue no; t@n@ Qppsglon 0 plruebaw que pretenda_

Accion: Declaratoria de Procedencia
Radicado: 2017-00030 {11.453 E.D.)
Afectado: Dilio Octavio Hemandez Mora

- Interlocutorlo No 059/2017

dianos wgentes y en /os de dos mstanc:as entre dos y tresc:entos
a/ar/os minimos dlanos vigentes. '

. Cuando haya de senalarse prewamente una suma para gastos se
limitara a lo estrictamente necesario.

. En Jos: procesos de menor y mayor cuantia, si la Iabor del curador '
ad-litem se redulo a contestar la_demanda, el juez podra fiarle
honorarios por debajo de la tar/fa aqu: establecida”. (Subrayado'
'fuera del texto orlglnal)

- Atendiendo los Ilneamlentos normatlvos citados y vista la actua(non procesal, se aprecia que

la Fiscalia Delegada tras proferlr la resolucion de inicio y surtir el emplazamiento de las

personas que tuvieran un interés’ Ieg|t|mo;en la presente accion de extincion de dominio,
procurd la nominacion de la curadora ad-litem, en la Dra. XIOMARA.GARAVITO CARVAJAL
identificada con C.C. No. 52.112.550y T.P. No. 103.680 del C.S.J., quien fue posesionada

Ahora bien, no s&' %Wz%?é y&éﬁtﬁ’é “de-las’ diligencias” Eq%e profes nal del derecho haya

hacer valer; asi fas cosas por cuantgy@gm u{& §1 Eg@g i del aux; iar dela justlma en la
etapa inicial se tasan sus honoranos en CEIEQ Z\ INFMOS $0 SMLMV)

. El'no ejercmo juridico del auxiliar de la jUStICIa mcumpho Ia ﬁnalldad para Ia cuaI fue

ontemplada la figura de curador, que no es otra sino la de garan’uzar dentro del proceso los

derechos fundamentales de los accionados y/o afectados no comparecientes como de los

terceros  indeterminados, - que pretend:a dar cumplimiento al derecho conshtumonal de
defensa técnica, institucion indispensable para la.eficaz y-oportuna administracion de justicia.

Igualmente para efectos de notificar esta decision a la citada curador ad-litem librese

- despacho comisorio ante el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del

Circuito Espemahzados de Extincién’de Dominio de Bogota.

Ill. Se ordena of ciar.ala Somedad de Actlvos Especiales (S A.E), con el fin de vern‘" icar siya
se hizo efectiva Ia medida de secuestro sobre el vehiculo objeto de la presente accion de
extincion de dominio ordenada por el Ente Fiscal desde la resolucion de inicio; lo anterior,
debido a que no reposa en el expedlente constanma de haberse materlahzado la medida y
evaluar su estado de conservacion.
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, KEn merito de lo expuesto, el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
EXTINCION DE DOMINIO DE PEREIRA .

A
i

" RESUELVE:

* PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la accion de é)gtincién' del derecho de dominio de'la
" referencia, en.relacion con el vehiculo clase automovil, marca Mazda-Sedan 626L, modelo - -

1992, color Cinza Ejecutivo, motor FE186355, chasis 626NB202751, de placas CRC-954
inscrito en la Secretaria de Transito y Transporte de La Calera (Cundinamarca) de propiedad
de DILIO OCTAVIO HERNANDEZ MORA, de conformidad con lo previsto en el artlculo 137
de la Ley 1708 de 2014, : :

SEGUNDO FIJAR en CERO SALARIOS MINIMOS ($0 SMLMV) los honorarlos de la

‘v,,curadora ad- ltem Dra. XIOMARA  GARAVITO CARVAJAL, identificada con C.C. No. -
52.112.550 y T.P. No. 103.680 def C.S.J., por las razones expuestas en la parte. :

con3|derat|va del.presente proveido.

TERCERO NOTIFICAR al t'enor de lo dispuesto en los articulos 138, 139 y 140 del Cddigo

- de Extincion de Dominio, a los sujetos procesales e intervinierites que este Juzgado asumio
el conocimiento de Ias presentes diligencias.

CUARTO: LI,BRAR Despacho Comisofio 'ante*yel Centro de Servicios Administrativos de los

Juzgado Penales del Circuito Especializados de Exti’ncién de Dominio de la ciudad de .

Bogota, para que se sirvan notificar a DILIO OCTAVIO HERNANDEZ MORA y a la Doctora

', XIOMARA GARAVITO CARVAJAL en calidad de curadora ad-litem del afectado y de Ios

terceros mdetermmados

QUINTO: OFICIAR a la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES (SAE) para los fines
” dlspuestos en el numeral lll, deI acapite de otras determmacnones ‘

3 SEXTO: Frente aI ordinal segundo de la presente decision proceden los recursos de Iey'.‘




