Republica de Colombia

% 5
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clicuta

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, diez (10) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion: 54001 3153 007 2018 00084 00
Accionante: Angel Antonio Martinez Neira.

~ Accionado: Positiva Compania de Seguros S.A.
Proceso: Accion de Tutela-Primera Instancia

Procede el Despacho a resolver la accion de tutela incoada por
el seior ANGEL ANTONIO MARTINEZ NEIRA, quien acttia en nombre
contra de la POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. A.R.L.

1. ANTECEDENTES.

Como referente factico y fundamento de sus pretensiones el
promotor del amparo expuso, en sintesis, que el médico especialista
en neumologia le formuld una valoracion con medicina laboral, la cual

a pesar de haber sido solicitada ante la ARL no le ha sido asignada.

1.1. PRETENSIONES.

- Pretende el gestor del amparo se proteja sus derechos
fundamentales a la salud y seguridad social, ordenando a la ARL
demandada autorizar, programar y realizar la cita con medicina

laboral prescrita.

1.2. DE LA ACTUACION PROCESAL SURTIDA.

Asignada por reparto la queja constitucional, por proveido del
veintiuno (21) de marzo del afio avante, se dispuso comunicar a la
accipnada y vinculadas, la existencia de este tramite a fin de que

"

- gjercieran su derecho de defensa.
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En respuesta al requerimiento efectuado por este Despachgr, 1a
apoderada judicial de Positiva Compaifiia de Seguros, comuﬁicé ,qﬁe le
fue asignada cita a las 4:40 de la tarde el 26 de marzo del a_ﬁ@ égx@pﬁe
al sefior MARTINEZ NEIRA, debiéndose declarar carencia actual dei

objeto por hecho superado.

Surtido el tramite correspondiente en esta instancia y siendo

este Despacho competente se entrara a decidir previas las siguientes,
2. CONSIDERACIONES.

1. Es competente este Estrado Judicial para dirimir la brésente
accion de tutela segin lo dispuesto en el articulo 86 de la
Constitucién Politica, los Decretos 2591 de 1991 articulo 37 y el 1983
del afio 2017. -

2. En el asunto puesto a consideracion de este Despacho;
conforme da cuenta el libelo genitor v los documentos arrimados al
mismo, la actora del amparo, estima conculcados sus derc;chds‘awia
salud v seguridad social; por ello solicita a través de la:.préseﬁtﬂe'
accién constitucional se ordene a la ARL Positiva, autorizar y realizar,

valoracion por la Medica Laboral.

3.- El objetivo fundamental de la accidn de tutela es la
proteccién inmediata y eficaz de los derechos fundamentales que
‘resulten amenazados o vulnerados. Por ende, el amparo debe
consistir en una orden precisa ¢ imperativa que se concreta en Ui

plazo inminente.

En el caso que ahora ocupa nuestra atenciéon, obra formula del
médico especialista Neurdlogo de fecha 12 de marzo del afio en curso,

donde ordendé cita por medicina laboral al sefior Martinez Neiral.

Para efectos de verificar los hechos objeto de la presente accién
de tutela vy garantizar el ejercicio del derecho de defensa, se dispuso

requerir a la compafiia demandada para que allegara los informes con
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los cuales contara relativos a la vulneracidén del derecho

constitucional fundamental invocado por el tutelante.

La gestora judicial de la Positiva ARL, informé la programacion

~de cita con medicina laboral a las 4:40 de la tarde del dia 26 de marzo

de 20182, cuestiéon que fue corroborada por el sefior MARTINEZ el dia

9 de abril del afio avante, en donde manifesté que la valoracién por

medicina laboral ya se le realizé3. Ante esta circunstancia que
sobrevino en el decurso del tramite de la accién constitucional, no
queda duda entonces que se estructura la figura del hecho superado,

pues se satisfizo la pretensiéon del ciudadano accionante.

Ge Asi las cosas, de la situaciéon factica planteada se debe concluir
que la circunstancia de hecho que generd la alegada violacién o la
amenaza ya ha sido superada, por parte de la ARL POSITIVA, quien le
dio tramite correspondiente a la cita por medicina especializada,
habiendo realizado dicha valoraciéon por el médico laboral, razén por
la cual la accion de tutela como instrumento constitucional de

proteccion de los derechos fundamentales, pierde su razén de ser, es

_decir, la orden que pudiera impartir €l Juez ningin efecto podria

‘tener en cuanto a la efectividad del derecho presuntamente

conculcado, por consiguiente el proceso careceria de objeto.
Al respecto el 6rgano de cierre constitucional ha sefialado:

“El fenémeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica
esencial que la orden del/de la juez/a de tutela relativa a lo
1.1t solicitado en la demanda de amparo no surtiria ningun efecto, esto.
- é;‘_s‘, caeria en el vacio. Lo anterior se presenta, generalmente, a partir
" de dos eventos: el hecho superado o el daio consumado. '

" Por un lado, la carencia actual de objeto por hecho superado se da
cuando entre el momento de la interposicion de la accion de tutela y
el momento del fallo se satisface por completo la pretensién contenida
en la demanda de amparo -verbi gratia se ordena la practica de la
cirugia cuya realizacién se negaba o se reintegra a la persona
despedida sin justa causa-, razén por la cual cualquier orden judicial
en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se

" pretendia lograr mediante la orden del Juez de tutela ha acaecido

-, antes de que el mismo diera orden alguna.

2 Folio 14 ,
3 Folio 20




Accion de Tutela Primera Instancia No.54001 3153 007 2018 00084-00

En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha scztisjéché
por completo lo que se pretendia mediante la accion de tutela, esto es,
gue se demuestre el hecho superado, lo que autoriza a declarar en la;
parte resolutiva de la sentencia la carencia actual de objeto y a .
prescindir de orden alguna, con independencia de aquellas que se
dirijan a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su
conducta y, a advertirle de las sanciones a las que se hard acreedor
en caso de que la misma se repita, al tenor del articulo 24 del Decreto . -~
2591 de 1991.” (Sentencia T-200 de 2013). -

Teniendo en cuenta que ha cesado la causa que gencm la
presunta amenaza a los derechos fundamentales, lo que torna
inviable la queja constitucional al no tener objeto la orden que sobre
el punto pudiera impartir el Juez, se debe denegar la proteccion

depreca.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del
Circuito de Cucuta, administrando justicia en nombre de la

| Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER, por carencia actual de objeté, la
tutela solicitada por el sefior ANGEL ANTONIO MARTINEZ NEIRA,
quien actGa en nombre propio, por las razones anotadas en la parte

motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes de a.dl.érdo al
articulo 30 del Decreto 2591 de 1.991. "

TERCERO: REMITIR el presente fallo a la Honorable Corte
Constitucional, para su eventual revision en caso de no ser

impugnado.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




