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Armenia, 2 de abril de 2018.

Sefiores _

MAGISTRADOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO O TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO -
REPARTO-

Ciudad

Ref. ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: Sandra Lorena Ramirez Flérez
ACCIONADQ: Procurador General de la Nacidn
A VINCULAR: Enalba Rosa Fernandez Gamboa

Colpensiones

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ, mayor de edad, identificada con la cedula
de ciudadania No.24.413.565 de Apia Risaralda, domiciliada y residente en esta
ciudad — Armenia -, actuando a nombre propio interpongo ACCION DE TUTELA en
contra del PROCURADOR GENERAL DE LA NACION - Dr. LUIS FERNANDO
CARRILLO FLOREZ O QUIEN HAGA SUS VECES, a cuyo tramite solicito también
sean vinculados la Doctora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA vy
COLPENSIONES, frente a la vulneracidn de mis derechos fundamentales: a
acceder a un cargo publico de carrera, luego de haber superado el concurso de
méritos para PROCURADOR JUDICIAL Il - PROCURADURIA DELEGADA PARA
ASUNTOS CIVILES, segun convocatoria 003-2015, al debido proceso, a la
igualdad y al trabajo.

FUNDAMENTO FACTICO

1. Mediante Resolucién No.040 del 20 de enero de 2015, el Procurador
General de [a Nacion dio apertura a concurso de méritos para proveer todos
los empleos de procuradores judiciales | y Il reglamentando asi mismo las
condiciones de la convocatoria y las etapas del proceso de seleccion’, para
acatar [o dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-101 de 2013.

Entre los cargos a proveer se encontraban doce (12) para PROCURADOR
JUDICIAL Il - PROCURADURIA DELEGADA PARA ASUNTOS CIVILES,
codigo y grado 3PJ-EC, segln convocatoria 003-2015% Para esta clase
de cargo concurse y supere cada etapa.

2. Mediante Resolucién No.347 del 8 de julio de 2016, el Procurador
General de la Nacién en su momento, establecié la lista de elegibles para el

cargo que menciono. Hago parte de la lista en el puesto No.14. Adjunto
copia de la resolucion.

El paragrafo del articulo 1° de la Resolucidon aludida, sefiala textualmente:
“La provision del empleo objeto de convocatoria se hard con la persona que

J

1 Articulo primero de la resolucién.
2 Articulo primero de la resolucin y formato de convocatoria,



obtuvo el primer puesto y en estricto orden descendente. La sede territorial de
ubicacién del empleo escogida dentro de la convocatoria seleccionada para el
aspirante en Ia fase de inscripcién es solo una referencia a sus preferencias,
No obstante, la provision se realizars entre los distintos despachos y ciudades
gue integran la respectiva convocatoria, en orden de mérito, de conformidad
con lo previsto en el paragrafo del articulo vigésimo de la Resclucién No.040
de 20157,

3. Para definir mis expectativas, puesto que eran 12 los cargos a proveer y mi
posicidn era la No.14, mediante derecho de peticion del 21 de febrero de
2017, enviado el 23 de febrero siguiente, solicité a la Secretaria General de
la Procuraduria General de la Nacion, me informara si a la fecha la totalidad
de las vacantes habian sido cubiertas con quienes me antecedian en la lista
o si, por el contrario, algunos aspirantes habian declinado su nombramiento
0 posesion.

Adjunto la peticion, la constancia de envid a través de correo electronico y
correo certificado, asi como los mensajes de correo electronico remitidos,
solicitando la respuesta.

4. Solo hasta el 31 de marzo de 2017 recibi respuesta a |a peticidén anterior,
indicando que 11 de los 12 cargos convocados habian sido provistos, que la
lista habia sido agotada hasta el puesto No.13 y que habian declinado de su
nombramiento para ocupar el cargo de Procurador 31 Judicial Il Delegado
para Asuntos Civiles en Bogota, Carlos Alberto Trochez Rosales y Nelson
Enrique Rueda Rodriguez, por lo que el cargo a la fecha se encontraba
ocupado en provisionalidad®.

En la misma comunicacion, la Secretaria General de la Procuraduria
General de a nacién, hace cita de la determinacién del Consejo de Estado —
Sala de o Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, del
15 de marzo de 2017, de suspender como medida cautelar de urgencia, la
evaluacion de desempeno laboral de quienes se encontraban en periodo de
prueba como consecuencia de su participacion en el concurso al que alude
la Resolucion No.040 de 2015 (asunto radicado 20111001-0325-000-2015-
. 00366-00(0740-2015))*

Importa destacar que recientemente el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, con pronunciamiento del 15
de febrero de 2018, revocd el auto en cita, objeto de recurso de suplica y
negd la solicitud de medida cautelar de urgencia (Expediente
11001032500020150036600 (0740-2015), Demandante: Héctor Alfonso
Carvajal Londofio. Demandada: Procuraduria General de la Nacion. El
pronunciamiento se incorpora al CD que se adjunta a la demanda pero no
en fisico por su extension).

5. Frente a la respuesta, aguardé prudenciaimente el nombramiento
respectivo, pero como no tuve lugar, considerada la vigencia de la lista de
elegibles (2 afios), dirigi nueva peticidon directamente al PROCURADOR
GENERAL DE LA NACION, Dr. LUIS FERNANDO CARRILLO FLOREZ el
dia 23 de enero de 2018, remitida por correo electrénico y correo
certificado, como lo prueba la documentacién que adjunto®,

¥ Adjunio caopia de la respuesta a la peticion ofrecida por la Procuraduria General de la Nacién.

4 Se adjunta copia de la rotalidad de la providencia.

3 Capia de Ia peticion confirmacidn de recibido por correo electrénico y prueba de envio y recibido a travéds de correo
certificado.




En ia nueva peticidn hago sintesis de la anterior y su respuesta, demande
se me explicara la razén por la cual no se habia producido el nombramiento
y de resultar injustificada se procediera a ello, puesto que entendia era la
Unica en la lista de elegibles vigente y existia un cargo vacante provisto en
provisionalidad.

6. Después de reclamar respuesta oportuna a la Ultima peticién a través de
correo electronico®, la recibo con fecha 21 de febrero de 2018.

Se explica que fueron realizados tantos nombramientos como empleos
ofertados (12 en total). Once (11) de los nombrados se encuentran
posesionados en sus cargos puesto que el integrante que ocupd el puesto
No.3 de Ia lista, designado como Procurador 31 Judicial 1l de Bogota, no
aceptd el nombramiento y por lo tanto el decreto fue objeto de revocacién.

Para ocupar entonces el cargo se nombrd a la persona de la lista de
elegibles que ocupéd la posicion No.13, sin embargo, los términos vencieron
sin que se pronunciara sobre el nombramiento efectuado. Frente a la
circunstancia, el 20 de febrero de 2017 fue revocado el respectivo decreto.

Solo con esta respuesta se me da a conocer que, mediante fallo de tutela
del 23 de noviembre de 2016, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, en segunda instancia, dentro del expediente con
radicado No0.2016-04187-01, ordend a la Procuraduria General de la
Nacién, REINTEGRAR a ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA a un
cargo igual o equivalente al que desempefiaba, manteniéndola en el empleo
hasta que acredite los requisitos para acceder a la pensidn de vejez.

Con tal fundamento expresa la entidad, mediante decreto 2233 del 6 de
abril de 2017, el PROCURADOR GENERAL DE LA NACION nombra a
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, en el empleo vacante en la
PROCUBADURiA 31 JUDICIAL 1I PARA ASUNTOS CIVILES DE
BOGOTA, porque al momento de su desvinculacion ostentaba el cargo de
Procurador Judicial (Procuradora 87 Judicial Penal I, de Villavicencio)
supeditada a [a acreditacién de lo requisitos para acceder a su pension de
vejez, lo que no ha sucedido, todo ello con desconocimiento y afectacién de
mi derecho a acceder al cargo publico pretendido luego de superar el
concurso de méritos convocado, de ser [a Unica actualmente en la lista de
elegibles vigente (aungque en principio no la hubiere encabezado) y de ser
nombrada en igualdad de condiciones que los demas Procuradores,
conforme al procedimiento previsto para el efecto (un ejemplo de ello,
decision del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccidn Segunda, Subseccion B, del 15 de febrero de 2017, dentro del
radicado No.25000-23-42-000-2016-05854-01 (AC))'.

7. Como puede advertirse, el nombramiento de la doctora ENALBA ROSA
FERNANDEZ GAMBOA, tuvo lugar a pocos dias de gque la Procuraduria
General de la Nacién diera respuesta a mi primera peticion fechada 1° de
febrero de 2017 y por lo tanto de conocer mi interés en acceder al cargo.

8. Consultada la sentencia de tutela del Consejo Superior de |a Judicatura que
el 23 de noviembre de 2016° ordend en segunda instancia a la Procuraduria
General de la Nacién, REINTEGRAR a ENALBA ROSA FERNANDEZ
GAMBOA a un cargo igual o equivalente ‘al que desempefiaba,

$ Adjunio impresién del correo elecirénico con fecha 15 de febrero de 2018,
7 Se adjunta el pronunciamiento en copia,
# Se adjunta fa sentencia en copia.



manteniéndola en el empleo hasta que acredite los requisitos para acceder
a la pension de vejez, también se lee al numeral segundo del fallo que la
orden se emite “sin perjuicio de los derechos que le asisten al sefior
Edwin Javier Muritlo Sudrez”,

Edwin Javier Murillo Suarez, segun se extrae del fallo de segunda
instancia, fue persona nombrada en el cargo de Procurador 87 Judicial
Penal Il de Villavicencio el 1° de septiembre de 2016, después de superar
el concurso de méritos convocado mediante la Resolucidon No.040 de 2015.
Ese cargo es el que venia ocupando la doctora ENALBA ROSA
FERNANDEZ GAMBOA en provisionalidad, quien a pesar de haber
concursado de igualdad de condiciones que los otros participantes, no
supero la prueba de conocimientos conforme lo sefiala la Procuraduria
General de la Nacién.

En la parte motiva de la decisién, la Sala advirtié textualmente: “...en e/
presente caso la entidad demandada desconocié su deber de interpretar fas
normas de carrera administrativa de una manera razonable y compatible con
fos derechos fundamentales de la accionante, por cuanto al tener un margen
de maniobra suficiente para proteger correlativamente los derechos def actor y
del aspirante que superé ef concurso de méritos, opté por afectar los
derechos fundamentales de la sefiora FERNANDEZ GAMBOA cuando pudo
explorar otras opciones...”

También sefald:

“Y es que la accionada tenia plena posibilidad de proveer el cargo del
aspirante, y, a su vez, permitir que la actora se mantuviera en el empleo hasta
tanto adqguiriera su pension de vejez o en su defecto haber efectuado un
traslado o reubicacion de la actora, pues +}era deber del empleador saber que
la sefiora FERNANDEZ GAMBOA se encontraba préxima a pensionarse.

Lo explicado demuestra que la accionada actud al margen de su deber
constitucional de garantizar los derechos de la actora, en su condicién de
sujefo de especial proteccién constitucional, para privilegiar una
interpretacion literalista, y por ende desproporcionada, de las normas de
carrera. Ello debido cuando, a pesar de tener la posibilidad factica y juridica
de garantizar el acceso al empleo ptiblico del sefior EDWIN JAVIER MURILLO
SUAREZ y, simultdneamente conservar la estabilidad laboral de la actora,
decidio retiraria del cargo”

(.-)

“En el presente asunto se encuentra en tensién los derechos fundamentales
de fa sefiora FERNANDEZ GAMBOA a la estabilidad laboral reforzada, con los
de la provision de cargo de carrera mediante concurso. En ese escenario
entran en conflicto dos derechos de raigambre constitucional. El primero que
refiere al derecho subjetivo del aspirante a acceder el empleo plblico por
haber superado el concurso ptiblico de méritos, que es a la vez el mecanismo
preferente y general para el acceso a los empleos del estado. El segundo, que
tiene que ver con fa proteccion de los derechos fundamentales de la
prepensionada, que se verfan intervenidos por el retiro del cargo, que fo
dejaria en estado de vuinerabilidad econdémica”

Asi, haciendo mencién de la sentencia de tutela T-186 de 2013, Ia
Corporacién soporta la determinacién que plasma al numeral segundo del
fallo, después de revocar la sentencia de primera instancia.

La providencia que viene citandose protege derechos fundamentales de la
doctora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA al trabajo, estabilidad




laboral reforzada y minimo vital, pero también blinda el derecho del doctor
EDWIN JAVIER MURILLO SUAREZ a acceder al cargo publico por haber
superado el concurso de méritos puesto que ostenta otro derecho de
caracter fundamental que en manera alguna desconoce.

Sin embargo, pese a lo expuesto, paraddjicamente, para acatar la decision,
EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION, afecta mis derechos
fundamentales a acceder a un cargo publico de carrera mediante concurso
de meéritos, en igualdad de condiciones que otros, derivada de idéntica
situacion a la del Dr. MURILLO SUAREZ, frente a la misma accionante,
cuando ha debido sopesar de nuevo ambos derechos y salvaguardarlos.

Vale aqui traer a colacion la sentencia T-595 del 31 de octubre de 2016, en
la cual, frente al problema juridico suscitado, cuando se enfrentan los
derechos de carrera de un aspirante y los de un pre - pensionado que reuna
los requisitos para considerarse tal, concluye:

e) La Corte ha propendido por una interpretacion armonica entre las
reglas de la cafrera administrativa y los derechos de los servidores
publicos proximos a pensionarse que ocupan en provisionalidad un
cargo ofertado en un concurso de méritos, de manera que en aquellos
casos en los que la Administracién cuente con un margen de maniobra
en la provision de empleos en razon de la diferencia entre las plazas
ofertadas y aquellas provistas mediante [a lista de elegibles
correspondiente, surge fa obligacién de garantizar fa estabilidad laboral
tanto del aspirante al concurso como del servidor publico
prepensionado, sin que exista una preferencia absoluta o
incondicionada de los derechos fundamentales de unos sobre los de
los otros.

f) En aquellos eventos en los que la Administracidon no posea margen
de maniobra, debe generar medios gque permitan proteger a las
personas en condiciones especiales, como los prepensionados, con ef
proposito de que sean las ditimas en ser desvinculadas de sus carqos,
esto, por cuanto ho gozan de un derecho indefinido a permanecer en e}
cargo de carrera.

g) Sin perjuicio de lo anterior y con fundamento en los articulos 13, 46
¥ 229 de la Constitucion procede la reincorporacién en provisionalidad
de los servidores publicos préximos a pensionarse, a un cargo con
funciones similares o equivalentes al que ocupaban antes ce que la
persona que gand el concurso de méritos asumiera ese cargo y hasta
que aquel adquiera el estatus de pensionado y sea incorporado de
manera efectiva en fa nomina de los pensionados, solo en caso de
existir un cargo vacante en esas condiciones, para la fecha de
expedicion de la sentencia de tutela. Ello, naturalmente, sin perjuicio
de la asignacién de Jos cargos cuando se adefantan Ilos
correspondientes concursos de méritos” (subrayado fuera del texto).

9. La Procuraduria General de la Nacién solicité al Consejo Superior de la
Judicatura aclarara su fallo en el numeral segundo, para que indicara
“..cual seria el margen de maniobra a aplicar frente a las personas que se
nombraron en calidad de Procurador Judicial Il Penal bien sea por el
agotamiento de fa lista de elegibles o por orden judicial, y que se debe
desplazar, hasta tanto la doctora Enalba Rosa Fernandez Gamboa acredite Ios
requisitos para acceder a la pensién de vejez, en la medida que tal y como se
informé no existe vacantes en la mencionada convocatoria”. .a Corporacion
deneg6 el pedimento el 8 de marzo de 2017, indicando que no era de su
resarte indicar “cual seria el margen de maniobra”, ya que el aspecto no
corresponde a una aclaracion.



Con fundamento en los planteamientos de la sentencia T-595 del 31 de
octubre de 2016, ¢l margen de maniobra que podria haber adoptado la
Procuraduria General de la Nacién, debié dirigirse a aquellas plazas
ofertadas en concurso, para las cuales el nimero de elegibles resultd
inferior y por lo tanto podian ser provistas en provisionalidad, no asignar
como en este caso, una provisionalidad para un cargo ofertado en
concurso con desconocimiento de los derechos que tengo a ser
nombrada, como Unica aspirante en el registro de elegibles vigente,
que ademas valga decir, corresponde a una especialidad bien distinta a la
gue venia ocupando la Dra. FERNANDEZ GAMBOA. (Procuradora 87
Judicial Il Penal de Villavicencio)

10.La sentencia que protegid los derechos fundamentales de la doctora
ENALBA ROSA FERNANDEZ GANBOA, se emitid el 23 de noviembre de
2016 y ordena mantenerla empleada hasta que acredite los requisitos para
acceder a la pension de vejez.

Para ese entonces, dice la sentencia, como fundamento de su demanda la
doctora FERNANDEZ GAMBOA, mencioné gue habia cotizado méas de
1250 semanas para obtener [a pensién en el régimen de prima media con
prestacién definida y 2200 semanas cotizadas a COLFONDQOS, por lo que
estaba a menos de 3 afios para completar requisitos y acceder a la pension.

El 30 de septiembre de 2016 los Juzgadores obtuvieron la historia laboral de
la accionante, previa peticion a COLPENSIONES.

Refiriéndose al caso concreto, resefia [a sentencia que al 20 de enero de
2015 momento para el cual la Procuraduria dispuso la apertura del concurso
para proveer los carqos en provisionalidad de procuradores judiciales, la
doctora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA “confaba con 60 afios de
edad, es decir, a menos de 3 afios de cumplir con el requisito de edad y
respecto del requisito de tiempo a folios 42-48 del paginario, obra el estado de
cuenta del afiliado a COL FONDOS para un total de 1259 semanas y conforme
al reporte de semanas cotizadas en COLPENSIONES, un total de 154 semanas
(fl 236), encontrandose plenamente satisfecho el sequndo requisito. Ademds,
conformie a comunicacion del 16 de diciembre de 2014 de COLPENSIONES
obrante a folio 216 del cartulario, esta pendiente la respuesta de dicha entidad,
sobre la solicitud de regreso al régimen de prima media con prestacién
definida” (subrayado fuera del texto).

Los requisitos para acceder a la pensién de vejez en el régimen de prima
media con prestacion definida es una edad para las mujeres de 57 afios y
un total de 1300 semanas cotizadas, por lo tanto, sujetos a los datos que
consigna la sentencia ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA sobrepasaba los
57 arios y contaba con 1413 semanas cotizadas para el 23 de noviembre de
2016, fecha en que se emite fa sentencia de segunda instancia por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de [a Judicatura.
Respetuosamente me pregunto: ;Qué otfro requisito debia acreditarse para
que la doctora FERNANDEZ GAMBOA accediera a la pensién de vejez si
los mencionados ya estaban dados?®

? “Prepensionado en el contexto del examen de solicitudes de amparo consiitucional, es aguella persona que fue retirada de
su presto de rabajo faltindole 3 afios 0 menos para cumplir con los requisitos de edad v tiempeo de servicios o semanas
cotizadas, segiin sea ef caso, que Je permitan geceder o la pension de vejez. Respecto de los requisitos para acceder a la
pension, ef articilo 33 de la Ley 100 de (993, modificado por ef articulo 9 de la Ley 797 de 2003, consagra que para tener
derecho a la pensidn de vejez el afiliado debe (i) haber cumplido 57 afios de edad en el caso de la mujer y 62 aitos pura el
hombre v (i} haber cotizade 1300 semanas. Por tanto, ne basta con que una persona acredite ¢l cumplimiento de uno de los
dos requisitos, pues fa norma dispene dox condicionumientos para acceder a dicha prestacion social. En idémico sentido
ociirre para guienes pretendan hacer valer su condicion de prepensionados, es deciy, para que a una persona le sea




La Procuraduria General de la Nacidn en su respuesta a mi peticion fechada
21 de febrero de 2018, indica que la vinculacion de la sefiora FERNANDEZ
GAMBOA se supedita a la acreditacion de los requisitos para acceder a su
pensién de vejez, situacion que a la fecha no ha acaecido. Ello resulta
contrario a lo que se extrae del fallo de tutela de segunda instancia y en
todo caso no menciona si [a doctora ha sido requerida al respecto o cual es
el soporte de la afirmacién.

COLPENSIONES vy la doctora FERNANDEZ GAMBOA, deben proporcionar
la informacion necesaria para clarificar lo planteado por cuanto es la
acreditacién del lleno de requisitos para acceder a la pension de vejez el
argumento de la Procuraduria General de la Nacion para retrasar y
desconocer los derechos fundamentales que discuto y cuya proteccion
demando.

11. La lista de elegibles para el cargo al que aspiré tiene una vigencia de dos (2)
afios y fue adoptada por la Procuraduria General de la Nacion mediante
Resolucién 347 del 8 de julio de 2016. Esa resolucidn menciona
textualmente: “ARTICULO TERCERO: VIGENCIA. La presente lista de elegibles
tiene vigencia de dos (2) aiios, contados a partir de la fecha de su publicacion
y sera utilizada de conformidad con lo previsto en el articulo 216 def Decreto
Ley 262 de 2000, en consonancia con el articulo vigésimo de la Resolucién 040
de 2015".

Estando a menos de 4 meses de su vencimiento sin que se haya producido
mi nombramiento pese a mis solicitudes y peticiones, resulta imperioso el
empleo de este medio constitucional para evitar un perjuicio irremediable,
pues vencida, mis derechos fundamentales de acceder al cargo publico por
concurso de méritos, al dehido proceso y al trabajo no podrian
materializarse.

Al perjuicio irremediable que significa la pérdida de oportunidad para ser
nombrada se refirié la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal —
Sala de decisidn Tutelas No.1, en providencia del 19 de febrero de 2018,
con ponencia del Dr. FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS, STP-1657
DE 2018, radicacion 96349, al confirmar decisién de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Armenia, que protegid los derechos fundamentales de
LUZ ADRIANA RICO VILLARRAGA, al debido proceso y acceso a cargos
publicos, vulnerados por la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

FUNDAMENTOS LEGALES Y JURISPRUDENCIALES

En lo que respecta a la accién de tutela, es el mecanismo constitucional previsto
por el articulo 86 de la Carta Politica y desarrollado basicamente por el decreto
2591 de 1991, para la proteccién de derechos fundamentales de las personas
frente vulneracion o amenaza, por accién o por omision de cualquier autoridad
publica.

La preminencia del Regimen de Carrera administrativa de acuerdo con la Corte
Constitucional, en sentencia C-288 de 2014, es pilar de un estado social, pluralista,

recanocido el beneficio de la estabilidad luboral por encontrarse proxima a pensionarse, su rango de edad puede variar
entre los 34 y 57 afos si es mujer,.y entre-los 59 y 62 afios si es hombre, ¢ incluso puede ser mayor, pere ademds, le debe
Jaltar mdxime 156 semanas por cotizar, gue corresponden a 3 aiios” Sentencia T-595 de 2016.



democratico de derecho como el nuestro. A la carrera administrativa se refieren
basicamente tres normas constitucionales:

“... (i) el articulo 123 superior define lo que debe entenderse por servidores
publicos, y en ese sentido sefiala que se trata-de todas aquellas personas que
prestan sus servicios al Estado en calidad de miembros de las corporaciones
pdblicas, al igual que los empleados y trabajadores del mismo y de sus
entidades descentralizadas territorialmente y por servicios; (ii) el articulo 150-23
autoriza al Congreso de la Reptblica para expedir las leyes que regirén el
gjercicio de Ias funciones pablicas y, (iii} el articulo 125 constitucional implanta
el régimen de carrera administrativa como regla general para todos [os empleos
en los 6rganos y entidades del Estado colombiano[17].

Adicionalmente la Corte ha puntualizado que existe “una relacion intrinseca”
entre la carrera administrativa y el cumplimiento de los fines esenciales de Ila
administracion publica, al punto que, segtin la Corporacion, el fundamento
constitucional de la carrera administrativa se encuentra en los articulos 125 y
209 superiores”, ya que, en ausencia de fos criterios de mérito y eficiencia, “Ia
funcion administrativa no puede estar al servicio de los intereses generales ni
podra ser desarrollada con base en los principios de igualdad, moralidad,
eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y pubficidad”{18],

La providencia enfatiza que: “El articulo 125 de fa Constitucién Politica establece,
como regla general, que el régimen de los empleos estatales es ef de carrera
administrativa, buscando con elfo privilegiar el mérito como criterio de seleccién y
permanencia del personal piblico. La excepcion de la aplicacién de la carrera
administrativa son los empleos de libre nombramiento y remocion, los de eleccidén
popudar, y los demas que determine la Ley[43]

Define la carrera administrativa como: “un sistema técnico de administracion de
personal de los organismos y enfidades del Estado cuyo fin es, ademds de la
preservacion de la estabilidad y del derecho de promacion de los trabajadores,
garantizar la excelencia en la calidad del servicio y la eficiencia de la administracién
publica, v en general de las actividades estatales, ofreciendo igualdad de
opartunidades para el ingreso, capacitacién y ascenso del servicio piiblico, con
base exclusiva en el mérito y en las calidades de los aspirantes’{4].

Y reconoce que: “la carrera administrativa es principio constitucional, definitorio en
la concepcion del Estado Social y Democrético de Derecho a partir de tres criterios
especificosft]:

(i) Ei primero, de caracter histérico, el cual se basa en advertir que durante la
historia del constitucionalismo colombiano se han planteado distintas
reformas constitucionales y legales dirigidas a otorgar preeminencia al
sistema de carrera administrativa como la via por excelencia para el
ingreso al servicio publico, con el fin de eliminar las practicas clientelistas,
de “amiguismo” o nepotismo, acendradas en la funcién ptblica y
contrarias al acceso a los cargos del Estado de modo equitativo,
transparente y basado en la valoracion del mérito de los aspirantes[7].

(7i) El segundo criterio es de caracter conceptual y refiere al entendimiento de
{a carrera administrativa como un principio constitucional. El principio do
fa carrera administrativa cumple el doble objetivo de[8]: (i)servir de
estandar y método preferente para el ingreso al servicio pablico
¥, (i) conformar una férmula interpretativa de las reglas que versen sobre
el acceso a fos cargos del Estado, las cuales deberdn comprenderse de
manera tal que cumplan con los requisitos y finalidades de la carrera
administrativa, en especial el acceso basado en ef mérito de los
aspirantes.f9]

(iii) Por iitimo, el fercer criterio es de naturaleza teleoiégica, puesto que se
relaciona con las finalidades que cumplie la carrera administrativa en el



Estado constitucional. En este sentido, la jurisprudencia e esta
Corporacién ha previsto que la interpretacién arménica de lo preceptuado
en el articulo 125 C.P. con otras normas superiores lleva a concluir que el
principio de carrera cumpie una funcion articuladora de variados fines
valiosos para el ordenamiento constitucional.[10]

De esta manera, la aplicacién plena del sistema dela carrera
administrativa busca fa materializacidon de fos objetivos fundamentales de un
Estado Social de Derechof11]y por ello constituye uno de sus elementos
definitorios y estructurales{12]".

Ahora, tratandose del ejercicio de la accién de tutela, para garantizar el derecho
fundamental al acceso a la funcién publica por cancurso de méritos, al trabajo y al
debido proceso, ha concluido la Corte Constitucional en diversos pronunciamientos
(t-425 de 2001, SU-133 de1998, SU-086 de 1999, SU-613 de 2002, SU-813 de
2009 entre otros) que en tales eventos la complejidad, duracidn de las vias legales
no garantizan fa idoneidad y eficacia en la proteccion de tales derechos, por
manera que la tutela puede desplazar las acciones de tipo contencioso para
preservar los derechos en juego:

4 ..1a vulneracion de los derechos a la igualdad, al trabajo y debido proceso, de
la cual son victimas las personas acreedoras a un nombramiento en un cargo de
carrera cuando no son designadas pese al hecho de haber obtenido ef primer
lugar en el correspondiente concurso, no encuentran soluciéon efectiva ni
oportuna en un proceso ordinario que supone unos tramites mas dispendiosos
y demorados que los de la accién de tutela y por lo mismo difatan y mantienen
en el tiempo la violacion de un derecho fundamental que requiere proteccion
inmediata.

La Corte estima que la satisfaccién pfena de los aludidos derechos no puede
diferirse indefinidamente, hasta que culmine el proceso ordinario,
probablemente cuando ya el periodo en disputa haya terminado.”"

En cuanto a la lista de elegibles, su respeto por ellas e inmodificabilidad, de manera
consistente ha indicado la Corte Constitucional:

“las listas de elegibles que se conforman a partir de los puntajes asignados con
ocasion de haber superado con éxito las diferentes etapas defl concurso son
inmodificables una vez han sido publicadas y se encuentran en firme".
{gualmente se ha establecido de manera pacifica que las bases del concurso se
convierten en reglas particulares que obligan tanto a los participantes como a la
entidad convocante razon por la cual deben ser respetadas y resultan
inmodificables. De lo contario, esto es, cambiar las reglas que han generado
confianza legitima en quienes participan, conduciria a la ruptura del principio de
la buena fe y atentaria contra la igualdad, la moralidad, la eficacia y Ia
imparcialidad, fodos ellos principios que ineludiblemente rigen la actividad
administrativa™!.

El mismo Consejo de Estado, Seccidn Quinta, en sede de tutela advirtio incluso que
el nombramiento, en virtud de una lista de elegibles, no demanda ni siquiera
peticion del interesado, puesto que ello constituye una carga que ni la ley ni Ia

jurisprudencia han previsto como requisito para la provision de vacantes',

Me remito también a la cita que hace el Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosa
Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccién B, en sentencia de tutela del 15 de
febrero de 2017, en caso similar al mio, respecto de la providencia T-156 de 2012:

B 51/-133 de 1998, SU-086 de 1999, segiin cita que hace de ellas la sentencia T-604 de 201 3.
HT112 A de 2014
12 Saptencia HNOI031500020150313701, 28 de abril de 2016.




“Esta Corporacién ha sentado en numerosas oportunidades su jurisprudencia
en ef sentido de que “las listas de elegibles que se conforman a partir de los
puntajes asignados con ocasion de haber superado con éxifo las diferentes
etapas del concurso, son inmodificables una vez han sido publicadas y se
encuentran en firme”{8], y en cuanto a que "aquél que ocupa el primer fugar en
in concurso de méritos no cuenta con una simple expectativa de ser nombrado
sino que en realidad es titular de un derecho adquirido”[8].

Para la Corte Constitucional, frustrar el derecho legitimo que tienen las
personas seleccionadas en los procesos de concurso de méritos a ser
nombradas en los cargos para los cuales concursaron, conlfieva una violacion
de sus derechos al debido proceso, a la igualdad y al trabajo; en palabras de Ia
Corporacién,

“la Corte mediante la sentencia SU-133 de 1998, sostuvo que se quebranta ef
derecho al debido proceso —que, segun el articulo 29 de la Constitucion obliga
en todas las actuaciones administrativas- y se infiere un perjuicio cuando el
nominador cambia las reglas de juego aplicables al concurso y sorprende al
concursante que se sujeto a elfas de buena fe. Asi mismo, se lesiona el derecho
al trabajo cuando una persona es privada del acceso a un empleo o funcion
piblica a pesar de que ef orden juridico le aseguraba que, si cumplia con ciertas
condiciones —ganar el concurso-, seria escogida para el efecto. En idéntica linea
se conculca el derecho a la igualdad consagrade en el articulo 13 de Ia
Constitucion, cuando se otorga trato preferente y probadamente injustificado a
quien se elige sin merecerlo, y trato peyorativo a gquien es rechazado no
obstante el mérito demostrado. {10}

En esa misma medida, precisé la Corte que tal curso de accibn también
“equivaldria a vulnerar el principio de la buena fe -Articulo 83 de la Carta- al
defraudar la confianza de quien se sometié a las reglas establecidas para
acceder a un cargo de carrera administrativa después de haber superado todas
las pruebas necesarias para determinar que él habfa ocupado el primer lugar y,
por contera, los derechos adquiridos en los términos del arficuio 58
Superior’{11],

La jurisprudencia constitucional también ha aclarado en este sentido que fas
listas de elegibles que se encuentran en firme son inmodificables, en virtud del
principio constitucional de buena fe y de la confianza legitima que ampara a
quienes participan en estos procesos[12]”.

Finalmente, aludo como respaldo al contenido de la sentencia de [a Corte
Constitucional T-595 del 31 de octubre de 2016, trascrita ya en algunos apartes
por su estrecho nexo con la situacion problematica que trasluce la tutela.

Con los fundamentos expuestos formulo las siguientes:

1.

PRETENSIONES:

Se futelen mis derechos fundamentales a acceder a un cargo puablico de
carrera, por haber superado todas las etapas del concurso de méritos y
hacer parte de la lista de elegibles, al debido proceso, a la igualdad y al
trabajo, vulnerados por el PROCURADOR GENERAL DE LA NACION.

Se ordene como consecuencia al PROCURADOR GENERAL DE LA
NACION, a través del respectivo acto administrativo, proceda a mi
nombramiento como PROGURADORA JUDICIAL I, PROCURADURIA
DELEGADA PARA ASUNTOS CIVILES, cédigo y grado 3PJ-EC, segin
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3.

convocatoria 003-2018, por superar el concurso de méritos y figurar como
Unica aspirante en el registro de elegibles, en el cargo que figura vacante -
Procuraduria 31 Judicial |l Delegada para Asuntos Civiles en Bogota, dentro
de un término especifico, 0 en ofra de igual categoria y especialidad,
ademas se me garantice la posesién sujeta al cumplimiento de los términos
y requisitos de ley.

Se suspenda en caso de que resulte necesario, para proteger mis derechos
y los de ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA la vigencia de la lista de
elegibles para el cargo al que aspiré - PROCURADORA JUDICIAL I,
PROCURADURIA DELEGADA PARA ASUNTOS CIVILES, cddigo y grado
JPJ-EC, segln convocatoria 003-2015 -, adoptada por la Procuraduria
General de |a Nacion mediante Resolucion No.347 del 8 de julio de 2016, de
manera que [os derechos fundamentales cuya proteccion invoco puedan
materializarse.

PETICION DE PRUEBAS

Aporto como prueba de caracter documental la siguiente:

1.

Copia de la Resolucion No.040 del 20 de enero de 2015 por medio de la
cual se da apertura y se reglamenta la convocatoria del proceso de
seleccion para proveer los cargos de carrera de procuradores judiciales de
la Procuraduria General de la Nacién.

Copia del formato de la convocatoria No0.003-2015 para el cargo de
Procurador Judicial | Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles.

Copia de mi constancia de inscripcion para el concurso.

Copia de la Resolucién No.347 del 8 de julio de 2016, por medio de la cual
la Procuraduria General de la Nacién establece |a lista de elegibles para el
cargo de Procurador Judicial Il Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles.

Copia del derecho de peticién fechado 21 de febrero de 2017, enviado el
23 de febrero siguiente, que dirigiera a la Secretaria General de la
Procuraduria General de la Nacidn, prueba de envio y solicitudes de
respuesta a través de correo electrénico.

Copia respuesta al anterior derecho de peticion, fechada 31 de marzo de
2017.

Copia del derecho de peticion fechado 23 de enero de 2018, dirigido al
Procurador General de la Nacion, prueba de envio y solicitudes de
respuesta a través de correo electronico,

Copia respuesta al anterior derecho de peticion, fechado 21 de febrero de
2018.

Copia sentencia del 23 de noviembre de 2018, emitida en segunda instancia
por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria,
dentro del tramite de tutela radicado al No.11011102000201604187 01,
iniciado por ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA en contra de la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.



10. Copia de la providencia del 8 de marzo de 2017, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, dentro del tramite
de tutela radicado al No.11011102000201604187 01, iniciado por ENALBA
ROSA FERNANDEZ GAMBOA en contra de la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION, resolviendo sobre peticion de aclaracion
elevada por la entidad demandada.

11.Copia de la sentencia emitida por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, el 15 de
febrero de 2017, dentro del radicado No.25000-23-42-000-2016-05854-01,
en un asunto similar al presente, ACTORA: JERLY LORENA ARDILA
CAMACHO en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

12. Copia sentencia Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal — Sala
de decision Tutelas No.1, del 19 de febrero de 2018, ponente Dr.
FERNANDO LEON BOLANOQOS PALACIOS, STP-1657 DE 2018, radicacion
96349, que confirma decision de la Sala Penal del Tribunal Superior de
Armenia, protegiendo los derechos fundamentales de LUZ ADRJIANA RICO
VILLARRAGA, al debido proceso y acceso a cargos publicos, vulnerados
por la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

Peticiono se incorpore como prueba documental a Ia actuacion:

1. Decreto 2233 del 6 de abril de 2017, por medio del cual el Procurador
General de la Nacién nombra a ENALBA ROSA FERNANDEZ GANMBOA,
en el empleo vacante en la Procuraduria 31 Judicial 1l para asuntos civiles
de Bogota. Con ese fin solicito se libre la comunicacion respectiva a la
Secretaria General de la Procuraduria General de la Nacién.

2. Los actos administrativos por medio de los cuales se revocaron los
nombramientos de los aspirantes 3 y 13 que figuran en la lista de elegibles
para el cargo de Procurador 31 Judicial || Delegado para Asuntos Civiles en
Bogota, doctores Carlos Aiberto Trochez Rosales y Nelson Enrique Rueda.
Con ese fin solicito se libre tambien la comunicacion respectiva a la
Secretaria General de la Procuraduria General de 1a Nacién.

3. Copia de la historia laboral ofrecida por COLPENSIONES al interior del
expediente de tutela tramitado por la Dra. ENALBA ROSA FERNANDEZ
GAMBOA en contra de la Procuraduria General de la Nacién, radicado al
No.11011102000201604187. Para el efecto solicito se libre comunicacién a
la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota o al Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria.

4. Copia del estado de cuenta emitido por COLFONDOS respecto de la
accionante, que hace parte del expediente de tutela tramitado por la Dra.
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA en contra de la Procuraduria
General de la Nacion, radicado al No.11011102000201604187. Para el
efecto solicito se libre comunicacion a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota o al Consejo Superior de la
Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria.

5. El estado de afiliacion de la doctora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA a
COLPENSIONES, Ia respuesta que haya obtenido a su peticion del 16 de
diciembre de 2014 respecto a su solicitud de regreso al régimen de prima
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media con prestacién definida y si actualmente cursa solicitud suya para el
reconocimiento de pensién de vejez. Para el efecto solicito se libre
comunicacion respectiva a COLPENSIONES.

6. Finalmente, solicito se requiera especificamente INFORME de la doctora
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, acerca de los requisitos que
tenga actualmente pendientes para acceder a su pensién de vejez o sobre
los tramites a que haya dado lugar con tal propasito.

COMPETENCIA

Su competencia esta definida por los articulos 86 de la Constitucion Nacional, 37
del decreto 2591 de 1991, decreto 1382 de 2000, decreto 1983 de 2017 por el cual
se modifican los articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
2015, Unico Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas
de reparto de la accién de tutela.

El modificado articulo 2.2.3.1.2.1, sefiala actualmente en su numeral 30. que es
competencia de los Tribunales Superiores del Distrito Judicial o de los Tribunales
Administrativos, la accidn de tutela que se interponga entre otros, contra las
actuaciones del PROCURADOR GENERAL DE LA NACION.

En este caso, la omision de mi nombramiento con respeto por ia lista de elegibles
es del PROCURADOR GENERAL DE LA NACION y fue suya la designacién de
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA en provisionalidad, en un cargo

convocado a concurso para el cual existe lista de elegibles y soy quien figura en
ella. '

NOTIFICACIONES

o

e Al PROCURADOR GENERAL DE LA NACION, Dr. LUIS FERNANDO
CARRILLO FLOREZ en la carrera 5 No.15-80 piso 25 en la ciudad de
Bogota, despacho del Procurador General de la Nacién. Teléfono:
5878750 extensiones 10703 -10721.

Correo electrénico: prqcurador@procuraduria;gov.co o el de la Secretaria
General de la Procuraduria General de la _Nacidn,
secretariageneral@procuraduria.gov.co _

¢ A la doctora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, en la Procuraduria
31 Judicial ll Delegada para Asuntos Civiles en la ciudad de Bogota. Acorde
con la consulta a la pagina web de la entidad que también adjunto: Calle 16
No.4-75, Antiguo Teatro del Agrado, piso 1. Teléfono: 5878750, ext. 13437
- 11702.

Correo electrénico: erfernandez@procuraduria.gov.co.

SRR

« A COLPENSIONES a través de su representante legal o quien haga sus
veces en: Sede principal Bogota Carrera 10 No. 72 - 33 Torre B Piso 11.
De acuerdo con la pagina web de la entidad a sede de recepcién de
correspondencia en [a misma ciudad es Carrera 9 No. 59-43, Cédigo
postal 110231
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Correo electrénico; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

e Mi direccién como demandante es: Calle 57 No.23-71 Manzana A Casa 2,
Conjunto Residencial Villamaravelez, Armenia Quindio.
Teléfono celular: 312-2188723,

Correo electrénico: sandralorena071424@gmail.com.

También puedo recibir notificaciones en mi lugar de trabajo Juzgado Segtin
Promiscuo Municipal Montenegro Quindio, carrera 52 No.17-10 de la
misma ciudad. Teléfono: 753 5715.

ANEXOS DE LA DEMANDA

Presento con esta demanda los siguientes documentos:

a) Todos los que aporto como prueba documental.

b) Copia de la demanda con sus anexos, estos Ultimos contenidos en medio
magnetico (CD-ROM) en tres (3) juegos para el demandado y los
vinculados.

c) Copia de [a demanda para el archivo.

Con respeto,

Ll

SANDRA LORENA RAMIRﬁZ FL 74
CC.No.24.413.565 de Apia Risaralda
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RESOLUCION No. 040
{20 de enero de 2015}

Por medic de la cual se da apertura y se reglamenta la convocatoria del preceso de
seleccion para proveer los cargos de carrera de procuradores judiciales de la Entidad

EL. PROCURADOR GENERAL DE LA NACION,

en cumplimiento de 1a orden judicial impartida por la Corte Constitucional en sentencia C-
101 de 2013 y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 7° del Decreto Ley
262 de 2000, procede a dar apertura y reglamentar la convocatoria del proceso de
seleccion para proveer los cargos de carrera de procuradores judiciales | (3PJ-EG) y I}
(3PJ-EC), de acuerdo con los siguientes

CONSIDERANDOS:

Que el numeral 7° del articulo 7° del Decreto Ley 262 de 2000 confiere al Procurador
General de la Nacién la facultad de expedir actos administrativos, drdenes y directivas
Que sean necesarias para el funcionamiento de la Entidad y para el desarrollo de los fines
institucionales,

Que el numeral 45 del articulo 7° ibidem sefiala como una de las funciones del Procurador
ejercer la suprema direccién v administracion del sistema especial de carrera, con
fundamento en la cual debe definir las politicas para la elaboracién, aplicacién y
caiificacién de las pruebas que se utilizaran en los concursos de méritos, adoptar los
instrumentos necesarios para el cumplimiento de los fines de cada una de las etapas del
proceso de seleccién, determinar las condiciones de las convocatorias y suscribirlas, entre
otras. ; '

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 279 de la Constitucion Politica, la ley
regulara lo atinente al ingreso, concurso de méritos y retiro del servicio de los funcionarios
de la Procuraduria General de la Nacion,

Que en consonancia con lo anterior, la Ley 909 de 2004, en el numeral 2° del articulo 3°,
determina el caracter especial del sistema de carrera de la Procuraduria General de ia
Nacion, regulado en el Decreto Ley 262 de 2000, como un "...sistema técnico de
administracion de personal, que tiens por objeto garantizar la eficiencia de fa Entidad y
ofrecer igualdad de oportunidades para ef acceso a ella, la estabilidad en los empleos y Ia
posibilidad de ascender, como también establecer la forma de retiro de la misma™.

Que el precitado Decreto Ley clasificd los empleos al interior de la Entidad, de acuerdo
con |a naturaleza de su vinculaciéon en: carrera, libre nombramiento y remocion y de
periodo fijo.

Que en la categoria de empleos de libre nombramiento y remocién, dispuesta en el
articulo 182 del Decreto en mencidn, estaban incluidos los cargos de procuradores
judiciales | (3PJ-EG) y Il (3PJ-EC), disposicidn que fue declarada inexequible por la Corte
Constitucional, mediante sentencia C-101 de 2013, en la cual sostuvo:

“...Jos procuradores judiciales, en su condicién de agentes del Ministerio Pablico que
actaan ante jueces y tribunales cuyos cargos han sido definidos por el legistador —
Ley 270 de 1996- como de carrera, tienen el derecho a ser clasificados igualmente
como carrera administrativa, en aplicacion del articulo 280 constitucional”.

' Articulo 483

Dagina | de 37




PROCURADURIA
(ENERAL DE LA RECION

Que como consecuencia de lo anterior, la Corte Constitucional ordend convocar a
concurso plblico de méritos para [a provision en propiedad todos los empleos de

procuradores judiciales | (3PJ-EG) y Il (3PJ-EC), distribuidos en la planta de personal de
la Entidad a nivel nacional.

Que para dar cumplimiento a esta orden, se realizaron todas las gestiones administrativas
inherentes al Subproceso de Seleccion de Empleados de Carrera de la Procuraduria
General de la Nacién, certificado bajo la norma 1SO €001:2008, tales como la planeacion,
consecucidén de los recursos financieros, técnicos y humanos, tramite precontractual
orientado a seleccionar al operader que brindara el apoyo técnico, logistico y funcional
requerido para el desarrollo del concurso y demas actividades internas para la
convocatoria, de lo cual se ha informado periddicamente a la Corte Censtitucional.

Que el titulo XIV, capitulo Il del Decreto Ley 262 de 2000 regula lo concemiente al
proceso de seleccién y establece que la provision definitiva de los emplecs de carrera
debe hacerse con el personal que integre [a lista de elegibles?, despugés de surtir todas las
etapas del respectivo concurso que tiene como objetivo “garantizar el ingreso de personal
idéneo a fa Procuraduria General y el ascenso de los empleados con base en el mérito,
mediante procedimientos que permitan la seleccion objetiva y la participacion en igualdad
de condiciones de quienes demuestren cumplir los requisitos para desempefiar los
empleos””.

Que el proceso de seleccidn se encuentra regulado en el articulo 194 y siguientes del
Decreto Ley 262 de 2000 y comprende seis etapas: a) Convocatoria; b) Reclutamiento,
inscripcion y lista de admitidos y no admitidos; ¢) Aplicacién de pruebas o instrumentos de
seleccion; d) Conformacidn de la lista de elegibles; e) Periodo de prueba; y f) Calificacion
del periodo de prueba.

Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 185 de! Decreto Ley 262 de 2000, la
convocatoria es la norma reguladora de tedo concurso y obliga tanto a la administracion
como & los parlicipantes.

Que por lo anterior, es necesario establecer, a través del presente acto administrativo, las
condiciones generales de las convocatorias y del proceso de seleccién de empleados de
carrera para ocupar los cargos de procuradores judiciales | (3PJ-EG) y I (3PJ-EC) de la
Entidad, que estan asignados a las Procuradurias Delegadas de: Restitucidn de Tierras,
Asuntos Ambientales y Agrarios, Asuntos Civiles, Ministerio PUblico en Asuntos Penales,
Asuntos del Trabajo y la Seguridad Social, Conciliacion Administrativa y Defensa de los
Derechos de la Infancia, la Adolescencia y la Familia; asi como ordenar la apertura del
concurso abierto de meritos.

En razén de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Dar apertura al concurso abierto de méritos, para proveer {odos
los empleos de procuradores judiciales | (3PJ-EG) y |l (3PJ-EC) ¥y reglarpentar las
condiciones generales de la canvecatoria y de las etapas del proceso de seleccién.

Los cargos objeto de concurso son 744, de los cuales 317 son procuradores judiciales |
(3PJ-EG) y 427 procuradores judiciales Il (3PJ-EC), que se encuentran distribuidos en a
planta de personal de fa Entidad a nivel nacional. Estos empleos se¢ identifican segun e!
c6digo, grado, denominacidn y drea de frabajo a la cual estan asignados, y se clasifican
por niimero de convocateria, ast

2 gin perjuicio de lo previsto en el articufo 190 def Decrete Ley 262 de 2000
3 Articule 199 del Decceto Ley 262 de 2000
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COD'GO. DENOMINACION DEL "DEPENDENCIAD AREADE | “iipie © o
ME LEMPLEQ, WS STRABAJO (| (SKERO DR
GRADQ 3o ' CONVQCATORIA
) . Procuraduria Delegada para la 001-2015
3PJ-EC | Procurador Judicial [] Restitucion de Tierras
i - Procuraduria Delegada para 002-2015
SPJ-EC [ Procurador Judicial Il | og) ioc Ambientales y Agrarios
3PJ-EC | Procurador Judicial Il Procuraduria Delegada para 003-2015
Asuntos Civiles
Procuradurla Delegada para el 004-2015
3PJ-EC | Procurador Judicial |l Ministerio Pdblico en Asuntos
Penales
Procuraduria Delegada para 005-2015
3PJ-EC |Procurador Judicial i Asuntos de! Trabajo y la Seguridad
Social
006-2015
3PU-EC | Procurador Judicialf | rocuraduria - Delegada para I3
Congiliacién Administrativa
Procuraduria Delegada para la 007-2015
L. Defensa de los Derechos de la
3PJ-EC |Procurador Judicial Il Infancia, la Adolescencia y Ia
Familia
3PJ-EG | Procurador Judicia! | Procyraq!.trla [?elegada para la 008-2015
Restitucion de Tierras
_ . Procuradurla  Delegada  para 008-2015
3PJ-EG | Procurador Judicial ] Asuntos Ambientales y Agrarios
) 1. |Procuraduria  Delegada para 010-2015
3PJ-EG | Procurador Judiciaf | Asuntos Civiles
Procuraduria Delegada para el 011-2015
3PJ-EG | Procurador Judicial | Ministerio Pdblico en  Asuntos
Penales
Procuraduria Delegada para 012-2015
3PJ-EG | Procurador Judicial | Asuntos de! Trabajo y la Seguridad
Sccial
3PJ-EG |Procurador Judicial| | Frocuradurla  Delegada para  la 013-2015
Canciliacidn Administrativa
Procuraduria Delegada para la 014-2015
- Defensa de los Derechos de la
3PJ-EG | Procurador Judicial | Infancia, la Adolescencia y Ia
Familia

Paragrafo primero: Los requisitos, competencias, ubicacién geografica inicial, nimero de
empleos a proveer por drea de trabajo, sueldo y demas detalles de los cargos ofertados,
asl como otros aspectos de las etapas del proceso estan indicados en los formatos de las
convocatorias, los cuales forman parte integral de la presente Resolucian.

Paragrafo segundo: En este concursc abierto de méritos también podran participar
quienes se encuentren inscritos en el Registro Unico de Carrera de la Procuraduria
General de la Nacion, de conformidad con lo previsto en articule 192 del Decreto Ley 262

de 2000.

ARTICULO SEGUNDO: ETAPAS. El proceso de seleccidn comprende las siguientes

etapas:

Convocatoria.

el ISl g

Reclutamiento: inscripcidn y lista de admitidos y no admitidos.

Aplicacion de pruebas e instrumentos de seleccidn,

Conformacion de lista de elegibles.

Periodo de prueba.

Calificacian del periodo de prueba.
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ARTICULO TERCERO: CONVOCATORIA. La convocatoria es la norma reguladora de
este concurso y permite informar a los posibles aspirantes: la fecha de apertura de
inscripciones, |a identificacién y ubicacion inicial de los empleos, el propésito principal, los
requisitos, funciones esenciales, las pruebas a aplicar, las condiciones para el desarrollo
de las distintas etapas, los requisitos para la presentacion de documentos y demas
aspectos concernientes al proceso de seleccién, reglas que son obligatorias tanto para la
administracién come para los participantes.

ARTICULO CUARTO: RECLUTAMIENTO. La etapa de reclutamiento comprende dos
fases. La primera es la inscripcion de los aspirantes a la convocatoria respectiva y, la
segunda, corresponde a la conformacion de Iz lista-de admitidos y no admitidos.

Previo a iniciar la primera fase, es decir, la inscripcion, los interesados deben revisar las
reglas de este concurso, las cuales se publicaran en [as sedes electrénicas institucionales
wwWw.concursoprocuradoresjudiciales.org.co y www.procuraduria.gov.co, vinculo Carrera y
Concursos.

Paragrafo: Las referencias a “pagina web institucional”, “direccion web © electronica”,
“sede electrénica de la Entidad o institucional”, ‘pdgina o sitio web” o similares que se
realizan en esta Resolucibn para indicar |2 publicacidn de los aspectos relativos a este
proceso de  seleccibn coresponden a las  siguientes  direcciones
www.concursoprocuradoresiudiciales.org.co y www.procuraduria.gov.co, vinculo Carrera y
Concursos.

ARTICULO QUINTO: INSCRIPCION. La fase de inscripcién tiene por objeto el registro del
formulario electrénico y de los documentos que acrediten los requisitos minimos exigidos
para el empleo seleccionado, y se realiza Unicamente en la sede electronica institucional,
a través del médulo dispuesto para tal fin, el cual asignard un nimero de inscripcion para
cada aspirante. Para todos los efectos, se entendera que no hay inscripcion valida si no
se tiene el nimero suministrado por el sistema durante el tiempo previsto para esta fase.

E! aspirante solo podra inscribirse en una (1) de las convocatorias publicadas,
indicando la sede territorial de su preferencia de aquellas ofertadas en la misma, segun la
distribucién de los empleos sefialada en el articulo primero de este acto administrativo. No
se permiten inscripciones miltiples. El sistema confrontard automaticamente los datos
registrados por los participantes y en caso de existir mdltiples inscripciones todas seran
anuladas mediante acto administrativo.

Can el fin de completar el procedimiento de inscripcién, los interesados deben diligenciar
todos los datos solicitados en el médulo web y adjuntar electrénicamente en éste jos
documentos que acrediten los requisitos minimos, segun las reglas de este concurso y el
instructivo que se publique en la sede electronica de la Entidad. Durante la fase de
inscripcién también es obligatorio aportar electrénicamente, en el mismo médulo,
los soportes de estudios y experiencia adicionales que tengan por objeto fa
asignacion de puntaje en la prueba de analisis de antecedentes, excepio las
publicaciones de libros, las cuales se reciben en fisico, en etapa posterior y solo respecto
de los concursantes que superen la prueba de conocimientos, segun se indigque en el
aviso que se publique en la pagina institucional.

Los servidores de la Procuraduria General de la Nacién deben utilizar €l mismo
modulo web para realizar su inscripcién al concurso, indicando expresamente en el
formulario su condicién de funcicnario de la Entidad. En este caso, no deben anexar al
aplicativo de inscripcion los documentos de estudios y experiencia para requisitos
minimos ni para la prueba de analisis de antecedentes que reposen en su hoja de vida
laboral, Es responsabilidad del funcionario actualizar los documentos en su carpeta
laboral, hasta el término previsto para los demas aspirantes.
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Los titulos de estudios y la experiencia profesiona! que pueden ser tenidos en cuenta para
acreditar requisitcs minimos y para la prueba de andlisis de antecedentes son los
obtenidos y |a realizada con posterioridad a la fecha del grado y hasta el dia de cierre
de la fase de inscripcion, siempre que sean acreditados con los documentos y en la
forma exigida en este acto administrativo.

Los documentos que los participantes adjunten a través de la sede electronica
institucional, médulo de inscripciones, son_los Unicos que se tienen en cuenta en fa
revisién de los requisitos minimos y en la prueba de andlisis de antecedentes, salvo lo
indicado en este articulo para los libros y los funcionarios de la Entidad.

Paragrafo primero: En caso de no haberse inscrito al menos cinco (5) aspirantes en una
convocatoria, el tiempo de inscripcion respecto de aquella sera ampliado por un término
igual al inicialmente previsto, de acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del Decreto
Ley 262 de 2000.

ARTICULO SEXTO: INSTRUCTIVO VIRTUAL DE INSCRIPCION. Previo al inicio de la
fase de inscripcion, la Entidad publicara en su pagina web un instructivo virtual que
contenga las reglas y procedimiento de esta actividad y del cargue de documentos
electronicos que el aspirante desee presentar para el desarrolio de este concurso. Antes
de iniciar este proceso, [o0s aspirantes deben revisar dicho instructivo.

ARTICULO SEPTIMO: TERMINO PARA LA INSCRIPCION. Esta se realizara en las
direcciones virtuales del concurso (www.concursoprocuradoresjudiciales.org.co o
www.procuraduria.gov.co, vinculo Carrera y Concursos), inician el lunes dieciséis (16) de
febrero de 2015 y culminan el viernes veinte {20).de febrero de 2015 en los siguientes
horarios: desde las 08:00 horas del primer dia'y hasta las 16:00 horas® del dltimo dia en
forma continua, en concordancia con el articulo 199 del Decreto Ley 262 de 2000.

ARTICULO OCTAVO: DOCUMENTACION PARA ADJUNTAR DURANTE LA FASE DE
INSCRIPCION. En la fase de inscripcién, los aspirantes deben anexar en el aplicativo
web, de conformidad con lo dispuesto en el instructivo respectivo y las reglas del proceso
de seleccidn, los archivos electronicos de los documentos y/o certificaciones, tanto para
acreditar el cumplimiento de los requisitos minimos exigidos al empleo
seleccionado, como para demostrar los estudios y experiencia profesional adicional
gque tengan por objeto [a asignacion de puntaje en la prueba de analisis de
antecedentes. .

En el aplicativo es necesario diligenciar el formulario de inscripcidn, previa la revisiéon y
aceptacion de las reglas del proceso.

Los documentos que se deben adjuntar en este modulo son los siguientes:

a. Copia de la cédula de ciudadania. En &l evento que la cédula esté en tramite, se
debe adjuntar copia del comprobante (contrasefia)® expedido por ia Registraduria
Nacional del Estado Civil, en la que aparezca la foto e impresién dactilar del
aspirante y la firma del funcionario correspondiente”.

b. Documentos que acreditan los titulos de estudios. Se debe allegar copia del
diploma, acta de grado o tarjeta profesional. Si dicho titulo es obtenido en el
exterior es necesario aportar copia del diploma y del acto admmlstratwo de
convalidacién expedido por las autoridades piblicas competentes’, de
conformidad con las disposicicnes aplicables.

* Hora legal de Colombia.

* Comprobante de documento en tramite

® Circular 031 det 9 de marzo de 2007, de la Registraduria Nacional del Estado Civil
Ministerio de Educacion Nacional - lcfes
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c. Certificados de experiencia profesional.

ARTICULO NOVENO: FORMA DE ACREDITAR Y PRESENTAR DOCUMENTOS DE
ESTUDIOS Y EXPERIENCIA PROFESIONAL PARA REQUISITOS MINIMOS Y LA
PRUEBA DE ANALISIS DE ANTECEDENTES. Los soportes, certificaciones, constancias
y/o documentos necesarios para acreditar el cumplimiento de los requisitcs minimos
exigidos para el ejercicio de los empleos ofertados ¥ los relativos a titulos de estudios y
experiencia profesional adicionales que tengan por objeto la asignacién de puntaje en la
prueba de andlisis de antecedentes se deben adjuntar en el médulo de inscripcién,
teniendo en cuenta las especificaciones técnicas que se determinen en el instructivo
respectivo y las siguientes disposiciones:

1. Estudios:

El requisite de estudio minimo exigido para los cargos de procurador judicial | (3PJ-EG) y
Il (3PJ-EC) es el titulo de abogado expedido o revalidado conforme a la ley. Para la
acreditacién del mismo, el participante debe allegar copia del diploma o acta de grado,
expedidos por institucién de educacion superior autorizada, o la respectiva tarjeta
profesional.

Con el fin de acreditar los titulos de posgrado del nivel profesional (especializaciones,
maestrias, doctorados y posdoctorados) que pueden ser objeto de puntaje en la prueba
de analisis de antecedentes se debe adjuntar copia del diploma o acta de grado
emitidos por institucién de educacién superior autorizada, de acuerdo con las condiciones
previstas en esta Resolucion.

Los titulos de estudios ctorgados en el exterior solo seran valorados en este concurso
mediante la presentacion de la copia del diploma y del correspondiente acto
administrativo de convalidacién proferido por las autoridades ptblicas competentes,
segln las disposiciones legales aplicables.

4

En ningln caso se aceptan érdenes de matricula, ni recibos de pago de esta o de
derechos de grado, estudiantiles o similares, ni reportes de notas, certificados de
asistencia o de aprobacion o temminacién de materias, ni los demas documentos
irrelevantes que no correspondan a los indicados o que no cumplan con los requisitos
exigidos en este acto administrativo.

2. Experiencia profesional:

La experiencia profesional para los empleos de procuradores judiciales | (3PJ-EG) vy Il
(3PJ-EC) es la adquirida con posterioridad a la obtencién del titulo de abogado en
actividades juridicas ya sea de manera independiente o en cargos publicos o privados o
en el ejercicio de la funcién judicial, de acuerdo con lo previsto en el Manual Especifico de
Funciones y Requisitos por Competencias Laborales de la Entidad.

La experiencia docente es la adquirida en el ejercicio de actividades como profesor o
investigador adelantadas en instituciones de educacion superior recohocidas oficialmente,
en dreas juridicas afines al cargo que se va a desempefiar y con posterioridad a la
obtencion del correspondiente titulo de formacion universitaria.

Las certificaciones de experiencia profesional deben reunir los siguientes
requisitos:

2.1. Certificaciones de experiencia profesional: La experiencia profesional se acredita
mediante |a presentacién de constancias escritas, expedidas por la autoridad competente
de las respectivas entidades, empresas u organizaciones oficiales o privadas y deben
contener, como minimo, los siguientes datos:
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a. Nombre o razdn social de la entidad, organizacién o empresa.

b. Periodos dentro de los cuales el participante estuvo vinculado: La certificacion
debe precisar la fecha de ingreso y retiro (dfa, mes y afo). Si desempend varios
empleocs en la misma entidad, organizacion o empresa es necesario indicar [as
fechas de inicio y finalizacién de cada uno de estos (dia, mes y afio).

c. Relacion de todos los cargos desempeiiados y funciones de cada uno, cuando de
(2 denominacién de elflos no se infieran.

d. Nombre completo de quien suscribe la certificacion, condicién o empleo que
ejerce, firma, direccién, ciudad y numero telefénico de la entidad, organizacion o
empresa.

Iguaimente, si la certificacion laboral la expide una persona natural debe cumplir con los
requisitos anteriores y precisar el nombre completo de quien la expide, firma, numero de
cédula, direccién, ciudad y su nimero telefénico.

2.2. Certificaciones del litigio: Para efectos de este concurso, el litigio se debe acreditar
mediante la presentacion de certificaciones de los despachos judiciales en las que
consten, de manera expresa, los asuntos o procesos atendidos y las fechas exactas de
inicio y terminacién de la gestién del abogado (dia, mes y afio). Cuando la actuacion del
abogado en determinado proceso esté en curso, la certificacién debe indicarlo
expresamente, precisando la fecha de inicio de la actuacién (dia, mes y afio) y los demas
requisitos sefalados.

2.3. Experiencia profesional en virtud de la prestacidon de servicios a través de
contratos: Para demostrar experiencia profesional a través de contratos de prestacion de
servicios se debe allegar la certificacién o acta de cumplimiento suscrita por la auteridad
competente de la respectiva entidad, empresa u organizacién, en la cual se precise el
objeto y actividades desarralladas, la fecha de inicio y terminacién {dia, mes y afio) y el
cumplimiento del contrato por parte del aspirante. Cuando el contrato esté en ejecucidn, el
documento que se allegue asi debe expresarlo, precisando igualmente la fecha de inicio
(dia, mes y afio) y los demas datos requeridos en este numeral. No se admiten ni se
tienen en cuenta las copias de los contratos si no estan acompaiiadas de la certificacién o
acta referidas.

2.4. Certificaciones de experiencia profesional por horas o con jornadas inferiores
al dia laboral: Si los soportes presentados para acreditar experiencia profesional indican
jornadas de trabajo inferiores al dia laboral, su validez en tiempo se establecera sumando
las horas certificadas y dividiendo el resultado entre ocho (8) horas para determinar el
tiempo laborado.

2.5. Certificaciones de docencia: Las cerificaciones para acreditar el ejercicio de
experiencia profesional decente relacionada {como profesor o investigador) deben ser
expedidas por las respectivas instituciones de educacién superior oficialmente
reconocidas y contener la siguiente informacion:

a) Nombre o razén social de la institucién de educacion superior.

b) Si es de tiempo completo, medio tiempo o por hora catedra, precisando en este
ultimo caso el nimero el total de horas dictadas por semana durante el periodo
certificado.

‘c) El &rea de investigacion, asignatura o materia juridica dictada.

d) Las fechas exactas de inicio y terminacidén de la actividad docente (dia, mes y
ario). Si el participante dictd varias asignaturas o materias juridicas o realizé
distintas labores de investigacion, se requiere sefialar las fechas de inicio y
finalizacidn por cada una de éstas (dia, mes y afio).

e) Programa de educacion superior en el cual se dicté la asignatura o materia juridica
o se realizo la labor investigativa.
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Las certificaciones por hora cadtedra deben sefalar el nimero de horas dictadas por
semana, de lo contraric no puede ser abjeto de puntuacion en la prueba de analisis de
antecedentes.

2.6. Certificaciones de experiencia profesional en forma independiente: Cuando el
interesado haya ejercido su profesion o actividad en forma independiente, la experiencia
profesional se acreditard mediante dos (2) declaraciones de terceros, que se entienden
rendidas bajo la gravedad de juramento, en las cuales se requiere indicar las actividades
realizadas y las fechas de inicio y terminacién (dia, mes y afio). Las declaraciones deben
sefialar el nombre, numero de cédula, direccion, ciudad y niimero telefonico de contacto
de quienes las suscriben.

2.7. Experiencia profesional en otras entidades del sector piblico o privado. Los
aspirantes que deseen acreditar su experiencia profesional en otras entidades del sector
publico o privado para el cumplimiento de los requisitos minimos y la prueba de analisis
de antecedentes deben adjuntar las certificaciones correspondientes al momento de la
inscripcion en el respectivo modulo, con el lleno de las exigencias establecidas en esta
Resolucion.

2.8. Certificaciones de experiencia profesional por un mismo periodo: Cuando se
presenten distintas cerlificaciones de experiencia profesiona! acreditando el mismo
periodo éste se contabiliza una sola vez como fiempo completo. Si se allega una
certificacion de experiencia profesional de medio tiempo ésta solo podra ser concurrente
con otra de medio tiempo por un mismo periodo, con el fin de sumar un tiempo completo.

El tiempo de experiencia decente por hora céatedra puede ser concurrente con el periodo
de otras certificaciones de experiencia profesional, para la asignacion de puntaje en la
prueba de analisis de antecedentes, segun las condiciones y puntajes establecidos para
dicha prueba.

2.9. Las publicaciones de libros que dan lugar a puntaje en la prueba de analisis de
antecedentes se deben presentar en original y fisico por quienes superen la prueba de
conocimientos, en la fecha y lugares que se establezcan mediante aviso en la pagina web
institucional. Solo se valoran aquellas que se hayan publicado con posterioridad a la
obtencion del titulo de abogado y hasta la fecha de cierre de la fase de inscripeidn,
siempre que cumplan con las condiciones sefialadas en el articulo décimo septimo.

2.10. No se deben adjuntar actas de nombramiento o posesion, desprendibles de némina
ni los demas documentos irrelevantes para demostrar la experiencia profesional 0 que no
refinan las exigencias de este acto administrativo.

Paragrafo primero: Para efectos de este concurso, solo se tienen en cuenta los titulos de
estudios obtenidos y la experiencia profesional relacionada adquirida con postericridad a
la obtencién de! correspondiente titulo de abogado (incluida docencia y publicaciones de
libros) y hasta el dia de cierre de a fase de inscripcién, siempre que sean acreditados con
los documentos y en la forma sefialada en este acto administrativo.

Paragrafo segundo: Los tifulos de estudios, las certificaciones vy documentos
presentados para demostrar experiencia profesional relacionada {incluidas la docencia y
las publicaciones) que no se soporten en los documentos sefalados o que no contengan
todas las condiciones exigidas en esta Resolucion no seran tenidos en cuenta en el
proceso de seleccion ni podran ser objeto de posterior complementacion.

Paragrafo tercero: Todos los documentos que se carguen en el médulo de inscripcion

deben ser claros, legibles, sin tachaduras ni enmendaduras y no deben adjuntarse en
forma repetida.
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ARTICULO DECIMO: LISTA DE ADMITIDOS Y NO ADMITIDOS. Finalizada la
nscripcién al proceso de seleccion, se inicia la segunda fase de la etapa de reclutamiento,
en la cual la Entidad verifica que los aspirantes hayan acreditado los requisitos minimos
sefialados en la convocatoria seleccionada y determina la lista de admitidos y no
admitidos al concurso, indicando en este Ultimo caso los motivos por los cuales no se
rednen dichos reguisitos. Esta lista se publica en la p&gina web institucional.

ARTICULO DECIMO PRIMERO: RECLAMACIONES Y RECURSO DE APELACION
CONTRA LA LISTA DE NO ADMITIDOS. Dentro de los dos (2) dias habiles siguientes a
la publicacién de la lista de admitidos y no admitidos, los aspirantes que no fueron
aceptados pueden presentar reclamaciones motivadas y dirigidas al Jefe de la Oficina de
Seleccion y Carrera. Las decisiones de éstas se notificaran al dia habii siguiente a su
expedicion, mediante publicacién durante dos (2) dias hébiles en la sede electrdnica
institucional.

A mas tardar el dia habil siguiente a que termine Ia publicacion de las respuestas de las
reclamaciones puede interponerse recurso de apelacion, el cual serd resuelto por la
Comision de Carrera. Este recurso debe instaurarse debidamente sustentado y su
respuesta se notificard con la publicaciéon durante dos (2) dias habiles, en la misma
pagina. Contra esta decisién no procede recurso alguno.

Paragrafo primero: Para interponer [as reclamaciones y el recurso de apelacion se
habilitard un vinculo en la direccion web de la Procuraduria, a través del cual se
solicitaran unos datos al aspirante que deberén ser diligenciados en su totalidad para
registrar el recurso respectivo.

Paragrafo segundo: De conformidad con lo previsto en el articulo 202 del Decreto Ley
262 de 2000, si la reclamacion no es formulada en el término establecido se rechazara
por extemporanea, con acto expedido por el Jefe de la Oficina de Seleccion y Carrera,
decision contra la cual no procede recurso alguno. Para resolver las reclamaciones y
apelaciones contra la lista de no admitidos no se tienen en cuenta los documentos que no
hayan sido adjuntados en el aplicativo de inscripciones.

ARTICULO DECIMO SEGUNDO: LAS PRUEBAS O INSTRUMENTOS DE SELECCION.
Las pruebas tienen como finalidad evaluar las competencias laborales definidas por la
Procuraduria General de la Nacién, las aptitudes, habilidades, conocimientos y
experiencia para determinar que las condiciones de [os concursantes correspondan con la
naturaleza y el perfil de los emplecs a proveer, de acuerdo con lo previsto en la
Constitucién Politica, la ley y e! Manual Especifico de Funciones y Requisitos por
Competencias Laborales. Asi mismo, permiten la clasificacién de los participantes para
integrar la lista de elegibles.

En el concurso se aplicaran las siguientes pruebas, cuyo cardcter, calificacién y valor
porcentual se determina asi:

; CALIFICACION
PRUEBAS CARACTER APROBATORIA VALOR PORCENTUAL
A . Esta prueba se supera o
CONOCIMIENTOS Eliminatoric con 75 puntas sobre 100 55%
COMPETENCIAS . : c
COMPORTANMENTALES Clasificatorio WA 25%
ANALISIS DE . . -
100%
Los concursantes que
TOTAL cbtengan un puntale final totat
igual o superior a 70%
integraran |a lista de elegibles®
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GENERAL OF LA RACION

Las pruebas de conocimientos y competencias comportamentales seran escritas,
aplicadas el mismo dia y evaluadas en una escala estandar que oscila entre cero (0) y
cien (100) puntos. Los resultados se oblienen mediante lectora éptica y seran valoradas
estadisticamente, utilizando métodos y herramientas idéneas para obtener la calificacion
normal estandar de estos instrumentos de seleccién,

La prueba de analisis de antecedentes se calificara entre cero (0) y cien (100) puntos,
teniendo en cuenta los documentos adjuntados en el aplicativo web de inscripcion al
concurso.

Formaran parte de la lista de elegibles quienes logren un puntaje final igual o
superior a 70, de conformidad con lo seifialado en el articulo 216 del Decreto Ley 262
de 2000. El puntaje final del concursante resuita de muttiplicar los puntos abtenidos en
cada una de las pruebas por €! valor porcentua) asignado a las mismas y de sumar los
valores que arrgjen las operaciones anteriores.

Paragrafo: De acuerdo con lo previsto en el articulo 208 del Decreto Ley 262 de 2000, las
pruebas aplicadas o a utilizarse en los procesos de seleccion tienen caracter reservado.

ARTICULO DECIMO TERCERO: PRUEBA DE CONOQCIMIENTOS. Es una prueba
escrita de caracter eliminatorio, constituida por dos ntcleos, uno general y otro especifico;
para aprobatla se requiere un puntaje igual o superior a 75 sobre 100. La prueba de
conocimientos corresponde al 55% del total del puntaje de! concurso.

ARTICULO DECIMO CUARTO: PRUEBA DE COMPETENCIAS
COMPORTAMENTALES. Es una prueba escrita de caracter clasificatorio, que solo se
evallla a quienes aprueben la de conocimientos. La prueba de competencias
comportamentales corresponde al 25% del total del puntaje del concurso.

ARTICULO DECIMO QUINTO: CONDICIONES PARA LA PRESENTACION DE
PRUEBAS ESCRITAS. Las siguientes son las condiciones para la presentacion de las
pruebas escritas:

a. Citacién: La citacidn se publicara en la pagina web, indicando el dia, hora y lugar de
presentacion.

b. Aplicacion: Las dos pruebas escritas se aplican simultdneamente en la misma fecha,
en la ciudad capital de departamento escogida por el aspirante en el momento de la
inscripcion.

Para presentar las pruebas escritas, €l concursante debe identificarse con su cedula de
ciudadania y llegar al lugar asignado en el horario establecido.

Los avisos, instructivos o citaciones a la aplicacion de las pruebas escritas estableceran
una serie de condiciones para su desarrollo que integran las reglas de la convocatoria. El
incumplimiento de éstas por parte de un concursante dara lugar a la anulacion de
sus pruebas, en consecuencia, éstas no seran evaluadas. En ese sentido, es
necesario consultar la pagina web institucional con anterioridad al dia de la realizacién de
éstas.

Paragrafo: Si la cédula de ciudadania esta en tramite, se debe presentar, en original, el
comprobante (contrasefia) expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, en la
que aparezca la foto e impresion dactilar del aspirante y la firma del funcicnario
correspondiente.

ARTICULO DECIMO SEXTO: PRUEBA DE ANALISIS DE ANTECEDENTES. Es una
prueba de caracter clasificatorio que tiene por objeto evaluar los titulos de estudios de
posgrado y la experiencia profesional adicionales, que sean adjuntados en el médulo de
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inscripciones o que reposen en su hoja de vida laboral si se trata de servidores de la
Entidad, asi como los libros presentadas en original y en fisico por los concursantes que
superen la prueba de conocimientos, en la fecha y lugar que se establezcan en el aviso
respectivo.

La prueba de andlisis de antecedentes corresponde al 20% del total del concurso y se
califica de cero (0) a cien (100) puntos maximo, segun las reglas y puntajes indicados en
esta Resolucion.

Al momento de |a prueba de analisis de antecedentes se revisan nuevamente el titulo de
estudio y la experiencia profesional que acreditan el cumplimiento de los requisitos
minimos del cargo; si se establece que dichos requisitos no fueron sopeortados por los
concursantes segun las condiciones dispuestas en esta Resolucién se procedera a ia
exclusion.

Los titulos de estudios y experiencia profesional exigidos como requisito minimo para
ejercer los empleos objeto de la convocatoria respectiva no otorgan puntaje en ia prueba
de anélisis de antecedentes. En esta prueba solo se puntian los titulos estudios,
experiencia profestonal relacionada y publicaciones de libros que se acrediten con el lleno
de los requisites exigidos para este concurso.

ARTICULO DECIMO SEPTIMO: CRITERIOS Y VALORES DE PUNTUACION EN LA
PRUEBA DE ANALISIS DE ANTECEDENTES. Dentro de esta prueba se valoraran dos
criterios: .

L -k

1. Titulos de pasgrado
2, Experiencia profesional relacionada adicional y publicaciones de libros
1. Titulos de posgrado .

Por el criteric de titulos de posgrado se puede obtener un maximo de 40 puntos en la
prueba de andlisis de antecedentes.

Se otorga puntaje a cada titulo de posgrado del nivel prefesional®, en las modalidades de
especializacién, maestria, doctorado y posdoctorado, para lo cual es necesario adjuntar
copia del diploma o del acta de grado y del acto de convalidacion cuando se trata de
titulos obtenidos en el exterior.

Los puntajes se asignan de la siguiente manera:

a) Por cada titulo de especializacién 7 puntos

b)Y Por cada titulo de maestria 15 puntos

¢} Por cada titulo de doctarado 30 puntos

d) Por cada posdoctorado 40 puntos

En la prueba de andlisis de antecedentes nicamente se otorga puntaje a los posgrados
(especializaciones, maestrias, doctorados o posdoctorados en derecho) que sean
especificos respecto de la convocatoria y empleo correspondiente, para lo cual se aplicara
la siguiente tabla:

¥ Nc técnica profesional ni tecnolbgica
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CARGOS POR AREA DE
TRABAIDY
CONVOCATORIAS

TITULOS DE POSGRADOS PARA PUNTAJE POR AREA DE TRABAJO

PROCURADORES
JUDICIALES PARA LA
RESTTUCION DE
TIERRAS
{Convocatorias 001 y
008 de 2015)

DERECHO ADMINISTRATIVO; DERECHO PUBLICO; GESTIONJURIDICA PUBLICA; DERECHO AGRARIQ;
DERECHD AMBIENTAL; LEGISLACION AMBIENTAL; DERECHO DEL MEDIO AMBIENTE; DERECHO MINERO o DE
MINAS; DERECHO EN NEGOCIO MINERD; DERECHC DE TIERRAS; JUSTIC!IA TRANSICIONAL; DERECHG CivIL
DERECHO PRIVADD; DERECHO DE BIENES Y RELACIONES JURIDICO REALES; DERECHO PENAL, ESTUCIOS
PENALES; CIENCIAS PENALES; SISTEMA PEMAL ACUSATORIQ; [INSTITUCIONES JURIDICO  PEMALES;
JUZGAMIENTO EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO; PROCETIMIENTO PENAL CONSTITUCIONAL; DERECHO
PROCESAL o DE PROCEDIMIENTO PENAL; DERECHO PROBATORIO PENAL; DERECHO PENAL ¥ JUSTICIA
TRANSICIOMAL (Macional)

PROCURADORES
JUDICIALES PARA
ASUNTOS
AMBIENTALES Y
AGRARIDS
{Convaocatorias 002 y
009 de 2015)

DERECHO ADMINISTRATIVO ¥ CONTENCIOSD ADMINISTRATIVO; DERECHO PROCESAL PUBLICC; DERECHO
PUBLICO; GESTION JURIDICA PUBLICA; DERECHO AGRARID; DERECHO AMBIENTAL; 1EGISLACION
AMBIENTAL; DERECHO DEL MEDIC AMBIENTE; DERECHO MINERO; DERECHO DE NEGOCIO MINERD;
DERECHD DE MINAS; DERECHO ENERGETICO; LEGISLACION EMERGETICA; LEGISLACION DE ENERGIA
ELECTRICA Y GAS; DERECHO CIVIL; DERECHO PRIVADO; DERECHO DE BIENES Y RELACIONES JURIDICO
REALES; DERECHO DE TIERRAS; DERECKO DE AGUAS. {Nacional)

FROCURADORES
JUDICIALES PARA
ASUNTOS CIVILES
{Convocatorias 003 y
010 de 2015}

DERECHO ADMINISTRATIVO; DERECHO PUBLCO; GESTION JURIDICA PUBLICA; DERECHO CIViL; DERECHO
PROCESAL CIVIL 0 DE PROCEDIMIENTO CIVIL o PROCEDIMIENTO CIVIL ORAL; DERECHO COMERCIAL o DEL
COMERCIQ: DERECHO PRIVADO; DERECHO ECONOMICG; RERECKD o REGULACION FCONOMICA Y DE LOS
MERCADOS; DERECHO PRIVADO ECONOMICO; DERECHO DE SQCIEDADES; DERECHOQ CONTRACTUAL o
CORTRATACION PRIVADA o CONTRACTUAL PRIVADO; DERECHO ADUANERC o LEGISLACION ADUANERA o DE
ADUANAS; GERECHO ¥ PROCEDIMIENTO ADUANERO; DERECHO ADUANERQ Y DE COMERCIC EXTERIOR;
DERECHO DE LA EMPRESA o EMPRESARIAL; DERECHO Y EMPRESA; DERECHO DE LOS NEGCCIOS; DERECHO
COMERCIAL ¥ DE LOS NEGOCIOS: DERECHO COMERCIAL FINANCIERO EMPRESARIAL; DERECHO DE MERCADQ
DE CAPRITALES: DERECHO DE LA GESTION DE LOS NEGOCIOS; DERECHO FINANCIERO o LEGISLACION
FINANCIERA: DERECHO FINANCIERD Y DE LOS NEGOCIOS; ARBITRAJE 0 ABRITRAMENTO o LITIGO ARBITRAL
NACIONAL: DERECHO DE PROPIEDAD INTELECTUAL o INDUSTRIAL; DERECHO DE LA COMPETENCIA Y DEL
LIBRE COMERCIO; DERECHO DE 1A COMPETENCIA ¥ PROTECCION DEL CONSUMIDOR; DERECHO
ECONOMICO, DE LA LIBRE COMPETENCIA Y CONSUMG; PROTECCION A LA LIBRE COMPETENC!IA Y CONSUMO
DE 1O MERCADOS: DERECHO DE L& COMPETENCIA ¥ DEL CONSUMUO; DERECHOS DE AUTOR; DERECHO
MARITIMO; DERECHO DE SEGURDS; DERECHO DE BIENES ¥ RELACIONES IURIDICO REALES; DERECHC DE
TIERRAS; DERECHO DE AGUAS; DERECHO NOTARIAL ¥ REGISTRAL o NOTARIADO ¥ REGISTRO o DE FUNCION
NOTARIAL; DERECHO INMOBILIARID; DERECHO URBANG o URBANISTICO. {Nacional}

PROCURACORES
JUDICIALES PARA EL
MINISTERIC PUBLICO
EN ASUNTOS PENALES
{Convocatorias D04 y
011 de 2015}

DERECHO PENAL; ESTUDIOS PENALES; CIENCIAS PENALES; SISTEMA PENAL ACUSATORIQ; INSTITUCIONES
JURIDICO PENALES; JUZGAMIENTO EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO; DERECHO PENAL Y CIENCIAS
FORENSES; CIENCIAS FORENSES Y TECNICA PROBATOR'A; PROCEDIMIENTCO PENAL CONSTITUCIONAL;
DERECHO PROCESAL o DE PROCEDIMIENTQ PENAL; DERECHO PROBATORIO PENAL; DERECHO PENAL Y
JUSTICIA TRANSICIONAL; JUSTICIA TRANSICIONAL; DERECHO PENAL ECONGOMICO. {Nacionai}

FROCURADCRES
JUDICIALES PARA
ASUNTOS DEL TRABAJO
Y LA SEGURIDAL
S0CIAL
{Convecatarias 005y
012 de 2015)

DERECHO ADMINISTRATIVO; GESTION JURIDICA PUBLICA; DERECHO PUBLICO; DERECHO LABORAL;
DERECHD DE LAS RELACIONES LABORALES; DERECHO LABORAL ¥ RELACIONES INDUSTRIALES; DERECHC
LABCRAL ¥ DE LA SEGURIDAD SOCIAL DERECHO DEL TRABAJO; RELACIONES INTERNACIONALES DEL
TRABAJO; DERECHO CEL TRABAIQ Y LA SEGURIDAD SOC!AL; DERECHO DE {A SEGURIDAD SOCIAL; EN
SEGURIDAD SCCIAL; INSTITUCIONES JURIDICAS DF LA SEGURIDAD SCCIAL; ARBITRAIE o ABRITRAMENTO o
LITIGIO ARBFTRAL NACIGNAL {Nacional)

PROCURADORES
JUDICIALES PARA LA
CONCILIACIGN
ADMINISTRATIVA
{Convocatorias 006y
013 de 2015}

DERECHO ADMINISTRATIVO; CONTENCIOSO ADMINISTRATO; DERECHO PROCESAL PUBLICO; DERECHO
PUBLICO; GESTION JURIDICA PUBLICA; DERECHO TRIBUTARIO; DERECHO DE LA HACIENDA PUBLICA;
DERECHO PUBLICO ECONOMICO; DERECHO PUBLICC FINANCIERQ; DERECHO ELECTORAL o REGIMEN o
LEGISLACION ELECTORAL; CONTRATACION ESTATAL o PUBLICA; RESPCNSABILDAD CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO; RESPONSABILIDAD ESTATAL o DEL ESTADO; RESPONSABILIDAD Y DANO
RESARCIBLE: RESPONSABILIDAD LEGAL MEDICA ¥ DE INSTITUCIONES DE SALUD; RESPONSABILIDAD MEDICA
a LEGAL MEDICA; DERECHO DE LA RESPONSABIUDAD® o DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL; DERECHO
ADMINISTRATIVO LABORAL: FUNCIGN PUBLICA; REGULACIGN DE LOS SERVICIOS PUBLICOS o EN SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS: ARBITRAJE o ABRITRAMENTO ¢ LITIGIO ARSITRAL NACIONAL; DERECHO DE LAS
TELECOMUNICACIONES; DERECHO MINERO ¥ DE PETROLECS; DERECHO MINERQ; DERECHC EN NEGOCIO
MINERO: DERECHO URBANQ o URBANISTICO. {Nacional)

PROCURADORES
JUDICIALES PARA LA
DEFENSA DE LOS
DERECHOS DE LA
INFANCIA, LA
ADOLESCENCIA Y LA
FAMILIA
[Convocatorias 007 y
014 de 2015)

DERECHO DE FAMILIA 0 EN PROCESOS DE FAMILIA o EN PROCEDIMIENTOS £N DERECHO DE FAMILIA;
DERECHO DE FAMILIA, INFANCIA, JUVENTUD ¥ VEJEZ; DERECHO DE FAMILIA, INFANCIA Y ADOLESCENCIA;
DERECHOS DE LA INFANCIA Y LA ADDLESCENCIA; LEGISLACION DE FAMILIA Y DE MENORES; DERECHO DE o
EN MENORES; DERECHO DE LOS NIROS; DERECHO DE FAMILIA COMPARADO; JUSTICIA PARA LA INFANCIA,
LA ADOLESCENCIA Y LA PROTECCIGN FAMILIAR; JUSTICIA PARA LA FAMILIA; DERECHO CIVIL; DERECHO CIvil,
o PRIVADO EN EL AREA DE FAMILIA; DERECHO PRIVADO; DERECHO ADMINISTRATIVO; CERECHO PUBLICT;
GESTION JURIDICA PUBLICA; DERECHO PENAL; ESTUDIOS PEMNALES; CIENCIAS PENALES; SISTEMA PENAL
ACUSATORIO: INSTITUCIONES JURDICO PENALES; JUZGAMIENTO EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO;
DERECHG PENAL Y CIENCIAS FORENSES; CIENCIAS FORENSES Y TECNICA PROBATORIA;: PROCEDIMIENTO
PENAL COMSTITUCIONAL: DERECHO PROCESAL o DE PROCEDIMIENTO PENAL: DERECHO PROBATORID
PENAL; DERECHO PENAL ¥ JUSTICIA TRANSICIONAL {Nacional)

" No aplica el litule de responsabilidad penal i empresarial ni sogial
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Los siguientes titulos de posgrados otorgan puntaje para los cargos de todas las
convocatorias (001 a 014 de 2015):

DERECHO CONSTITUCIONAL; CIENCIAS CONSTITUCIONALES; DERECHOS FUNDAMENTALES; DERECHG EN INSTITUCIONES JURIDICAS
PROCESALES; DERECRO PROCESAL; DERECHO PROCESAL CONTEMPORANED; DERECHO PROLESAL Y PRUEBAS JUDICIALES; DERECHO
EN GARANTIAS PROCESALES Y PRUEBAS; DERECHO PROCESAL CONSTITUCIOMAL; DERECHO SUSTANTIVO Y CONTENCIOSO
CCNSTITUCIONAL; DERECHO PROBATORIO; DERECHOS HUMANOS; DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANDS;
DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO; DEFENSA, PROMOCION Y/O PROTECCION OE LOS DERECHOS HUMAMOS; DERECHO
DISCIPLINARID; CONCILIACION

Solo se asigna puntaje por cada titulo de posgrado de los citados en este articulo,
segun la convocatoria, y que sean acreditados de conformidad con las reglas de este
Coneurso.

Los posgrados de procesal o procedimiento penal y/o civil, contencioso administrativo o
procesal piblico, procedimiento en derecho de familia, probatorio penal, derecho laboral
administrativo, derecho publico financiero, derecho econdmico publico, derecho privado
economico, derecho penal econdmico y demds gue se clasifiquen en un area de trabajo
determinada solo dan lugar a puntaje para el cargo respecto del cual el titulo esté
enunciado en forma expresa en la celumna "TITULOS DE POSGRADOS PARA
PUNTAJE POR AREA DE TRABAJO".

La referencia {Nacional) que se hace en la primera tabla tiene por objeto clarificar que los
titulos de derecho privado internacional, derecho de negocios internacionales, derecho
economico internacional, derecho internacional de la empresa, contratacién internacional,
derecho tributario internacional u otros con esa misma connotacién (internacional) no
tendran puntaje en la prueba de anélisis de antecedentes. Se exceptian los titulos de
derecho internacional humanitario y derecho internacional de los derechos humanos que
estan contemplados en el listado de titulos de posgrado que dan derecho a puntaje en
todas las convocaterias (001 a 014 de 2015) y el de.relaciones internacionales del {rabajo
que otorga puntaje para las convocatorias (005 y 012 de 2015).

En ningun caso podra otorgase mas de 40 puntos por el concepto de titulos de posgrado
en [a prueba de analisis de antecedentes.

2. Experiencia profesional relacionada adicional

Por experiencia profesionat adicional relacionada a la exigida como requisito minime {que
incluye experiencia docente y publicaciones de libros), los concursantes pueden obtener
maximo 60 puntos.

La experiencia profesional se cuenta con posterioridad a la expedicion del titulo
profesional y debe ser relacionada, es decir, adquirida en el ejercicio de funciones o en
actividades juridicas afines a las del empleo que se va a desempenar. En el criterio de
experiencia profesional relacionada también se valoran las publicaciones de libros y la
experiencia docente.

Los aspectos a evaluar son los siguientes:

EXPERIENCIA PROFESIONAL RELACIONADA ADICIONAL PUNTAJE
Por cada afio complete de experiencia profesiona! adicional relacicnada 5 Puntos
Por cada afioc completo de experiencia profesional docente (como profesor o
investigador}) en raterias juridicas refacionadas, ejercida en instituciones de
A . . 5 Puntos
educacidn supetior, en programas de pregrado © posgrado del nivel profesional
universitario, de tiempo completo
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Por cada afio lectivo’' completo de experiencia profesional decente {como profesor o
investigador) en materias juridicas relaciohadas, ejercida en instituciones de
educacién superior, en programas de pregrado o posgrado del nivel prefesional
universitario, de tiempo completo

Por cada afio lectivo’™ completo de experiencia profesional docente (como profesor)
en materias [urldicas relacionadas en programas de pregrado o posgrade del nivel 3 Puntos
profesional universitario y certificada por hora cétedra de 12 a 19 horas semanales
Por cada aiio lectivo completo de experiencia profesional docente {como profesor) en

4 Puntos

materias juridicas relacionadas en programas de pregrade o posgrado del nivel 2 Puntos

profesional universitaric y certificada por hora citedra de 3 a 11 horas semanales
PUBLICACIONES (LIBROS) PUNTAJE

Por cada libre, con registro ISBN (Internationa! Standard Baok Number), cuando el 10 Puntos

concursante sea el AUTOR

Por cada libro, con registro ISBN (Internationat Standard Book Number), cuando el 5 Puntos

concursante sea COAUTOR

21. Experiencia profesional docente

a. No se otorgard puntaje por experiencia docente que no corresponda a programas
de pregrado © posgrado de educacion superior en el nivel profesional
universitario™ o que no correspondan a materias juridicas relacionadas.

b. La experiencia profesional docente {como profesor o investigador) solo se tiene en
cuenta a partir de la obtencién del correspondiente titulo de formacién
universitaria,

c. Las certificaciones por hora catedra deben precisar €l nimero de horas dictadas
por semana (hasta 19 horas semanales), de lo contrario no pueden ser objeto de
valoracion. Si se allega una certificacién de experiencia docente como profesor de
medio tiempo (20 a 24 horas semanales), esta podra ser concurrente con otra
igual de medio tiempo, con el fin de sumar un afio o un afio lectivo de tiempo
completo, segun las reglas previstas en este articulo para otorgar puntaje.

2.2. Publicaciones. Para efectos de otorgar puntaje en la prueba de analisis de
antecedentes en el criterio de experiencia profesicnal, por cada libro publicado cuyo tnico
autor sea el concursante se asignan 10 puntos. Si son varios los autores se conceden 5
puntos.

Definiciéon de libro. Por libro se entiende una publicacién impresa no periddica, que
consta como minime de 49 paginas, sin contar las de la cubierta, que debe contener el
respectivo ndmero International Standard Book Number, ISBN.

La asignacién de los puntajes a las publicaciones de libros se realiza tinicamente respecto
de aguellos cuyo contenido corresponda directa y concretamente con el propésito
principal, las funciones esenciales y los conocimientos especificos del empleo respectivo
previstos en el Manual Especifico de Funciones y Requisitos per Competencias Laborales
de [a Entidad.

No seran objeto de evaluacién:

a. Los libros que hayan sido publicados con anterioridad a la obtencion del titulo
profesional de abogado o después de [a fecha de cierre de Ia fase de inscripcion
de este concurso.

b. La tesis o monografia de pregrado o posgrado prevista como requisito para optar
par un titulo académico.

¢. Cuandg el libro ha sido realizade en cumplimiento de las funciones de un empleo.

d. Los libros entregados en forma extemporanea.

! El afio fective corresponde a dos semestres académicos
2 g1 afo lective cormesponde a dos semestres académicos
13 Mo técnico, ni tecnofdgico, ni educacion para el trabajo y el desarrolfio humane
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e. Si el libro se allega en fotocopia. El concursante debe remitir un ejemplar original
del libro.

f. Los que no cumplan los pardmetros sefalados en este articulo y ias demas
disposiciones aplicables de este acto administrativo.

Dentro de los seis (6) meses posteriores a la publicacion de las listas de elegibles de este
procesc de sefeccion, los concursantes pueden solicitar la devolucién de los libros; de no
realizar esta peticidn, se enviaran por correo 2 la direccion de residencia registrada por el
concursante en el aplicativo de inscripcion.

En ningin caso puede oforgase mas de 60 puntos por experiencia profesional
relacionada, incluida la experiencia docente y publicaciones de libros.

Paragrafo primero: Para asignar puntaje en la prueba de analisis de antecedentes, solo
se tienen en cuenta los titulos de estudios obtenidos y la experiencia profesional
relacionada adquirida con posterioridad a la obtencién del correspondiente titulo de
abogado (incluida experiencia docente y publicaciones de libros) y hasta el dia de cierre
de la fase de inscripcion, siempre que sean acreditados con los documentos y en la forma
senalada en este acto administrativo. Las certificaciones y documentos que no cumplan
con las condiciones establecidas en este acto administrativo no seran tenidas en cuenta
para el desarrollo del proceso, no daran lugar a puntaje y no podran ser objeto de
posterior complementacion.

Paragrafo segundo: En la prueba de andlisis de antecedentes solo se valoran los
criterios que estén expresamente sefialados en este articulo. En ningin caso es posible
asignar puntajes diferentes a los enunciados ni por aspectos no definidos en esta
Resolucién. -

ARTICULO DECIMO OCTAVO: PUBLICACION DE RESULTADOS DE CADA UNA DE
LAS PRUEBAS APLICADAS. La publicacién de los resultados individuales de cada una
de las tres pruebas se hard en la pagina web de la Entidad, a través del aplicativo
electrénico disefiado para consulta personal, para lo cual el participante digitara los
numeros de inscripcidn y de la cédula de ciudadania yfo los demas datos personales que
el sistema requiera para la identificacion.

ARTICULO DECIMO NOVENO: RECLAMACIONES RESPECTO DE LAS PRUEBAS O
INSTRUMENTOS DE SELECCION. Dentro de los dos (2) dias habiles siguientes a la
publicacién de los resultados de cada una de las tres pruebas, los concursantes solo
pueden presentar reclamaciones a través del médulo electrénico dispuesto por la Entidad,
debidamente sustentadas y dirigidas al Jefe de la Oficina de Seleccidn y Carrera. Para
resolver las reclamaciones no se tendran en cuenta los documentos que no hubieren sido
adjuntados en el aplicativo de inscripcién.

ARTICULO VIGESIMO: CONFORMACION DE LA LISTA DE ELEGIBLES. De acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, formaran parte de la
lista de elegibles los concursantes que obtengan un puntaje total igual o superior al 70%
del maximo posible del concurso, que resulta de multiplicar la calificacion de cada una de
las pruebas por el valor porcentual asignado a éstas y de sumar los valores que arrojen
las operaciones anteriores.

Se elaborara una sola lista de elegibles por cada una de las convocatorias en riguroso
orden de mérito. La provision de los empleos sera efectuada con quien ocupe el primer
puesto y en estricto orden descendente. El empate entre quienes obtengan puntajes
totales iguales se dirimird de conformidad con lo previsto en el articulo 216 del precitado
Decreto.
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Las listas de elegibles tendran vigencia de dos (2) afios contados a partir de la fecha de
su publicacidn y sera utilizada de conformidad con lo previsto en el 216 del Decreto Ley
262 de 2000.

Paragrafo: La sede territorial de ubicacién de! empleo escogida dentro de la convocataria
seleccionada por el aspirante en [a fase de inscripcidn es una referencia a sus
preferencias. No obstante, se inteqrara una sola lista por cada convocatoria y la provisidn
se realizara entre los distintos despachos y ciudades que |a integran, en estricto orden de
mérita.

ARTICULO VIGESIMO PRIMERO: NOMBRAMIENTO. Dentro de los veinte (20) dias
habiles siguientes a la publicacion de la lista de elegibles debe producirse el
nombramiento, de conformidad con [o dispuesto en el articulo 217 del Decreto Ley 262 de
2000, salvo que se produzca alguno de los hechos previstos en los articulos 189 y 190 del
mismo Decreto.

Paragrafo primero: Para el ejercicio de los empleos de procuradar judiciai | (3PJ-EG) y I
(3PJ-EC) en San Andrés Islas serd necesario gue los elegibles, sobre los cuales recaigan
los nombramientos, tramiten y obtengan la correspondiente autorizacion de residencia
ante la OCCRE",

Paragrafo segundo: En caso de haberse producido un nombramiento o posesion
producto del concurso sin el cumplimiento de [os requisitos para el gjercicio del cargo, se
procedera de confermidad con lo previsto en el articulo 169 dei Decreto Ley 262 de 2000.

ARTICULO VIGESIMO SEGUNDO: PERIODO DE PRUEBA. La persona seleccionada no
inscrita en el sistema especial de carrera de la Procuraduria General de la Nacién sera
nombrada en periodo de prueba por un término de cuatro (4) meses, al vencimiento del
cual se evaluara su desemperio laboral con base en los instrumentos que sean adoptados
por la Comisian de Carrera, atendiendo los factores de calificacion previstos en el articulo
225 del Decreto Ley 262 de 2000 y las competencias sefialadas en el Manual Especifico
de Funciones y Requisitos por Competencias Laborales.

Cuando el servidor de carrera de esta Entidad sea seleccionado por el concurso para un

nueve empleo sin que implique cambio de nivel serd actualizada su inscripcion en el .

Registre Unico de Carrera de la Procuradurfa General de la Nacién, una vez tome
posesion del cargo.

ARTICULO VIGESIMO TERCERO: EXCLUSION. Si en cualquiera de las etapas del
proceso de seleccion se advierte que el concursante no acreditd, dentro de la fase de
inscripcion, los requisites minimos exigidos en (a respectiva convocatoria de la forma y
con los soportes sefalados en esta Resolucion, la Procuraduria General de |a Nacién lo
excluird del proceso de seleccién en el estado que se encuentre, mediante acto
administrativo.

ARTICULO VIGESIMO CUARTO: DISPOSICIONES GENERALES.

1. Medios de divulgacion. A partir de la publicacién de la convocatoria, toda la
informacion del proceso de seleccion de empleados de carrera para ocupar los cargos de
procuradores judiciales | (3PJ-EG) y Il (3PJ-EC), las comunicaciones y notificaciones se
realizaran a través de las direcciones web www.concursoprocuradoresjudiciales.org.co y
www _procuraduria.gov.co, vinculo Carrera y Concurses. Para conocer el desarrolio del
concurso, los interesados deben revisar permanentemente las paginas sefaladas.

2. Investigaciones por irregularidades: Cualquier persona, dentro de los tres (3) dias
h4biles siguientes a la ocurrencia del hecho que cansidere irregular o dentro de los tres

" Oficina de Control de Circulacitn y Residencia de la Isla
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(3) dias posteriores a la publicacidn de los listados correspondientes en la realizacion de
un proceso de seleccién, podra solicitar por escrito a la Comisién de Carrera que adelante
las investigaciones necesarias para determinar su existencia, fas circunstancias en las
que ocurrié y adopte las medidas pertinentes, de conformidad con lo establecido en el
articulo 214 del Decreto Ley 262 de 2000.

Durante el proceso de seleccién, los aspirantes deben cefiirse a los postulados de la
buena fe, moralidad, responsabilidad y transparencia. Si se llega a detectar algun fraude,
irregularidad, suplantacién de identidad, alteracion o anomalia en la informacion aportada
o durante el desarrollo del concurso se remitiran copias a las autoridades
correspondientes para lo de su competencia, segun el caso.

3. Calendario del concurso: Las fechas previstas para el desarrollo del proceso de
seleccion, de las pruebas, las actividades y términos correspondientes a cada una de sus
etapas, incluidas las que correspanden a 1a solucidn de reclamaciones y recursos, pueden
ser modificadas segun las necesidades del servicio, el desarrcllo del concurso y la
capacidad institucional para atender los requerimientos del mismo.

4. Manual Especifico de Funciones y Requisitos por Competencias Laborales de la
Entidad: En este Manual estan contenidos los requisitos de los empleos convocados, la
ubicacion funcional, el propésito principal, las funciones esenciales, conocimientos
especificos y competencias comportamentales, entre otros aspectos relacionados con los
cargos ofertados. Este Manual puede ser consultado en la pagina web
www.pracuraduria.gov.co.

5. Documentos de concursos anteriores: Para los aspirantes que hayan participado en
anteriores concursos de seleccion de personal de carrera de la Entidad, se precisa gue
los documentos presentados durante el desarrollo de los mismos se destruyercn en el
término gue fue indicado en las respectivas convocatorias, por tanto no reposan en los
archivos de la Procuraduria General de la Nacidn. Teniendo en cuenta lo anterior, los
soportes que pretendan hacer valer en este concurso deben ser nuevamente allegados,
durante |a fase de inscripcion y a través del médulo respectivo. Solo a quienes estén en
las listas de elegibles vigentes del proceso “Procurando Mérito y Rectitud 2012-2013" se
les podran revisar los documentos que fueron aportados en la respectiva oportunidad™.

6. Destruccion de documentos: Las copias electrdnicas allegadas en el aplicativo de
inscripeién por los participantes de este concurso que no integren las listas de elegibles
seran destruidas a los seis (6) meses siguientes a la publicacion de las listas
correspondientes. Para quienes integren las listas que se expidan con ccasion de este
praceso, se eliminaran aquellas copias al vencimiento de los dos (2) afios de su vigencia.

Dentro de los seis (6) meses posteriores a la publicacion de 1as listas de elegibles de este
proceso de eleccidn, los concursantes que superaron la prueba de conocimientos pueden
solicitar la devolucion de los libros presentados para la prueba de analisis de
antecedentes: de no realizarse esta peticidn, se enviaran por correo a la direccion de
residencia registrada por el aspirante en el aplicativo de inscripcion.

ARTICULO VIGESIMO QUINTO: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su
expedicion,

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

+
[wmbi)

ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO

'S De conformidad con las reglas de ese concurso, los soportes presentados por los concursantes que integran 1as listas de
eiegibles respactivas contindan en fos archives de la Entidad.
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- CONVOCATORIA 003 - 2018

Crartay At

£ MERITOS PARA PROVEER LOS CARGOS DE

CONCURSOQ ABIERTO D!
PROCURADGRES JUDICIALES (Resotucién 040 de 2015)
Fecha de fijacidndela canvocatorla: 23 de enero de 2015
T&rmino para las inscripciones: 16 &) 20 de febrero de 2015

Inedio de divulgacion del concurso:

en el Diario Oficial, el Dizrio €1 Nuevo Siglo, en las|

aedes de  las  Procuraduras RegionalesfProvinciales  y  en fas  paginas
www_concursopracuradoresjudiciales.ony.co ¥ wawat procuraduria gov.oo, vineule Carrera

roncursos. A pertir de la publicacion de la convocatoria, toda la informacin de este
da seleccitn de empleados, 133 camunicaciones y notifbeaciones se realizaran a

|ua\rés de pubhcaciones en fas paginas web sefaladas.

) avise de convocatoria se publica

. IDENTIFICACION DEL EMPLEO
! inacié Procurador Codigoy Nivel ional
: n: Judicial grado: SPLEC erarquice: Profe
Astgnacién l N Prima eapecial
1 hasica: §3383.514  |Gastos de representacién: $3.383.51 l 0 servicios: $1.856.439

ﬂBonmcaclén por compensacldn:

Esta banificacién estd sujeta a fa intervencibn permanente que realice ante las autoridades|
iudiciales respeclivas, €n ks 1éminos establecidos por 1a Procuraduria Delegada a la sual
st asignado el cargo y de acwerdo con la reglamentacin, los precedimientos |
imientos intemnos.

$12.212.566

S REQUISTOSDELEMPLED. w4

EINS

1. Set colombiano de nacimients, ciudadano en ejerccio y £51ar en plens goce de sus derechos civiles.
2. Mo estar Incursa en causal de inhabilidad o incompatibilidad (articulos 85 y 86 Decreto Ley 262 de 2000).

Requisitos generales:
3. No haber llegado a la edad de retiro forzoso.
‘Requisftns de estudio: [Titula de abogado, expedido o revalidado canferme a ley.
, . Experioncia profesional por un lapse no inferiar a ocho (B) afos, contados con posteriotidad ala ohtencion

|Requw?bos de experiuncla: del titulo da abogado.
i Equivalencias: NOQ APLICAN
! )

‘ " CARGOS OFERTADOS Co .
Dependencla a la cual estin L
signadas o4 €argos a p . Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles Nitmero de CArgos a proveer: 12
Nentro da la convacataria se ofertan los emplans gue &9 relacionan en oste formald, disiribuidas por sedes|

rumr.aclﬁn nicial del empleo:

tertitoriales como se observa en el siguiante cuadro.

. - L T

il

Procuraduria Judiciat 11
Barranquilla
{1 cargo}

Procuraduria Judicial {l
Bogoeta D.C.
{11 cargos)

Ol te Sehioetery Canaras Poa SATE750 ExL, 1096
fQuracesta Corere 8 N° 1530 pro B

e ol & GOV €I =




fFormato de convocatoria (Subproceso de Seleccién de Empleados de Carrera)

CONVOCATORIA 003 - 2016

CONCURSO ABIERTO DE MERITOS PARA PROVEER LOS CARGOS DE PROCURADORES
JUDICIALES (Resolucibn 040 de 2015)

Intervenir como agente del Ministerio Publico ante las salas de los tribunales, oS juzgado_s del circmlo_y
municipalas, los tribunales de arbiframento que cohozcan de asuntos chviles y gomfzraales ¥ dema_s
autoridades judiciales y administrativas gue sefiale la ley en defensa det orden juridico, el paldmamo
Propésito principal del amplec: pablico, los derechos y garantias fundamertales y ejercer tas funciones preventivas, de control de gestidng
v disciplinarias que le sean asignadas; segin las directrices inslitucionales, dadas por el Procuradon
General de ta Nacién o su Delegado.

Transvarsales Por perfil dal cargo
£) Responsabitidad con la arganizacién A} Investigacion
B) Organizacidn del trabajo B} Pensamiento concepiual

C} Drientacidn a resultados
D} Pensamieno anatitico
E) Impacto e influencia

Compsetencias comportamenintes:

FUNCIOKES ESENCIALES DEL EMPLEO

1. Ejercer funciones preventivas y de control de gestion, disciplinarias, de proteccion y defensa de los derechos humanos y de
intervencion ante las autoridades administrativas y judiciales, de conformidad con lo dispuesto en 1a Constitucidn Politica, las leyes
y cuando lo determine e! Procurador General de la Nacién o su Delegado, segun corresponda.
2. Intervenir como agente del Ministerio Publico ante los tribunales, juzgados del circuito y municipales, tribunales de arbitramento
y demas autoridades judiciales que sefiale la ley con competencias en asuntos civiles y comerciales en defensa del orden juridico,
el patrimonio publico, los derechos y garantias fundamentales, de acuerdo con la nommaliva vigente y [os procedimientos
establecidos.
3. Intervenir en el tramite de los exhortos, de conformidad con lo establecido en las normas de procedimiento civil.
interponer las acciones conducentes para asegurar la defensa del orden jurldice, en especial, las garantias y los derechos
ndamentales, sociales. econémicos, culturales, colectivos, del ambiente o el patrimeonio publico, de conformidad con la
normativa vigente y las competencias asignadas a la respectiva procuraduria judicial.
5. Intervenir en el tramite especial de tutela que adelanten fas autoridades judiciales ante quienes actian, cuando sea necesario,
en defensa del orden juridico, dsl patrimonio publico o de los derechos y garantias fundamentales, sociales, econémicos,
culturales, colectives o del ambiente, de conformidad con lo previsto en la Constitucién Politica, la normativa vigente y las
competencias asignadas a la procuraduria judicial.
6. Atender prioritariamente Jos casos de mayor relevancia y realizar las acciones correspendientes a los procesos asignados,
dando cumplimiento a los términos y procedimientos establecidos legalimante.
7. Intervenir y adelantar las conciliaciones en materia civil, comercial y los demas que se le asignen, expedir las constancias a que
haya lugar y remitir para su aprobacion al juez o tribunal competente los acuerdos congiliatorios, cuando haya lugar.
8. Dirigir y evaluar las actividades del personal a su cargo, de acuerdo con los procedimientos e instrumentos establecidos, y
ejercer las atribuciones disciplinarias cuando haya lugar, segun lp dispuesto en la nermativa vigente.
9, Responder adecuada y oportunamente los derechos de peticidon que sean presentados ante el despacho respectivo, en el
marce de sus compelencias, y atender oportunaments las solicitudes de informacién que sean presentadas por Ja Procuraduria
Delegada encargada de Jas funciones de coordinacion.
10. Participar en la definicidén de peoliticas institucionales y proyectos de la respectiva Procuraduria Delegada; apoyar ig|
preparacién, elaboracion o intervencién frente a proyectos de lay que tengan refacidn con las materias de su competencia, asi
como [3 organizacién y realizacién de eventos, fores, seminarios, capacitaciones, encuestas, mesas de trabajo y las demas que
e les asignen, de acuerdo con las metodologias establecidas por la Oficina de Planeacion y las directrices del Procurador,
legado.
11. Garantizar el adecuado funcionamisnto de la dependencia, en cumplimiento de los sistemas integrados de gestion, los
procesos definidos en materia de administracion del recurso humano y los bienes a disposicion de la dependencia, de acuerdo
con los procedimientos establecidos en la institucion, y realizar los registros oportunos en los sistemas de informaciénL
institucionales.
12. Participar en la preparacién y ejecucién del plan estratégico institucional, de acuerdo con los procedimientos establecidos, v
presentar los informes de gestion solicitados.
13. Responder por la aplicacion de los métodos y procedimientos al igual que la calidad, eficiencia y eficacia del control interno de
acuerdo con los procedimientos establecidos, y presentar los informes de gestién solicitados.
14. Desempeniar las demas funciones establecidas por la ley, los estatutos o reglamentaciones internas ¢ las que le sean
jasignadas, encargadas o delegadas por instancia competente para ello y gque sean acordes con el nivel, tipo, grado y propésito deI'
cargo; asi como las funcionas de apoyo, articulacién ylo coordinacién de procuradurias judiciales en las distintas sedes
tarritoriales que se le asignen por parte del Procurador General yfo el Progurador Detegado.
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Formato de comvocetena (Subproceso de Selectidn de Empleados da Carrena)

- 73 CONVOCATORIA 6037 2016

CONCURSO ABIERTO DE MERTTOS PARA PROVEER LOS CARGOS DE PROGURADORES
JUDICIALES (Resolucibn 040 de 2015)

LISTA DE ADRITIBSS YO ADMITIDOS ; RECLAMACIONES, Y APELACIONES

La sequnda samana def mes de atel de 2015 sa infonnmasa la fecha de publicacidn de La ksta da admifidos ¥ no
admilidos mediante @viso en las  piginas  web  www r doresjudicisles.org.co ]

 procuraduna gov.co, vineule Carrera y G 8. La bista e publizara en estas mismas diecciones. En fodo
case, segin las necesidades dob servicio y la capacidad insilucional, las fachas det concurso podrdn ser]
motificadas a través de avisa que se publique en kos sitios web indicados.

Lista o admitidos ¥y no
admilidos:

Denire de los dos {2) dias hibles siguientes a ta pubficacion de la fisla, los aspiranles no admilidos podran

tar redamacones motivadas ante el Jefe de 3 Oficna de Seleccidn y Camera, de acuerdo con 1)
[Reclamacionss y apelaciones  Jectabiecido en el attians 202 del Decretn Ley 262 de 2000. Conlra la decisiin def Jefe de La Oficna procade
contra 1a lista de admitidos y no 50 de apelacién que 4 det nto , 4 mas tardar el dia hibil sigulente a i:l

admitidos: fecha en gue terming L3 publicacion, para ser resusito por la Comision de Carrera. Las redamacionas
apelaciones deben ser fommuladas a través del aplicalivo web dispuesto para lal fin. S LA RECLAMACION ES
PRESENTANA EN FORMA EXTEMPORANEA SERA RECHAZADA

CLASES DE PRUEBAS O INSTRUMENTOS DE SELECCION

TIPO DE PRUEBA CARACTER CALIFICACION APROBATORIA VALGR PORCENTUAL
. . Exta prucha 5¢ supera con 75
(o mi
anocimientos Eliminatonia 2 sobre 100 55%
Competencias i . .
comportamentales Clasiicatoria No aphca 25%
Anilisis de antecedentes Clasificatoria No apliea 20%

NdTl GENERAL DE LA CONVOCATORIA

E ste concurso abierto de méritas se rige por las disposiciones canjenidas en la Resolucidn 04C de 2015, en este formato de eonvocatoria y en
fos avisos que se publiquen en las pdginas web www.concursoprocuradoresjudiciales.ong.co y www. procuraduria gov.co, vineulo Carera y
Concurses. Es respensabilidad de Jos participantes conocer las reglas de este proceso de seleccidn. Los interesades deben revisar

permancotomente las direcciones eleciidnicas seflaladas; también podran acudir a las Procuradurias Regionales o Provinciales de] pais para 5u)
consulta.

+ .
—-n————-—"--__
ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO
Procurador General de la Nacidn
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Concurso abierto

para el ingreso de personal en cargos de Procurador Judicial | y I

s

Constancia.de inscr peidn
|Apreciade Asplrante: Esta es la constancla de Inscrpclon, Favor conservaria hasta el final del proceso. Tenga en cuenta que durante la fase de Inseripcién
debe reallzar el cargue de documentos necesaros para acreditar requlsitos minlmes y los que pretenda hacer valer en [a prueba de andfists de
antecedentes, salvo las publicaclones y [os servidores actuales de la PGN, segin las reglas de ta convocatora.
i_,._.___. et o et e it e e i et ""'"'DE:o?P{:}'EEEIés'" it e vt ,‘. m eariann e ——— m.._]
i Nidmero de Registro il _ Fecha y hora da inseripeidn ““_{
813206 viemnes, 20 de febrero de 2015, 11:18:12
FI " “TipoDocumento  Documento " FechaExpedictén “'Apellidos y Nombres
Cédula Civdadania 24413665 1988-08-30 " "RAMIREZ FLOREZ SANDRALORENA
o emeT—— - — bl ."-"' e wd el e e S e e — Déto—s—‘daumciéwﬁ"‘"ﬂ' S ""' g = s msn e rmes m—n —— ."' _“‘ — _’;
T T Depattamento 77" Mumidipla 0 T T TS T zona T T
T T T aumDio - ST T T T ARNENIA - o unica
[ ____ " Diecctén 77T 7T Relgfone. '__' " 777 “Correo Electrénico -
¢l 67 No.23-71 Mz A Cs.2 Conjunto Residancia!
TEI0715 /1 3122188723 sandralerena071424@gmail.com
Villamaravelez
T T e T 7 T ™ Cliidad de Prasentagién da 15§ Prughag " T Tt T temm mm o e e - s "
ARMENIA
T ""’_E'““'_"" CT T T T T atormaclén del Carge’ T T 7T T T T T o omm
i__ " " T convocateria " " 77 “Denominacién det Empleo T 7T T T T Dependencla T T
o03-2015 T B P:o;umdor Judicial Il Procuredur(a Delegada para Asuntos Civiles
L: _':__ ..__ :: “_* 7T 7T 77 T3ede Terhtorial de Ubicacin &éliﬁ{élﬁ{el?ﬁ@?la CooTTrm T
Procuraduria Judicial [| Baranquiffa ATLANTICO BARRANQUILLA
{ T T oo TmeeTmom T 7 7 Bedes Tenitortdles Altemas ST T
! . NombmSede i Departamento _ it Municipio j
Procuraduria Judicial [ Bogota BOGOTA BOGOTAD.C.
[T e e T e e “codigodéBaras_ _ T - T Tt - T e
Fecha y Hora de Gengracién de Resumen: 20/02/2015, 11:18:12




PRGCURADUHIA_
GERERLE LA RN

FLEGPAGHO DEL PROCURADG GUMERAL UL LA HATIOHN

RESOLUCIONNo. 34 7 45
08 JuL 201 ‘

Por medio del cual se establece una lista de e[egibles__ ‘_
EL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

En ejercicio de las facultades legales en especial las conferidas en los adiculos 7° numeral
45 y 216 del Decreto Ley 262 de 2000, e articulo €° de la Resolucion 254 de 2012 ¥ previas
tas siguientes

CONSIDERACIONES:

El 20 de enero de 2015, la Procuraduria General de la Nacion dio apertura al proceso de
seleccién para proveer 317 cargos de procurador judicial | (3PJ-EG) y 427 procurador judicial
Il {3PJ-EC), mediante Resoclucidn 040 de 2015', en cump||m|ento de lo ardenado por la Corte
Constitucional en sentencia C-101 de 2013.

En el concurso se aplicaron tres pruebas, una con caracter eliminatorio (prueba de
conocimientos, con un porcentaje de 55), y dos con caracter clasificatorio (prueba
comportamental y prueba de andlisis de antecedentes, con porcentajes de 25 y 20,
respectivamente}. Para poder continuar en el proceso, es necesario haber superado la prueba
de conocimientos con 75 puntos, Por su parte, para integrar [a lista de elegibles, se debe contar
con un porcentaje igual o superior a 70%, que resultan de multiplicar los puntajes obtenidos
en cada prueba por los porcentajes correspondientes y la sumateria total de estos resultados.

Para surlir este proceso de seleccién, la Procuraduria General de la Nacion contraté los
servicios de la Universidad de Pamplona, institucidn que consolids el orden de la lista de
elegibles, una vez finalizadas las etapas de! concurso, y fue remitida a la Entidad mediante
oficio de! 7 de julio de 2016. En los casos en los que se presentd empate, éste se resolvid con
base en lo dispuesto en los articulos 216 del Decreto Ley 262 de 2000 y vigésimo de la
Resolucién 040 de 2015, es decir, que la persona que obtuvo mayor puntaje en la prueba de
conocimientos tiene el puesto superior en [a lista.

Teniendo en cuenta el orden remitido por la Universidad, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso segundo del articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000 y el articulo vigésimo de la
Resolucién 040 de 2015, se pnocede a conformar la lista de elegibles, en rigurosa orden de
mérito, con vigencia de dos (2) afios contados a partir de la fecha de publicacion. Las
disposiciones anteriores indican que la provision de los empleos cbjeto de la convocataria, se
efectuara con quien ocupe el primer puesto en la lista de elegibles y en estricto orden
descendente, como se indica en Ja parte resolutiva de este acto. Los nombramientos se
realizaran acorde con Io previsto en los articulos 84 y 217 del Decreto’ Ley 262 de 2000 y
vigésimo primero de la Resalucién 040 de 2015.

En mérito de lo expuesto, se .

1 “Por medio de la coal se da apertura y se reglamenta la convocatoria del proceso de seleccidn para proveer los

cargos de carrera de procuradores judiciales de la Enlidad”. ST S
Oficina de Seleccidn y Carrera PBEX; 5878750 Ext. 10951 y 10560 / A rNTICAD a_
Girecclén: Cra: 5N 15-80p. 9 T o iw J'-vrj s0 BDO‘I
www.grocuradisria.nov co - seleccionyearrera@procuraduria.pov.co — CERTI FIBADA ,1
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DESPACHO BEL Macunapos GUENERAL DE 1 A yagity

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: LISTA DE ELEGIBLES. ESTABLECER en estricto orden de mérito Ia
lista de elegibles, dentro la convocatoria No. 003-2015, con los concursantes que obtuvieron
un puntaje total igual o superior al 70%, asl:

NOMBRE DEL EMPLEQ: Pracurador Judicial |l CODIGO Y GRADO: 3PJ-EC

No. DE EMPLEOS: 12

DEPENDENCIA: Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles.

PUESTO | DOCUMENTO CONCURSANTE TOTAL
1 91342476 JAVIER GONZALO MONTAREZ PEREZ 82,47
2 73111734 HECTOR IVAN MATTAR GAITAN 79,15
3 6341039 CARLOS ALBERTO TROCHEZ ROSALES 78,76
4 39547772 DORIS ACUNA ACEVEDO 77,34

. 5 72178148 ADOLFO JAVIER URQUIIO 0510 77,01

] 79911226 .| OSCAR JAVIER TELLFZ LIZARAZO _ 76,15
7 37555698 INGRID JOHANNA MANTILLA GOMEZ 75,19
8 79715857 JOSE YESID BENJUMEA BETANCUR 74,86
9 18002685 NATTAN NISIMBLAT MURILLO 74,23
10 70558583 _DIEGO ESTRADA GIRALDO 72,85
11 _ 16187625 YOALVETH RQJAS BAHAMON ' 71,05
12 13746273 CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS ' 70,62
13 ‘79876545 NELSON ENRIQUE RUEDA RODRIGUEZ 70,10.
14 24413565 SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ 70,09

ARTICULO SEGUNDO: NOMBRAMIENTO Y POSESION. Dentro de los veinte (20} dias

. habiles siguientes a la publicacién de Ia presente lista, deberan producirse log nombramientos
en periodo de prueba, salvo o previsto en los articulos 189 y 190 del Decreto Ley 282 de 2000,
en consonancia con el ariculo vigésimo primero de la Resolucién 040 de 2015,

El nombramiento debera ser comunicado al interesado dentro de los ocho (8) dias habiles
empleo, el jefe de la Divisién de Gestidn Humana antes del acto de posesion, debera verificar

el cumplimiento de los requisitos exigidos para el desempefio del mismo. El término para la
posesidn es de 15 dlas contados a partir de la fecha de aceptacion del empleo.

con lo previsto en el articulo 84 del Decreto Ley 262 de 2000.

Oficina de Selecclén y Carrera PBX: 5878750 Ext. 10951 y 109560 ;1‘ — I;\I’TID .
Direccién: Cra, 5 N* 15-80 p. 9 L — i
G B T :
-procuraduria gov.co - geleccionycarrera@gmturadurfa_gov.go gw ISO Eagﬂ 7
www.procuraduria gov.co ; - N cuaTiFicash
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DESPACHD DEL PROCURADOR GENERAL DE LANACION
Paragrafo segundo: Para el gjercicio de los empleos de Procurador Judicial | (3PJ-EG) y
Procurador Judicial Il (3PJ-EC) en San Andrés Islas serd necesario que los elegibles, sobre
los cuales recaigan los nombramientos, framiten y obtengan la correspondiente autorizacién

de residencia ante la OCCRE?, de conformidad con lo previsto en el artlculo vigésimo de la
Resolucién 040 de 2015,

Paragrafo tercero: En caso de haberse producido un nombramiento o posesidn producto del
concurso sin el cumplimiento de los requisitos para el ejercicio del cargo, se procedera de
conformidad con lo previsto en el articulo 169 del Decreto Ley 262 de 2000 y en el articulo
vigésimo de la Resolucién 040 de 2015.

ARTICULO TERCERO: VIGENCIA. La presente lista de elegibles tiene vigencia de dos (2)
anos, contados a partir de ia fecha de su publicacién y sera utilizada de conformidad con lo
previsto en al articulo 216 del Decreto Ley 262 de 2000, en consonancia con el artlcuio
vigésimo de la Resolucidén 040 de 2015.

ARTICULO CUARTO: INFORME A LA CORTE CONSTITUCIONAL. Ordénese a fa Oficina
de Seleccidn y Carrera informar a Ia Corte Constitucional la publicacién-de la lista'de elegibles
de la convocatoria 003-2015, que tiene por objeto dar cumplimiento a la orden impuesta
mediante sentencia C-101 de 2013,

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucién no procede recurso alguno y rige a partir
de la fecha de su publicacién.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

¢ (o
- ‘-_--—_-_.—-
ALZJANDRO ORDONEZ MALDONADO

JMSA

1 Oficina de Canirol de Circwlacitn ¥ Residancia de la Isla e e b .
Oficira de Seleccidn y Carrers FBX: 5878750 Ext. 10951 y 10960 / _ ENTIDAD
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Armenia, 21 de febrero de 2017.

Doctora

MARIA ISABEL POSADA CORPAS
Secretaria General

Procuraduria General de |la Nacién
Carrera 52 No.15-80

Bogota

Ref. Derecho de peficién

Respetuoso saludo Dra, Maria Isabal;

Actualmente hago parte de la lista de elegibles correspondiente.a la convocatoria
003-2015 para PROCURADOR JUDICIAL 1l de |a Procuraduria Delegada para
Asuntos Civiles, agradezco se me informe si actualmente la totalidad de las
vacantes han sido provistas y aceptadas por quienes me anteceden en la lista o si
por el contrario alguno de los aspirantes ha declinade su nombramiento o posesion,
para definir mis expectalivas frente al cargo.

La Jrespuesta buede dirigirse a mi correo electrénico

sandralorenal7 1424(agmail.com o a las siguientes direcciones:

» Calle 57 No.23-71 Manzana A Casa 2 Conjunto Residencial Villamaravelez,
Armenia, Quindio.

» Carrera 5 No.17-10 Piso 2. Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Montznegro Quindio. :

Mis teléfonos son:  Celular: 312-2188723 o fijo: (6) 7535715.

Cordialmente,

;&d&a@( -

SANDRA LORENA RAMIR REZ
C.C.N0.24.413.565
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Servientrega S.A. - Rastreo

Namero de Guia; 953079424

Piezas: 1

REMITENTE { ORIGEN

Estado Actual;
Fecha de Envio:
DESTINATARIO /

ENTREGADO
02{22/2017 11:04:54

DESTINO
Oricen: MONTENEGRO - Destino: BOGOTA -
gen: QUINDIO : CUNDINAMARCA
PROCURADURIA
GENERAL DE'LA
Remite: SANDRA LORENA Destinatario: NACION DR MARIA
) RAMIREZ - ISABEL POSADA
CORPAS
SECRETARIA
CRAS#15-80
Direccitn: _CRA $317-10PISO Direccion: EDIFICIO PRINCIPAL .
PISO 7
- DOCUMENTO Fecha Probable .
Producta: UNITARIO Entrega: 23/02i2017 20:22
Forma de pago: CONTADO Fegha: 02/23/2017 12:56:41
. ., ; MENSAJERIA
. CUN: 0 Régimen: EXPRESA
Detalle Rastreo Nacional
Ubicacitn - i " Fascha f#d\}uﬁseni 5

L GUIA GENERADA

MONTENEGRO (QUINDIO)

: INGRESO AL CENTRO LOGISTICO

_ARMENIA (Q) (QUINDIO)

SALIU A CIUDAD DESTIND

ARMENIA (Q) (QUINDIO)

INGRESO AL CENTRO LOG]STICO

BOGOTA (CUNDINAMARCA} I

o

EN ZONA DE DISTRIBUCION

BOGOTA (CUNDINAMARCA)

02."2312017 95: 14: D?
02;‘23!2017 09:14:39

02/22/2017 17:58: 50 f_

02{2212017 19:45:39

02/222017 21:00:17

REPORTADO ENTREGADO

—— i

! ENTREGA VERIFI CADA

' BDGOTA {CU NDI NAMARCA)

EIOGOTA (CUNDINAMARCA) |

02:'2312017 12:56:41

02:’23!2017 20:22: 55

(1 de 1) o

! Compra los mejores arhculos con grandes promociones en www. qreenclick com g

4
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https:fwww.servientrega.com/RastreoContado/RastreoContado2.faces?idGuia=953079424&idPais=1

11



&)

g

?{issuﬂzmmwfanmnmmmmamm
mmwm#ﬁtl;ﬂnﬁrmmﬁmmﬁmﬁ&aa&a
mwmg |58 oo 0§ 2014, Atdrinetores mﬁ.\:

g L L

FeR FECI"._'; Homﬁeumssa
i PALEES 1 40

b Brazizie ik

muwwuusaa
Tr=d L oy < |-

N ,w TERRESTRE,
CRAS 4 15 BGEEJIF!C O PREGEPAL P80 o

OORPAS SEERET&RM GENERAL

PROCURADURIA GEVERAL DE LAHACION DR MARIA SABEL posm f

i o D - - B KRY
SEOTIL e P DL LI WE) FOuRaTY TOLLNIAY hISTIR G Ay oy 900




: CL'X

-

i 2/412018 Gmail - Derecho de Peticidn

M Gm a“ Sandra Ramirez <sandralorenal71424@gmail.com>

Berecho de Peticion
2 mensajes

Sandra Ramirez <sandralorenaf7 1424 @gmail.com> 22 de febrero de 2017, 10:29
Para: secretariageneral@procuraduria.gov.co, seleccionycarrera@procuraduria.gov.co,
secreatariageneral@procuraduria.gov.co
Ceco: sandra ramirez <sandralorena071424 @gmail.com>
Buen dia,
Adjunto remito derecho de peticion relacionado con los nombramientos cotrespondientes a la convocatoria 003-2015
para Procuradoer Judicial Il, de la Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles, para que se le de el tramite
correspondiente,puesto que hago parte del registro de elegiblas,
La respuesta puede dirigirse a este mismo correc electronico o a las siguientes direcciones:
- Calle 57 No.23-71 Manzana A Casa 2 Conjunto Residencial Villamaravelez, Armenia, Quindio.
- Carrera § No.17-10 Piso 2. Juzgado Segundo Promiscuo Municipal Monteregro Quindlo.
. Mis telefonos: Celular; 312-2188723 o fijo: (6) 7535715.

Cordialmente,

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ
C.C.No.24.413,565

b2 Derecho de Peticion Procurador Judicial I1,pdf
343K

Postmaster@procuraduria.gov.co <Postmaster@procuraduria.gov.co> 22 de febrero de 2017, 10:30
Para: sandralorenaQ71424@gmail.com

No se pudo entregar a estos destinatarios o grupos:

secreatariageneral@procuraduria.gov.co

. No se pudo encontrar la direccion de correo electronico que escribiste. Comprueba |a direccion de
correo electrénico del destinatario y trata de volver a mandar el mensaje. Si el problema continca,
comunicate con el departamento de soporte técnico.

Informacién de diagnédstico para los administradores:
Generando servidor: PFGNEXCBOGO1.procuraduria.gov.co

secreatariageneral@procuraduria.gov.co
Remote Server retumed *550 5.1.1 RESOLVER.ADR.RecipNotFound; not found'

https:#mait.google.com/mallwQ/?ui=2&ik=8cal0d3fd528|sver=PTSBuuDhQ7c.08. kview=ptég=secretarageneral¥%40procuraduria.gov.cobqs=trusdsearch=query&th="




2412018 Gmall - Derecho de Peticién
Encabezados de mensajes originales:

Received: from PGNEXCBOGO1.procuraduria.gov.co (172,16.8.211) by
PGNEXCBOGO1.procuraduria.gov.co (172.16.8.211) with Microsoft SMTP Server
{TLS) id 15.8.1236.3; Wed, 22 Feb 2017 19:30:81 -B500
Recelved: from pgnaavbogl1.procuraduria.gov.co (172.16.8.146) by
PGNEXCBOGOD1.procuraduria.gov.co (172.16.8.211) with Microsoft SMTP Server id
15.0.1236.3 via Frontend Transport; Wed, 22 Feb 2017 10:38:81 -8580
Received-SPF: pass (mail-vk0-f45.google.com: domain of sandralorena071424@gmail.com designates
209.85.213.45 as permitted sender) receiver=mail-vk0-f45.google.com; client_ip=209.85.213.45; envelope-
from=sandralorenaQ7 1424 @gmail.com;
Received: from mail-vk(-f45.google.com (unknown [289.85.213.45]) by pgnaavbog01.procuraduria.gov.co with
smtp
(TLS: TLSv1/SSLv3,128bits,AES128-5HA)
id efse_f958_9441a161_19ca_40f1 9023 f67dbefcc2ag;
Wed, 22 Feb 2017 19:10:@5 -8508
Received: by mail-vk0-f45.google.com with SMTP id tBso3578@6Bvke.3;
Wed, 22 Feb 2017 ©7:29:59 -0808 (PST)
DKIM-Signature; ve=1; as=rsa-sha25e; c=relaxed/relaxed;
d=gmail.com; s=28161825;
h=mime-version:from:date:message-id:subject:to;
bh=AAtuGlhwGjyZIelVI5gzxiCDemGIvH2edyeyIMIvgHY=;
b=rwhw/8++kNbXRMTnLD85NGIg511G6SJugMPhzel/ 1q9817qCDsRYCEE4DOBLNagstE
GB+MBpWdeghDFUlHoiqWD/t 7WmVE2 2+R4vnhAUHeKtQshR44UI IwiWHUvn8Z j2ML5VYg
52rjFPmZgN7?7GsbT?gApbZtdokzgwhfzo7Hzhmjjfhir8A2rT09si8M+1M87iMaF61BU
DEeMNhCJDpRKOXQy1TVzhebtbghY6ESES IRKwW1Y19500UtewvwnH3SebHdZf/DIbeold
WzHgQiOvbCl+sYGBinSxWR8rG/AXUV/AS2qpPBEVUDNQZIxnrImGOWBYmdrusVjOTUDS
/rTpg==
X-Google-DKIM-Signature: v=1; a=rsa-sha25e6; c=relaxed/relaxed;
d=1e100.net; s=20161025;
h=x-gm-message-state:mime-version:from:date:message-id:subject:to;
bh=AAtuGlhwGjyZIeIV15gzxiCD6mGIvH2edyeyoMlvgHY=;
b=sgfUh7A08MnghmFeAcBE65FGMEMXTPX5822/ TFCE331Cwj47r6uNwhHsHHNUyvqHPkp
yzrzUlGeil YzH+vxZhWLXwLglotbkeL6hkgQSNMULSDPBBRIZES1KYyuEL /Q35r-TBX1Z
vtQURGWRNFSVFtMr3ezarDzltiucUPc fO4ZXkulNyAoUSpV313frRZTRZCCIityS+0CT31
yLOwagmGvsn51PDgcXuloQrll3/CastXodcl 7HSRCrkUhNExKy 64 JOXSSP3at/ 2m+ihl
T4ukbdKar9a6bxA7FODpXmNWh+HIXBEZWrE8AG0LRPYsaG0BO ] LOUX02pAUZESORTINZ
R2SA==
X-Gm-Message-State: AMke39kZX5IiDTSMWe+4Fz2nORWMSPSIo8+elp6ItYmiGDM18uqDELS6K1oL1sZ2z
B2TkX1+z1CTZJeid+okCww==
X-Received: by 10.31.58.135 with SMTP id y12Smrl126@5787vky.74.1487777398323;
Wed, 22 Feb 2017 @7:29:58 -p880 (PST)
MIME-Version: 1.0
Received: by 18.155.40.8 with HTTP; Wed, 22 Feb 2017 ©7:29:57 -8BBA (PST)
From: Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com>
Date: Wed, 22 Feb 2017 1©:29:57 -85068
Message-ID: <CAGZtsTMUKVPk2AIgbrM=_6EbDHmMrF1TKOOPXOSLvvaP_hdrYQA@mail.gmail.com>
Subject: =?UTF-87Q2Derecho_de Petici=C3=B3n?=
To: <secretariageneral@procuraduria.gov.co»,
. <seleccionycarrera@procuraduria.gov.coy,
<secreatariageneral@procuraduria.gov.co>
Content-Type: multipart/mixed; boundary="001a1143Be84553achpS49282bF3"
X-NAI-Spam-Flag: NO
X-NAI-Spam-Level:
X-NAI-Spam-Threshold; 3
X-NAI-Spam-Score: 0.5
X-NATI-Spam-Report: 6 Rules triggered
@.1 -- BEC_TRC1
0.1 -- BEC_TRC1_W_GEN_SPAM_FEATRE
2.1 -- BOUNCE_SUBJ_UTF8
0.1 ~-- GEN_SPAM_FEATRE
0.1 -- TAGS_STRT_MANY_DIV
* @ -- RV5955
X-NAI-Spam-Version: 2.3.8.9418 : core <5955> : Inlines <5712> : streams
<1734054> ; uri <2381491>
Return-Path: sandralorena071424@gmail.com

#*+

% o X ®

https:i/mail.google.com/mall/u/0/?ui=2&Ik=9ca0d 31d528]sver=P798uulhQ7c.es Aview=pl&q=secretariageneral¥40procuraduria.gov.cobgs=true&search=query&th="




2412018 Gmall « Derecho de Paticitn

Final-Recipient: ric822;secreatariageneral@procuraduria.gov.co

Action; faited

; Status: 5.1.1

! Diagnostic-Code: smtp;550 5.1.1 RESOLVER.ADR.RecipNotFound; not found

———-- Mensaje raenviado --———-

From: Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail,.com>

To: <secretariageneral@procuraduria.gov.co>, <seleccionycamera@procuraduria.gov.co>,
<secrealariageneral@procuraduria.gov.co>

Cc:

Bee:

Date: Wed, 22 Fab 2017 10:29:57 -0500

Subject: Derecho de Peticidn

Buen dia.

Adiunto remite derecho de peticion relacionado con los nombramientos correspondientes a la convocatoria 003-2015
para Procurador Judiclal Ii, de la Procuraduria Delegada para Asuntos Civiles, para que se le de el tramite
correspondiente, puesto que hago parte del registro de elegibles.,
La respuesta puede diriglrse a este mismo correo electrénico o a Jas siguientes direcciones:
- Calle 57 No.23-71 Manzana A Casa 2 Conjunto Residencial Villamaravelez, Armenia, Quindio.

. - Carrera 5 No.17-10 Piso 2. Juzgado Segundo Promiscuo Municipal Montenegro Quindio,
Mis telefonas: Celular; 312-2188723 o fijo; (6) 7535715,

Cardialmente,

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ
C.C.No.24.413.565

grX| Derecho de Peticidn Procurador Judicial IlL.pdf
343K

htlpsm'maiI.googie.wm.-‘maiUu.."O;"?uI=2&ik=9030d3!d$2&jsveFPTQBuuDhQ?c.as.&view=pt&q=saaetariageneral%40pmcuraduﬂa.gov.on&qs=true&search=quary&th=‘



be

21412018 Gmalf - Falta de respuesta derecho de peticién

M Gmail Sandra Ramirez <sandralorenad071424@gmail.com>

Falta de respuesta derecho de peticién
4 mensajes

Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com> 24 de marzo de 2017, 11:54
Para: secretariageneral@procuraduria.gov.co, selecciohycarrera@procuraduria.gov.co

Buen dia:

El 22 de febrero del afio en curso remitl derecho de peticién por correo electrénico cuyo recibido se me confirmé
telefénicamente. No obstante, la misma peticion la remitf a través de correo certificado segiin el cual fue recibldo en las
dependencias de la Procuraduria el 23 de febrero de 2017.

Con somresa, a la fecha, no he recibido respuesta alguna, vencido como se encuantra el plazo legal para atender de
fondo la solicitud, pese a que se trata de un derecho fundamental.

Cordialmente,

Sandra Lorena Ramirez Fldrez
. C.C.N0o.24.413.565

Andrea Paola Rodriguez Walteras <aprodriguez@procuraduria.gov.co> 29 de marzo de 2017, 13:54
Para: Cficina de Seleccion y Carrera <selaccionycarrera@procuragduria.gov.co>
Cc: "sandralorena071424@gmail.com™ <sandralorena07 1424 @gmail.com>

Buen dia doctora,

La oficina de Seleccidn y Carrera no confirma recibidos y mucho menos telefénicamente.

Es posible que por favor me remita la respuesta dada en febrero para establecer si sus comunicaciones fueron
atendidas en esta oficina o por otra tales como Secretaria General.

. Si es un tema de nombramiento de lista de elegibles de Procuradores de Judiciales como quedo en nuestra
trazabilidad, su solicitud fue enviada a Secretaria General por competencia,

Cordial Saludo,

Andrea Paola Rodriguez W.

—im mermr s e e simmise o o et = e - = i 4 mmm e s ok s e - ebmm e o e smm e s — e me— — —m

https:.-'fmall.google.comlmaili’um.’?u1=2&1k=9ca0d5f652&]svaFP?QBut:chQ'lc.es.&vIew=pt&q=sacra'lariagenaral'}MDprowraduﬂa.gov.co&qs=(me&search=query&th=‘



2/4{2018 Gmail - Falta de respuesta derecho de peticlén

De: Oficina de Seleccion y Carrera

Enviado el: viernes, 24 de marzo de 2017 1;53 p. m.
Para: Andrea Paola Rodriguez Walteros

Asunto: RV: Falta de respuesta derecho de peticidn

De: Sandra Ramirez [mailto:sandralorenaQ71424@gmail.com]

Enviado el: viernes, 24 de marzo de 2017 11:54 a. m.

Para: Secretaria General <secretariageneral @procuraduria.gov.co>; Oficina de Seleccion y Carrera
<seleccionycarrera@procuraduria.gov.co>

Asunto: Faita de respuesta derecho de peticidn

[El texto citado esta oculto]

prames#*NOTICIA DE CONFORMIDAD******** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacidn
confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por 1a Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compafifa a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn, difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se
encuentra estrictamente prohlbido.

.Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com> 29 de marzo de 2017, 14:48
Para: Andrea Paola Rodriguez Walteros <aprodrigusz@procuraduria.gov.co>

Buénas Tardes Dra. Andrea Paola;

Sujetdndome al contenido de su correo, respetuosamente advierto que s ha dado lectura parcial a mi solicitud de respuesta pues, a
mas de tratarse de un derecho de peticion que envie por correo clectrénico tanto a la Secretaria General como a Seleccidn y Carrera el
22 de febrero del afio en curso, segtin podrd usted constatarlo en la dependencia, también se remitid por escrito a la Secretaria
General a traves de oficina postal, debidamente certificado.

Indica usted textualmente: "La oficina de Seleccion y Carrera no confirma recibidos y mucho menos telefonicamente®, Entiendo
entonees la razén por la cual a través de este medio no fue confirmado el recibido de mi peticién, pese a que debié serlo, en
tratdndose del ejercicio de un derecho fundamentat. Sin embargo, el comunicado que ahora reciba de usted, aparte de la
confirmacién que recibi verbalmente de la persana que respondit al nombre de "Carolina Plazas" el 22 de febrero y de "Yerson
Veldsquez" posteriormente, ¢l 24 de marzo pasado, ratifica que ha tenido conocimiento la dependencia del contenido de la solicitud
cuya respuesta demando, cusndo advierte: "Si'es un tema de nombramiento de lista de clegibles de Procuradores de Judiciales como
quedo en nuestra trazabilidad, su solicitud fue enviada a Secretaria General por competencia®,

El articulo 15 de 1a ley 1755 de 2015, textualmente admite que las peticiones se presenten no solo por escrito, sino también
verbalmente o a través de cualquier medio idéneo para la comunicacion o transferencia de datos, Mi peticién es escrita y hay
. constancia de su envio, pero a la fecha no recibo respuesta.

Cordialmente,

SANDRA LORENA RAMIREZ FLLOREZ
[El texto citado estd aculto]

Andrea Paola Rodriguez Walteros <aprodriguez@procuraduria.gov.co> 29 de marzo de 2017, 15:07
Para: Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com>

Dectora,

Los funcionarios que usted alude no son de esta dependencia (Oficina de Seleccién y Carrera), remito su correo
elactrdnico a Secretaria General para que verifiguen lo sucedido con su solicitud.

ht!ps:ﬂrnali‘goog!e.mmima\quﬂJ?uI=2&lk=9ca(}dde52&]5'ver=P793uu'DhQ'h::.as.&view=p1&q=sea'etaﬂagenara\%40pmcuraduria.gw.co&qs%e&seamhmuery&th=‘



242018 CGmail - Falta de raspuesta dereche de peticién

Cordial Saludo,

I
E Andrea Paola Rodriguez W,
I
|

Oficina de Seleccidn y Carrera

De: Sandra Ramirez [mailto:sandralorena07 1424 @gmail.com)
Enviado el: miércoles, 29 de marzo de 2017 2:48 p. m.

Para: Andrea Paola Rodriguez Walteros

Asunto: Re: Falta de respuesta derecho de peticién

[El texto citado esta oculto]
[B texta citado esta oculto]

hitpstifmail.google.com/maitiu/0/?ul=281k=9ca0d 3{d528jsver~P78BuuDhQ7c.es. Aview=ptiq=sscretariageneral %4 0procuraduria.gov.cokgs=true&search=queryath="
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GENERAL DK LA RAGION
Socretaria General

Bogota D.C. 3 1 1%l 201
8. G. No. nG 175 1

Doctora )

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ

sandralorena071424@gmail.com

Calle 57 No. 23-71 Manzana A Casa 2 - Conjunto Residencial Villamaravelez
Armenia (Quindio)

Ref.: Radicado SIGDEA E-2017-514675 - Convocatoria 003-2015 - Procurador Judicial Il
para Asuntos Civiles.

Apreciada Doctera Sandra Lorena:

En atencitn al escrito de la referencia, en el que solicita informacion-sobre el estado de la
provisién de los cargos en la Convocatoria 003-2015, de manera atenta le informoque a la
fecha, se encuentran provistos 11 de los 12 cargos convocados, al tiempo que |a lista de
elegibles ha sido agotada hasta el puesto No. 13,

Al respecto, es pertinente precisar que han declinado dei nombramiento realizado para
ocupar el cargo de Procurador 31 Judicial Il para Asuntos Civiles de Bogota, los aspirantes
Carlos Alberto Trochez Rosales y Nelson Enrique Rueda Rodriguez, por lo que el cargo
para ser ocupado en dicha sede, se encuentra vacante a la fecha y provisto en
provisionalidad.

Por Gitimo, me permito manifestarle que el Consejo de Estado, Seccién Segunda -
Subseccién A. en auto del 15 de marzo de 2.017, radicado 2015-00366-00 (0740-2.015},
M.P. Gabriel Valbuena Hernandez, demandante; Héctor Alonso Carvajal Londofio, respecto
a la.solicitud_de.la medida cautelar de urgencia formulada por el demandante, expuso o
siguiente:

*2. La medida cautelar de urgencia en el caso concrelo

Ef Despacho, al efectuar la valoracién de {a Iffﬁencr‘a ds la medida, en armonfa con las reglas de
procedencia de las medidas cautelares (art. 229) y con la norma sobre su contenide y alcance (arl.
230) considera que la medida cautelar de urgencia es procedente, como quiera que de llevarse a
‘cabo Ja evaluacién del desempefio acarrearfa que algunos de los sujetos designados en fos cargos
de procurador judicial | y procurador judicial }i iuego de ser calificados supsrarian el periodo de
prueba al que se refiere el artfculo 22 de la Resolucion 040 de 2015, lo que darla paso a fa
consolidacion de su situacién jurldica particular y concrefa al quedar, de manera definitiva inscritos
on el Sistema Especial de Carrera’de la Procuradurfa General de fa Nacion.

Esta situacién pone en evidencia la necesidad de suspender dicho trémite administrativo {evaluacion
del desempefio laboral) a fin de conjurar la situacién expuesta y asegurar el cumplimiento de ia
sentancia ya que, de. ser declarada la nufidad dg la Resofucién 040 de 2015, no podrian verse
. Secretaria General Ext:: 1070310721 secretariagencral@@procuraduria.gov.co
¢ Carrera 5 No, 15-80 Piso T Ph: 5878750 www.procuraduria gov.co

aqu/
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GEKERAL DE Lk KAGION
Secretaria General

afectados quienas tengan consofidada su situacién jurldica, es decir, quienes hayan superado fa
referida evaluacion e ingresen al sistema de carrera administrativa, resuitado inane ef control
objetivo de legalidad propio del medio de control que dio origen al proceso.

Lo anterior quiere significar que es urgente adoplar una medida que garantice e! objeto del proceso Y
la efectividad de Ia sentencia como quiera sofo asi es dable evitar que el fallo que eventualmente
declare la nulidad del aclo acusado surta efecfos. Este presupuesto resulfa evidente y activa la
proteccidn cautelar en los términos ya explicados en el acépite 1 de esta providencia, para asf
cumplir con el cometido legal de asegurar Ia tutela judicial efectiva,

Deviene relevante sefalar que la proteccion def ordenamiento jurldico en abstracto, objeto del medio
de conlrol de nulidad, no puede limitarse a una mera declaracién de invalidez del acto censurado, ya
que por esa via se conseguirfa 1a consolidacion de prerrogativas cuya fuente normativa es contraria
al orden constitucional y legal, circunstancia a ftodas luces indesgable en un Estado social y
democratico de derecho,

Ademdas, no puede pasarse por alto fo esgrimido por la parte actora en la solicitud objeto de estudio,
en cuanito a los efectos nocivos que tendria la posible declaraloria de nulidad de la Resolucion 040
da 2015 frante a la pérdida de fuerza efecutoria de los actos que tienen inescindible dependencia
Jjurldica con ésta, circunstancia que reafirma la necesidad de conceder el amparo cautelar soficitado.

En esie orden de ideas, se impone ordenar a la entidad demandafda] (sic) que so abstenga de
realizar la evaluacién del desempedo laboral de quienes se encueniren en periodo de prueba como
consecuencia de su participacion en el proceso de seleccién para proveer los cargos de carrera de
procuraderes judiciales I y I de ta Procuraduria General de Ia Nacién.

En mérito de Io expuesto el Despacho,

RESUELVE

Decretar ia medida cautelar de urgencia consistente en ordenar a la Procuraduria General da la -

Nacidn, que se abstenga de realizar la evaluacion de! desernpefio laboral de quienas se encuentren
en periodo da prueba como consecuencia de su participacion en el proceso de ssleccidn para
proveer los cargos de carrera de procuradores judiciales 1 y Il a la que alude ef articulo 22 de la
Resolucion 040 del 20 de enero def 2015, hasta tanio se profiera sentencia definitiva en ef presente
asunto.”. L o - - L

Dentro del término legal, la Procuraduria General de la Nacién interpuso recurso de suplica
que a la fecha no ha sido resuelto. 3

10
-

Moants-| gz }%&M:

MARIA ISABEL POSADA CORPAS
Secretaria General

i

Sin otro particular,

Prapars. James Mawico Veldzaquez "'?:F /
Proyecld Jume A Aveandafio Jorambn =~

Secretaria Goneral €x1.: 10703-10721 secretariagensral@procuraduria.gov.co
Carrera & No. 15-30 Piso 7 Pbx: 5878750 WWW. Dot uraduria.qov.co

e P - e



‘ S
| M
| 21412018 Gmail - RADICADO ISGDEA E-2017-514675.

l v I Gmail Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmall.com>

RADICADO ISGDEA E-2017-514675.

1 mensaje

Secretaria General <secretariageneral@procuraduria.gov.co> | 3 de abril de 2017, 8:48
Para: "sandralorena07 1424 @grmail.com" <sandralorena0?1424@gmail.com>

Buen dia
Para su conccimiento y fines pertinentes,

-

Atentamente,

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Secretaria General

Carrera 5 No, 15-80 Piso 7°,

Tel. 5878750 Ext. 10703

rrnsmrrNOTICIA DE CONFORMIDAD*##***+*#* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion
confldencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por e!
personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarto inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se
encusntra estrictamente prohibido,

b 201704030851.pdf
377K

https:ﬂmail.google.con'lfmail!uw!?ui=2&lk=gca0d3fd52&jsver=P7QBuuDhQ7c.as.&view=pt&q=secretariagenaral°fo40prowradurla.gov.co&qs=lrue&search=query&th=‘



Armenia, 23 de energ de 2018,

Doctor

FERNANDO CARRILLO FLOREZ
Procurador General de Ia Nacién
Procuraduria General de Ia Nacién
Carrera 5% No.15-80

Bogota

Ref.  Derecho de peticién

Respetuoso saludo Dra, Maria Isabel: Fernando.

Actualmente hago parte de Ia lista de elegibles correspondiente a la convocatoria
003-2015 para PROCURADOR JUDICIAL It de Ia. Procuraduria Delegada para
Asuntos Civiles,

Por tal razén el 23 de febrero del afic 2017 dirigi derecho de peticion a la
Secretaria General de la Procuraduria para que me informara si la totalidad de las
vacantes habian sido provistas y aceptadas por quienss me antecedian en Ia lista
0 si por el contrario alguno de los aspirantes habia declinado sy nombramiento o
posesion, para definir mis expectativas frente al cargo.

Solo hasta el 31 de marzo de 2017, la Secretaria General me ofrece respuasta
indicando que fueron provistos 11 de log 12 cargos convocados, que lalista ha sido
agotada hasta el puesto No.13, declinaron de su nombramiento para ocupar el
cargo de Procurador 31 Judicial Il para asuntos civiles en Bogota, Carlos Alberto

‘Trochez Resales y Nelson Enrigue Rueda Rodriguez, por lo que el cargo aludido

se encontraba vacante a la fecha y provisto en provisionalidad.

De la informacién obtenida entiendo soy la siguiente y dltima aspirante an el registro
de elegibles con quien debe cubrirse el cargo vacants, ya que mi posicién esla
No.14. Sin embargo, a casi un afio de obtener respussta a mi peticién no he sido
nombrada antes de que pierda vigencia la lista.

Agradezco que usted o la dependencia que usted designe, dentro del término legal,
me explique la razén por la cual a [a fecha no he sido nombrada en el cargo vacante
como Procuradera Judicial Il delegada para Asunto Civiles. De no existir motivo
fundado para el efecto, sclicito se efecttie sin demora [a designacidn con respeto
del derecho que me asiste por haber superado el concurso.



w

La respuesta puede dirigirse a mi correo electrénico
sandralorenal7 1424@amail.com o 4 las siguientes direccicnes:

s Calle 57 N0.23-71 Manzana A
Armenia, Quindio.

Casa 2 Conjunto Residencial Villamaravelez,

e Carrera 5 No.17-10 Piso 2.

Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
Montenegro Quindio.

Mis teléfonas son:  Celular: 312-2188723 o fijo; (B8) 7535715,

Con profundo respeto,

/ m@é\@"
SANDRA LORENA'RAMIR OREZ
. C.C.No.24.413.565 >

Cco; Secretaria Genera),



21412018 Gmall - Derecho de peticion

M Gmai] Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmall.com>

Derecho de peticion
3 mensajes

Sandra Ramirez <sandratorena071424@gmail.com> 23 de enero de 2018, 14:16
Para; procurador@procuraduria.gov.co

Buena tarde.

Adjunto me permito remitir derecho do peticién, a la espera de que se atienda dentro del plazo legal .

Cordialmente,

Sandra Lorena Ramirez Flérez

a2 OFICIO PROCURADURIA.pdf
701K

. Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com> 23 de enero de 2018, 14:24
Para: secretariagenetal@procuraduria.gov.co

---—- flensaje reenviado
De: Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com>
Fecha: 23 de enero de 2018, 14:16

Asunto; Derecho de peticion

Para: procurador@procuraduria.gov.co

[El texts citado esté oculto]

brd OFICIO PROCURADURIA.pdf
701K

Procurador <procurador@procuraduria.gov.co> 23 de enero de 2018, 14:35
Para: Sandra Ramirez <sandralorenal71424@gmail.com>

Buenos dias,
Acusamos recibo de su comunicacién.

Cordial saludo.

https:/imail.google.com/malluf0r?ul=28&ik=8cald3fd528|sver=P78BuuDhQ7¢.es.&view=pt&g=secrotariageneral%40procuraduria gov.cod qe=true&search=query&th="
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2/4/2018 Gmail - Derecho de peticion
Despacho Procurador General

Carrera 5 # 15-80

Bogota D.C., Colombia

Amtas de imprimlr este mentaje, plense 51 o3 vardadaramonte necesario
haterlo. Culdar ¢l modio ambiento es responsabifidad de TODOS.

De: Sandra Ramirez [mailto:sandralorena07 1424 @gmail.com]
Enviado el: martes, 23 de enero de 2018 2:17 p. m.

Para: Procurador <procurador@procuraduria.gov.co>

Asunto: Derecho de peticion

HamINOTICIA DE CONFORMIDAD +****++++ Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacidn

confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utflizada por el
personal o compafila a [a cual esta difgldo. Si usted no es ef receptor autorizado, o por efror recibe este mensaje, favor
borrario inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se

1

|

|

|

I
[E) texto citado estd ocuito]
encuentra estrictamente prohibido,

https:!frnail.goog!s.com!mail]ulﬂf?u|=2&ik=9naDd31’d52&Jsvar=P?BBuuDhQ?c.es.&\.'iew=p1&q=sacrstarlaganaral%4nproc:uraduria.gov.co&qsatrue&saarch=quary&th='



21412018 Gmall - Solicitud de respuesta & derecho de peticizn

M Gmail Sandra Ramlrez <sandralorena071424@gmail.com>

Solicitud de respuesta a derecho de peticion
3 mensajes

Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com> 15 de febrero de 2018, 13:28
Para: procurador@procuraduria.gov.co '

Buena Tarde.

El 23 de enero del afio en curso, elevd por este medio derecho de peticién al sefior Procurador General ds la Nacion, el

cual, de la misma manera, remitl a través del servicio postal gue me informa de su entrega efectiva el 24 de enero
siguiente.

El despacho del Procurador acuso racibo a través del comeo electrénico el mismo 23 de enera.

Ha vencido el plazo de quince (15) dias a que se refiere el art.14 de la ley 1755 de 2015 y no he recibldo respuesta.

Como se trata del ejercicio de un derecho fundamental, en caso de que la respuesta haya sido enviada a través del

correo postal, agradezco se me informe la fecha de remisién y asl mismo, se envie también aquella por este medio
electrénico,

. Adjunto de nuevo ia peticidn cuya respuesta demandado.

Agradezco acusar recibo de esta solicitud. .
Con todo respeto,

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ
C.C.24.413.565

2 archivos adjuntos

GUIA_969125846 entrega oficio procuraduria.jpg
928K

m OFICIO PROCURADURIA {1}).pdf
701K

Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com> 15 de febrero de 2018, 13:29
Para: secretariageneral@procuraduria.gov.co

==eaa— Mensaje reenviado
De: Sandra Ramirex <sandralorena071424@gmail.com>
Fecha: 15 de febrero de 2018, 13:28

Asunto: Salicitud de respuesta a derecho de psticlon
Para: procurador@procuraduria.gov.co

[E texto citado esta oculto}

https:#/mail. google.com/mailuf0/Tui=28&Ik=09¢cald3fd52&jsver=P73BuuDhQ7c.e8.&view=ptig=secretariageneral%4Uprocuraduria.gov.co&qs=true&search=quary&th="



21412018 Gmall - Solicitud de respuesta a deracho de paticidn
2 archivos adjuntos

Eationce et e W el
BETERTNS L, VIR
- :

GUIA_969125846 entrega oficlo pracuradurla.jpg
928K

= OFICIO PROCURADURIA (1).pdf
701K

Procurader <precurador@ptocuraduria.gov.co> 16 de febrero de 2018, 9:02
Para: Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com> i

Buenos dias,
. Acusamos recibo de su comunicacion,

Cordial saludo.

Despacho Procurador General

Carrera 5 # 15-80

PROCURADIRA
GOL EUREN

Bogota D.C., Colombia

Amtas de Imprimir asto mensaje, plense 3! o3 vardaderamente ngcesario
. hacerlo. Cafdar of medio ambiente os responsabiidad de TODOS.

De: Sandra Ramirez [mailto:sandralorena07 {424 @gmail.com]
Enviado el: jueves, 15 de febrero de 2018 1:29 p. m.

hitps:/mail. google.com/mail/w/0/?2ul=2&1k=9cald3d52&sver~P79BuuDhQ7c es. &view=ptaq=secratariagenerai%4 0procuraduria. g ov.co8qs=truedsearch=quary&th="



/412018 Gmall - Solicitud de respuasta a derecho de peticidn

Para: Procurador <procurador@procuraduria.gov.co>
Asunto: Solicitud de respuesta a derecho de peticion

Buena Tarde.

[El texto citada estd ocultc]

T NOTICIA DE CONFORMIDAD™******** Este mensaje {incluyendo cualquler anexo) contiene informacicn
confidenclal de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por &l
personal o compafila a la cual ests dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por efror reclbe este mensaje, favor
borrario inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accitn basada en ella, se
encuentra estrictamente prohibido.

ht!ps:mnall.googla.cnrnfmail.-"ufo."?ul=2&Ik=9cand3fd52&Jsver=P?9EluuDhQ?c.as.&viaw=pt&q=sec:retadagenera!%4Dpracuracluria.gov.co&qs=true&seard1=query&th=‘
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GENERAL DE LA NACIOR
Secretaria General

Bogot D.C. 21 FEB 23?8
SGNe. gy 702

Doctora

SANDRA LORENA RAMIREZ FLOREZ

sandralorena07 1424 @amail.com

Calle 57 No. 23-71 Manzana A Casa 2 - Conjunto Residencial Vitamaravelez
Armenia {Quindio)

Ref.: Radicados E-2018-027753, E-2018-031 239, comeos electrdnicos del 23 de enero y 15 de.

febrero de 2018 - Convocatoria 003-2015 - Procurador Judicial || para Asuntos Civiles,

Apreciada Doctora Sandra Lorena:

Sea lo primero mencionar que en la convocatoria 003-2015 se ofertaron 12 cargos de Procurador
Judicial Il para Asuntos Civiles, y conforme al orden de mérito establecido en la respectiva lista de
elegibles, se realizaron tantos nombramientos como empleos ofertados. Once (11} de los titulares de
dichos nombramientos se encuentran posesionados de sus cargos, dado que el integrante que ocupd
el puesto niimero 3 en la lista ¥ Quien fuera nombrado en la Procuraduria 31 Judicial If de Bogota, no

acepto el nombramiento, por lo que el respectivo Decreto fue objeto de revocacidn.

En este estado de los hechos, para ocupar este Cargo se nombrd a la persona de 1a lista de elegibles
que ocupd el puesto nimero 1 3, sin embargo, los téminos vencieron sin que se conociera
manifestacién de su parte sobre el nombramiento efectuado, dando lugar a que el 20 de febrero de
2017, fuera revocado e respectivo decreto.

Ahera bien, mediante fallo del 23 de noviembre de 2016, emanado del Consejo Supericr de la
Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, en providencia de segunda instancia deniro del
expediente radicado 2016-04187-01 » € ordend a la Procuradurfa General de ia Nacion proceder a
“..reinfegrar a la sefiora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA 3 un cargo igual o equivalents al que
desempeiiaba, manteniéndola en ef empleo hasta acredite los requisitos para acceder a la pensién de vejez...".

Con fundamento en lo anterior, y en acatamiento del citado fallo, mediante Decreto 2233 del 6 de abril
de 2017, e! Procurador General de Ig Nacion nombré en provisionalidad a Ja sefiora ENALBA ROSA

Secretaria General Ext.: 10703-10721 secretariageneral orocuradyria.qgov.co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx; 5878750 Www.procuraduria.gov.co
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GEERAL DELAMAGOR
Secretaria General

dora Judicial i en el empleo vacante en fa Procuraduria 31 Judiciai |l

para Asuntos Civiles de Bogota, toda vez que Ia accionante al momento de su desvinculacion
ostentaba el cargo de Procurador Jjudicial. Esta vacancia se generé por el vencimiento de términos ya
referido. Merece mencionar que la vinculacion de la sefiora FERNANDEZ GAMBOA s€ supedita a la

acreditacién de los requisitos para acceder a su pension de vejez, situacion que a fa fecha no ha
acaecido.

FERNANDEZ GAMBOA Procura

Las anteriores consideraciones han impedido usted no haya sido nombrada en el cargo de Procurador

Judicial 1| en su condicién de integrante de la listade elegibles de la convocatoria 003-2015.

Finalmente, se deja constancia que la informacion suministrada es de responsabilidad exclusiva de los
servidores que se encuentran autorizados para consultar las bases de datos institucionales y reportar
la informacién correspondiente que refleja la presente camunicacion.

Cordiaimente,

NDER CASTANEDA ENCISO
ecretario General

JORGE AL

Proyecid: Juime A. Avendafio .Jarmﬂloqr/

Secretaria General Ext.: 1070310721 secretariageneral@grocuraduria.gov.co
Carrera 5 No. 15-80 Piso 7 Pbx: 5378750 www.procuradufia.gov.co
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/472018 Gmall - SG 1264 DE FEBRERO 21 DE 2018 CONVOCATORIA 003-2015-PROCURADOR JUDICIAL Il PARA ASUNTOS CIVILES.

M Gmall Sandra Ramirez <sandralorena071424@gmail.com>

SG 1204 DE FEBRERO 21 DE 2018 CONVOCATORIA 003-2015-PROCURADOR
JUDICIAL Il PARA ASUNTOS CIVILES.

1 mensaje

Horacio Alonso Cadena <halonso@procuraduria.gov.co> 21 de febrero de 2018, 9:49
Para: "sandralorena07 1424 @gmail.com" <sandralorena071424@gmall.com>

—Mensaje original-—--—

De: mesayuda@procuraduria.gov.co [mailto:mesayuda@procuraduria.gov.co]
Enviado el: miércoles, 21 de febrero de 2018 6:32 a. m.

Para: Horaclo Alonso Cadena

Asunto: Enviar datos desde MFP07444428

Escaneado desde MFP07444428
Fecha:02/21/2018 03:31
Paginas:2

Resolucion;200x200 DPI

T tNOTICIA DE CONFORMIDAD***++**** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion
confidenclal de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el
personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error reclbe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucién, copia o toma de cualguier accion basada en ealla, se
encuentra estrictamente prohibido.

0 DOC022118-02212018033137.pdf
816K

htips:/imait.google com/mail/u/0f7ul=2&ik=Bca0d3{d528jsver~P78BuuDhQ7c. es.&view=ptisaarch=inbox&th=161bA8d78d7eB503e4sim|=1681b8d78dTeB903
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

Bogota D. C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil dieciséis {2016)
Magistrada Ponente: Dra. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacién No. 110011102000201604187 01

Aprobado segun Acta N° 105 de [a fecha.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

- R S

- LA
-

Procede la Sala a dec:_dlr so_bre la IMPUGNAC]ON interpuesta contra el fallo del 12 de
septtembre de 2016 a travées del cual Ia Sala Junsd[ccnonal Disciplinaria del Consejo Seccional
de la Judicatura de Bogota', declaré lmprocedente Ia accion de tutela impetrada por ENALBA

ROSA FERNANDEZ GAMBOA contra la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.
HECHOS

La seflora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, interpuso accién de tutela contra la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION., por estimar vulnerados sus derechos
fundamentales al trabajo, equidad, de peticién, al minimo vital y a la estabilidad laboral
reforzada.

Lo anterior, por cuante se encuentra vinculada a la Procuraduria General de la Nacién (en
adelante PGN), como Procuradora 87 Judicial Penal |l de Villavicencio desde-febrero 11 de
2010 y se ha desempefiado como Procuradora Judicial durante 15 afios.

' ELKA VENEGAS AHUMADA (Ponente) en sala con ALBERTO VERGARA MOLANO
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURIEDICCIONAL DISCIPLINARIA,

M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacién No. 110011102000201604187 01
Referencia: Impugnacion de Tutela

Indico que tiene sesenta (80) afios de edad y ha cotizado mas de las 1250 semanas para
obtener la pensidn en el régimen de prima media con prestacién definida y 2.200 semanas
cotizada en COLFONDQOS, de manera que segun la accionante le faltan menos de tres arios,
para completar los requisitos legales para acceder a la pension. Ademnas, tiene a su cargo a su
progenitora de 96 afos de edad, quien demanda de atencién de enfermeria las 24 horas del
dia.

En este contexto, agregd que mediante Resolucién No. 040 de 2015, la Procuraduria General

de la Nacion inicié el procedimiento del concurso abierto para proveer los cargos de
Procuradores Judiciales I, y con ocasidén de ese proceso de seleccion, el carge que viene
desempefiando desde hace 6 afios y 11 meses, fue ofertado y como consecuencia de ello, se
verian afectados los derechos fundamentales deprecados ya que ostenta la calidad de
“prepensionada.” Adiciond que se encuentra en peligro inminente de perder su empleo porque
en la Resolucion N° 358 del 12 de julio de 20186, se realizd el nombramiento de un concursante

como Procurador Judicial Il Penal, en el cargo que actualmente desempefa.

El 17 de agosto de 2016, presentd un derecho de peticién ante la autoridad accionada,
describiendo su situacion pensional y sus condiciones de vida, que le impiden el retiro del
servicio, sin que a la fecha de la presentacién de la accion de tutela, esto es, el 31 de agosto de

2016, se hubiera emitido respuesta.

PRETENSIONES

Como consecuencia de la narracion factica anterior, la accionante solicita por medio de la
excepcional via constitucional, una respuesta inmediata y efectiva al derecho de peticion
formulado el 17 de agosto de 2016 y por ende se resuelva de fondo su solicitud de no retiro del

servicio,

“(...) ya que me encuentro, bajo consideraciones de vuinerabilidad, porque estoy a menos
de tres (3) afios de la pensién de vejez, fengo 60 afios y se encuentra en tramite la
correccién de la H (sic) laboral por omision/ tiempos privados, que permitira ajustar fa
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201604187 01
Referencia: Impugnacidn de Tutela

densidad de semanas, el trasiado de régimen (...) y el acceso a la pension de vejez en
COLPENSIONES, bajo los beneficios del periodo de transicion.’?

ACTUACION PROCESAL E INTERVENCIONES

1. El 31 de agosto de 20186, la sefiora ENALBA ROSA FERNANDEZ interpuso accién de
tutela contra la Procuraduria General de la Nacion, Despacho del Procurador, Secretaria
General y Oficina de Seleccién de Carrera, de la misma autoridad. (folios 1 — 62 c.o.
primera instancia) ’

2. El escrito de tutela y sus anexos fueron repartidos a la Magistrada ELKA VENEGAS
AHUMADA, quien mediante auto del 2 de septiembre de 2018, ordend notificar a las
autoridades'accionadas’y se hicieron algunas solicitudes.

=.3..En ‘agtlo dela5.'dre ‘se:ptiemb_re de 20‘!6_3, la Magistrada instructora resolvié sobre la medida
provisional solicitada por la aqcignaln”te, esto:es, ordenar a la Procuraduria General de la
Nacién, que se abstenga de da:ﬂe-posesién a la persona que haya sido nombrada en el
cargo que actualmente ocupa, hasta tanto no se resuelva la accién de tutela. La solicitud
de medida provisional fue negada por cuanto se desconoce si el sujeto recientemente
designado como Procurador 87 Judicial [| Penal de Villavicencio, actualmente tiene la
condicién de prepensionable o le asiste el derecho a la estabilidad laboral reforzada bajo
otros supuestos.

La oficina juridica de la Procuraduria General de la Nacién, se pronuncid sobre los
hechos materia de ia accion de tutela indicando que la accionante se desemperia en el
cargo de Procuradora 87 Judicial | Penal de Villavicencio desde febrero 11 de 2010,
que segun su historia laboral tiene 61 afios y dos posgrados, experiencia profesional
superior a 30 afios, ademas de poseer distintos bienes de capital y por ende un

eventual retiro del servicio no la expone a una circunstancia de debilidad manifiesta.

Agregd que la Corte Constitucional mediante sentencia C-101 del 28 de febrero de
2013, le habia ordenado a la entidad que convocara un concurso publico para la
provision en carrera administrativa de todos los empleos de Procurador Judicial [ y Il y

2 folic 57 cuaderne original primera instancia

B
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacién No. 110011102000201604187 01
Referencia: Impugnacion de Tutela

como consecuencia de ello, mediante Resolucion No. 040 del 20 de enero de 2015, se
dispuso la apertura del respectivo proceso de seleccion, a través de 14 convocatorias.
El cargo ocupado por ia accionante fue abierto a concurso en la Convocatoria No. 004-
2015, Anadid que el cargo ocupado por la accionante fue abierto a concurso en la
Convocatoria No. 004-2015 y que ya cuenta con lista de elegibles, por ende acceder a

las pretensiones de la accionante implicaria desconocer el pronunciamiento de la Corte.

En este orden de ideas el amparo deprecado no reviste inmediatez, por cuanto la orden
del Maximo Tribunal Constitucional, dispuso 1a provision de esos cargos desde el 2013
y ademas cuenta con otros mecanismos de defensa porque puede atacar la Resolucion
que dispuso la apertura del proceso de seleccion ante la Jurisdicciéon de lo Contencioso

Administrativo.

Hizo referencia a la sentencia de la Corte Constitucional SU-446/2011 haciendo alusidn
al siguiente apartado:

“(...) no es posible desplazar el derecho del concursante en una lista de elegibles,
por el servidor en provisionalidad, aun cuando esté cobijado por una condicion
especial {...) en caso de tension de Jos derechos de quien gana un concurso de
méritos para proveer en carrera administrativa un empleo, frente a quien lo detenta
en provisionalidad, ain se encuentre en una situacion de especial proteccion,
como las madres cabeza de familia, siempre prevalecen los derechos de quienes
ganan el concurso publico de méritos (...) Por ello la administracion debe adoptar
las medidas afirmativas de proteccion, siempre que resulte posible o tenga algun
margen de maniobra, de tal modo que, se puedan proteger concomitantemente los
derechos de uno y ofro (...)”

Indicd que la accionante participd en el proceso en igualdad de condiciones respecto de
los demas participantes, pero no superé la prueba de conocimientos y agregd existe
falta de legitimacidn en la causa por pasiva, pues la sefiora ENALBA ROSA
FERNANDEZ ya cumpli6 los requisitos para obtener la pension de vejez pero esta

pendiente de una correccién en su historia laboral.

Por (ltimo en cuanto al derecho de peticién presentado por la sefiora FERNANDEZ,
existe carencia actual de objeto, pues el 24 de agosto de 2016, mediante oficio N° SG
004703 la Secretaria General de la Procuraduria General de la Nacién respondio de
fondo la solicitud, la cual fue entregada el 29 de agosto de esta anualidad.
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M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacidn No. 110011102000201604187 01
Referencia: Impugnacién de Tutela

El sefior EDWIN JAVIER MURILLO SUAREZ, persona nombrada en el cargo como
Procurador 87 Judicial Penal !l de Villavicencio el 1° de septiembre de 2016, en su
intervencién manifestd que no es posible que se abstenga de proveer el cargo, porque
ello ya se presentd y acceder a lo pretendido por la accionante afectaria gravemente
sus derechos y lo dejaria sin empleo.

Agregd que tampoco esta acreditado el presupuesto de inmediatez en cuanto alegd su
condicion de prepensionada 18 meses después de haberse ofertado el cargo en
concurso publico de méritos, debiendo hacerlo cuando se public 1a Resolucién N° 040
de 2015, porque de haber actuado de manera oportuna la plaza que en su momento
ocupaba hubiese sido blindada. En este orden de ideas, no esta demostrado el perjuicio
iremediable, en cuanto @ que Ig'sucgrgponeptes;jd_e gravedad y urgencia no estan
demostrados, pues desde ei ZﬁJde enero de 201 5, fazaccionante tenia conocimiento que
el:cargo que :oc'u]b'aba Se_habl'agso‘métidg‘a cb’ncUrso_pL'Jblico.

Hizo referencia a las sentencias ;ie la Corte Constitucional T-729 de 2010 y SU-446 de
2011 para indicar que el ‘retén social’ no puede impedir que los cargos en
provisionalidad sean provistos por quienes superaron el concurso de méritos.

También manifesté que la tutela es improcedente para el reconocimiento de un derecho
de tipo pensional, como es el caso de la actora, ya que la misma indicd que se
encuentra en discusion el tema de los aportes para pension al sistema de seguridad
social y su traslado al régimen de prima media, para finalmente solicitar que se negara
el amparo deprecado.

4. Si bien mediante oficio del 5§ de septiembre de 2016, la Magistrada Instructora
solicitd a COLPENSIONES allegar la historia laboral de la accionante, la misma
fue allegada a esta Superioridad el 30 de septiembre de 2016 y el fallo de
primera instancia fue emitido el 12 c:!e septiembre de 2016.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
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El 12 de septiembre de 2016, la Sala Dual de decisién conformada por los Magistrados Elka
Venegas Ahumada y Alberto Vergara Molano, resolvio declarar improcedente la accion de tutela
interpuesta por la sefiora ENALBO ROSA FERNANDEZ GAMBOA.

Para ello consideraron que no se reunieron los presupuestos de procedibilidad exigidos por la
norma y la jurisprudencia constitucional ademas de configurarse un hecho superado.

Falta de inmediatez: En este orden de ideas, se evaluaron los elementos de procedibilidad de
la accion de tutela concluyendo que no se configurod la inmediatez, porque el hecho vulnerador
deprecado por la petente, tuvo su origen y es consecuencia directa de la expedicion de la
Resolucién no. 040 de enero 20 de 2015, por medio de la cual la Procuraduria General de la
Nacién convocd al concurso de méritos que dio lugar a la designacion de otra persona en el

cargo que ella ocupaba en provisionalidad.

Agregd que tanto la Resolucion No. 357 del 7 de julio de 2016, por medio de la cual se
conformo la lista de elegibles dentro de la convocatoria N° 004-2015, como el decreto No. 3727
del 8 de agosto de 2016, por medio del cual se hizo el nombramiento de Edwin Javier Murillo
Suarez como Procurador Judicial || cédigo 3PJ, Grado EC, en la Procuraduria 87 Judicial |l

Penal de Villavicencio, son actos administrativos de trdmite, derivados de la Resolucién No. 040

de 2015, contra los cuales no procede recurso alguno.

Por otro lado, la petente al tener conocimiento de la convocatoria publica desde la fecha en que
se profirié la sentencia de la Corte Constitucional, 28 de enero de 2013 y desde la publicacion
del acto que reglamenta la convocatoria del proceso de seleccién para proveer el cargo que ella
ocupaba, esto es, el 20 de enero de 2015, tuvo la oportunidad de presentarse y concursar en
igualdad de circunstancias respecto de los demas aspirantes, como en efecto sucedio. Sin
embargo, la PGN informé que no superd la fase eliminatoria de la prueba de conocimientos.
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En conclusidn conociendo con 18 meses de antelacién que la Resolucion No. 040, ponia en
riesgo su permanencia en el cargo, guardd silencio sobre su calidad de prepensionada y acudio
a la accién de tutela sélo cuando no super6 las pruebas de conocimiento.

Carencia de peligro actual e inminente: Considerd la Sala a quo que no es de recibo, la
acreditacion de un peligro actual e inminente en el acto por medio del cual se conformé la lista
de elegibles para el empleo que hasta el 1° de septiembre de 2016, ocupd la accionante, pues
se trata del resultado del agotamiento legitimo de un concurso de méritos publico y ademas
constituyen actos de tramite, encaminados a cumplir de manera clara e inequivoca a cumplir
con la provision de los cargos de Procuradores Judiciales | y I.

Subsidiariedad: Considerdé la Sala a quo que la accionante no hizo uso oportuno de los
mecanismo ordinarios de defensa judicial que.tenia a su alcance, “(...) pese a que los mismos

surgen idéneos y expec?itos para controverfir la, situacion que alega como vulneratoria de sus
it P S S S ST L S -~ T
Peni S . LI x ]

derechos.”® - " : : - ~

La Resolucion No. 357 de julio 11 de 2016, es una actuacion de simple tramite y consecuencia
directa y natural del agotamiento del proceso de seleccion convocado mediante la Resolucion
No. 040 del 20 de enero de 2015, (...} lo que implica que si la demandante estima que la
autoridad accionada debié haber previsto que ella gozaba de estabilidad laboral reforzada,
entonces debit controvertir directamente dicho acto administrativo (....)™

En este orden de ideas la accionante tuvo la oportunidad y adn la tiene de acudir ante la
jurisdiccidon de lo contencioso administrativo, en aras de obtener, incluso via medida cautelar, la
suspension del proceso de seleccion, mientras se decide sobre la legalidad del mencionado
acto administrativo. Mecanismo que, enfatizé la Sala, no ha sido utilizado y tampoco se han
esgrimido razones para no hacerlo durante afio y medio.

Agregd que con [a expedicion de la ley 1437 de 2011, el procedimiento de lo contencioso
administrativo se ha tomado expedito, sobre todo en lo concerniente al decreto de las medidas

3 Folio 206 cuaderno original primera instancia
* Ibid.
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cautelares, situacion que puede darse incluso desde antes del auto admisorio de la demanda o
en cualquier estado del proceso (articulo 229 CPACA). Incluso el legislador en el articulo 234,
previendo casos en los cuales las solicitudes revistan el caracter de urgentes, desde la
presentacién de la solicitud y sin previa notificacion a [a otra parte, el juez podra decretarla
cuando del caracter de urgencia se prevea que no es posible agotar el trémite ordinario para el
decreto de las mismas, previsto en el estatuto procesal de lo contencioso administrativo.

En este orden de ideas estimé la Sala a guo que no se cumple el requisito de subsidiariedad en
cuanto a que no se han utilizado mecanismos expeditos y previstos por el legislador para la
solucién de la controversia que se ventilé mediante accién de tutela.

Por dltimo, en cuanto al derecho de peticiéon formulado por la accionante a la PGN, el 17 de
agosto de 2018, declaré un hecho superado por carencia actual de objeto en tanto que del
pronunciamiento sobre los hechos materia de tutela que hizo la PGN, se tiene que mediante
oficio No. SG004703, la Secretaria General de la entidad accionada resolvid de fondo la
solicitud con constancia de entrega el 29 de agosto de 2016.

LA APELACION

El 16 de septiembre del afio en curso, siéndole notificada la sentencia que resolvido de manera
desfavorable la solicitud de amparo deprecada, el 21 de septiembre de 2016, la sefiora
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA impugné la decisién de primera instancia con sus
respectivos anexos en 228 folios.

Manifestd la accionante que no compartia el fallo de primera instancia en cuanto a que el juez
de primer grado no se habia pronunciado scbre la vulneracion de los derechos fundamentales
alegados, sino que se habia limitado a indicar que habia acudido demasiado tarde a la accion
de tutela. Cuando la realidad de su situacion es que se quedd sin empleo desde el 1° de
septiembre, hecho que la motivé a acudir a la excepcional via constitucicnal.
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Agregé que de haber acudido a la accion de tutela antes, la misma hubiera sido declarada
improcedente porque se encontraba devengando un salario y no habria razén para decretar una
medida provisional en aras de proteger unos derechos que adn no habian sido conculcados.

Afade que no posee otros bienes de capital, como se desprende de su declaracion de renta y
que no solo ella depende de su salario sino también su sefiora madre quien a la fecha tiene 96
afios de edad, dependencia fisica de tres enfermeras por padecer de inmovilidad absoluta
debido a una caida en diciembre de 2014, que le acarred una cirugia de remplazo de cadera, la
cual le fue practicada dos veces®, situacién que no fue comprobada por el juez de primer grado.
En este orden de ideas alega, que en su caso no se ha presentado el hecho superado, porque
a vulneracion de los derechos fundamentales cesara en el momento en que sea reintegrada al
cargo.

v . v — s . .-
S A . L s A
PR A et A R

En cuanto’_a la falta de mmed!atez mamfesto que mterpuso la accidén de tutela un dia antes de

T R e

1o b
la” posesion- de “quien Ia ree{mplazo en su cargo “es decir el 31 de agosto de 2016,

posesionandose el sefior EDWIN JA\EIER MURILLO el 1 -de septiembre del afio en curso.

Sobre el derecho de peticién, indicé que el mismo sdlo respondié de fondo sobre Ia calidad de
prepensionada y de manera negativa, sin responder a tiempo la solicitud concerniente a la su
condicion como madre cabeza de familia. Donde le indicaron el 9 de septiembre que no se
podia tener en cuenta dicha situacion porque ya se habia posesionado el aspirante elegido al
cargo.

También indicd que incidio en las resultas del fallo, esto es, la alegada inmediatez, el reparto
“tardio del escrito de tutela. Manifestd que el escrito y sus anexos fueron radicado en el Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, el 31 de agosto de 2016 y hasta el 5 de septiembre del
ano hogafio fue asignada a la Magistrada instructora. De haberse repartido el mismo dia, se
hubiese podido resolver sobre la medida provisional solicitada en el escrito de tutela, fa cual
consistia en que [a entidad accionada se abstuviera de posesionar al sefior Edwin Javier
Murillo.

5 Anex6 fa histotia clinica de la mama !a sefiora ENALBA GOMEZ DE FERNANDEZ en 186 folios
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Adicioné que en su caso ella no dejé transcurrir 18 meses desde el hecho vulnerador, porque la
misma se mantiene en el tiempo, ya que su situacion desfavorable de desempleo es continua y

actual,

En cuanto a que no se acredito el requisito de subsidiariedad para estudiar de fondo la accion
de tutela, argumenté la impugnante, que si bien existen otros mecanismos de defensa que aun
pueden utilizarse, ella utilizé la accién de tutela para evitar la configuracion de un perjuicio
irremediable. Situacion que a juicio de la accionante no se abordd en debida forma pues el
perjuicio irremediable, se configurd con la posesion en el cargo, del sefior Edwin Javier Murillo.

Concluyd que de haberse tenido en cuenta su situacién particular, la cual es impostergable, el
juez de tutela hubiera procedido a reintegrarla o reubicarla en alguno de los cargos que estan

vacantes.

Solicitd la revocatoria de! fallo de primera instancia para que en su lugar le sean amparados los
derechos fundamentales al minimo vital como madre cabeza de familia, a la estabilidad laboral
reforzada e igualdad y como consecuencia de ello se ordene al Procurador General de |a
Nacion que la reintegre y la reubique en alguno de los cargos que se encuentran vacantes.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Competencia

De conformidad con lo previsto en los articulos 86, 116 inciso 1° y 256.7 de la Constitucidn
Politica; 32 del Decreto 2591 de 1991; el Decreto 1382 de 2000 y la Ley 1474 de 2011, esta
Sala es competente para resolver la impugnacion deprecada dentro de la presente accidn de
tutela.

El articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 consagra en el inciso segundo:
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“El Juez que conozca de fa impugnacion, estudiara el contenido de la misma cotejandoia con el
acervo probatorio y con el fallo (...) si a su juicio el fallo carece de fundamento procederd a
revocario de inmediato. Si se encuentra el fallo ajustado a derecho lo confirmaré (...)"

Y si bien, en razon a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de 2015, se adopté una
reforma a la Rama Judicial, denominada “equilibrio de poderes”, en lo atinente al Consejo
Superior de la Judicatura, literalmente en el paragrafo transitorio primero del articulo 19 de la
referida reforma constitucional, enuncié: “(..) Los actuales Magistrados de las Sala
Jurisdiccional Disciplinana del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta
el dia que se posesionen los miembros de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial”.

En el mismo sentido, la Sala Plena de la Corte Constitucional en Auto 278 del 9 de julio de
2015, al pmnun0|afsé-'r‘esﬁécto a'la compétenua para conocer conflictos de jurisdicciones,
decanto el alcance e mterpretacmn de la entrada en vigencia del referido Acto Legislativo No. 02
de 2015 concluyendo que en relacnon a Ias funciones que se encontraban a cargo de esta Sala,
las modificaciones introducidas quedaron dlstnbu:das de la siguiente manera: (i) fa refacionada
con el ejercicio de la jurisdiccion disciplinaria, pasé a la Comision Nacional de Disciplina Judicial
y a las Comisiones Seccicnales de Disciplina Judicial, érganos creados en dicha reforma
(articulo 19), y (ii) la relacionada con dirimir los conflictos de competencia que surjan entre las
distintas jurisdicciones, fue asignada a la Corte Constifucional (articulo 14). En cuanto hace al
conocimiento de las acciones de tutela, como ya se menciond, el parégrafo del articulo 19
dispuso expresamente que ‘la Comision Nacional de Disciplina Judicial y las Comisiones

Seccionales de Disciplina Judiciales no seran competentes para conocer de acciones de tutela”.

Reitero la Corte Constitucional que en relacion a las funciones jurisdiccionales del Consejo
Superior de la Judicatura, lo decidido en el Acto Legislativo 02 de 2015, asi: “...los acfuales
Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comisién Nacional
de Disciplina Judicial”, en consecuencia, conforme las medidas transitorias previstas en el
referido acto legislativo, estimo la guardiana de la Constitucién que hasta tanto los miembros de
la Comision Nacicnal de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el gjercicio

de sus funciones, lo cual significa que actualmente esta Colegiatura conserva sus

5L
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competencias, es decir, se encuentra plenamente habilitada para ejercer, no sélo la funcion
jurisdiccional disciplinaria, sino también, para dirimir los conflictos de competencia que surjan

entre las distintas jurisdicciones y para conocer de acciones de tutela.

2.2 Fundamentos de la Decision.

La jurisprudencia constitucional ha entendido que por regla general la accién de tutela es
improcedente cuando se solicita el reintegro de empleados publicos a sus cargos, pues para
controvertit los actos administrativos por medio de los cuales la administracién decide
separarlos de los mismos, existe la accién de nulidad y restablecimiento del derecho ante la
jurisdiccién contencioso administrativa, la cual desplaza a la accion de tutela. No obstante o
anterior, la Corte Constitucional® ha admitido la procedencia excepcional de la tutela para
solicitar el reintegro de servidores publicos a los cargos de los que han sido desvinculados,
cuando en el caso concreto se advierte la vulneracidon de un derecho fundamental y se
evidencia la ocurrencia de un perjuicio irremediable, toda vez que en estos eventos [a accidn de
nulidad y restablecimiento del derecho no proporciona una proteccion eficaz y adecuada a los
derechos amenazados o vulnerados.

La Corte Constitucional ha insistido ampliamente en que el examen de subsidiariedad de la
accién de tutela debe establecerse a partir de un analisis exhaustivo del panorama factico que
sustenta la pretension de amparo. La edad, el estado de salud, las condiciones econdmicas y la
forma en que esta integrado el grupo familiar de quien reclama la proteccion son algunos de los
aspectos relevantes a la hora de determinar si debe acudir al juez laboral o si, en realidad, las
dilaciones y complejidades que caracterizan esos procesos judiciales podrian conducir a que la
amenaza o la vulneracién iusfundamental denunciada se prolongue injustificadamente.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado que en materia de funcién pulblica, se
reconoce la existencia de varios tipos de estabilidad laboral. En primer lugar, la estabilidad
laboral precaria, que corresponde a los casos de los empleados de libre nombramiento y
remocién en los que el nominador tiene una discrecionalidad mas amplia debido a las
especiales funciones que desarrollan estos servidores; la estabilidad laboral intermedia,

& Sentencia T-186 de 2013 {MP Luis Emesto Vargas Sliva).
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predicable del caso de los servidores publicos que ocupan en situacion de provisionalidad los
cargos de carrera administrativa, hasta que estos sean provistos, y en los que se ha sefialado
que el acto de desvinculacién debe motivarse; la estabilidad [aboral propiamente dicha, en el
caso de los empleados de carrera administrativa, debido a que su desvinculacion no depende
de la decision del nominador, sino que estd sujeta a la evaluacién de su desemperio y al
respecto y cumplimiento de sus deberes legales y reglamentarios y por ltimo, el fuero de
estabilidad laboral reforzada como tipologia constitucional de especiales condiciones, que en
razén de la condicién de la persona protege al trabajador independientemente de su vinculo
contractual.

En cuanto la estabilidad laboral reforzada constitucional, la jurisprudencia ha sido pacifica en
sefialar que la misma se predica de las mujeres en estado de embarazo o lactancia, de las
madres o padres cabeza de familia_sin a[ternatwa econom|ca de lo funcionarios que estan

préximos a penswnarse y de’las | personas en sntuacmn de dlscapaCIdad

P o om e - - - - -
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En la jurisprudencia constitucional’-se’ ha’ entendldo que las personas beneficiarias de la
proteccion especial, es decir los prepensionados, serén aquellos servidores que cumplan con
los requisitos para acceder a la pensién de jubilacién o de vejez dentro de los tres arios
siguientes o, en otras palabras, aquellos a los que les falte tres afios 0 menos para cumplir los
requisitos que les permitirian acceder a la pension de jubilacién o vejez

En sentir de la Corte Constitucional, la condicion de prepensionado habilita la procedencia de la
accion de tutela, dado que es considerado como un sujeto de especial proteccién constitucional.

La Sala Novena de Revisién, en la sentencia T-186 de 2013 (MP Luis Emesto Vargas Silva),
sefiald que

fe)l fundamento del reconocimiento de la estabilidad laboral reforzada de los
prepensionados no es un asunto que dependa de un mandato legisfativo particular y
concreto, sino que tiene raigambre constitucional. Esto debido a que dicha estabilidad
opera como instrumento para la satisfaccion de los derechos fundamentales de estos

7 5U.897/12 ALEXE| JULIO ESTRADA
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grupos poblacionales, que se verian gravemente interferidos por el retiro del empleo
publico. Por ende, la Corte desestima lo expresado por los jueces de instancia, en el
sentido de confundir la estabilidad Jaboral reforzada de los prepensionados con la figura
del retén social, para concluir errbneamente que la mencionada estabilidad solo es
aplicable en los casos (sic) que el retiro del carge se sustenta en su supresién ante la
liquidacién de la entidad y en el marco de los procesos de restructuracion de la
Administracion Publica. En contrario, el retén social es apenas una especie de
mecanismo, denfro de los miltiples que pueden considerarse para garantizar los
derechos fundamentales concernidos por la permanencia en el empleo publico de los
servidores proximos a pensionarse. En ofras palabras, el fundamento de la estabilidad
laboral de los prepensionados tiene origen constitucional y, por ende, resulta apiicable en
cada uno de los escenarios en que entren en tension los derechos al minimo vital y la
igualdad, frente a la aplicacion de herramientas juridicas que lleven al retiro del cargo,
entre ellas el concurso ptblico de méritos...”,

En las sentencias T-729/10 y T-017/12, la Corte concedié la proteccién de los derechos
fundamentales de personas préximas a pensionarse que ejercian cargos en provisionalidad y
que, en virtud de la provisién del empleo por concurso publico de méritos, fueron retirados de
sus cargos. En cada uno de estos eventos, la Corte concluyo que si bien el acceso al empleo
mediante concurso estd ordenada por la Constitucién y guarda perfecta consonancia con los
fundamentos del Estado Social y Democratico de Derecho, las normas de carrera debian
interpretarse de forma razonable y proporcionada, de cara a la proteccidn de los derechos
fundamentales de los prepensionados. Asi, como en cada uno de estos casos era posible
evidenciar que la Administracién tenia un margen de manicbra en la asignaciéon de cargos,
merced de su pluralidad, la exclusion de los accionantes de sus empleos, si bien era una
medida constitucionalmente justificada, no era necesaria.

La Corte Constitucicnal en la sentencia de unificacién SU-897 de 2012 abordd de manera
detallada la proteccion de los prepensionados como sujefos de especial proteccion
constitucional, sosteniendo que el derecho a la pension de vejez garantiza el goce efectivo del
derecho a la seguridad social de aquellas personas que no pueden proveerse por si mismos los

medios de subsistencia. En palabras de la Corte:

“fa proteccion que se deriva del contenido del derecho fundamental a la seguridad social
en pensiones y de la regulacién legal existenfte no puede ser otra que lograr el
cumplimiento de los requisitos para acceder a la pensién de jubilacién o vejez por parte de
los servidores proximos a pensionarse. En este sentido las drdenes que proferira la Sala
consistiran en que, cuando se compruebe la pertenencia a la categoria de
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prepensionados se garantice el pago de aportes a los sistemas pensionales hasta que se
alcance el tiempo de cotizacién requerido para acceder a la pension de jubilacién. El
sustento para esta decision se encuentra en el contenido def derecho fundamental a la
seguridad social, cuyo fundamento es el articulo 48 de fa Constitucion y, adicionaimente,
se complementa y fortalece por lo dispuesto en el ambito internacional pues son varios los
instrumentos infernacionales que reconocen el derecho de las personas a ia sequridad
social. De /a lectura de las normas mencicnadas se deduce que el derecho a la seguridad
social protege a las personas que estan en imposibilidad fisica o mental para obtener los
medjos de subsistencia que le permitan llevar una vida digna a causa de la vejez, del
desempleo, de una enfermedad o incapacidad laboral o, en generai, de cualquier ofra
causa que tenga el mismo efecto. En este sentido, el derecho a la pension de jubilacién o
vejez, como manifestacion del derecho fundamental a la seguridad social, busca
garantizar que se reciba un auxilio econdémico en aquella etapa de la vida en que la edad
de las personas les dificulta acceder a un sustento derivado de una relacién laboral. Asf
cuando e/ legisfador crea una proteccion para aquellas personas que estan proximas a
pensionarse, el sentido que tributa en mejor forma el contenido del derecho fundamental a
la seguridad social en pensiones es que dicha garantia logre efectivizar el acceso a la
pension a todas las personas que sean beneficiarias de dicha proteccién”,

2.3 Caso Concreto.

P T . . .

El sub lite refiere a la accién de tutela incoada por la sefiora ENALBA ROSA FERNANDEZ
GAMBOA, en la que reclama |a proteccion de los derechos fundamentales al debido proceso, al
trabajo, estabilidad laboral reforzada, igualdad, equidad, minimo vital y “estatus de pre
pensionada”, por cuanto, la Procuraduria General de la Nacién mediante Resolucion numero
040 del 20 de enero de 2015 anualidad dispusc la apertura y reglamentacién de la convocatoria
004 de 2015, para proveer la vacante del empleo el cual ocupaba la actora, en provisionalidad,
conforméndose la lista de elegibles mediante Resolucidn No. 357 de julio 11 de 2016 y
posesionandose en el cargo el seflor Edwin Javier Murillo, pese a su condicion de
prepensionada.

Esta Corporacion atendiendo la linea jurisprudencial trazada por la Corte Constitucional desde
la sentencia SU-897 de 2012, reiterada en las sentencias, T-729/10, T-017/12, T-812/12, T-
186/13 y T-326/14, declara procedente [a presente accion de amparo constitucional, puesto que
estd acreditada Ja calidad de prepensicnado del actor y que ademas los medios ordinarios de
defensa judicial se tornan ineficaces para el amparo de los derechos fundamentales alegados
por éste, y en tal sentido se estudiara et fondo del presente asunto.
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Si bien el accionante deprecd en el libelo de la demanda de amparo constitucional y lo reitero
en la impugnacidn del fallo, la aplicacion del retén social, esta Corporacion analizara el presente
asunto desde |a perspectiva de la estabilidad laboral reforzada reconocida jurisprudencialmente
a los prepensionados y no desde la éptica del reten social consagrado en el articulo 12 de la
Ley 790 de 2002, dado que el objeto de esta Gltima lo constituye la proteccidn especial a los
empleados que se hubieran visto afectados con ocasidon del programa de renovacion y
modemizacién de la estructura de la Rama Ejecutiva. Y en el presente asunto no nos
encontramos frente un programa de renovacion y modemizacién de una Entidad Estatal.

Aunque la proteccidn [aboral reforzada que el legislador otorgd a aquellas personas que se
encontraban en las condiciones descritas por el articulo 12 de la ley 790 de 2002, se
circunscribid en su momento, a aquellos trabajadores que eventualmente pudieran verse
afectados en desarrollo del programa de renovacién de la administracién publica, la Corte
Constitucional ha sentenciado® que dicha proteccién, es de origen supralegal, la cual se
desprende no solamente de lo dispuesto en el articulo 13 de la Constitucién que establece la
obligacion estatal de velar por la igualdad real y efectiva de los grupos tradicionalmente
discriminados y de proteger a las personas en circunstancias de debilidad manifiesta, sino de
los articulos 42, 43, 44 y 48 superiores; se trata en consecuencia de una aplicacion concreta de
las aludidas garantias constitucionales que estan llamadas a producir sus efectos cuando quiera
que el ejercicio de los derecho fundamentales de estos sujetos de especial proteccion pueda
llegar a verse conculcado.

En el presente asunto, nos encontramos de cara a una persona proxima a pensionarse dado
que asi se logra establecer de las pruebas obrantes en el plenario. Si bien es cierto que la
accionante informé su calidad de prepensionada a la interposicién de la accién de tutela, no se
puede desconocer que efectivamente ostenta dicha calidad, porque a 20 de enero de 2015,
momento para el cual la entidad accionada dispuso |a apertura del concurso para proveer los
cargos en provisionalidad de procuradores judiciales, la accionante contaba con 80 afios de
edad, es decir a menos de 3 afos de cumplir con el requisito de edad y respecto del requisito
de tiempo a folios 42-48 del paginario, obra el estado de cuenta del afiliado a COLFONDOS
para un total de 1.259 semanas y conforme al reporte de semanas cotizadas en
COLPENSIONES, un total de 154 semanas (fl 236), encontrandose plenamente satisfecho el
segundo requisito.

& Sentencias C-184 de 2003, C-964 de 2003, C-044 de 2004, T-768 de 2005 y T-587 de 2008 (cita original de 1a sentencia).
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Ademas, conforme a la comunicacién del 16 de diciembre de 2014 de COLPENSIONES
obrante a folio 216 del cartulario, esta pendiente la respuesta de dicha entidad, sobre la
solicitud de regreso al régimen de prima media con prestacién definida.

Entiende esta Colegiatura conforme a lo expuesto por la sefiora FERNANDEZ GAMBOA en la
demanda de amparo constitucional, que la Unica fuente de ingreso la constituia el salario
devengado como Procuradora Judicial Il Penal de Villavicencio, lo cual de suyo hace, que al ser
desvinculada se hubiese ocasionado un perjuicio irremediable, pues dada la edad de la
accionante, la realidad social de nuestro pais en materia laboral y su condicion de madre
cabeza de hogar® al tener a su cargo a su progenitora de 96 afios de edad quien se encuentra
en incapacidad fisica para trabajar, se concluye que el minimo vital de la actora se vera
amenazado durante el tiempo,que le-falta para ser incluida en fa némina de pensionados, por tal
razon-esta Colegiatdré ampa;rarg la estabilicfad laboral reforzada en aras de salvaguardar el
derecho al mfnimo‘vi_tal de laaccionante:” = Tl

- . -

- r -
' 1

La Sala advierte que en el presente caso la entidad demandada desconocié su deber de
interpretar las normas de carrera administrativa de una manera razonable y compatible con los
derechos fundamentales de [a accionante, por cuanto al tener un margen de maniobra
suficiente para proteger correlativamente los derechos del actor y del aspirante que superé el
concurso de meritos, opt6é por afectar los derechos fundamentales de la sefiora FERNANDEZ
GAMBOA cuando pudo explorar otras opciones.

Esta suficientemente probado que la actora tenia al momento de la desvinculacién la condicién
de prepensionada, pues para septiembre de 2016 le faitaban menos de tres afos para obtener
la pensién de vejez.

®la Corte ConstitucionalT — 162 de 2010. M.P Jorge Ivan Palacio Palaclo ha sostenido sobre el concepto de “Madre Cabeza de
Familia", que esta condicidn se predica, séle de aquellas mujeres, cuya condicién cumplen con los siguientes supuestos, esto es
que:

(...} {) que se tenga a cargo la responsabilidad de hjos menores o de ofras personas incapaciladas para trabajar; (i) que esa
responsabilidad sea de cardcter permanente; (/i) no sblo la ausencia permanente o abandono del hogar por parte de ja pargja, sino
que aguélla se sustraiga del cumplimiento de sus abligaciones como padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la responsabilidad
que fe corrasponde y elfe obedezca a un motivo verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial siquica o mental 6,
como es obvio, Ia muerte; (v} por ditimo, que haya una deficiencia sustancial de ayuda de los deméas miembros de fa famifia, o cus!
significa la responsabilidad sofitaria de fa madre para sostener el hogar,
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Por ende, como la accionante tiene la condicion de sujeto de especial proteccion constitucional,
la accionada debia realizar una interpretaciébn de las normas legales sobre la carrera
administrativa, que permitiera proteger los derechos de la actora hasta tanto fuera posible.

Y es que la accionada tenia plena posibilidad de proveer el cargo del aspirante, y, a su vez,
permitir que la actora se mantuviera en el empleo hasta tq,nfo adquiriera su pension de vejez o
en su defecto haber efectuado un traslado o reubicac_ign de la actora, pues era deber del
empleador saber que la sefiora FERNANDEZ GAMBOA se encontraba proxima a pensionarse.

Lo explicado demuestra que la accionada actué al margen de su deber constitucional de
garantizar los derechos de la actora, en su éondicic’m de sujeto de especial proteccién
constitucional, para privilegiar una interpretacion literalista, y por ende desproporcionada, de las
normas de carrera. Ello debido cuando, a pesar de tener la posibilidad factica y juridica de
garantizar el acceso al empleo publico del sefior EDWIN JAVIER MURILLO SUAREZ vy,
simultaneamente conservar la estabilidad laboral de |a actora, decidié retirarla del cargo.

Ahora bien, debe precisar esta Corporacion, que en ningin momento se desconoce ni discute la
legalidad del acto administrativo mediante el cual se dic por terminada la provisionalidad de la
accionante, pues el mismo resulta constitucionalmente justificado, lo que se censura, es el
hecho que la administracién no hubiese adoptado medidas de accién afirmativa tendientes a
proteger efectivamente el especial contexto de la actora, de suerte, que la medida adoptada no
acuna los principios de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad.

En el presente asunto, se encuentran en tension los derechos fundamentales de la sefiora
FERNANDEZ GAMBOA a la estabilidad laboral reforzada, con los de [a provisién de cargo de
carrera mediante concurso. En ese escenario entran en conflicto dos derechos de raigambre
constitucional. El primero, que refiere al derecho subjetivo del aspirante a acceder al empleo
publico por haber superado el concurso publico de méritos, que es a la vez el mecanismo
preferente y general para el acceso a los empleos del Estado. El segundo, que tiene que ver
con la proteccién de los derechos fundamentales de la prepensionada, que se verian
intervenidos por el retiro del cargo, o que lo dejaria en estado de vulnerabilidad econémica.
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La jurisprudencia de la Corte'® ha considerado que este asunto no puede resolverse
simplemente a través de la opci6n a favor de alguno de los derechos en conflicto. En contrario,
ha planteado la necesidad que en el caso concreto se efectGe un ejercicio de ponderacion entre
esos derechos, el cual no afecte el nlicleo esencial de cada uno de los extremos en cuestion.
Para ello ha enfatizado en dos tipos de argumentos centrales: (i) la necesidad que las
autoridades del Estado interpreten las normas de forma razonable, proporcionada y compatible
con los derechos fundamentales de los afectados; (i) la obligacion que esas mismas
autoridades hagan una evaluacién objetiva de las circunstancias del caso, diferente a una
adjudicacion aleatoria, en la cual se determine si es posible proteger concomitantemente los
derechos del prepensionado y del aspirante.

En [a citada Sentencia de Tutela, la Corte concluyé:

TG By ti
. i o i iy
A partir de los precedentes expuestos, se tiene que la Corte ha concluido que (i) la
decision de1 'fa Adm:msfrac:on .de- excfwr del empleo piablico a quien lo ejerce en
prows:ona!fdad debido a la neces:dad de penmt:r el ingreso de quien ha superado el
concurso de mérnitos, es una medida coristitucionalmente adecuada, pues se sustenta en
el caracter preminente de esa modalidad de provision de cargos; (i) sin embargo, la
medida no resulla necesaria cuando quien ejerce el empleo en provisionalidad es un
sujeto de especial proteccion constitucional, como sucede con las personas proximas a
pensionarse y, a su vez, concurre un margen de maniobra para la Administracién en
cuanto a la provision del empleo, en razén de la diferencia entre las plazas ofertadas y
aquellas proveidas mediante la lista de elegibles correspondiente; y (i) una decisién de
ese caracter se muestra compatible con criterios de razonabilidad y proporcionalidad, a la
vez que se resulta respetuosa de los derechos fundamentales de dichos sujetos de
especial proteccion.”

Conforme a lo anterior, esta Corporacion ordenard a la Procuraduria General de la Nacién, que
reintegre a la sefiora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, a un cargo igual o equivalente al
que desempenaba, manteniéndola en el empleo hasta acredite los requisitos para acceder a la
pensién de vejez. Lo anterior sin perjuicio de los derechos de carrera que le asisten al sefior
Edwin Javier Murillo Sudrez. De esta manera se salvaguardan los dos derechos
constitucionales en conflicto.

10 1.186/13
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En igual sentido esta Sala Superior en providencia estudiada y aprobada el 21 de septiembre
de 2016", decidid tutelar los derechos fundamentales a la estabilidad laboral reforzada, minimo
vital, trabajo, seguridad social, vida digna e igualdad de la ciudadana MARIA CONSTANZA DEL
ROSARIO RIVERA PENA quien ocupaba el cargo de Procuradora 48 Judicial Il para Asuntos
Administrativos en Bogota en provisionalidad, desde el 1° de diciembre de 2014, por ostentar la
calidad de prepensionada en cuanto le faltaban menos de 3 afios para cumplir 57 afios y tiene
mas de 1.300 semanas cotizadas, faltandole solo 2 afios, 11 meses y 9 dias para adquirir el
estatus de pensionada.

En el caso de marras, el amparo de los derechos fundamentales deprecados cobra mayor vigor
en cuanto la accionante acreditd su condicion de mujer cabeza de hogar, obrando en el plenario
con los anexos del escrito de apelacidn las declaraciones juramentadas de las tres enfermeras
que son pagadas por la accionante folios 219 a 221 c.o. primera instancia) ademas de la
certificacion de su contador ALVARO BAUTISTA FAJARDO obrante a folio 50 del cartulario,
donde se indica que la accionante “Tiene como dependiente econémico a su mama la sefiora
Enalba Gamboa de Fernandez (...) Que se encuentra en Sifuacion de dependencia por
ausencia de ingresos. Ley 1607 de Dic-26 del 2012, Articufo 15 que modifica el Articulo 387 def
Estatufo Tributario.”

Asi las cosas, esta Colegiatura dispondra la revocatoria del fallo impugnado, para en su lugar
conceder el amparo del derecho fundamental al trabajo, estabilidad laboral reforzada y el
minimo vital de la actora.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de [a Judicatura, administrando justicia en nombre de la Reptblica y por autoridad de

la ley,

RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR el fallo de tutela proferido el 12 de septiembre de 2016, por medio del
cual la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota,

" Radicado N° 110011102000201602881 01 M.P. CAMILC MONTOYA REYES
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declaré la improcedencia de la solicitud de amparo deprecada por la ciudadana ENALBA ROSA
FERNANDEZ GAMBOA, para en su lugar tutelar los derechos fundamentales de la actora, al
trabajo, estabilidad laboral reforzada y minimo vital, conforme las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se ordena a la Procuraduria General de la
Nacion, que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del presente
fallo, se proceda a reintegrar a la sefiora ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA a un cargo
igual o equivalente al que desempefiaba, manteniéndola en el empleo hasta acredite los
requisitos para acceder a la pension de vejez. Lo anterior sin perjuicio de los derechos de
carrera que le asisten al sefior Edwin Javier Murillo Suérez.

B n
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TERCERO: SURTANSé las notificaciones’de rigor; conforme a lo descrito en el articulo 36 del
Decreto 2591 de 1991.
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CUARTO: ENVIESE el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO

Presidente
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MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS FIDALGO JAVIER ESTUPINAN CARVAJAL
Magistrada Magistrado
JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ MARIA LOURDES HERNANDEZ MINDIOLA .
Magistrada ) Magistrada
CAMILO MONTOYA REYES PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO
Magistrado Magistrado

YIRA LUCIA OLARTE AVILA

Secretaria Judicial



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

e et

tf‘l’:{hﬁmhmi

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

Bogota D. C., Ocho (8) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: Dra. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacién N° 110011102000201604187 01

Aprobado segun Acta de Sala N° 20 de la fecha

ASUNTO

Resuelve [a Sala la sohcutud dela Procuraduna General de la Nacidn, para la aclaracion del fallo
que resolvio la mpugnacnon de tutels; eI 23 de noviembre de 2016 aprobado en Sala 105 de la
mlsma calenda, en la que se dlspuso revocar el fallo proferido el 12 de septiembre de 2016, por
med|o del ‘¢ltal la Sala Junsdlccmnal Dtscnphnarra del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota, declaré la improcedencia’ de la solicitud" de amparo deprecada por la ciudadana
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, para en su lugar tutelar los derechos fundamentales
de la actora, al trabajo, estabilidad laboral reforzada y minimo vital.

HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

Se tiene en autos que ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, en calidad de funcionaria de la
Procuraduria General de la Nacion impetré accién de futela el 31 de agosto de 2016,
propendiendo el amparo de sus derechos fundamentales al Debido Proceso, Derecho al
Trabajo, Estabilidad Laboral Reforzada, Igualdad, equidad. Minimo Vital y Estatus de Pre
pensionada que considera vulnerados por ia Procuraduria General de la Nacion.

Su solicitud deriva de convocatoria N° 004 de 2015 para el Concurso Abierto de Méritos para
proveer los cargos de Procuradores Judiciales segun la Resolucién N° 040 de 2015, cumplida la
ritualidad del concurso la Procuraduria General de la Nacién inicié el proceso de nombramiento
en los respectivos cargos de Procurador Judicial 1 y Il a quienes superaron el mismo.
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La Accionante eleva su pretension para que la Procuraduria General de fa Nacion se abstenga
de realizar nombramiento en el cargo que ostenta de Procuradora Judicial 87 1l en lo Penal de
Villavicencio Meta, por su calidad de sujeto de especial proteccion como pre pensionada,
ademas de los otros derechos fundamentales que introduce en su demanda, como la
estabilidad laboral reforzada, igualdad, debido proceso y minimo vital.

En primera instancia correspondié a la Magistrada doctora ELKA VENEGAS AHUMADA
conocer de la presente accidén de tutela; tramitada la misma bajo las ritualidades de rigor, se
profirié fallo de primer grado el 12 de septiembre de 2016 en el que se decidié declararla
improcedente.

La determinacién constitucional primaria fue impugnada por la actora, quien ratifica sus
derechos vulnerados por entidad accionada, y acredita certificaciones y documentacion
referente a todo el tramite que agotd en procura de evitar cualquier grado de perjuicio que se le
presentara en virtud del cumplimiento de las reglas del concurso.

FALLO SOBRE EL CUAL SE SOLICITA ACLARACION

La Sala al examinar la Accién de Tutela producto de la verticalidad propuesta, segun consta en
Acta N° 105 de noviembre 23 de 2016, aprobdé REVOCAR el fallo proferido por ta Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de Bogota el 12 de septiembre de 2016, para
en su lugar tutelar los derechos fundamentales de la actora al trabajo,' estabilidad laboral
reforzada y minimo vital,

Como consecuencia se dispuso que la Procuraduria General de la Nacion en un término de diez
dias contados a partir de la notificacion del fallo de segunda instancia, procediera a reintegrar a
ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA a un cargo igual o equivalente al que desempefiaba,

manteniéndola en el empleo hasta acreditar los requisitos para acceder a la pensién de vejez.
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Lo anterior, sin perjuicio de los derechos de carrera que le asisten a Edwin Javier Murillo
Suarez.

SOLICITUD DE ACLARACION

La doctora DIANA ZULEYMA CASTIBLANCO MURILLO, en su calidad de apoderada de la
Procuraduria General de la Nacion radicé el 15 de febrero de 2017, escrito en el que solicita
aclaracion de la providencia aprobada en acta N° 105 de noviembre 23 de 2016 en segunda
instancia.

La solicitud de aclarac:lon la, sustenta la Ppetente: ¢ ...ruego a su honorable despacho se sirva aclarar
el numeral segundo de! fallo emitido e! veintitrés (23) de noviembre de dos mil dieciséis (2016) en el
sentido de mdfcar cudl-serfa.el margen de: mamobra a aplicar frente a las personas que se nombraron en
calidad de Procurador Judicial I Pena! bien sea por el agotamrento de la lista de efegibles de Ia
convocatoria N° 004-2015 o por orden ;ud;c.tai ¥ que se debe desplazar, hasta tantc la doctora Enalba
Rosa Fernandez Gamboa acredile los requisitos para acceder a fa pensién de vejez, en la medida que tal

¥ como se informé no existe vacantes en la mencionada convocatoria”,

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Competencia

En virtud de lo dispuesto en los articulos 86 y 116 de la Constitucion Politica, 31 y 32 del
Decreto 2591 de 1991, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura
es competente para conocer en segunda instancia de la impugnacion interpuesta contra los
fallos de tutela proferidos por las Salas Jurisdiccionales Disciplinaria de los Consejos
Seccionales de la Judicatura,

Y si bien, en razén a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de 2015, se adoptd una
reforma a la Rama Judicial, denominada “equilibric de poderes”, en lo atinente al Consejo
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Superior de la Judicatura, literalmente en el paragrafo transitorio primero del articulo 19 de |a
referida reforma constitucional, enuncié: “(...) Los actuales Magistrados de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran sus
funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comisién Nacional de

Discipfina Judicial’.

En el mismo sentido, la Sala Plena de la Corte Constitucional en Auto 278 del 9 de julio de
2015, al pronunciarse respecto a la competencia para conocer conflictos de jurisdicciones,
decantd el alcance e interpretacion de la entrada en vigencia del referido Acto Legislativo No. 02
de 2015, concluyendo que en relacién a las funcicnes que se encontraban a cargo de esta Sala,
las modificaciones introducidas quedaron distribuidas de la siguiente manera: (i) /a refacionada
con el gjercicio de la jurisdiccién disciplinaria, pasé a la Comision Nacional de Disciplina Judicial
y a las Comisiones Seccionales de Discipiina Judicial, érganos creados en dicha reforma
(articulo 19), y (i) la relacionada con dirimir los conflictos de competencia que surjan entre las
distintas jurisdicciones, fue asignada a la Corte Constitucional (articufo 14). En cuanto hace af
conocimiento de las acciones de tufela, como ya se menciond, el paragrafo def articulo 19
dispuso expresamente que ‘la Comision Nacional de Disciplina Judicial y las 5 Comisiones
Seccionales de Disciplina Judiciales no seréan competentes para conocer de acciones de tutela’.

Reiterd la Corte Constitucional que en relacion a las funcicnes jurisdiccionales del Consejo
Superior de la Judicatura, lo decidido en el Acto legislativo 02 de 2015, asi: “los acluales
Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
gjerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comision Nacional
de Disciplina Judicial”, en consecuencia, conforme las medidas transitorias previstas en el Acto
Legislativo 002 de 2015, estimd [a Guardiana de la Constitucién que hasta tanto los miembros
de fa Comision Nacicnal de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio
de sus funciones, lo cual significa que actualmente esta Colegiatura conserva sus
competencias, es decir, se encuentra plenamente habilitada para ejercer, no sélo la funcién
jurisdiccional disciplinaria, sino también, para dirimir los conflictos de competencia que surjan
entre las distintas jurisdicciones y para conccer de acciones de tutela.
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La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejeculoria
podrén inferponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion”.

En el presente caso, la decisién adoptada en segunda instancia no ofrece ninguna duda en su
interpretacion, al indicar;

“PRIMERO. REVOCAR el fallo de tutela proferido el 12 de septiembre de 2016, por medio del cual
la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de Bogota, declaré la improcedencia de
fa solicitud de amparo deprecada por la ciudadana ENALBA ROSA FERNANDEZ GAMBOA, para
en su fugar tutelar ios derechos fundamentales de fa actora, al frabajo, estabifidad laboral
reforzada y minimo vital, conforme con las razones expuestas en la parte motiva de esite proveido.
SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se ordena a la Procuradurfa General de la Nacion,
que en el término de diez (10) dfas, contados a partir de la notificacidn del presente fallo, se
proceda a reintegrar a la seflora enalba rosa Fernéndez gamboa a un cargo igual o equivalente al
que desempefiaba, manfeniéndola en el empleo hasta acredite los requisifos para acceder a la
pension de vejez. Lo anterior sin perjuicio de los derechos de carrera que le asisten af seflor Edwin
Javier Muriffo Suérez”, (Sic a lo transcrito).

Es importante destacar, que frente a lo referente en las aclaraciones de los fallos, la Corte
Constitucicnal en auto N° 026 de 2003", establecio:

“Pero debe destacarse que fa aclaracién de las sentencias, de oficio o a solicitud de parfe, s0lo
procede respecio de "los conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en elfa™. Conforme a este
principio, se aclara lo que ofrece duda, fo que es ambiguo, lo que es susceptible de ocasionar
perplejidad en su inteleccién y, solamente respecto de la parte resolutiva de los fallos o cuando

lo expuesto en la parte motiva influye en aquélffa.” (Se resaita).

De acuerdo con lo expuesto, y en consideracion de lo dispuesto por la Corte Constitucional
entorno a la materia que nos ocupa, sobre aclaracion de la sentencia de tutela de Noviembre
23 de 20186, teniendo en cuenta que el fallo proferido por esta Sala del que se eleva la solicitud
que nos ocupa, es claro, y no admite interpretaciones para su cumplimiento, ademas que no

! Auto 026 de 2003 MP: Eduarda Montealegre Lynelf.
2 Auto A-004 de 2000 MP: Marco Gerardoe Monroy Gabra
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Acorde con ello, la Sala centrard su analisis con sujecioén a los limites de competencia que
establece el articulo 32, inciso segundo, del Decreto 2591 de 1991, conforme al cual:

“El Juez que conozca de la impugnacion, estudiara el contenido de la misma cotejandola
con ef acervo probatorio y con el fallo [...] si a su juicio el falfo carece de fundamento
procedera a revocario de inmediato. Si se encuentra el fallo ajustado a derecho lo
confirmara (...)".

Respuesta a la solicitud de aclaracién.

Respecto de la solicitud elevada por la apoderada de la Procuradurfa General de la Nacién, la
Sala estima que de la accionada debera estarse a [o resuelto en el fallo de noviembre 23 de
2018, en.razdn a que el mismo no genera ninguna clase de interpretaciones.

L

De la claridad con la que se expidié la decision que resolvié la impugnacion, deviene que la
Procuraduria General de la Nacién debio prever las contingencias como |la que enfrenta en el
presente asunto y de esta forma determinar un manejo adecuado al margen de manicbra que
solicita se le solucione alegando una aclaracién.

La procedencia de la aclaracién se define en el articulo 285 del Cédigo General del Proceso,
con el siguiente tenor:

“Articulo 285, Aclaracién. La senfencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas
en fa parfe resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

(...

En tas mismas circunstancias procederd fa aclaracion de auto. La aclaracion procederd de oficio
o0 a petlicitn de parte formulada dentro del término de efecutoria de fa providencia.

(...)
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resulta del resorte de esta Colegiatura indicar “cudl serfa el margen de maniobra” como lo

solicita la apoderada de la accionada, pues ello a todas luces no corresponde a una aclaracion.

En merito de lo anteriormente expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

RESUELVE

PRIMERO: No acceder a la solicitud de aclaracién de la sentencia de tutela de fecha 23 de
noviembre de 2016, solicitada por la Procuraduria General de la Nacion, por lo que se ordena
estarse alo dispuestq en el cit:acjq‘fgIlo,:_de_‘_acqerd‘o"conj_Io expuesto en el cuerpo motivo de esta
providencia.
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SEGUNDO. POR SECRETARIA r\iO'I:IFI'CAR la presente providencia como [o disponen los
articulos 16, 30 y 36 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del Decreto 306 de 1992.

TERCERO: REMITIR inmediatamente el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revisién,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JOSE QVIDIO CLAROS POLANCO
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MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Magistrada

JULIA EMMA GARZON DE GOMEZ
Magistrada

CAMILO MONTOYA REYES
Magistrado

Presidente

FIDALGO JAVIER ESTUPINAN CARVAJAL
Magistrado

MARIA LOURDES HERNANDEZ MINDIOLA
Magistrada

PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO
Magistrado
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VIVIAN ANDREA ARAGON PLATA
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VULNERACION DEL DERECHO DE ACCESO A CARGOS PUBLICOS /
NOMBRAMIENTO DE QUIEN ACTUALMENTE ENCABEZA LISTA DE
ELEGIBLES / CONCURSO PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

La Sala considera que los argumentos esbozados [por la Procuraduria General de
la Nacién] no tienen asidero juridico, toda vez que si bien es cierto la norma
reguladora del concurso determina que la lista de elegibles tiene una vigencia de
dos anos, mal hace la entidad al entender que dicho término también debe tenerse
en cuenta para ejecutar la misma, pues son dos situaciones muy diferentes, ya
que el derecho adquirido por una persona a ser nombrada en un cargo,
consecuencia de haber superado satisfactoriamente un concurso de méritos, no
puede estar supeditado a plazos o condiciones que la ley no prevé, y que por el
contrario rifien con los postulados de un Estado Social de Derecho y las
disposiciones que el constituyente considerd respecto del ingreso a cargos
publicos con fundamento en el mérito (...) En el caso concreto, se observa que si
bien en principio la accionante no era quien encabezaba la lista de elegibles
contenida en la Resolucidn 345 de 8 de julio de 2016 (ocupé el puesto 101) para
aspirar a uno de las 94 empleos de Procurador Judicial Il Procuraduria Delegada
para la Conciliacion Administrativa, ofertados dentro de la Convocatoria 006 de
2015, a la fecha adquirié tal connotacidn en tanto, como se explicé detalladamente
en lineas anteriores, la referida lista de elegibles ya se ejecutd hasta el puesto
100, actuaimente existen 4 vacantes (situacion certificada por la entidad
accionada) y ella ocupa el puesto 101, es decir, hoy encabeza [a lista de elegibles
pendiente de ejecutar; en conclusién, es procedente ordenar su nombramiento de
manera inmediata, en una de las plazas vacantes en la ciudad de Bogota, al ser la
sede por ella escogida segln se lo informé a la entidad.

FUENTE FORMAL: CONVOCATORIA NUMERO 006 DE 2015 / RESCLUCION
NUMERO 345 DE 2016 / DECRETO LEY 262 DE 2000

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B
Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ.

Bogotd, D.C., quince (15) de febrero de dos mil diecisiete (2017)
Radicacion numero: 25000-23-42-000-2016-05854-01(AC)
Actor:JERLY LORENA ARDILA CAMACHO

Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION



La Sala procede a decidir la impugnacién' presentada por la Procuraduria
General de la Nacion contra la sentencia de 19 de diciembre de 2016, proferida
por la subseccion F de la seccién segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, que accedié al amparo invocado y ordend al Procurador General
de la Nacién que, en el término de 10 dias contado desde la notificacion del fallo,
defina si la accionante tiene derecho a ser nombrada en las plazas ofertadas en
las cuales no haya tomado posesion ningln integrante de fa lista; y que en caso
afirmativo, dentro del mismo periodo, proceda a efectuar el correspondiente
nombramiento en periodo de prueba, en el carge de Procurador Judicial Il de fa
Procuraduria Delegada para la Conciliacion Administrativa.

EL ESCRITO DE TUTELA

Para una mejor comprension del asunto, la Sala se permite resumir de la siguiente
forma los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte demandante?:

La parte actora manifesté que la Procuraduria General de la Nacién adelanto la
Convocatoria N° 006 de 2015 para proveer 94 cargos para Procurador Judicial 1l
de la Procuraduria Delegada para la Conciliacién Administrativa, en el cual se
inscribié y participo, para, finalmente, ocupar el puesto 101 en la Resolucion N°
345 del 8 de julio de 2016, mediante la cual se conformé la lista de elegibles para

proveer los 94 cargos vacantes.

Menciond que en el mes de agosto se notificaron los nombramientos de las 84
personas que adquirieron el derecho segtin la lista de elegibles, de los cuales
unos no aceptaron, bien sea por renuncia o por no tomar la debida posesién del
cargo. Razon por la que, el 10 de noviembre de 2016, presenté solicitud ante la
entidad con el fin de que se le nombrara en una de las vacantes pendientes de
nombrar en la ciudad de Bogota, siendo esta la sede de su preferencia al
momento de la inscripcién. Solicitud que reiterd el 17 de noviembre de 2016, con
fundamento en la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Santander
del 4 de noviembre del mismo afio, con radicado 2016-01178-00, que en un caso
similar al suyo, se expreso que existia 7 vacantes en la Convocatoria 006 de 2015,

por lo cual, era deber de la entidad hacer los nombramientos para suplidas con

' El proceso de la referencia subié al Despacho con informe de Secretaria General de [a
Corporacion de 30 de enerc de 2017.
2Fpliocs1aT.




quienes quedaron en la lista de elegibles en estricto orden descendente, con el fin
de garantizar los derechos fundamentales de quienes ocuparon los cargos del 95
al 101; y que ella ocupa este ultimo puesto.

Informé que a la fecha la Procuraduria General de la Nacién no la ha nombrado en
el cargo a pesar de las distintas peticiones, y aclard que la accién de tutela no es
con el fin de obtener la proteccién del derecho de peticion, sino del acceso a los

cargos pUblicos, al derecho al trabajo y al debido proceso.

Por ditimo informa que la accionada mediante Oficio SG N° 006635 de 15 de
noviembre de 2016, avis¢ al participante que ocupé el puesto 100, que habian 14
vacantes, 4 disponibles en Bogota, y que sdlo se habian posesionado 80
concursantes.

Pretensiones

Como consecuencia de lo anterior, solicité:

«Primero: '[utelar mis derechos fundamentales de ACCESO A LOS
CARGOS PUBLICOS, al DERECHO AL TRABAJO y al DEBIDO PROCESO.

Segundo: En consecuencia, se ordene a la Procuraduria General de la
Nacion expida el acto administrativo de mi nombramiento como Procuradora
Judicial Il de la procuraduria Delegada para la Conciliacién Administrativa en
Bogota.

Tercero: Se me de posesion en el cargo de Procurador Judicial Il de la
procuraduria Delegada para la Conciliacién Administrativa en Bogota,
inmediatamente se surta la comunicacién del nombramiento y yo aporte los
documentos que sean requeridos, diferentes a los requisitos del cargo los
cuales ya reposan en mi hoja de vida de la Entidad»

ACTUACION PROCESAL DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante auto de 7 de diciembre de 20163, la subseccién F de la seccidon segunda
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, admitié la accién de tutela de la
referencia y ordend la notificacion de la Procuraduria General de la Nacidn, como
demandada. A su vez, requirié de dicha entidad rendir informe y que certificara, de
manera actualizada, todo lo pertinente acera de los cargos de Procurador Judicial

[I de la Procuraduria Delegada para la Conciliacion Administrativa.

3 Visible de folio 43 y via del cuaderno principal.



INFORMES RENDIDOS EN EL PROCESO

Procuraduria General de la Nacion.

- Secretaria General. En atencion de requerimiento realizado a través del auto
admisorio de la accién de tutela, la entidad mediante el Oficio SG N° 007391 de 12
de diciembre de 20164, informo que de acuerdo con el articulo 217 del Decreto
Ley 262 de 2000°%, durante la primera stapa de utilizacién de las listas de elegibles
vigentes, la entidad dispuso el nombramiento de los concursantes que tenian
derecho segun el numero de vacantes convocadas; por lo que segun la
Convocatoria 005 de 20086, se designaron inicialmente 24 personas, algunos sobre
los cuales se presentaron renuncias o no aceptaron el cargo, por lo que
continuaron con €l agotamiento de la lista, en cumplimiento de drdenes judiciales.
Es decir, a la fecha existen 83 cargos que se encuentran ocupados y que ofros “se
encuentran en tramite de comunicacion de la designacion o pendiente de

posesion”.

Por dltimo, respecto de ias 11 plazas que estaban pendientes por ocupar por la
lista, certificd que en 5 de ellas se encuentran en cabeza de los elegibles que
ocuparon los puestos 95, 96, 98, 99 y 100, y el resto estdn nombrados en

provisionalidad.

- Oficina Asesora Juridica: A través de escrito de 14 de diciembre de 20186,
asegurd que la accionante pretende sustituir y desconocer el cumplimiento de un
procedimiento administrativo propio de la administracion, el cual se rige por la Ley
262 de 2000; normativa que en el inciso sexto del articulo 216 establecié que:
“Efectuados los respectivos nombramientos para proveer los empleos objeto de la
convocatoria u otros iguales a éstos, se retirardn de la lista de elegibles los
servidores en los que hayan recaido dichos nombramientos, salvo que no hayan
aceptado o no se hayan posesionado por razones ajenas a su voluntad. El

nominador debera utilizar las listas en estricto orden descendente, para proveer

4 Folio 64 y vio.

5 “Por ef cual se modifican la estructura y la organizacion de la Procuraduria General de fa Nacién y
del Instituto de FEstudios del Minisieric Puablico; el régimen de competencias inferno de la
Procuraduria General: se dictan normas para su funcionamiento; se modifica el régimen de carrera
de la Procuraduria General de la Nacidn, el de inhabilidades e incompatibilidades de sus servidores
y se regulan las diversas situaciones adminisirativas a las que se encuentren sujetos.”
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las vacantes que se presenten en el mismo empleo o en otros iguales, para los
cuales se exijan los mismos requisitos, o en empleos de inferior jerarquia. En este
ultimo caso, la no aceptacién del nombramiento no constituye causal para la
exclusién de la lista de elegibles”.

Asi mismo, aseveré que hasta el 10 de noviembre de 2016 se agotaron los plazos
para efectuar todas las posesiones de los cargos, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 84 ibidem, y que se encuentran en la depuracion de la lista de
elegibles para continuar el tramite correspondiente.

Precisd que una vez que se valide la informacion de la primera fase de los
nombramientos, les corresponde revisar cada una de las listas de elegibles,
verificando las situaciones administrativas que se presenten en ellas, como son las
prérrogas de posesidn, revocatorias y el cumplimiento de érdenes judiciales; y que
teniendo en cuenta que la lista de elegibles tiene una vigencia de 2 afios, no se ha
vulnerado derecho alguno a la accionante, pues dentro de dicho periodo que aun
no ha expirado, puede ser nombrada en el cargo que le corresponda.

Por ultimo esgrimié que la accién de tutela no es el mecanismo idéneo para
controvertir actos administrativos, pues corresponde a la administracién consolidar
la informacién de la lista de elegibles, y siguiendo dicho orden, definir con cada
integrante, el derecho que éste tiene a permanecer en la lista, y por ende, en las
vacantes iuego de agotar la primera fase de nombramientos.

Victor Januario Hoyos Castro

El sefior Victor Januario Hoyos Castro, integrante de la misma lista de la
accionante, coadyuvo las pretensiones de la actora y adujo que la tutela es el
unico mecanismo efectivo para proteger los derechos invocados de quienes
conforman una lista de elegibles, ya que se trata de una omision funcional que

afecta los derechos fundamentales.

Afirmé que ocupd el puesto 100 en la lista y que en virtud de un fallo de tutela fue
nombrado en una de las vacantes, informandole mediante Oficio SG N° 006635 de
15 de noviembre de 2016, que a la fecha de las 94 plazas, habian 80
posesionadas y 14 disponibles, razon por la cual, solicita que la sefiora Jerly

l.orena Ardila Camachc sea nombrada por tener el derecho.



LA SENTENCIA IMPUGNADA

La subseccion F de la seccién segunda del Tribupal Administrativo de
Cundinamarca, mediante sentencia de 19 de diciembre de 2016, ampard los
derechos fundamentales del acceso a cargos publicos, debido proceso y derecho
al trabajo de la sefiora Jerly Camacho Ardila Camacho y, ordend a la Procuraduria
General de la Nacion que, “en el término de diez (10) dia (sic), contados a partir de
la notificacién de esta providencia, defina si Jerly Lorena Ardila Camacho tiene
derecho a ser nombrada en las plazas ofertadas en las cuales no haya tomado
posesién ningtn integrante de la lista; y en caso afirmativo, dentro del mismo
periodo proceda a efectuar el respectivo nombramiento en periodo de prueba, en
el cargo de Procurador Judicial Il de la Procuraduria Delegada para la Conciliacion
Administrativa”.

Lo anterior, al considerar que los tramites que dice adelantar la entidad, con
ocasion de los nombramientos ya realizados, para consolidar la situacion actual de
la lista de elegibles, desconoce los derechos fundamentales de la accionante, en
cuanto “se encuentra probado {...) que actualmente existen 6 cargos ofertados
vacantes procurador Judicial 11 de la Procuraduria delegada para la Conciliacién
Administrativa y que la actora se encuentra en el puesto 101 de la respectiva lista.
Es decir, que de 94 cargos ofertados, soélo 83 aspirantes aceptaron, se
posesionaron y estdn en periodo de prueba, teniendo la accionante derecho a
ocupar una de estas plazas vacantes, respetando las garantias de las personas
que ocuparon los lugares 95 a 100, que como lo indicd la entidad accionada ya
fueron designados.”

IMPUGNACION

La Procuraduria General de la Nacién, a través de escrito de 18 de enero de
2017, impugnd® la sentencia de 19 de diciembre de 2016, indicando que no se han
vulnerado los derechos fundamentales aludidos, puesto que ha seguido los
postulados del articulo 216 del Decreto N°® 262 de 2000, en el sentido de respetar
el orden de la lista de elegibles que tiene una vigencia de 2 afios, y que en estos

momentos se encuentra surtiendo los tramites pertinentes para continuar con el

6 Folios 93 a 95 y vio.
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proceso de seleccidn de quienes siguen en turno ante la no aceptacién o sclicitud
de prérroga de los que alcanzaron a estar en el tope y asi determinar el orden de
elegibilidad.

Insiste en que la accion de tutela no es el mecanismo idéneo para controvertir los
actos administrativos, bajo los mismos argumentos presentados en la contestacion
de la demanda.

En esta misma oportunidad, la accionante presentd escrito a través del cual
solicita se confirme el amparo de sus derechos, pero se modifiqgue el numeral
segundo de la orden de amparo en el sentido de ordenar su nombramiento como
Procuradora Judicial Il de la Procuraduria Delegada para la Conciliacion
Administrativa, en una de las 6 vacantes existentes, de las cuales 3 se ubican en
la ciudad de Bogota, al considerar que el a quo no dio cumplimento a lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 29 del Decreto N°® 2591 de 1991, que establece que el
juez dictara el fallo de tutela dentro de los 10 dias siguientes a su presentacion, el
cual debera contener: “4. La orden vy la definicion precisa de la conducta a cumplir
con el fin de hacer efectiva la tutela.” pues a pesar de haberse accedido al amparo
invocado, se limité a trasladar al Procurador General de la Nacion la funcion de
definir si ella tiene el derecho a ser nombrada en uno de esos cargos vacantes.

Asegurd que el tribunal no tuvo en cuenta la totalidad de las pruebas arrimadas al
proceso, entre ellas, el oficio SG N° 7385 de 9 de diciembre de 2016, mediante el
cual la accionada contestd un derecho de peticion elevado por la accionante,
donde le afirma que de los 94 cargos ofertados, 88 fueron provistos, que la lista de
elegibles fue agotada hasta el puesto 100, que quedan 6 cargos por proveer, 2 de
ellos en Bogota, y que ella ocupa el puesto 101.

Insiste que se viold el derecho a la igualdad, pues en el escrito de la accion,
solicité que se tuviera como precedente el fallo de tutela que en favor del sefior
Jesus Eduardo Rodriguez Orozco habia ordenado a la Procuraduria General de la
Nacidn, que lo nombrara en una de las vacantes de los cargos mencionados ante
la declinacion de 7 concursantes, pues acup6 el puesto 97 en la misma lista de
elegibles, los cuales debian suplirse con los aspirantes que ocuparon los puestos
del 95 al 101.
CONSIDERACIONES

¥
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La sefiora Jerly Lorena Ardila Camacho acudié a la accion de tutela, con el fin de
que, en proteccion de sus derechos fundamentales, se ordene a la Procuraduria
General de la Nacion nombrarla en una de las 6 plazas vacantes como
Procuradora Judicial 1l de la Procuraduria Delegada para la Conciliacion
Administrativa, con preferencia en Bogota al ser la sede por la cual opto al
momento de su inscripcién en la Convocatoria Pablica 005 de 2006, teniendo en
cuenta que es quien sigue en turno para ser nombrada de acuerdo con la
respectiva lista de elegibles.

Para decidir al respecto, la Sala observa del material obrante en el expediente, lo
siguiente:

1. Mediante Convocatoria 006 de 20158, se da apertura a Ia oferta publica de 94
cargos de Procurador Judicial |l de ta Procuraduria Delegada para la Conciliacién
Administrativa.

2. A través de le Resolucion N° 345 de 8 de julio de 20165, se defini¢ la lista de
elegibles del concurso mencionade en el numeral anterior, en la cual se observa

que la accionante ocupa el puesto 101.

3. En respuesta a un derecho de peticion elevado por otro aspirante que hace
parte de la lista de elegibles, la entidad mediante oficio N° 006635 de 15 de
noviembre de 2016', informé que de los 94 cargos a proveer, 80 se
posesionaron, 12 no aceptaron, y 2 se reubicaron por orden de fallos de tutela; y
que a dicha fecha sobre los cargos que no fueron aceptados adn no se han
realizado modificaciones ni reconfiguraciones de listas, hasta que se agote la

etapa de nombramientos y de periodos de prueba.

5. Oficio 7385 de 9 de diciembre de 2016'!, a través del cual, la entidad en

respuesta a un derecho de peticion presentado por la accionante, le sefiala que:

Cargos |Agotamiento de [Cargos aun no [Posesiona En
a lista hasta el iprovisto con la dos tramite
provee puesto lista de
8Ff.8y0.
®Ff.10a 17.
10 ff, 23y 24,

" Ff. 79y 80.




r posesion
94 100 6 88 1

6. Oficio SG 007391 de 12 de diciembre de 20162, en el cual la secretaria general
de la accionada informdé a uno de los concursantes que se designaron las 94
plazas de la convocatoria publica mencionada, de las cuales 83 se encuentran
ocupando los empleos, y los 11 restantes estan en proceso de nombramientos, a
su vez que, de estos ultimos, 5 los ostentan funcionarios puablicos con
nombramientos provisionales, 1 ocupado por provisional quien renuncié a
partir del 1.° de diciembre de 2016, y en los demas, se encuentran nombrados
los concursantes 95, 96, 98, 99 y 100.

7. Oficio 8.G.7982 de 30 de diciembre de 2016'3, proferido como respuesta a un
derecho de peticidn elevado por un tercero, a través del cual la Procuraduria
General de la Nacion informa que han sido designados los primeros 100
integrantes de lista de elegibles, de los cuales 84 tomaron posesién pero 1
renuncid, 5 se encuentran en tramite de posesion y existen 4 plazas vacantes (3
en Bogota y 1 en Neiva).

7. Oficio SG 0301 de 12 de enero de 2017, proferidoc como respuesta a un derecho
de peticidn elevado por un tercero, en el cual la entidad reitera que existen 4
plazas vacantes (3 en Bogota y 1 en Neiva), e informa que 86 designados ya
fomaron posesion y 3 se encuentran con nombramiento.

De los diferentes decumentos probatorios allegados al proceso, la Sala encuentra
probado que en ia Convocatoria 006-2015, se ofertaron 94 empleos a nivel
nacional como Procurador Judicial [[ de la Procuraduria Delegada para la
Conciliacidn Administrativa; cuya lista de elegibles esta contenida en la Resolucién
345 de 8 de julio de 2016, la cual a la fecha se ha ejecutado hasta el puesto 100,
de los cuales, a 12 de enero de 2017 (fecha de referencia segun el dltimo oficio
aportado), han sido nombrados y debidamente posesionados 86 aspirantes, 3 se
encuentran con nombramiento pero en proceso de posesion y, existen 4 plazas
vacantes correspondientes a: Procuraduria 3, 6 y 134 Judicial Il Administrativa de

Bogota y, Procuraduria 34 Judicial Il Administrativa de Neiva.

12F. 76 vio.
13 Ff. 104 a 109
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Asimismo, quedd probado que la sefiora Jerly Lorena Ardila Camacho, ocupd el
puesto 101 en la lista de elegibles para desempefiar una de las 94 plazas
ofertadas como Procurador Judicial Il, de las cuales, a la fecha, se encuentran
pendientes de asignar con fundamento en la lista de elegibles 4 plazas (3 en
Bogota y 1 en Neiva), convirtiéndose en este momento, en quien encabeza la
misma y con mejor derecho para ser hombrada, en tanto, como ya se dijo, a la
fecha esta ha sido ejecutada hasta el puesto 100, todo de conformidad con las
disposiciones de! Decreto 262 de 200014

Pese a lo anteriormente expuesto, la accicnante invocd solicitud de amparo,
precisamente, con la finalidad de que se le nombre en una de las plazas
disponibles como Procurador Judicial Il de la Procuraduria Delegada para la
Conciliacion Administrativa, preferiblemente en Bogota al ser la sede de eleccion,
pues a la fecha de presentacion de la misma ello no ha sido posible. Al respecto,
llama la atencidn de la Sala la respuesta emitida por la Procuraduria General de la
Nacién durante el tramite de la accion de la referencia, al considerar que, de
acuerdo con las disposiciones del articulo del 216 del Decreto Ley 262 de 2000, “
La lista de elegibies se elaborara en riguroso orden de mérito. Tendra vigencia de

dos {2) afios contados a partir de fecha de su publicacion {...):

“(...), lalista de elegibles contenida en la Resolucién No. 345 de 8 de julio de
20186, de la cual hace arte la accionante, tiene una vigencia de 2 afios, razén
por la que hasta este momento no es posible afirmar que la entidad que
represento haya incurrido en la vulneracion de los derechos de la accionante,
pues se insiste, se encuentra en lista de elegibles y pendiente de ser para ser
{sic) nombrada dentro del término de vigencia de dicha lista de elegibles para
ser nombrada dentro del término de vigencia de dicha lista.

De alli que la entidad, una vez expiren todos los términos, debe depurar [a
informacién necesaria a efecto de establecer los concursantes que en cada
lista continGien derivando derechos, con el propdsito de determinar el nuevo
orden de elegibilidad, el cual ademas es necesario para, en cumplimiento del
inciso sexto del citado articulo 216, ya citado, proseguir con una segunda
etapa de nombramientos en las vacantes que continien disponibles y
siempre siguiendo el orden de mérito.”'®

1 Por el cual se modifican Ja estructura y la organizacidn de la Procuraduria General de la Nacion y
del Instituto de Estudics del Ministerio Publico; el régimen de competencias interno de la
Procuraduria General; se dictan normas para su funcionamiento; se modifica el régimen de carrera
de la Procuraduria General de la Nacidn, el de inhabilidades e incompatibilidades de sus servidores
y se regulan las diversas situaciones administrativas a las que se encuentren sujetos.

15 F, 74,



Sobre este punto, la Sala considera que los argumentos esbozados no tienen
asidero juridico, toda vez que si bien es cierto la norma reguiadora de! concurso
determina que la lista de elegibles tiene una vigeh'c;ia de dos anos, mal hace la
entidad al entender que dicho término también debe tenerse en cuenta para
ejecutar la misma, pues son dos situaciones muy diferentes, ya que el derecho
adquirido por una persona a ser nombrada en un cargo, consecuencia de haber
superado satisfactoriamente un concurso de méritos, no puede estar supeditado a
plazos o condiciones que la ley no prevé, y que por el contrario rifien con [os
postulados de un Estado Social de Derecho y las disposiciones que el
constituyente considerd respecto del ingreso a cargos publicos'® con fundamento

en el mérito,

Razén por la cual, no existe argumento valido que justifigue la omision de
cualquier entidad de nombrar a quien, a parte de adquirir el derecho a ser
nombrado y posesionado en un empleo publico consecuencia de haber superado
el respectivo concurso de méritos, se encuentre en mejor posicién respecto de
otros integrantes de la lista de elegibles, en €l sentido de encabezar la misma. Al
respecto la Corte Constitucional en sentencia T-156 de 2012 considerd:

“Esta Corporacion ha sentade en numerosas oportunidades su jurisprudencia
en el sentido de que “las listas de elegibles que se conforman a partir de los
puntajes asignados con ocasién de haber superado ceon éxito las diferentes
etapas del concurso, son inmodificables una vez han sido publicadas y se
encuentran en firme™!"”, y en cuanto a que “aquél que ocupa el primer lugar
en_un concurso de méritos no cuenta con una simple expectativa de ser
nombrado sino que en realidad es titular de un dereche adguirido™®.

Para la Corte Constitucional, frustrar el derecho legitimo que tienen las
personas seleccionadas en los procesos de concurso de meérites a ser
nombradas en los cargos para los cuales concursaron, conlleva una violacion
de sus derechos al debido proceso, a la igualdad y al trabajo; en palabras de
la Corporacion,

“la Corte mediante la sentencia SU-133 de 1998, sostuvo que se
quebranta el derecho al debido proceso —que, segun el articulo 29 de la

18 ARTICULC 125. Los empleos en los drganos y entidades del Estade son de carrera. Se
exceptian los de eleccion popular, los de libre nombramiento y remocién, los de trabajadores
oficiales y los demdas que determine la ley.

Los funcionarios, cuyo sistema de nombramiento no haya sido determinado por la Constitucion o la
ley, seran nombrados por concurso piiblico.

El ingreso a los cargos de carrera y el ascenso en los mismos, se harén previe cumplimiento de los
requisitos y condiciones que fije la ley para determinar los méritas y calidades de los aspirantes.

(..).

7Sentencia SU-913 de 2008 {M.P. Juan Carlos Henao Pérez. AV. Jorge Ivan Palacic Palacio).

18 SentenciaT-455 de 2000; Sentencla SU-913 de 2009 (M.P. Juan Carlos Henao Pérez. AV. Jorge
Ivan Palacio Palacia).
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Constitucion obliga en todas las actuaciones administrativas- y se
infiere un perjuicio cuando el nominador cambia las reglas de juego
aplicables al concurso y sorprende al concursante que se sujeto a ellas
de buena fe. Asi mismo, se lesiona el derecho al trabajo cuando una
persona es privada del acceso a un empleo o funcion publica a pesar
de que el orden juridico le aseguraba que, si cumplia con ciertas
condiciones —ganar el concurso-, seria escogida para el efecto. En
idéntica linea se conculca el derecho a la igualdad consagrado en el
articulo 13 de la Constitucién, cuando se otorga trato preferente y
probadamente injustificado a quien se elige sin merecerlo, y trato
peyorativo a quien es rechazado no obstante el mérito demostrado.”1®

En esa misma medida, precisd la Corte que tal curso de accién también
‘equivaldrfa a vulnerar el principio de la buena fe —Articulo 83 de la Carta- al
defraudar la confianza de quien se sometié a las reglas establecidas para
acceder a un cargo de carrera administrativa después de haber superado
todas las pruebas necesarias para determinar que &l habia ocupado el primer
lugar y, por contera, los derechos adquiridos en los términos del articulo 58
Superior"?°,

La jurisprudencia constitucional también ha aclarado en este sentido que las
listas de elegibles que se encuentran en firme son inmodificables, en virtud
del principic constitucional de buena fe y de la confianza legitima que ampara
a quienes participan en estos procesos??”

En el caso concreto, se observa que si bien en principio la sefiora Jerly
Lorena Ardila Camacho no era quien encabezaba la lista de elegibles
contenida en la Resolucion 345 de 8 de julio de 2016 {ocupé el puesto 101)
para aspirar a uno de las 94 empleos de Procurador Judicial || Procuraduria
Belegada para [a Conciliacion Administrativa, ofertados dentro de la
Convocatoria 006 de 2015, a la fecha adquirié tal connotacién en tanto, como
se explico detalladamente en lineas anteriores, la referida lista de elegibles
ya se ejecutd hasta el puesto 100, actualmente existen 4 vacantes (situacién
certificada por la entidad accionada) y ella ocupa el puesto 101, es decir, hoy
encabeza la lista de elegibles pendiente de ejecutar; en conclusién, es
procedente ordenar su nombramiente de manera inmediata, en una de las
plazas vacantes en la ciudad de Bogota, al ser la sede por ella escogida

segun se fo informé a la entidad?2.

Razon por la cual, se confirmara parcialmente la decisién del a quo, contenida en

la sentencia de 19 de diciembre de 2016, en tanto amparé los derechos

19 Sentencia SU-913 de 2009 (M.P. Juan Carlos Henao Pérez. AV. Jorge Ivan Palacio Palacio).
2 Gentencia SU-913 de 2009 (M.P. Juan Carlos Henao Pérez. AV. Jorge Ivédn Palacio Palacio).
2 gentencia SU-313 de 2009 (M.P. Juan Carlos Henao Pérez. AV. Jarge Ivén Palacio Palacio).
2ZFf 18y 19.

A



fundamentales del acceso a cargos plblicos, el debido proceso y al trabajo de la

accionante, pero se modificara el numeral segundo, el cual quedara asi:

“SEGUNDO.- ORDENASE al PROCURADOR GENERAL DE LA NACION
que en e! término de tres (3) dias, contado a partir de la notificacion de esta
providencia, expida el acto administrativo a través del cual nombre a la
sefiora Jerly Lorena Ardila Camacho, como Procuradora Judicial Il Delegada
para la Conciliacion Administrativa, en una de las plazas vacantes en fa
ciudad de Bogota. Decisién que debeé ser notificada de manera inmediata a la

interesada”

En mérito de lo expuesto el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, administrando justicia y por

autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR PARCIALMENTE la sentencia de 19 de diciembre de
2016, proferida por la subseccion F de la seccion segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, que amparo los derechos fundamentales del
acceso a cargos publicos, el debido proceso y al trabajo de la sefiora Jerly Lorena
Ardila Camacho.

SEGUNDO. MODIFICAR el numeral segundo de la sentencia de 19 de diciembre

de 20186, referida en el numeral anterior, el cual queda asi:

“SEGUNDO.- ORDENASE al PROCURADOR GENERAL DE LA NACION
que en el término de tres (3) dias, contado a partir de la notificacion de esta
providencia, expida el acto administrativo a través del cual nombre a la
sefiora Jerly Lorena Ardila Camacho, como Procuradora Judicial Il Delegada
para la Conciliacién Administrativa, en una de las plazas vacantes en la
ciudad de Bogota. Decisién que debe ser notificada de manera inmediata a la
interesada, de conformidad con [a parte motiva de esta providencia”.

TERCERO: LIBRAR las comunicaciones de que trata el articulo 30 del Decreto
2591 de 1981, para los fines ahi contemplados.




CUARTO: En acatamiento a las disposiciones del articulo 32 ibidem, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, REMITIR el
expediente a la Corte Constitucional para su eventual revisidn.

La anterior providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la fecha.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SANDRA LISSET IBARRA VELEZ

CESAR PALOMINO CORTES CARMELO PERDOMO CUETER
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL
SALA DE DECISION DE TUTELAS n° 1

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

Magistrado ponente

STP1657-2018
Radicacion n® 96349
Acta 44.

Bogota, D.C., nueve (9) de [ebrero de dos mil dieciocho

(2018,
1. VISTOS

1. Decide la Sala la impugnacién presentada por la
Procuraduria General de la Nacidn, [rente al fallo prolerido
e} 27 de noviembre de 2017 por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Armenia. quien concedié la accion de tutela
interpuesta por LUZ ADRIANA RICO VILLARRAGA. para la

proteccion de sus derechos fundamentales al debido proceso






Gip ﬁsupnum;sm stpuniop -~
i s-sznzuawnpwzf sou:)map__._

;mnn;r}- A% &mﬁaﬁéééub:i'

P upmamd ,nz" o f

n; mg:swa nﬂanbﬂ u__
:;nas- qum mop 194

5 m;oj,l uuo;moauca-- i

u; .md npvﬂodb upronuu___

! nﬁ! m:]}m m!;; mmupw m
; 5 ot mmsm oD 3}) 513111&



[earpe




("‘ﬂnqnan ﬂﬂ F‘gf‘ ﬂ o

Mww_‘,w i







Nﬁﬂa de 2~ instanéiz
" Lasadnn Rice Uil}nnaga

- S“"l—’cﬁuld{} i







'misfdcf?lsmnm ;







'Tlstﬂa de 2 iastanma“n " 963&9
Ry







E .‘ wtclndcrmatﬂm:ia S







'I‘utela de. 2- insta




Socyemn




