RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE
TIERRAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

HACE SABER:

Que de conformidad con lo dispuesto en el proveido proferido el 30 de mayo de 2018
por el H. Magistrado OSCAR HUMBERTO RAMIREZ CARDONA dentro de la
Accién de Tutela No. 11001 22 03 000 2018 001039¢ 00 adelantada por Guillermo
Segundo Goémez Lopez contra Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bogotd, se ordend la publicacién del presente aviso, a fin de enterar del inicio y
tramite de la citada peticion de amparo a las partes e intervinientes dentro del proceso
efecutivo con radicacién No. 11001400302420080053500 promovido por
EDIFICIO LOS NOGALES PH e¢n contra de IRINA PATRICIA RODRIGEZ y a
cargo del JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE
BOGOTA. Lo anterior en aras de garantizar sus derechos al debido proceso y derecho
a la defensa.

Conforme a lo anterior, se les informa a los interesados en hacer parte de la accion
constitucional aludida que cuentan con un término de un (1) dia habil para que se
pronuncien y presenten las pruebas que pretendan hacer valer en el citado asusnto,

Los interesados podrdn presentar los escritos respectivos en la Secretaria de la Sala
Civil Especializada en Restitucion de Tierras de esta Corporacidn ubicadn en la Calle
23 No. 7 - 36 Piso 30 en Bogota o al correo electrénico
secrtbta@cendoj.ramajuclicial.gov.co.

La publicacion de éste proveido junto con la copia del auto admisorio y de la solicitud
de hutela, se fijan en lugar publico de estas dependencias, hoy treinta y uno (31) de
mayo de mil dieciocho (2018), siendo lns ocho (8:00 am) de la maiiana.

E.O 6%0-—\ ' i Ly
EDILBERTO SAUL BRICENO HERNANDEZ . © )

SECRETARIO Ve



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C. )
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Bogota D. C., treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: Guillermo Segundo Gomez Lopez

ACCIONADOS: Juzgado 20 Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota

RADICACION: 110012203000201801039 00

REQUIERE Y ORDENA PUBLICAR AVISO
e ______ ____ __ _______ ... — _ __ ]

El Juzgado 13 Civil Municipal de Descongestion de Bogota informd que una vez
verificada su base de datos y el archivo fisico, no halld el expediente del
proceso declarativo n.® 2007-00326 “seguido del Proceso Ejecutivo N° 2008-
00535 (...)" (fl. 50 vto).

Debe tener en cuenta el Juzgado vinculado que se le requrid exclusivamente
frente al expediente del proceso ejecutivo n.® 2008-00535, proveniente del
Juzgado 24 Civil Municipal, promovido por Edificio Los Nogales PH en contra de
Irina Patricia Rodriguez, pues, seglin manifestacion del accionante, y como se
constata en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI, fue remitido a dicho
Juzgado (fl. 42), por tanto, se le requerird para que aclare su respuesta, y en
caso de no contar con el expediente, remita este requerimiento al juzgado u
Oficina Judicial que tenga su custodia.

Por lo anterior, concluye el despacho que no se ha comunicado el inicio de la
presente accidn constitucional a las partes e intervinientes dentro del referido
proceso ejecutivo, de modo que, en aras de garantizar el derecho de defensa y
contradiccion que les asiste a los referidos sujetos procesales, se ordenara
enterarlos del presente tramite, a través de aviso publicado en la Secretaria de
este Tribunal y en la pagina web del Consejo Superior de la Judicatura -~ Rama
Judicial.

Por tanto, el suscrito Magistrado,



RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE BOGOTA para que en el término de la distancia y con
fundamento en lo expuesto en el presente auto aclare su respuesta, y en caso
de no contar con el expediente 2008-00535, remita este requerimiento al
juzgado u Oficina Judicial que tenga su custodia.

SEGUNDO: ORDENAR la publicacion de la admisidn de la accién de tutela de
la referencia en la pagina web del Consejo Superior de la Judicatura — Rama
Judicial, con el fin que las partes e intervinientes dentro proceso ejecutivo con
radicacion n.° 11001400302420080053500 promovido por EDIFICIO
LOS NOGALES PH en contra de IRINA PATRICIA RODRIGUEZ, vy a cargo
del JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA,
se enteren de la misma. En el aviso se debera especificar los datos de
identificacion de la presente accién de tutela, link para descargar via
electronica el respectivo escrito de tutela, y advertir que a los interesados se
les otorga un término de un (1) dia para que se pronuncien y presenten las
pruebas que pretendan hacer valer en la Secretaria de la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras de esta Corporacion ubicada en la Calle
23 No. 7 - 36 Piso 3° en Bogotd o al correo electrénico
secrtbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

)

U > ceny \ TNTEN T W

OSCAR HUMBERTO RAMIREZ CARDONA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C. )
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Bogota D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: Guillermo Segundo Gomez Lopez

ACCIONADOS: Juzgado 20 Civil del Circuito de
) Ejecucion de Sentencias de Bogota

RADICACION: 110012203000201801039 00

ADMITE TUTELA
Por cumplir con los presupuestos establecidos en el art. 14 del D. 2591/1991 y
las reglas de reparto contenidas en el D. 1983/2017, el suscrito Magistrado,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la accién de tutela interpuesta por el ciudadano
GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, en contra del JUZGADO 2° CIVIL
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

SEGUNDO: VINCULAR a los JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE BOGOTA.

TERCERO: REMITIR a los juzgados aqui convocados, copia del escrito de
tutela para que dentro del término improrrogable de dos (2) dias, den
respuesta a lo alli manifestado, presenten las pruebas que pretendan hacer
valer e indiquen su correo electrénico para efecto de notificaciones. Los
Juzgados convocados deberdan presentar un informe detallado de las
actuaciones censuradas por el accionante en relacion con el proceso
declarativo {seguido de ejecutivo) n.® 2007-00326, de conocimiento del
Juzgado 2°¢ Civil del Circuito de Ejecucion, y en relacién con el proceso
ejecutivo n.? 2008-00535, de conocimiento del Juzgado 13 Civil Municipal de
Bogota.

CUARTO: ORDENAR a los JUZGADOS 2° CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION y al 13 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION, ambos de
Bogota, poner en conocimiento de todas las partes e intervinientes dentro del
proceso declarativo (seguido de ejecutivo) n.¢ 2007-00326 de Guillermo
Segundo Gémez Lopez en contra de Irina Patricia Rodriguez Bermudez; v del



Ejecutivo n.° 2008-00535 ce Edificio Los Nogales PH en contra de Irina
Patricia Rodriguez, respectivamente, con el fin que las personas involucradas
en los mismos (partes, intervinientes, cesionarios, entre otros), dentro de los
dos (2) dias siguientes a la notificacion del presente auto, hagan las
manifestaciones que a bien tengan respecto de la queja constitucional. En caso
de no contar con el expediente, los juzgados aqui convocados, deberan remitir
el presente requerimiento al despacho u oficina judicial que tenga su custodia.

La Secretaria, previo ingresc del expediente, verifique de manera estricta

que se surtan en debida forma las notificaciones aqui ordenadas y certifique
sobre el particular.

NOTIFIQUES UMPLASE

b Mot 3 cu.k:\‘t Ve .
OSCAR HUMBERT MIREZ CARDONA
Magistrado
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Referencia: ACCION DE TUTELA

Accionante: GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ c;
Accionado: JUZIGADQ SEGUNDO (2°) DE EJECUCION DEL CIRC@JO DE
BOGOTA., f:::-

——

GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania No. 15.021.218 expedida en Llorica Cérdoba,
domicilicdo en la ciudad de Bogotd D.C, por medio del presente escrito
me permito solicitar ante Usted, mediante esta accién de tulela, |a
proteccion a mis DERECHOS FUNDAMENTALES AL ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y A UN DEBIDO PROCESO conforme lo
establece la jurisprudencia de la Corte Constitucional y el articulos 29 de
la C.P.. en concordancia con el articulo 93 de la norma suberior,
vulnerados por la actuacién del JUZGADO SEGUNDO(2°) DE EJECUCION
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C, segunlos hechos que a continuacién relato:

FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO

1. Bt 23 de julio de 2007 por intermedio de apoderado judicial, ante el
JUIGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., radiqué demanda
ordinaria en contra de la sefora IRINA PATRICIA RODRIGUEZ BERMUDEZ
para gue se ordenara dar cumpiimiento al contrato de compraventa

contenido en la escritura pUblica No 1.403 de junio 09 de 1999 de la Notaria

8% de Circulo de Bogotd D.C. proceso que fue radicado bajo el nimero
2007-0326 y culmind con la sentencia de julio 15 de 2011, la que despachd
favorablemente las pretensiones y ordend ala demanda pagar a mi favor
la suma de $ 12. 963.73%9,00, mds los correspondientes intereses de mora
liquidados con base en el arficulo 884 del C.Co, desde el 14 de julio de

1999, hasta que se verifique el pago v las costas del proceso.



2. Habiendo transcurrido cuatro {4) meses y dado que la demandada no
dio cumplimiento ala sentencia, el dia 10 de noviembre de 2011 se solicitd
al Juzgado Quince Civil del Circuito de ‘Bogotd, que conforme a lo
dispuesto en el articulo 335 del CP.C, se librara el correspondiente

mandamiento de pago.

3. Bl dia 06 de diciembre de 2011, con base en la sentencia emitida el 15
de julio de 2011, se libré mandamiento ejecutivo pago, auto que fue
nofificada por estado y en relacidén con el cual la accionada guardd
silencio, razén porla cual el 19 de junio de 2012 se dictd sentencia de seguir

adelante con la ejecucion.

4. E[ 10 de octubre de 2012, previa solicitud, el Juzgado Quince Civil del
Circuito de Bogotd, ordend el embargo del bien inmueble, apartamento
No 412 del Edificio Los Nogales P.H, ubicado enla calle 62 A No 73-02 de la
ciudad de Bogotd D.C. identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No 50C-912600, medida que fue comunicada a la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Bogotd D.C. - Zona Centro, la que se abstuvo
de inscribirla argumentando gque sobre dicho inmueble ya pesaba una
orden de embargo decretada por el Juzgado Veinticuatro(24) Civil
Municipal de Bogotd D.C. dentro del proceso ejecutivo singular No 2008-
00535.

5. Teniendo en cuenta lo anterior por medio de memorial radicado el dia
15 de julio de 2013 se solicitd el embargo del remanente o de los bienes
gue por cualquier causa se llegaren a desembargar dentro del proceso
gjecutivo No 2008-535, que como se dijo cursaba en el juzgado 24 Civil
Municipal de Bogota D.C, medida que fue decretada por medic de Auto
de septiembre 4 de 2013 y comunicada por medio de oficio No 1553 de
septiembre 20 de 2013.

6. Por Auto de septiembre 10 de 2014 el Juzgado 24 Civil Municipal de
Bogotd, informé al Juzgado 15 Civil del Circuito de esta ciudad gue habia




tomado atenta nota del embargo de remanentes ordenads dentro del
proceso No 2007-0326.

7. En firme la sentencia de seguir adelante la ejecucion y por ser la Unica
actuacién que como demandante para ese momento tenia a mi cargo,
el 16 de ociubre de 2015 presenté la comrrespondiente liquidacion del
crédito, la que fue aprobada por medio de Auto de marzo 16 de 2016,
guedando desde ese momento el proceso en suspenso hasta tanto el
Juzgado 24 Civil Municipal de Bogotd informara acerca del remanente o
del desembargo del Unico bien que figuraba a nombre de la demandada,

con el cual se haria efectivo el pago.

8. No obstante lo mencionado en el punto anterior y como quiera que el
Edificio Nogales P.H, quien funge como accionante dentro del proceso
ejecutivo No 2008-0535, en el que se origind el embargo principal, no habia
dado el implulso necesario para hacer efectivo el pago por medio del
remate del bien inmueble embargado, a fravés de memorial radicado el
21 de julio de 2015, se solicité al Juzgado 13 Civil Municipal de
Descongestién, despacho al que fue enviado el proceso el dia 13 de mayo
de 2015, que con fundamento en el arficulo 317 del Cédigo General del
Proceso se requiriera al citado demandante para que confinuara con ef
trdmite procesal respectivo y si no se le impusiera la medida de
desistimiento tacito, peticion que se elevd dado el interés que me  asiste
en condicién de tercero que persigue el remanente. Esta solicitud fue
negada bajo el argumento de que quien la efectuaba no era parie en ese

proceso.

9. Por Auto del 17 de abril de 2018 el Juzgado Segundo {2°) de Ejecucidn
del Circuito de Bogotd dispone el ingreso del expediente al despacho y
en forma sorpresiva, sin que mediara requerimiento alguno, por Auto de
abril 25 de 2018, da por terminado el proceso aplicando la medida de
desistimiento tdcito Esta decision desafortunadamente no alcanzamos a
recurrifta y el juzgado en su afédn, al dia siguiente del vencimiento del

traslado, ordend su archivo definitivo, no permitiendo si guiera acceder a




las copias de la providencia, medida sancionatoria  que considero
desproporcional si se tiene en cuenta que la misma ha sido establecida en
nuestro ordenamiento juridico como la consecuencia para la parte que
promueve un frdmite y que debiendo cumplir con una carga procesal de
la cual depende la continuacidon del proceso, no la ejecuta, situacion que
no se configura en el caso que aqui nos ocupa dado gue ninguna carga
o actuacién se encontraba a mi cargo cuando el despacho aqui
accionada decidid dar por terminado mi proceso. Si el Juzgado Segundo
de Ejecucidn del Circuito de Bogotd Civil hubiese hecho un andilisis
adecuado al caso seguramente habric advertido gue si alguna
inactividad se presenta no es el proceso en el cual decretd el
desistimiento sino en el que mantiene embargado el Unico bien propiedad
de la demanda y con el que se puede hacer efectivo el pago, esto es el
proceso No 2008-0535 que como se dijo acfualmente cursa ante el
Juzgado 13 Civil Municipal de Descongestion de Bogotd, juicio en el que
desde el 19 de mayo de 2010 se dictd sentencia de seguir adelante la
gjecucion y hasta la fecha, esto es 8 afios después no se ha materializado
el remate del bien cuyo embargo, lo que ha impedido que el embargo de
remanentes puede hacerse efectivo y de esta forma poder terminar mi

proceso con el pago de la devuda.

10. En relacidon con la aplicacién de la figura del desistimiento tdcito, la
jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, entre otros fallos,
en las sentencias 16508-2014 de diciembre 04 de 2014, dictada dentro del
expediente radicado bajo el No 008146-01 v 2604-2016 de marzo 02 de
2016, dictada dentro del expediente radicado bagjo el No 2015-00172-01,

ha dejado claro gue:

«..la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la
sancion ante la incbservancia regulada en el precepto citado, no

puede ser irreflexiva de las circunstancias especiales previstas en el

referido articulo [317 del Cédigo General del Proceso], sino que debe

obedecer a una evaluacién parficuiarizada de cada situacion, es

decir. del caso en concreto, para establecer si hay lugar o Ila

imposicion de la premisa legual.




Lo anterior, porque la acfividad judicial debe estar presidida por la

vitud de la_ prudencia, _que exige al juez obrar con cautelq,

moderacién y sensatez a la hora de aplicar laley, més cuando, como

en el caso de autos, la aplicacién automdtica de las normas puede

conducir a ung restriccién excesiva de derechos fundamentales, en

este caso el derecho al debido proceso y al acceso a la

administracion de justicia...»n.

11. Es claro entonces que el despacho judicial accionado ha incurrido en
un defecto sustancial por aplicacién indebida de la norma gue regula el
fendmeno juridico del desistimiento tdcito, por falta de los presupuesios
requeridos para su viabilidad, circunstancia que vulnera mis derechos
fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de
justicia, pues la terminacidén del proceso ejecutivo No 2007-00326 gue alli
cursaba, bajo el amparo de la instifucidon del desistimiento tacito, resulta
contraria el espiritu de la norma que la regula, el que, como se dijo, es
sancionar a quien debiendo dar impulso a un proceso que ha promovido,
no lo hace sin razén vélida alguna, y como consecuencia la actuacién se
paraliza, lo que no es predicable de este caso, por lo que respetuosa

acudo ante ustedes sefores Magisfrados a solicitar el amparo de mis

derechos.

RAZONES QUE FUNDAMENTAN LA ACCION DE TUTELA

Tal y como lo ha reconocido la jurisprudencia y la doctrina nacional, Ia
razon que justifica el desistimiento tdcito para los procesos  ejecutivos en
los que se ha proferido sentencia de seguir adelante, es que dicho proceso
permanezca inactivo en la secretfaria del despacho, porgue no se solicita
o realiza ninguna actuacién durante el plazo de dos (2) afios en primera ©
Unica instancia, termino contado desde el dia siguiente a la Ultima

notificaciéon o desde la Ultima diligencia o actuacién.

Para la Corte Constitucional esta forma de perencidn en los procesos
gjecutivos, como medida derivada de la injustificada inactividad de la
parte actora, constituye "un mecanismo idéneo y constifucionalmente

admisible para contribuir eficazmente a la descongestion del aparato




judicial, denfro del margen de configuracion propio del Legisiader.” , pero
en fodo caso el mdéximo tribunal constitucional ha advertido que esta
medida resulta valida cuando quiera que se configura una injustificada
inactividad de la parte demandante, sin que pueda aceptarse que en los
eventos en los cudles a la parte actora le ha sido imposible embargar
bienes a su deudor con [os cuales pueda hacer efectivo el pago de la
obligacion cobrada, la consecuencia sea la exfincidn de su derecho

(Sentencia C-27%9/13 Magistrado Sustanciador: Jorge lgnacio Pretelt Chaljub -
Sentencia 1-476/98 Magistrado Ponente: Dr. Fabio Mordn Diaz)

Notese como en el presente caso se habia ordenado y hecho efectivo el
embargo del remanente dentro de un proceso ejecutivo No 2008-00535
que cursa actualmente en el Juzgado 13 Civil Municipal de Descongestion
de Bogotd, hecho gue supeditaba fa continuacidon de cualquier rémite
procesal a que dicho juzgado colocara a disposicidon tal remanente o los
bienes que por cualquier causa se llegaren a desembargar, medida
cautelar esta que constituia el Unico instrumento para garantizar de
manera provisional y mieniras duraba el proceso, la integridad de mis

derechos patrimoniales reclamados en el juicio.

Cuando la Corte Constitucional encontré vdlida la aplicacion de {a
medida de desistimiento t&cito para los procesos ejecutivos, 1o hizo en el
entendido de que “"son estos procesos los que atiborran los anagueles
judiciales por el abandono de quienes estdn obligados a impulsarlas”, o
gue resulfa aceptable, pero debe tenerse en cuenia Honorables
Magistrados que no en todos los casos en que los procesos presentan
inactividad, ella se debe al abandono caprichoso del ejecutante, ya que
existen casos como el que nos ocupa, en el que habiéndose agotado
todo el trdmite ante [a jurisdiccion civil, de la cual se obtuvo sentencia de
seguir adelante la ejecucién vy fue aprobada la liquidacion del credito v
de las costas, cuando se llegd a hacer efectivo el pago de la obligacion,
se vio frustrada la posibilidad de materializar la ejecucién del cobro, ante
la imposibilidad de embargary llevar a remate el Unico bien propiedad de
la demanda, dado que ya habia sido inscrita una medida cautelar lo gue

motivd la solicitud del embargo del remanente, el que en efecfo fue




decretado, quedando supeditado el proceso a que dicho remanente se

colocara a disposicidn para hacer efectivo el pago.

Decretar el desistimiento tacito, porque supuestamente no se ha
impulsado el proceso, constituye sancidén injusta a quien ha acudido a las
instancias judiciales en busca de la tutela de sus derechos y a que se
aplique una efectiva, pronta y oporfuna justicia, cuando en verdad nos
encontramos frente a una situacion especial gue se configura, porgue si
no he podido hacer efectivo el pago es porque el remanente no se ha

puesto a disposicion del juzgado de conocimiento.

Aqui cabe preguntarse qué actuacidén o actuaciones podia desplegar
como demandante, después de haberse proferido Ia sentencia de seguir
adelante la ejecucion y haberse aprobade la liquidacidn del crédito,
cuando el Unico bien que podia ser perseguido ya estaba embargado y
su remate o desembargo dependia del trdmite de otro proceso del que se
espera se libere un remanente. No puede dejarse de lado que el proceso
Ejecutivo termina con el pago total de la obligacion, mds las costas del
proceso y si quien ejecutd no cuenta con bienes embargados con los
cuales pueda hacer efectivo el pago de la deuda, su obligacion procesal
se ve limitada a presentar la Liguidacidn del crédito, con lo cual esté
cumpliendo con el Unico acto procesal ¢ su cargo, puesio gque el
adelantar el remate de bienes depende de que el embargo de los mismo

se haya materializado.

Aun mas, de acuerdo con lo dispuesto en el Codigo General del Proceso
son dos los eventos en |05 que procede la liquidacidn del crédito dentro de
un proceso ejeculivo a saber i) cuando en virtud del remate de bienes se
haga necesaria la entrega al actor de su producto” hasta la concurrencia
del crédifo y las costas”{ No 7° de!l articulo 455 del C.G.P.}) v i) cuando el
ejecutado presente titulo de consignacidén a érdenes del Juzgado por el
valor del crédito y las costas con el objeto de terminar el proceso por pago
total{ Inciso 2° Art. 441 del C.G.P. ) o se efectie algin abono que asi lo
amerite, reglas estas que para el caso no se configuran, por lo gue ni
siquiera la obligacion de presentar la liquidacidn del crédito seria exigible

al demandante.




Ahora bien, si a juicio del despacho se consideraba que el proceso
presentaba inactividad, lo berﬂnenfe era haber requerido al Juzgado 13
Civil Municipal de Descongestion, despacho al que se ordend el
remanente, a fin de que informara acerca del frdmite del proceso  No
2008-00535, para asi poder evaluar adecuadamente |a procedencia de
la medida y determinar si en verdad tal actividad le era atribuible al

ejecutante.
PETICION

Por las razones que anfeceden a los Honorables Magistrados con el mayor
respeto les solicito que en garantia de mis derechos fundamentales a la
acceso a la administracion de justicia y a un debido proceso, con plena
observancia de |las garantias sustanciales y procedimentales previstas en
las leyes, se me restablezcan mis derechos e intereses legitimos vulnerados
por la decision del Juzgado 2° de Ejecucion del Circuito de Bogotd,
despacho judicial que sin un andlisis adecuado del caso decidid dar por
terminado el Proceso Ejecutivo No 2007-0326, aplicando la sancién del
desistimiento tdcito regulada en el articulo 317 del C.G.P., sin que se
cumplieran los presupuesto de orden legat y jurisprudencial que una

medida de esta naturaleza demanda, medida gue solicito sea revocada.
DECLARACION JURAMENTADA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 37 del Decrefo 2591 de
noviembre 1?2 de 1991, bajo la gravedad deljuramento a ustedes manifiesto
qgue no he presentado otra accidon de tutela por los mismos hechos vy

derechos que mofivan ia que aqui se formula.

PRUEBAS

Para que sean tenidas como pruebas me permito adjuntar los siguienies

documentos:

1. Copia de la demanda ordinaria de cumplimiento de contrato de
compraventa de Guillermo Segundo Gomez Lépez contra Irina Patricia

Rodriguez Bermuidez.




2. Copia del Auto de septiembre 04 de 2007 por medio del cual se admite

la demanda, radicada bajo el nimero 07-0326.

3. Copia de la sentencia de julio 15 de 2011 proferida por el Juzgado
Quince Civil del Circuito de Bogotd, dentro del proceso ordinario No 2007-

0326 y de la liquidaciéon de costas.

4. Copia del memorial radicado en el Juzgado 15 C.Cto de Bogota D.C, el
02 de marzo de 2012, por medio del cual se solicita el embargo y secuesiro
del apartamento 412 ubicado en la calle 64 C No 72 A 02 de la ciudad de
Bogotda D.C.

5. Copia det memorial radicado en el Juzgado 15 C.Clo de Bogota D.C.,
el 15 de julio de 2013, por medio del cual se solicitd el embargo del
remanente o de los bienes que por cualquier causa se lleguen a
desembargar denfro del proceso ejecutivo singular No 2008-00535

tramitado ante el Juzgado 24 Civil Municipal de Bogotd D.C.

6. Copia del memorial radicado en el Juzgado 15 C.Cto de Bogota D.C, el
29 de agosto de 2013, por medio del cuadl se reitera la solicitud efectuada
el 15 de julio de 2013, relacionada con el decreto y practica de la medida
cautelar de embargo del remanente dentro del proceso 2008-00532 del
Juzgado 24 C.Mpal de Bogotd D.C.

7. Copia del Auto de septiembre 04 de 2013 del Juzgado 15 C.Cto de
Bogotd D.C., por medio del cual se decretd el embargo de los bienes que
por cualquier causa se lleguen a desembargar y el del remanente del

producto de los embargados de propiedad del ejecutado.

8. Copia del oficio 1553 de septiembre 20 de 2013 del Juzgado 15 C.Cto de
Bogotd D.C por medio del cual se comunica af Juzgado 24 C.Cto de

Bogotd el embargo de remanentes.

9. Copia del memorial radicado en el Juzgado 15 C.Cto de Bogota D.C. el
30 de octubre de 2013 por medio del cual se requirid se comunicara la

medida cauvtelar de embargo de remanentes.




10. Copia del Auto de noviembre 20 de 2013 det Juzgado 15 C.Cto de
Bogotd D.C., por medio del cual se negd la peticion formulada por medio

de memorial radicado e! 30 de octubre de 2013,

11. Copia del memorial radicado ante el Juzgado 15 C.Cto de Bogotd D.C,
el 07 de mayo de 2014, por medio del cudl se aclara la peticion formulada
el 30 de octubre de 2013, en el sentido de precisar el Juzgado a donde

debe comunicarse la medida.

12. Copia del Auto de septiembre 10 de 2014 del Juzgado 24 C.Mpal de
Bogotd D.C., por medio del cual se comunica que “por auto de
veinticuatro {24) de junio de dos mil catorce (2014) dictado dentro del
proceso 2008-0535 se ha tomado atenta nota del embargo de remanentes
solicitado a través del oficio 1553 del 20 de septiembre de 2013 dentro del
proceso 2007-0326".

13. Copia del memorial radicado ante el Juzgado 13 C. Mpal de
Descongestidén de Bogotd D.C., ef 21 de julio de 2015, por medio del cud],
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 317 del Cddigo General del
Proceso, se solicito requerir a la firma Edificio Los Nogales- Propiedad
Horizontal, con el fin de que continuara con el trdmite procesal dentro del
proceso 2008-00535, so pena de disponer la medida de desistimiento tacito
por inactividad, teniendo en cuenta que dicho proceso no reflejaba

actuacion alguna desde mayo de 2015.

ANEXOS

Las mencionadas como pruebas y copia de la presente solicitud con
anexos para el traslado a la entidad accionada y copia simple para el

archivo del Tribunal.

NOTIFICACIONES

Recibo noftificaciones en la calle 147 No. 11-41 apartamento 206 Conjunto

Residenciol Xandu Barrio Cedritos de la Ciudad de Bogotd D.C




El Despacho judicial accionado en la carrera 10° No 14-34 Edificio Jaramillo

de la civdad de Bogotd D.C.

Atentamente,

GUILLERMO SEG
C.C. No 15.021,

DO GOMEZ LOPEZ

18 de Lorica Cérdoba

N 1A l,"T DILIGENCIADE PRESENTACI(‘)E\.T"j.hf"r
J Y RECONOCIMIENTO ,° ©-
b2

miéreoles, 23 de mayo de 2018 a las 11:54:22%
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POR GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ. LOPEZ,
EXHIBIO LA CC N° 15.021.218 de LORICAY T
PROFESIONAL No. 129644 DEL C.S,§ Y DECLARO QUE
LATIRMA Y LA ¥
PRESENTE D@ SUYAS Y QUE EL

GUILLERMO SEGUNDD GOMEZ LOPEZ

CC N° 15.0{%213 de LORICA
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Sefior
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. (REPARTQ)

E. S. D.

REF: DEMANDA ORDINARIA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE

/

COMPRAVENTA DE GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ CONTRA IRINA

PATRICIA RODRIGUEZ BERMUDEZ .

CARLOS ALBERTO ROJAS ANDRADE, mayor de edad, con domicilio
profesional en esta ciudad, identificado con la Cédula de ciudadania No.
79.542.427 de Bogota D.C., Abogado en ejercicio portador de ia tarjeta
profesional No. 81.653 de! C.SJ, obrando mediante poder debidamente conferido
por el sefior GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, quien actian en nombre
propio, y es persona plenamente capaz, mayor de edad, domiciliado en esta
ciudad, en su condicién de VENDEDOR,; acudo ante usted Sefior(a) Juez, con el
objeto de instaurar DEMANDA ORDINARIA DE CUMPLIMIENTO DE
CONTRATO DE COMPRAVENTA contra la sefiora IRINA PATRICIA
RODRIGUEZ BERMUDEZ, mayor de edad, con domicilio y residencia igualmente
en esta ciudad; para que previos los tramites legales se hagan, en sentencia que
haga transito a cosa Juzgada, las declara&ionES y condenas que formulo mas
adelante; con base en los siguientes: ' ‘

HECHOS

PRIMERO: Con fecha 08 de junio de 1.999, mi mandante el Sefior GUILLERMO
SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, en su condicion de VI;::NDEDOR, suscribio contrato
de compraventa con la sefiora IRINA PATRICIA RODRIGUEZ BERMUDEZ, en
su condicion de COMPRADORA: compraventa que fue perfeccionada por medio
de la escritura publica niuméro MiL. CUATROCIENTOS TRES( 1.403) otorgada en
la citada fecha, ante el Notario Octavo(8vo) del Circulo de Bogota D.C, registrada
bajo el folio de matricula No 50C-312600, respecto del siguiente bien inmueble: a)
El apartamento de habitacién distinguido con el No 412, ubicado en la calle 62
No 73-02 de la ciudad de Bogota, localizado en el piso 4° del edificio, con un area
aproximada de 33.77 metros 2 y una altura libre de 2.20 metros, que consta de
las siguientes dependencias: Cocina integrada al saldon comedor, un bafio y una
alcoba, comprendido todo dentro de ios siguientes linderos especiales: “ Del punto
No 1 al punto 2 en 2.22 metros, muro comun al medio con hali de circulacion
propiedad comun ; del punto No 2 al punto No 3, linea quebrada en 1.18 metros,
0.15 metros, en 0.60 metros, en 0.15 metros, muros comunes al medio con hall de
circulacién propiedad comun y un ducto propiedad comun; del punto 3 al punto 4
linea quebrada en 1.80 metros, en 0.85 metros, en 0.30 metros, en 0.65 metros,
en 4.55 metros, en 0.10 metros, en 0.25 metros, muros y columnas comunes al
medio con ducto propiedad comun, con el apartamento 414 con vacio sobre la
calle 62A; del punto 4 al punto 5, linea quebrada en 2.94 metros, en 0.40 metros,
en 0.25 metros, en 0.40 metros, en 0.15 metros, en 1.30 metros, en 2.52 metros,
fachada y columna comunes al medio con vacio sobre |a calle 62 A y con el mismo
apartamento que se alindera; del punto 5 al punto 6 , linea quebrada en 3.28
.metros, en 1.32 metros, en 1.92 metros, 0.30 metros, 0.885 metros, en 0.70
metros, en 0.40 metros, en 0.30 metros, en 0.50 metros, muros y columnas

Carrera 2a No. 8 - 73 Of. 404 Edificio Montenegro, Tel. 8921775. Cel. 311 4407054 Facatativ-
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comunes al medio con el apartamento 410 vy con ducto propiedad comun ; del
punto 6 al punto 1, en 1.32 metros, puerta de acceso y muro comunes al medio
con hall de circulacidén propiedad comun : POR EL NADIR, con placa comun que
lo separa del tercer{3er)piso del edificio. POR EL CENIT, con placa comun que lo
separa del quinto (5°) piso del edificio. b)Un derecho de propiedad en comun y
proindiviso sobre las areas y bienes comunes que forman parte del edificio
denominado los Nogales y que equivale al 0.833%, sobre el total de dichas areas.
Todo de acuerdo con el reglamento interno que regula el mencionado edificio.
Este inmueble se distingue en el actual catastro vigente No 62A 73A 64 46,

SEGUNDO: Las partes acordaron como precio de venta del bien inmueble
referido anteriormente, la suma de VEINTINUEVE MILLONES DE PESOS
M/CTE ($29.000.000.00), que la COMPRADORA -sefiora IRINA PATRICIA
RODRIGUEZ BERMUDEZ pagaria asi: a) La suma de SEIS MILLONES
SEISCIENTOS SEIS MIL DOSCIENTOS SESENTA Y UN PESOS MONEDA
CORRIENTE( $ 6.606.261,00) con recursos propios, los cuales declara mi
mandante haber recibido a su entera satisfaccidn b) la suma de OCHO
MILLONES DE PESOS M/CTE( $ 8.000.000,00), con el producto de la liquidacion
parcial de cesantias a que tenia derecho la COMPRADORA como funcionaria de
la Caja Agraria, hoy en liquidacion, los cuales igualmente, declara mi mandante
haber recibido a su entera satisfaccidén y ¢) el saldo es decir la suma de
CATORCE MILLONES TRESCIENTO NOVENTA Y TRES MIL
SETESCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE( $ 14.393.739,00), con el
producto del préstamo que, supuestamente, tenia aprobado a la COMPRADORA
la Caja Agraria, hoy en liquidacién, suma que seria entregada directamenté a mi
mandante, contra la. presentacion de la primera copia de la escritura 'de venta,
debidamente inscrita en fa competente oficina de registro, acompana del folio de
matricula inmobiliaria en -donde constara la inscripcién de la compraventa y la
garantia real hipotecaria, que por el citado titulo escriturario, a su vez se
constituyd a favor de la citada entidad financiera( Caja Agraria en liquidacion).

TERCERO: Una vez perfeccionado el contrato de compraventa c¢on hipoteca
arriba mencionado, esto es protocolizada la escritura publica y . verificado el
registro inmobiliario ante la oficina de instrumentos publicos zona centro de la
ciudad de Bogota D.C., mi mandante, hizo a la COMPRADORA, entrega real y
material del inmueble objeto de transferencna

QUINTO: La demandada viene incumpliendo el contrato de compraventa desde el
mes de julio de 1.999, " toda vez que hasta [a fecha de presentacion de esta
demanda, aun adeuda a mi representado, sin razon justificada alguna, 1a suma de
CATORCE MILLONES . TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
SETESCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE( $ 14.393.739,00)}, va que
no obstante los multiples requerimientos efectuados, que incluyeron el ejercicio de
un accion de tutela que fue despachada desfavorablemente, la Caja de Creédito

agraric  en liquidacion, se negd a desembolsar la suma mencionada,
argumentando, como se demuestra con los documentos adjuntos, que en la
carpeta, de la aquii demandada Seriora IRINA PATRICIA RODRIGUEZ
BERMUDEZ, no se encuentran documentos que permitan establecer si el proceso
de compraventa se llevo a cabo y si el bien se encuentra gravado con la hipoteca
a favor de la Caja Agraria , asi cumo también expresan que dicha entidad
crediticia entré en proceso de liquidacidén a partir del 25 de junio de 1.999, fecha

Carrera 2a No. 8 - 73 Of, 404 Edificio Montenegro, Tel. 8921775, Cel 311 4407054 Facatativ-
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partir de la cual cambid su objeto social, razon por la cual no podia continuar
desarrollando las actividades financieras que tenia.

SEXTO: Como consecuencia de! anterior incumplimiento, mi mandante ha sufrido
serios perjuicios de orden econdmico, ya que al haber transferido y entregado el
bien inmueble objeto de la presente a accion a la COMPRADORA ha inicios del
afo 1.999, suscribié un contrato de promesa de compraventa para la adquisicion
de un nuevo apartamento para la habitacion de él y la de su familia, con el
compromiso de pagar al Banco Davivienda la totalidad de la obligacion adquirida
por su prometiente Vendedor, mas una suma que debia entregar al mismo,
compromiso que fue imposible cumpllr por ia falta de pago por parte de la aqui
demanda.

SEPTI[\HA: Mi mandante requiri¢ a la aqui demandada Sefiora IRINA PATRICIA
RODRIGUEZ, ante el Centro de Conciliacion del Colegio Mayor de Nuestra
Serora del Rosario, diligencia que fue programada para el dia 21 de junio def afio
2.002, y la cual no se pudo lievar a cabo por la nd comparecencia de'la citada,
prueba de ello la constituye la certificacion emitida por el Secretario Juridico y el
conciliador de dicho centro, cuya documento en orlgmai se adjunta a la presente
accion.

PRETENSI?NES

Teniendo en cuenta la narracion de los hechos solicito a su despacho, hacer {as
siguientes declaraciones Y condenas

PRIMERA: Que se ordene a la demandada dar cumplimiento al contrato de
compraventa contenido en la escritura publica numero MIL CUATROCIENTOS
TRES{ 1.403) de fecha™ 08 de junio de 1.999, otorgada ante el Notario
Octavo(8vo) del Circulo de Bogota D.C, registrada el dia 14 de julio de 1.999, bajo
el folio de matricula No 50C-912600, celebrado entre los sefiores GUILLERMO
SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, en su condicion de VENDEDOR, y la sefiora IRINA
PATRICIA RODRIGUEZ BERMUDEZ, en su condicion de COMPRADORA
respecto del siguiente bien inmueble; a) El apartamento de habitacion distinguido
con el No 412, ubicado en la calle 62 No 73-02 de la ciudad de Bogota,
localizado en el piso 4° del edificio, con un drea aproximada de 33.77 metros 2 y
una altura libre de 2.20 metros, que consta de las siguientes dependencias:
Cocina integrada al salon comedor, un bafio y una alcoba, comprendido todo
dentro de los siguientes linderos especiales: * Del punto No 1 al punto 2 en 2.22
metros, muro comun al medio con hall de circulacidn propiedad comun ; del punto
No 2 al punto No 3, linea quebrada en 1.18 metros, 0.15 metros, en 0.60 metros,
en 0.15 metros, muros comunes al medio con hall de circulacion propiedad comun
y un ducto propiedad comun, del punto 3 al punto 4 linea quebrada en 1.80
metros, en 0.65 metros, en 0.30 metros, en 0.65 metros, en 4.55 metros, en 0.10
metros, en 0.25 metros, muros y columnas comunes al medio con ducto propledad
comun, con el apartamento 414 con vacio sobre la calle 62A; del punto 4 al punto
5, linea quebrada en 2.94 metros, en 0.40 metros, en 0.25 metros, en 0.40 metros,
en 0.15 metros, en 1.30 metros, en 2.52 metros, fachada y columna comunes al
medio con vacio sobre la calle 62 A y con el mismo apartamento que se alindera;
del punto 5 al punto 6 , linea quebrada en 3.28 metros, en 1.32 metros, en 1.92
metros, 0.30 metros, 0.885 metros, en 0.70 metros, en 0.40 metros, en 0.30
metros, en 0.50 metros, muros y columnas comunes al medio con el apartamento

Carrera 2a No. B - 73 Of, 404 Edificio Montenegro, Tel. 8921775, Cel. 311 4407054 Facatativ-
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410 vy con ducto propiedad comun ; del punto 6 al punto 1, en 1.32 metros, puerta
de acceso y muro comunes al medio con hall de circulacién propiedad comun :
POR EL NADIR, con placa comun que lo separa del tercer(3er)piso del edificio.
POR EL CENIT, con placa comun que lo separa del quinto (5°) piso del edificio.
b)Un derecho de propiedad en comun y proindiviso sobre las areas y bienes
comunes que forman parte del edificio denominado los Nogales y que equivale al
0.833%, sobre el total de dichas areas. Todo de acuerdo con el reglamento interno
que regula el mencionado edificio. Este inmueble se distingue en el actual
catastro vigente No 62A 73A 64 46,

. ‘
SEGUNDA: Que como consecuencia de lo anterior, se contlene a la demandada
a cancelar a favor de mi mandante el saldo del precio estipulado en el citado
contrato de compraventa, esto es la suma de CATORCE MILLONES
TRESCIENTOS NOVENTA 'Y TRES MIL SETESCIENTOS TREINTA Y NUEVE
PESOS M/CTE( $ 14.393.739,00),, junto con los frutos civiles, sobre dicha suma,
dejados de percibir por este, contados a partir def mes julio de 1.999, fecha en la
cual mi mandante debio haber recibido dicho pago y hasta cuando se produzca el
mismo, los cuales deberan ser tasados en la oportunidad procesal
correspondiente por peritos: :

CUARTA: Que se condene a la demandada al pago de las costas del proceso.

- PRUEBAS
Solicito se tengan como tales las siguientes
DOCUMENTALES

1. Copia autentica de la escritura publica No 140’3_de fecha junio 08 de 1.999 de
la Notaria octava de Bogota D.C., en diez (10) folios utiles.

2. Original, certificado de tradicion y libertad de matricula inmobiliaria No 50C-
912600, en dos (2) folios Utiles.

3. Original de la certificacidn del centro del conciliacion de la Universidad El
Rosaric de la ciudad de Bogotda D.C., en tres{ 3) folios utiles, sobre
agotamiento de requisifo de procedibilidad.

4. Original oficio No 01561 de fecha septiembre 26 de 2.003 de la Caja Agraria
en liquidacion, suscrito por el Sedor JOSE ROBERTO URIBE HENAO

coordinador aplicacién de pagos.

(4]

Poder para actuar en las presentes diligencias.

REQUISITO DE PROCEDIB!LIDAD

Tal como se prueba con & certificacion adjunta, mi mandante ha ,cumpllido con el
requisito de procedibilidad consagrado en el articulo 38 de la ley 640 de enero 05
de 2.001. ' ‘

Carrera 2a Mo, 8 ~ 73 Of. 404 Edificio Montenegro, Tel. 8921775, Cel. 311 4407054 Facatativ-
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MEDIDA CAUTELAR

Sirvase Sefior(a) Juez, oficiar al sefor Registrador de instrumentos Publicos de la
ciudad de Bogota D.C zona centro, con el objeto de inscribir la presente demanda,
sobre el predio distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No.50C-212600;
para el efecto, se servira sefalar el monto de la caucion establecida para tal fin.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
Invoco como fundamento de derecho las siguientes disposiciones: Articulos 75y

ss del C.P.C., 396, 398, 400 y SS., del C.P.C,, 1858 y §S., del Cddigo Civil y
demas normas concordantes y complementarias.

PROCEDIMIENTO, COMPETENCIAY CUANTIA

Se debe dar el tramite del procedimiento ordinario de mayor cuantia, siendo Usted
Sefior(a) Juez competente para conocer de este proceso, en razéon de la
naturaleza del mismo, el .domicilio de las partes y la cuantia, la cual estimo en
SESENTA MILLONES DE-PESOS MONEDA CORRIENTE ( $ 60.000.000,00)

ANEXOS
Ademas de los aducidos en el acapite de pruebas, me permito anexar poder
debidamente conferido, copia de ia demanda para el archivo del Juzgado, copia
de la misma con cada uno de sus anexos para los traslados de ley

NOTIFICACIONES |

La demandada en la calle'62 A-No 73-02 Apartamento 412Edificio Los Nogales de
la ciudad de Bogota D.C.

Mi mandante en la Calle 147 No 19-41 apartamento 206 de la ciudad de Bogota
D.C.

Al suscrito apoderado en la Carrera 22 No. 8-73, edificio Montenegro oficina 404,
Facatativa oenla secretana de su despacho.

Atentamente

CARLOS ALB
C.C. No. 79.5

Carrera 2!3 No. 8 - 73 0f. 404 Edificio Montenegro, Tel. 8921775, Cel. 311 4407054 Facatativ-



JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO O
BOGCTAD.C.
Bogeta D.C., cuatro de septiembre del afio dos mul siete.
Exp. No. 87-0326

Como qmera que se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los arts.
75,76, 5. 5. y396 dcl C. de P.C,, cl Juzgado disponc:

Adwmitir la anierior demanda Ordinaria, adelantada por: GUILLERMO
SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, domiciliado cn csta ciudad, cn corifra: IRINA
PATRICIA RODRIGUEZ BERMUDEZ, domzcdzada en esta cindad. -

En consccucneia, de clla corrase traslado a la demandada, por ¢l término de
veinte dias.

Notifiquese csta providencia al extremo demandado cn la forma prevista por
los arts. 3152320 y330.del c. de p.c.

_Recauncer al Dr, CARJ_,OS ALBERTO ROJAS ANDRAD;J, '1bogado ¢n

paza los efectos legales del poder confenao

NOTIFIQUESE

El Juez,

et lon b

GILBERTO REYES DELGA

Bogot4., D. L‘. La anterior
providencia notlflc{}_ or

hoy 1D 7"SE “Hr

El Sccrctaric,

EDGAR A. REY RAMOS
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RANMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

Julio guiirniee de dos mil once

et e it . - =

Rituada fa tramitacion correspondiente, procede el Despacho
a profeiir sentencia dentro del presente  proceso ORDINARIO de
GULLERMO SEGUNDO GOMEZ iLOPEZ contra IRINA PATRICIA
RODRIGUEZ BERMUDEZ.

£ TRAMITE:

Con aportacidn de los documentos vistos a folios 1 al 22 se
BIOMOVio la_accion ordinaria de mayor cuantia arriba referenciada. El
Juzgade con auto del 04 de éeptiembre de 2007 admitid la demanda
surfiendose su notificacian persxw@! a la demandada per intermedio de
apnderado judicial, quien comtesio e! libeio propeniendo excepciones de
merito. Posteriormente, con proveido del 16 de diciembre del afio 2008, se
ordend la practica de la audiencia de que trata el articulo 101 dei C. de P.C.
Iz que tuvo tugar el dia 14 He mayo dei 2009, dende se logrd un acuerdo que

posteriormente fue incumplido por 12 paite demandada.

Asi las cosas. se abrid a prieba el proceso con auto del 29 de
julio de 2008 y vencido el término’ probatorio. se corrié traslade a las pares

para slegar de conclusion madiarte proveido del 15 de mayo de 2011.

Evacuado e tramite  descits  ingresd el expediente al

Dsepacho, donde se encuenira, para oroferir la presente decigion.
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LLA DEMANDA:

Son PRETENSIONES del libelo las siguientes: “PRIMERA:
Que se -ordene a la demandada a dar cumplimiento al contrato de
compraventa co;?fem‘do el la escritura publica numero MiL
CUATROCIENTOS TRES (1.403) de fecha 08 de Junio de 1999, oforgada
ante el notario Octavo (8vo) del Circulo Notarial de Bogota D.C., registrada el
dia 14 de julio de 1999bajo el folio de matricula No. 50C-912600 celebrado
entre los sefiores GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ en su
condicion de VENDEDOR y la seficra IRINA PATRICIA RODRIGUEZ
BERMUDEZ, en su condicion de COMPRADORA respecto del siguiente
bien inmueble: a) £l apartamento de habitacion distinguido con el No. 412,
ubicado en la calle 62 No. 73-02 de la ciudad de Bogota, localizado en el
pisc 4° del edificio, ... SEGUNDA: GQue como consecuencia de lo anterior, se
condene a la demandada a canefar a favor de mi rﬁandante ef saldo del
precio estipulado en el citado contrato de compraventa, esto es la suma de
CATORCE MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MiL
SETECIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE (14°393.739,00), Junto
con los frutos civiles, sobre d}'cff;a suma, dejados de percibir por este,
contados a partir del mes de julic de 1999, fecha en la cual mi mandante
debic haber recibido dicho pago y hasta cuando se produzca el mismo, los
cdales deberan ser tasados en la oporiunidad procesal correspondiente por
peritos. TERCERA: Que se condene a Ia demandada al pago de las costas

del proceso.”

Al libelo se acompafio la prueba documental en poder de la
actora (Sexta Copia de la escritura No. 01403 del 08 de Jjunio de 1.999, vy el
certificade de tradicion del inmueble ) v en el escrito se solicitaron las

-

demas prushas que estimé pertinentes,
LA CONTESTACION:

La parte demandada una vez concurrid al proceso, contestd Ia
demanda, aceptando total y parcialmente algunos hechos, negéndo otros y
propuso la excepcion de méfity Gus darioming CONTRATO NO CUMPLIDO,

B A\Du\., T
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la que soportd en el articulo 1606 del Codigo Civil Colombiano y a fa cual se

referira este Despache en la parte motiva de esta providencia.
CONSIDERACIONES.
1. Presupuestos Procesales.

NingUit reparo debe rormularse sobre este parucular como
quiera que la demanda es apia Tormalmenie, los intervinientes ostentan
capacidad procesal v para ser parte y el Juzgado es competente dada Ia

cuantia de la accién.
2. La Accion.
2.1. Generalidades.

indudable es, segln se infiere del estudio de la demanda, que
Iz cuestion propuesta al Juzgade se circunscribe al  incumplimiento
contractual v a las consecuencias que de él se derivan para la parte gue no
atendio los compromisos para elia derivados de las esipulaciones

acordadas.

De suvo, entonces, propio es poner de presente que a voces
del articulo 1602 del C.C. "Todo contrato legalmente celebrado es una ley
pars '0s contratantes” y gJue, por tanto, mientras el acuerdo no sea
invelidado por causas iegales ¢ por fa mutua voluntad de los contratantes
{party Tnal de la misma norma), se impong para ellos 2i deber de su
cumpdinnients (¢ gue deberan nacer de buena fe quedando cbiigades no solo
a 10 que reze e! contrato sinc taminidn & todas las cosas que amanan de la
naivraleza de la obligacion o que 1a ley declare como perenacientes a ella
(zrt. 1603 b))

A suvez el articulo 1546 del estatuto sustancial civil contempla
gue "En los coniratos bilateraias va snvuelta la condicion resotitoria en caso
de g cumplirse por une da oz coniratantes o pactado” y que, por tanto, o

faies casos podra el contratane cumplido "padir a su arbitrio, o ia resolucion

LY L.P



o el cumpiimiaiie el contrato con indemnizacidn de perjuicios” con 1a
premisa del arliculo 1809 ib. de que "En los contratos bilaterales ninguno de
lcs contratantes estd en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro
nu o cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo
debidos” y bajo el entendimiento de gue son contratos bilaterales aquellos

en (jue "las partes se obligan reciprocamente” (art. 1496 in).

Armoniza con lo expueste el mandato del articulo 1608 del
C.C gque ensefia que el deudor esta en mora "Cuando no ha cumplido ia
cbligacicn dentro del términe estipulado; salvo que la ley, en casos
especiales, exija que se requiera al deudor para constituirle en mora", o
"Cuandc fa cosa no ha pedido ser dada o ejecutada sinc dentro de cierto
tempo y ei deudoer io hia dejade pasar sin darla o ejecutarla” y "En o demas
g::ésos, cuando el deudor ha side judicialmente reconvenido por el acreedor”
guedando asi deiimitados los supuestos en que debe entenderse incumplido

& contrato por pane de alguno de Ins c,orztratantes

El demandanie haciendc uso de las acciohes legales
pormitidas, se inclind por axigir el cumplimiento de lo pactado, es decir ef
pzgo fotal del précio de la venta en su calidad de VENDEDOR del inmueble.
VEGMOS enjones

2.2. Eicentrale celehiado bor las partes.

En cuanio & lo primero se advierte que el contrato objeto de las
stiplicas demandalorias coresponde al contrate de compravenia contenige
e la asoliture Pablica 01403 08 de wnio de 1.999, de la Noutaria Sva de este
Circuls Motarial, documente qus miita a folios 3 al 13 de este =uaderno, el
cual tierie valor de piena prusba en aplicacion del numeral 1° dei articuls 252
der G de PO A6 respecl, fenigndose en cuenta el mandaio del articulo
184G do! £.C. debe acepiarse la vulider de tal pacio de veiuntades Soms
quiera qus & satisface ias condiviones de fa nerma invocada v, por ende.
puede predicarse que el anctads conlrate determind para los contratantes la
oligaciin de dar v 2 otta & pansr ¢ precio esiipuiado con refacién al

amnable aludido en &l misma.

.l
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2.3. El incurmplimiento contractual.

Sobre este parlicular debe resefiarse que en el libelo
demandatorio se afirmd que €! inmueble fue entregado materiaimente el dia
gue se suscribié la escritura publica de compraventa, hecho que fue
aceptado por la pare demandada. Igualmente de la documentai aportada
se observa que la compraventa fue inscrita en el respectivo folio de matricula

inmaobiliaria, io que hace efectiva la entrega real y material del inmueble.

A su turne, en el mismo libelo demandatario se aduce gue en
el contrate se establecid que el precio de venta $29°000.000.00, de los
cuaies Tinalmente quadd un saldo pendiente por pagar de $14°393.733,00
M/Cie, que debia ser cubierto con el prq_ducto de uno préstamo que la
compradora tenia aprobade con &l nanco CAJA AGRARIA, el ~uai se
desembolsaria una vez protocolizada e inscrita en el ot de .atricula
i:ﬁmohiliaria‘ la respectiva escriturg de compréventa‘ pues el bien _seﬁa

dado en garantia hipotecaria a la entidad financiera prestamista.

Que ese hecho del page del saido jamas oacumdé. pues la
CAJA AGRARIA nunca desembolsd el créditc hipotecaric debido a que el

carpeta de soliciiud del crédito no reposé la documentacion requerida.

En tormo a ello, existe la manifestacion expresa de la
demandada cuando contesta la demanda, indicando gque guien incurrid
orimara en mora fue el demandante, pues ya vendido y entregado el
inmueble, este resuli¢ respaldando una obligacion por valor de
$1°430.000,00 M/cle. debiando la demandada antrar a pagar esa suma
Je dinero.  Siende este e fundamenio de la excepcion de contrato no

sumplido que tuve a bien prasentar su apoderado.

Sobre ase hecho, i parie aclora indica gue 25 cierto el pago
de ezas sumas de dinero por esde de ia demandada. pero que fue

precisameanie el incumpiimienic Jdel pago del saldo del precio del inmuebie
el gue hizoc incurrir en mors 2l demandante con sus 2bligaciones

sconéinicas |y en razdn & ailc 52 ingrd un acuerde verbal enlie 'as partes
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donde la compradora pagaria ese saldo y =l mismc se abonaria at

cendiente por payar de la venta del inmueble.

Valga resaltar que a2 parte demandada rnc a<stid al
interrogatorio de parte y no presentd excusa que ,ustific.ia esa
inasistencia, razon por la cual se presumiran ciertos los hechos
siusueptibies de confesion que no puedan demostrar o desvirtuarse con

aigura otra prueba aporlada al proceso.

De la lectura cel documento o 'éontrato de compraventa
suscrite por lag partes en ditigio y que fuera el acuerdc de voluntades
inediante el cual se obligaron las partes puede leerse en el literal E) del
paragrafo segundo. "..¢) £l saldo, o sea fa suma de_ CATORCE
MILLONES TRESCIENTO NOVENTA ¥ TRES MIL SETECIENTOS
TREINTA Y NUEVE PESOS M/TE (814 393 739.00) con el producto del
préstamo oforgado por la Caja Agraria al comprador, suma que deberad ser
entregada direclamente a (I2) (los) (el VENDEDOR(A)(ES). cuntra la
preseniacion de ia primera (1ra) copie de esta escritura debidamente
mscrita en compeiente Olicina de Registro, acompanada aei Folio de
Matricula mmcbmdna en g cual f.gzﬂ-re':r)scm‘a esta compraventa y la
garant:a real h:pofecana gu. oeste mismo instrunento  (los) (el
COMPRADORES(S) constituye a favor de la CAJA DE CREDITO
AGRARIOC INDUSTRIAL Y MINERC, documentcs que deben estar a
catisfancion de dicha entidad de crédifo”. es decir que existe prueba de la

opfigactdn de hacer ese pago del salde. previas algunas condcones

Dentro de las pregunias sus sceptibles de confesion que se
roidyeron ¢l interrogatorio de parte escrito que se allegara en sobre
xiado. espsciaimente las 4, 5 v 6, quedd probado que el VENDEDOR
cumplio su parte. es decir 12 primera copia fue debidamente registrada y a
;:Jart‘if' de ese momenio s& pacia axioible el pago dei saldo, situzoién gue

tal come iguzimente quedsd demeoestrado, no se dio.

I

=1 esfudic e wdos  estos  medios  prebatorios,

ndividualmania y en Sonjuai,

i

rutan al incumplimiento de la abligacion

astablecida  contractuzsioanis 3 @ oromitente  compradora  (aqui
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demandada), circunstancia que ha de tenerse en cuenta para ias resultas

flel proceso.

_ =n ese orden, tenemos que la demandada COMPRADORA,
esta en mora de pagar el saldo de la compraventa decde ¢! dia siguiente
daf registro, o sea el 14 de julio de 1899, razén por la cual se accedera a
ias pretensiones de la demanda, perc no en la cantidad alli indicada, pues
tambign quedo probado gque la parte demandante recibié un abono a
travas de un pago a un tercero, tal como lo confess en el escrito que

descornd el traslade de excepuiones.

De otro lado, en torno a la indemnizacion de perjuicios, debe
sefalarse que no obra en el infarmative prueba alguna que lleve a la
conclusion de que estos efectivamente se causaron . Es gue, como
igualmente se ha admitido por la Corte, los perjuicios deben ser algo
concreto, tanto mas los perivicios materiales que no'son algo Unicamente

subjeiiva, sine que Tacilmeie puzden comnprobarse, estimarse v reducirse

Al

una suima equiv.ents o8 pescs. Por tanto, y en el entzrdido que se
frata de un incumplimiente al pago de ﬁha obligacién dineraria, antecedida
de un acto de naturaleza comercial seran los intereses de mora
certificadas por la Superintendancia Bancaria a jos que s condenara el
.pag"o por parte de la demandada, desde el momento en que este debid
gfizcluarse diche pagé v hasia yue se produzea, '

~

3. Decisidn

En mérito de 1o expuesto, «! suscrito JUEZ QUINCE CIVIL

DEL CIRCUITC DE BOGOTA. administrando justicia an rombre de la

eptblicu y por autendad de la oy,
4. RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR qus la sefora IRINA PATRICIA
ROLRIGUEZ BERMUDEZ ideniiticadz con s cédula de ciudadania No.
4% 702,712 en su calidad de compradors ncumplic @ contrato de

eacroraventa conosade en g escitura pGblica namers L ML



CUATROCIENTOS TRES (1.403) de fecha 08 de junio de 1999, otorgada
ante el notario Octavo (8vo) del Circulo Notarial de Bogota D.C., v celebrado
con el sefior GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, en su condicion de
VENDEDOR, respecto del inmueble apartamento de habitacion distinguido
con et Ne. 412, ubicado en la calle 62 No. 73-02 de la ciudad de Bogota.

SEGUNDO: DECLARAR que fa sefiora [RINA PATRICIA
RODRIGUEZ BERMUDEZ, identificada con la céduta de ciudadania No.
497762.712, adeuda al sefior GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, en
s condicion de VENDEDOR la suma de DOCE MILLONES DE PESOS
NCVECIENTOS SESENTA v TRES MIL SETENCIENTOS TREIN A Y
NUEVE PESOS MONEDA CORRIENTE ($12°963.739.00) m/cte, como
saldo pendiente por pagar conforme ai contrato_de compraventa, al cual se

refiere el numeral anterior.

TERCERQ. CONDENAR & I'ajseﬁora IRINA  PATRICIA

 RODRIGUEZ RERMUDEZ, identificada con la cédula de ciudadania Nao.

497762.712, » pagar al sefior GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ, la
suma de DOCE MILLONES DE PESOS NOVECIENTOS SESENTA Y
MRES MIL SETENCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS MONEDA
CORRIENTE ($12°963.739.00) m/cte, y los intereses de mora sobre esa
sum-a iquidados conferme lo ordena el articulo 884 del Codigo de
Comercio, desde el dia 14 de julio de 1899 y hasta qﬁe se verifigue su

nago.

CUARTO. Condenar en costas a la parte demandada.

COPIESE, NOTIFEQUESE Y CUMPLASE,

R

DELGADOC
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EDICTO
(ARTICULO 323 C. de P.CL)

LA SUSCGRITA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINGE GIVIL DEL
GIRGUITOREBOGOTA D.C,  _ nnstiruns

o A {:: E 1 A B E R AP0 HATAW

AUV S 0

e dantro del proceso ORDINARIO No. 2007 2Vonshg .
GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ. contra IRINK'PATRIGIA
RODRIGUEZ BERMUDEY. ce dicto SENTENCIA de fecha GUINCe
(13) de julio de dos mil once {20°11).

Para los efectos que preve el art 3223 del O de P.C., se fija
presente EDICTO en lugar publico i . Secretana del Juzgads, por el
termino de tfres (3) dias, hoy VEINTILN S (22) de JULIC de [0S ML
DMNCE (2011), siendo las ocho de la mafians (500 AN

worn o Wy
P R T

LA g R
MANCY Luciﬁme O HERNANDEZ ¢ -

SECRETARIA '

GERTIFICO, Que el anterior Edicto permanacio fifado anlugar oo
ag fa Secretar. de éste Despacho por el termina legal v se dasiyg .y
' calas 500 P M

o

o~
NANGY LUCiA momewﬂmmﬁmoax
SECRETARIA




JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogetsd, D.C. diecinueve de agoste de dos mil once.

Por secretaria practiquese la fiquidacion de las costas en este = urto,
om'enjadas en proveido anlerior, Incliyende deniro de las riismaz 2 suma de
$_3 7300 L0 = como agencias en derecho. -

e

UAMPLASE
Eljuez

SILBERTO REVESELGADD



2GR GUINCE CIVIE-DEE CIREUITO DE BOGOTA. ™

e seamr e g ezt e qnt
cilH Oy bHE A ey U e IO GdAOdART DN R

LIQUIDACION COSTAS

PROCESO No. 20070326 . ..., .. ..

sy ]
P P 1 B

HQY, 31-08-2011, SE REALIZA La LIQUIDACION DE COSTAS EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN LA ACTUACION PROCESAL, ASI:

CONCEPTC | FOlI0 CUADERNO | VALOR
NOTIFICACIONES | 33 1 $5.00U.00
POLIZA 39 1 [ 8335.242.00
REGISTRO 43.44 1 $15.000.00
AGENCIAS 112 1 3'500.000.00
. TOTAL | 183755 Gas 00

Son: TRES MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA ¥ CINCO WL DOSClEnTUS
CUARENTA Y OCHO PESQOS MCTE.

Para efectos del articulo 393 numeral 4 del C.P.C., ia presente hquidacion
se fija en lista el 02-09-2011 y queda en traslade a las nartes por of
término de tres (3) dias, corre a partir det 05-09/2011 v vence el 07-09-
2011, conforme lo prevé &l articuloc 393 numeral 1 del CP.Cy 108
ibidem,

La anterior liquidacion de costas se fija en lista de traslados No. 51 .

cff/ v/m: ‘-;.'//',,.,., -
NANCY uﬁ%amo ERNANDEZ

SECRETARIA



. . Ref.: Rad.:07-0326
/)¢

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., octubre OC\L‘OYCL( \Lf ) de Dos Mil Once {2011)

No habiendo sido objetada la liquidacidn de costas, el juzgado le imparte su
aprobacion. (art.393 numeral 5° del C. de P.C))

NOTIFIQUESE

La Juez,

Bogoia, D. C. La anterior providencia se
m{:éiﬁca por anolacion en Estadc No.
{ hoy

El Secrelano./ 1 X ’:\g l‘l!“‘

L




CARLOS ALBERTO ROJAS ANDRADE
ABOGADO TITULADO
UNIVERSIDAD LiBRE DE COLOMBIA

Sefior(a)

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,

E. S | - D

- Referencia: Proceso Ordinario

. Expediente: 2007- 326

Demandante: Guillermo Segundo Gémez L
Demandada: Irina Patricia Rodriguez

Respetado Doctor(a)

En forma comedida en mi calidad de apoderado judicial de la parte actora, me permito
solicitar a Usted se ordene el embargo y posterior secuestro del bien inmueble objeto de la
presente accion, ubicado en la calle 64 C No 72 A -02 apartamento 412

Sin otro particular

Atentamente

OJAS ANDRADE
ogota).C.

C.C. No 79.54242/]
T.P. No 81.655 dd

———he

e P
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Sefior v arrE—
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.c. JIZ6. 15 LVIE CT0?
E. s, D.

Referencia Proceso No 11001310301520070032600
Demandante: GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ
Demandada: IRINA PATRICIA RODRIGUEZ B

Asunto: Solicitud medidas cautelares

CARLOS ALBERTO ROJAS ANDRADE, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.542 427 expedida en Bogota D.C.y
portador de la T.P. No. 81.653 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado de la parte demandante dentro de! proceso ejecutivo de la
referencia, por el presente escrito comedidamente solicito se decreten las
siguientes medidas cautelares con caracter de previas para qué los efectos de la
accion ejecutiva no sean ilusorios asi:

- Decretar el EMBARGO DEL REMANENTE O DE LOS BIENES QUE POR
CUALQUIER CAUSA SE LLEGUEN A DESEMBARGAR dentro del
Proceso Ejecutivo Singular nimero 11001400302420080053500 que se
tramita actualmente ante el Juzgado Veinticuatro(24) Civil Municipal de
Bogota D.C., siendo demandante el EDIFICIO LOS NOGALES P.H. y
demandada la sefiora IRINA PATRICIA RODRIGUEZ,

Para los anteriores efectos ruego al sefior Juez oficiar al citado Despacho judicial.

Los anteriores bienes los denuncio bajo la gravedad del juramento como de
propiedad de la demandada.

Atentamente,

@€ Bogota D.C.
& C.S,Jud.

Cra 2 No 8-73 Pisc 4 Oficina 404 Centro Edificio Montenegro Facatativa Tel 8423266
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JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Referencia: Proceso N0 11001310301520070032600
Demandante: GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ
Demandada: IRINA PATRICIA RODRIGUEZ B.
Asunto Solicitud Medida Cautelar

Respetado Doctor(a):

CARLOS ALBERTO ROJAS ANDRADE, mayor de edad, vecino de la ciudad de

Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania No 79.542.427 expedida en * A
- Bogota DC abogado titulado e inscrito, portador de la tarjeta profesional No .
81.653 del C.S.Jud. obrando en mi condiciéon de apoderado Judicial .de la parte *°

actora, en forma comedida acudo ante el Despacho a su digno cargo con el fin de

reiterar la solicitud efectuada el pasado 15 de julio del afo en curso, relacionada .

con el decreto y practica de la medida cautetar de embargo del remanente o de los

bienes que por cualquier causa se lleguen a desembargar dentro del Proceso

Ejecutivo Singular 2008-00535 que actualmente cursa ante el Juzgado
Veinticuatro (24) Civil Municipal de Bogota D.C. siendo demandante el Edificio Los
Nogales propiedad horizontal y demandada la sefiora IRINA PATRICIA
RODRIGUEZ B. SR

Es de manifestar que para la parte gue represento resulta pri‘oritario que el
Juzgado libre la medida cautelar solicitada, dado que el proceso en el que se libro
el embargo inscrto  al folio 50C-812600, se encuentra en etapa de secuestro Y
proximo remate. :

Sin otro particular

CARLOS ALB-‘RO AS ANDRADE

T.P. No 81.6 gt

Direceion: CRA 2 NG 873 Fdilicio Montenewro Olicing 300 405 7 Telélonn: $277% 6
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s JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCLITO

.‘ | r,gci‘;f-; ‘j-'ci,sggz'i__‘c'r_'ﬁb_fu:cuatro (04) de_l.a:_‘l_o-l)os Mil Trece (2013)
; ,,’a'. _én'_tﬁrio'r. solicitud:de*cauteld; el juzgado dj.sp'_cme: 3
¢l embargo de 0% bienes q\,{e{pof cualquier causa sg lleguen T T ;
sembargan 3¢l del remancite del producto de los embargados de -
' eI’ ejecutado IRINA PATRICIA RODRIGUEZ B., denwo de! -
gcurivo-singtilar Radicado bajo el No.11001400302420080053500, ¥
| . *LOS - NOGALES - PH. CONTRA: [RINA

https //mail g oog le.commail #inbox'145ccbd8d0509f 74 ?projector=1 "
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JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E S. D.
Referencia. Proceso No 11001310301520070032600
Demandante: GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ
Demandada: IRINA PATRICIA RODRIGUEZ B

Asunto: Solicitud medidas cautelares

Respetado Doctor,

“:.‘:;’e*

22
En forma comedida, y con caracter urgenle me permito solicitar a usted se sirva
ordenar por Secretaria, se comunique al Juzgado 15 Civil Municipal, la medida
cautelar de embargo de remanente dispuesta por auto de 6 de septiembre del afo
en curso y contenida en el oficio 1553 de 20 de septiembre de los cursantes.

Lo anterior con el fin de evitar que el bien inmueble sobre el cual recae el embargo
de remanentes sea llevado a remate antes que se comunique tal medida, hecho
que haria ilusoria las pretensiones de la accion en referencia ante la inexistencia
de mas bienes en cabeza de la demandada. Tangase en cuenta senor Juez que la
ultima etapa procesal surtida dentro del proceso No 2008-535 gque cursa ante el
Juzgado 24 Civil Municipal de Bogota. fue la liquidacidn del crédito, habiendo
surtido ya el embargo y secuestro del inmueble.

Sin otro particular,
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o . ASESORIAS JURIDICAP
. INTEGRALES
ESPECIALIZADAS SAS

Sefior
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. - D.

Referencia: Proceso No11001310301520070032600
Demandante: GUILLERMO SEGUNDO GOMEZ LOPEZ
Demandada: IRINA PATRICIA RODRIGUEZ B.

Respetado Doctor (a),

En mi condicién de apoderado jUdlClal de la parte actora, dentro del asunto que cita
la referencia, comedidamente me dirijo ante su Despacho, con el fin de aclarar el
contenido de la solicitud efectuada por medio del memorial radicado el pasado 30
de octubre de 2013 y que provocé el auto de noviembre 20 del mismo afio, en el
sentido de precisar que el Juzgado a donde ha de comunicarse la medida cautelar
de embargo de remanente ordenada por autc de’ septlembre 06 del afic 2013, es al
- Juzgado Veinticuatro(24) Civil ‘Municipal de Bogota D.C., para que sea tenida en
cuenta dentro del Proceso Ejecutivo Singular No 2008- 00535 gue en contra de la
aqui demandada adelanta el ‘Edificio Los Nogales Propiedad Horizontal' y que se
"~ encuentra en etapa de hqundacnon del crédito.

Sin otro particular

Atentamente,

AR TaHQULR s s
_,‘f !]h-h_i;l‘{{

Av. Jimenez No 8-77 Piso 2 Edificio Seguros universal Bogota D.C. Tel 2866832
Cra 2 No 8-73 Piso 4 Oficina 404 Centro Edificio Montenegro Facatativa Tel 8423266
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J‘ORIGEN. Juzgado 24 Civil Municipal Bogota D ¢
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JUEZ 13 CIVIL MUNICIP . ﬁmﬁ%ﬁ .

"O-"- MOTREES e -
= v AL DE DSESCONGESTION DE BOGHTA B yv.
’ ' ‘f‘\.l/."-";-",':‘m,‘-l.\ | kff‘s;.'-*:;i’;_;z?:n ’;«\

Referencia: proceso N i N R i ey

: 0. 110014003024 T L WS A e S
Demandante: EDIFICIO LOS NOGALES IEOF?S‘O‘—“—OS:}SOO DN, > S
Demandado: IRINA PATRICIA RODRIGUEZ R

T NKY
Y
N

Respetado Doctor (a)

-,

/"25-?‘ =
CARLQS ALBERTO ROJAS ANDRADE, mayor
profesional en esta ciudad., identificado con
79 542 427 expedida en Bogota, abogado en ejercicio, portador de la taela
profesional No.-81.653 del C.S Jud, con el acostumbrado respelo acudo ante su
despacho en mi calidad de apoderado judicial del sefor GUILLERMO SEGUNDO
GOMEZ LLOPEZ, demandante dentro de! proceso ordinario No 2007-3268 que
actualmente cursa en el Juzgado 15 Civil del Circusto de Bogota, D.C .y en el cual
se ordeno el embargo del remanente o el de los bienes que por cualquier causa se
lleguen a desembargai dentro del proceso ejecutivoe singular gque se citz en la
referencia. can el fin de solicitarle. fundamentado en lo dispuesto en el articulo 317
del Codigo General de! Proceso, se sirva requerir a la firma EDIFICIO LOS
NOGALES P.H. con el fin de que continue con el tramite procesal respectivc
sopena de disponer la medida de desistimiento tacito por inactividad

.de edad. con domicilio
la cédula de ciwwdadania No

|
1
\l Ciactin esta respetuosa solicitud teniendo en cuenla que desde el mes de mayc
i Ael afio iInmediatamente anternor, el proceso elecutive al que se ha hech.o alusicr
j : s ' | iene Interes en s
: no refleia actuacion alguna siendo gue nu representado tiene -

crndicion de tercero que persigue €l remanente o los bienes que se llegasen a
- RN} - "~ bt v - r 3 N - { nr g - e‘
desembargar pretensidén que s¢ tomna liusona por ta nactvidad que preserta

PrOCceso.

Sin otro particular,

Cordiaimente,

CARLOS ALBERTO ROJAS ANDRADE
(5 C No. 79 592 of de Boyala DG
T F; No §j6/>,f det G52 Jud
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