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Neiva, veintiocho (28) de mayo dos mil dieciocho (2018).

Proceso : Tutela

Radicacién : 41001-40-03-009-2018-00353-00

Accionante Leidy Johana Ortiz Rodriguez

Accionado : Secretaria de Trdnsito Municipal de La Dorada (C)
I. ASUNTO

Procede el despacho a dictar sentencia al interior de la accién de tutela
promovida por la sefiora LEIDY JOHANA ORTIZ RODRIGUEZ contra la
SECRETARIA DE TRANSITO MUNICIPAL DE LA DORADA (C).

II. ANTECEDENTES PROCESALES

Con el proposﬁro de obtener la salvaguarda de sus derechos fundamentales al
debido. proceso y: pr'esuncmn de inocencia, la sefiora LEIDY JOHANA ORTIZ
RODRIGUEZ ~~promueve accién de tutela contra la SECRETARIA DE
,{TRAN_SITO MUNICIPAL DE LA DORAIBA (C)._‘:, o
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La pe‘rucnon ;de ampar'o se fundamen‘ra en’ Ios S|gwen'res HECHOS

\\Que eI pasqdo 6 de marzo, ,Ia accnonan‘re acudlo a Ias dependencnas de la
Secretaria’ de Transﬂro' de Medellm a realizar el fr'aspaso de”su vehiculo,
Siendo informada que "¢l dia 4 de noviembre de 2017 le fue impuesto un
compageyrlc_m (foto’ “milta) sobre el vehiculo de su propiedad de placas MMC-2,
tras circular con exceso de velocidad por la carrera sexta (6%) con via la
variante del municipio de la Dorada (C) de la cudl dice, no fue notificada en su
residencia o correo electrénico. |

Que el 16 de abril del presente afio, envié derecho de peticién a la dependencia
accionada, en el que solicita las pruebas de notificacién del comparendo y la
foto de la infraccidn, ademds de la revocatoria del comparendo, pero a la fecha
de presentacidn de esta accién de tutela dicho pedimento no ha sido resuelto.

Que habiéndose atribuido la infraccién a cargo de la accionante, sin haberse
noticiado dicha decisién en los términos de que trata la Ley 1843, se vulnera
sus derechos fundamentales a la presuncién de inocencia y al debido proceso.

En virtud de lo anterior, la accionante solicita el amparo de los derechos
fundamentales invocados y, como resultado de ello, se ordene a la Secretaria
de Trdnsito de La Dorada (C), revocar la sancién contra ella proferida.
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2.1 Mediante auto de fecha 15 de mayo del afio que avan_zal, se admitid la
tutela de la referencia, ordendndose la notificacién a la entidad accionada.

2.2 La SECRETARIA DE TRANSITO MUNICIPAL DE LA DORADA (C),
pese haber sido notificada, guardé silencio.

III. CONSIDERACIONES

3.1. COMPETENCIA

Conforme con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto Extraordinario 2591
de 1991, es competente este despacho Judicial, para conocer de la presente
solicitud de amparo.

3.2. ANALISIS DEL DESPACHO

La accién de tutela al tenor del mandato previsto en el 86 de la Carta Politica,
es un pr'ocedlmlen‘ro preferente y sumario, en virtud del cual toda persona
. puede r‘eclamar' la proteccién inmediata de sus derechos fundamentales en caso
de una amenaza o vulneracién por accién u omisién. de cualquier autoridad -
. plblica o sujeto privado. Entre otros supuestos bdsicos,.es_forzoso que la -
per'sona que solicita la pr‘oTeccnon conshTucnonaI no dlsponga de ‘ofro medio de
‘defensa Judicial”, salvo.‘que la accién de’ tutela se utilice como” mecanismo
‘rr‘answomo con el fin dé évitar un perjuicio irremediable.

\.
\\~

Lo anterior- S|gn|f|ca que este mecanismo judicial se caracteriza por su
cardcter residual y subsidiario, ya que sélo procede ante.la ausencia de un
instrumento juridico eficaz para la salvaguardia oportuna del derecho objeto
de violacidn o amenaza, y por lo tanto, como lo ha expresado la Corte Suprema
de Justicia “no puede considerdrsele como un mecanismo alternative o adicional
de debate judicial al que puede acudir el presunto afectado con la vulneracion,
pues su finalidad no consiste en sustituir los trdmites establecidos por el
legislador para la proteccion de los derechos de los ciudadanos."?

En otras palabras, para que proceda esta accién contra actuaciones u omisiones
de autoridades piblicas, que el interesado haya agotado todos los medios
ordinarios de defensa de sus derechos de manera diligente y adecuada y que
ya no disponga de alternativa legal alguna para hacer prevalecer, ante la
autoridad accionada, los derechos fundamentales que considere transgredidos.

Sobre ese tépico, la Mdxima Corporacién Constitucional ha sefialado al
respecto *"..No es propio de la accion de tutela el sentido de medio o

! Folio 11 del Cdno Ppal.
2 11001-02-04-000-2012-02520-01
% Tgual doctrina se encuentra en las sentencias: T - 203/93, T-483/93, T - 016/95.
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procedimiento llamado a remplazar los procesos ordinarios o especiales, ni el
de ordenamiento sustitutivo en cuanto a la fijacion de los diversos dmbitos de
competencia de los jueces, ni el de instancia adicional a las existentes, ya que
el proposito especifico de su consagracion, expresamente definido en el
articulo 86 de la Carta, no es otro que el de brindar a la persona proteccion
efectiva, actual y supletoria en orden a la garantia de sus derechos
constitucionales fundamentales..." (Sentencia C-543/92. M.P. José Gregorio
Herndndez Galindo).

El reclamo constitucional se dirige a contrarrestar o invalidar el comparendo
expedido en virtud de la infraccién detectada por medios técnicos o
tecnolégicos, como fotos, por la Secretaria de Trdnsito Municipal de La Dorada
(C), porque a juicio de la parte accionante, ésta no fue debidamente notificada,
'y por otro lado, dicha Secretaria dedujo que la infractora era la propietaria
del vehiculq, ;in haberse comprobado tal suceso.

Par“rlendo dectal- escenar'lo advierte esta operadora judicial la improcedencia
_del e Jera‘radm mecamsmo consh‘rucuonal*r-pues% la. parte actora cuenta con las
;",’her'r'amlen’ras ‘necesarias’ para Ia defensaidé sus intereses .en el proceso
conTr‘avencuonaI 0 sanaona‘rorlo que adelanTa Ia dependencm accnonada

n \r H e T T

no‘rlflcar' deI aludldo comparendo eI cual segun es‘ra no fue noflflcado tal como
|ovestablece"él Codlgo‘Naaonal de Transito. .

Una vez se notifique del comparendo, de conformidad con el articulo 136 del
Cédigo de Trdnsito, la presunta infractora tiene tres opciones compendiadas
por la jurisprudencia de la siguiente manera: “i) el presunto infractor puede
aceptar la contravencion y proceder a su correspondiente pago: (ii) manifestar,
dentro de los 11 dias* hdbiles siguientes a la notificacién, su inconformidad
frente a la infraccién impuesta, evento en el cual se procederd a fijar fechay
hora de realizacidn de la audiencia; o (iii) no asistir sin justificacién dentro de
los 11 dias hdbiles siguientes a la notificacién del comparendo, evento en el
cual, después de transcurridos 30 dias calendario de ocurrida la resunta
infraccidn, el citado quedard vinculado al proceso, en cuyo caso se programard

fecha y hora de celebracién de la correspondiente audiencia."®

*Ley 769 de 2002, Articulo 136: “Si el contraventor no compareciere sin_justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias hdbiles siquientes a la notificacién del com endo, la autoridad
de trdnsito, después de treinta (30) dias calendario de ocurrida la presunta infraccidn, seguird el proceso, diéndose que queda vinculado al mismo, falldndose en audiencia piblica y
notificdndose en estrados (...).
Articulo 137, inciso 2, “La actuacién se adelantard en la forma prevista en el Articulo precedente, con un plazo adicional de seis (6) dfas hdbiles contados a partir del recibo de la
cumumcaclon respective, para lo cual deberd disponerse de la prueba de la infraccién como anexo necesario del comparendo.” (Subr‘aya fueru del texta).

® De acuerdo al Articulo 136 de la Ley 769 de 2002, para el pago en caso de aceptar la infraccién, sin idad de otra i ativa, se debe obed: a las sigui reglas:

°1. Cancelar el cincuenta por ciento (50%) del valor de la multa dentro de los cinco (5) dias siguientes a la orden de comparendo y siempre y cuando asista obligatoriamente a un curso sobre
normas de trdnsito en un Organismo de Trdnsito o en un Centro Integral de Atencién. Si el curso se redliza ante un Centro Integral de Atencidn o en un organismo de trdnsito de diferente
Jurisdiccién donde se cometi la infraccidn, a éste se le cancelard un veinticinco por ciento (25%) del valor a pagar y el excedente se pagard al organismo de trénsito de la jurisdiccién donde
se cometid la infraccidn: o 2. Cancelar el setenta y cinco (75%) del valor de la multa, si paga dentro de los veinte dias siguientes q la orden de comparendo y siempre y cuando asista
obligatoriamente a un curso sobre normas de trdnsito en un organismo de trdnsito o en un Centro Integral de Atencidn. Si el curso se realiza ante un Centro Integral de Atencién a en un
organismo de trdnsito de diferente jurisdiceién donde se cometié la infraccién, a éste se le cancelard un veinticinco por ciento (25%) de! valor a pagar y el excedente se pagard al organismo
de frdnsito de la jurisdiccidn donde se cometis la infraccién; o 3. Si aceptada la infraccidn, ésta no se paga en las oportunidades antes indicadas, el inculpado deberd cancelar el cien por
ciento (100%) de! valor de la multa mds sus correspondientes intereses moratorios.
Si el inculpado rechaza la comisién de la infraccién, deberd comparecer ante el funcionario en audiencia piiblica para que éste decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas y las de
oficio que considere (tiles.
Si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias hébiles siguientes a la notificacién del comparendo, la autoridad de trdnsito, después de treinta
tendiéndose que queda vinculado al mismo, falléndose en audiencia piblica y notificdndose en estrados (..).

(30) dias calendario de ocurrida la presunta infraccidn, seguird el proceso,
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En la audiencia, el infractor podrd comparecer por si mismo o mediante
apoderado, quien deberd ser abogado en ejercicio y en dicha diligencia se
podrdn decretar y practicar pruebas, asi como sancionar o absolver al
inculpado. La decisién que se adopte, se debe notificar en estrados.

Segln el Articulo 137, inciso 3°, si el citado no presenta descargos, ni tampoco
solicita pruebas que desvirtien la comisién de la infraccién, se debe proceder a
registrar la sancién a su cargo en el Registro de Conductores Infractores.

En cuanto a los recursos procedentes, el recurso de reposicién procede contra
los autos emitidos en audiencia y debe interponerse y sustentarse en la
audiencia que se emitan. El recurso de apelacién procede tnicamente contra las
resoluciones que pongan fin a la primera instancia, debe interponerse de
manera oral y en la misma audiencia que se profiera (Articulo 142, Ley 769 de
2002),;'

P

‘ Ba jo- esTa omen'racuon debe en'render'se que Ja par‘re actora cuenta con todas

las™ her'r'amlen’ras _necesarias’ pard--hacer: vdler" -sus derechos dentro del

B pr‘ocedlmlen‘ro que viene adeldntando: la: dependencia-accionada, -haciendo ~uso; - =

de los mecanismos o medios llus‘rr-ados precedentemente, -Sin- qug, sea-la-accién --_-
de ’ru‘rela un-mecanismo suple’rlvo 0 susfn‘u‘ro de dlchas her'r'amlem‘as Jjudiciales.

,’ g - . - .. .

\
Rmalmen‘re en cuanto’ d la vuIneracnon del derecho fundamental de peticién

habler\lgfse éste.- dlr'IgIdO para obtener la revocatoria de un comparendo su
resoluciéh estd supeditado al trdmite y términos del proceso sancionatorio, por
cuanto no se trata de asuntos administrativos sino de aspectos intimamente
relacionados con el objeto del mismo. Entonces, dicha peticién no debe
resolverse dentro de los términos que para la resolucién de los mismos
establecié el legislador, razén suficiente para negar la proteccién
constitucional de ese derecho fundamental.

Suficiente lo expuesto, para que el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE NEIVA (H), administrando justicia en nombre de la Repiiblica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DENEGAR la peticién de amparo formulada por la sefiora LEIDY
JOHANA ORTIZ RODRIGUEZ, segin los motivos  expuestos
precedentemente. "

Articulo 137, inciso 2, "La actuacién se adelantard en la forma prevista en el Articulo precedente, con un plazo
adicional de seis (6) dias hdbiles contados a partir del recibo de la comunicacién respectiva, para lo cual deberd
disponerse de la prueba de la infraccién como anexo necesario del comparendo.” (Subraya fuera del texto).
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SEGUNDO. - En el evento de que este fallo no fuere impugnado, enviense las
presentes diligencias para que ante la Honorable Corte Constitucional, se surta
la eventual revisién de que trata la ley.

TERCERO.- Notificar a las partes del contenido del presenTe fallo por el
medio mds expedito (Art. 30 Decreto 2591

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
]
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