GUSTAVO ADOLFO SOLANO SAN
-ABOGADOQ-

SENORES
HONORABLES MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
PARA LA EXTINCION DEL DOMINIO Y CONTRA EL LAVADO DE ACTIVOS
(REPARTO)

£.S.D.

FERNANDO IGNACIO BARRERA FORERO mayor de edad y vecino de esta
ciudad, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi
condicion de perjudicado directo, comedidamente manifiesto a Usted que por
medio del presente escrito me permito conferir poder especial al doctor GUSTAVO
ADOLFO SOLANO SANCHEZ, persona mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la Cédula de Ciudadania nimero 80.407.645 expedida en Bogota
y portador de la Tarjeta Profesional nimero 69272 del C.S. de la J, para que en mi
nombre y representacion formule ante su despacho Accién de Tutela para
proteccién del derecho fundamental al DEBIDO PROCESO EN UN PLAZO
RAZONABLE consagrado en el articulo 29 de la Constitucidon Nacional, el cual
esta siendo vulnerado como consecuencia de omision , accion que se dirige en
contra de la Fiscalia 51 Especializada de Extincién de Dominio, con domicilio
en esta ciudad.

Mi apoderado queda facultado para formular la respectiva accidén, ademas de las
facultades de recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir y las propias del cargo
enccmendado.

Bajo la gravedad del juramento, que se entiende prestado con la presentacién de!
presente poder, manifiesto, que no he interpuesto accion de tutela ante otra
autoridad.

Del

Sefor H. Magistrado

\fﬁmS‘mgg%?m&.
N PRNA M\N}A

—

“——GUSTAVO ADOLFO SOLANO SANCHEZ

C.C. No.80.407.645 de Bogota
T.P.No.69272 del C.Sdela J.

Cra.17 & N»5.193 — 17.0ficina 501.Cel.310 688 54 98 Email:gusosa@hotmail.com
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 de! Decreto 1069 de 2015
s ? 138356
En la&ctgdéd- de Bogota D.C., RepUblica de Colombia, el veintiuno (21) de septiembre de dos mil
dIECi@Gf"Q)(le8 en la Notaria Sesenta y Dos (62) del Circulo de Bogotd D.C., comparecio:

FERNAISDO JGNAC!O BARRERA FORERO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0004197077,
presento el documento dirigido a HONORABLES MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
D.C. - PODER ESPECIAL -y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es suyay
acepta el contenido del mismo como cierto.

P\\ e )
mw\ jﬂvw >
C o ZlCheSj n7rr
———————— Firma autégrafa -------- 21/09/2018 - 13:42:52:533

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacicnal del Estado Civil. 4

"RT ERRATO GALEANO

del Circulo de Bogota D.C.

LA FIRMA ELECTRONICA AQUI ESTAMP
ESTADO CIVIL, LA PRESENTE AUTENTI
NOTARIO EN ORIGINAL QUE SE ESTAMP \U\
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£n la ciudad de Bogotd D.C., Republica de Colomibia, el veinticuatro (24) de septiembre de dos mil
dizciocho (2018), en la Notaria Cincuenta y Dos (52) del Circulo de Bogoté D.C., comparecié:

GUSTAVO ADOLFO SOLANO SANCHEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0080407645 y la
T.P.€2272, presentd el documento dirigido a INTERESADO v manifestd que la firma que aparece en el

presente documento es suya y acepta ol contenido del misme como cierto.

AmGngfozksur
———————— Firmz autografa -------- 24/03/2018 - 11:42:51:908

Conforme al Articulo 13 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
coetejo biométricc en linea de su hueila dactilar con la informaciéon biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacicnal ael Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratariento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales v las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
MNacional del Estado Civil.

ANGELICA MARIA GIL QUESSEP
Notaria cincuenta y dos {(52) del Circulo de Bogotd D.C. - Encargada

+ El presente documento puede ser consultado en la pagina web www.notariasequra.com.co
Nuniero Unico de Transaccidn: 4méngfozksur
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Senores

HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA PARA
LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO Y CONTRA EL
LAVADO DE ACTIVOS.

DE BOGOTA.D.C. (Reparto)

E. S. D.

GUSTAVO SOLANO SANCHEZ, mayor de edad, vecino vy
domiciliado en esta ciudad, Identificado con la cédula de
ciudadania nUmero 80.407.645 de Bogotd vy Taretfd
Profesional No. 69272 del C. S. de la J., actuando como
apoderado del senor FERNANDO IGNACIO BARRERA
FORERO. identificada con cedula de ciudadania nimero
4.197.077de Pauna(Boyacd); comedidamente manifiesto a
Usted que mediante el presente escritfo invoco ACCION DE
TUTELA, como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
iremediable, contra la Fiscalia 51 Especializada de Extincion
de Dominio deniro del radicado 6869 DE ESTA CIUDAD,
representado por el Fiscal Dr. Wilson Mario Sanabria, o guien
haga de sus veces con domicilio en Bogotd, a fin de que
mediante los framites previstos en el Decreto 2591 de 1991y
el Decreto 306 de 1992, se protejan los derechos
fundamentales al DERECHO A UN DEBIDO PROCESO EN UN
PLAZO RAZONABLE-Se exhorta a las autoridades para que
disefien y ejecuten un plan de accién que permita evacuar
con observancia del principio de celeridad los procesos de
extincion de

dominio y Ordene a Fiscalia 51 Especializada llevar a cabo
en un plazo razonable lo que resta de tramitacion en el
proceso extintivo; vulnerando el derecho DERECHO A UN
DEBIDO PROCESO EN UN PLAZO RAZONABLE consagrado en
el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, con
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al fin de evilgr Come mecanisimo Tansitons para evirdl un
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perivicio imremediable que se configura por la cfectacion
confinuada cde todos sus bienes presentacion dei reclamo
de proteccion constitucional, de mi prohijado  "que lleva
casi 8 afos siendo investigado por los mismos hechos”, por
la accién en gue ha incurrido FISCALIA 51 ESPECIALIZADA,
de esta ciudad, por lo que se efectivicen las que mas
adelante formularé de acuerdo a los siguientes:

HECHOS

PRIMERO.- Mediante Resolucion de enero 19 de 2010 la
Fiscalia 38 Especializada de Extincion de Dominio, se dispuso
proferir resolucion de inicio en contra de propiedad de los
sefiores FERNANDO IGNACIO BARRERA FOREO, DORA
MAYERLI PINEDA ARIAS, MERY STERLLA PINEDA ARIAS E
INVERSIONES BARRERA & PINEDA E HIJOS S EN C.

SEGUNDO.-Con resolucion de 5 febrero de 2010, se dispuso
proferir resolucion de inicio en confra de los bienes de
propiedad de los senores FERNANDO IGNACIO BARRERA
FOREQ, DORA MAYERLI PINEDA ARIAS, MERY STERLLA PINEDA
ARIAS E INVERSIONES BARRERA & PINEDA E HIJOS S EN C.

TERCERO - FI dia 15 de julio de 2010 se dispuso adelantar en
‘una sola actuacién  los  tramites No. 6849 vy 9601,
considerando que se sigue respecto de los bienes del senor
FERNANDO IGNACIO BARRERA FORERO vy su nucleo familiar.

CUARTO.- Mediante resolucion 16 de abril de 2015, el Fiscal
Segundo Delegado ante el Tribunal Superior del Distrito
Extincion del Dominio y Lavado de Activos mediante la cudl
decreto la nulidad de lo actuado a partir del acto procesal
de la ejecutoria formal de la resolucion de inicio de fecha
19 de febrero de 201, para que se rehaga la actuacion en
ia forma discernicda en la parte motiva de este proveido.

QUINTO.- Bienes que se encuentran con medida cautelar
por parte de la Fiscalia 38 Especializada y proceso que
cursa al dia de hoy en la fiscalia 51 de Extincion de Dominio.

SEXTO.- Dado lo anferior el plazo razonable se le esta
vulnerando a mi poderdante de acuerdo a lo establecido



an el arficuic 12 capifulo ae procedimienio de la Loy /92 de
2002, términos los cuatles la Fiscalia a incinerado frente a mi
derecho a la propiedad privada y la vivienda digna
dejando en el limbo por mdas de 8 anos a merced de la
Fiscalia especializada de Extincion de dominio, mis bienes y
el de mi nucleo familiar sin que a la fecha no haya
pronunciamiento sobre la procedencia o no procedencia
de la extincidon de dominio sobre de mis bienes.

Con base en los anteriores hechos formulo a Usted las
siguientes:

PETICIONES

PRIMERO - Sirvase Senor Honorable Magistrado con todo
respeto concederme la tutela, con base a los hechos
expuestos y asl lograr la profeccion actual, cierfa vy
completa de los derechos violados en especial el DERECHO
A UN DEBIDO PROCESO EN UN PLAZO RAZONABLE los cuales
han sido vulnerados por FISCALIA 51 ESPECIALIZADA DE ESTA
CIUDAD.

SEGUNDO -Advertir a la FISCALIA 51 ESPECIALIZADA, gque no
continué vulnerando este derecho vy siendo como son estos
fundamentales, debe Usted Senoria ordenar las medidas
necesarias para garantizar la efectividad de ellos.

TERCERO.- En consecuencia, ordenar a la FSCALIA 51
ESPECIALIZADA, dar con el cumplimiento frente a los
términos establecidos por la Ley 793 de 2002, y procediendo
~a prestar una proteccion a nuestro derechos,  dentro de las
48 horas siguientes, advirtiéndole que el incumplimiento alo
aqui ordenado generard sanciones.

PLANTEAMIENTOS DE LA CORTE

En los planteamientos de la Corte al respecto del debido
proceso y derecho a la defensa, fraigo c colaciéon los
siguientes apartes:

SU394/16
Debe tenerse en cuenta que en ocasiones lu dilacidn injustificada no es atribuible «
una conducta caprichosa o arbitraria del funcionario judicial, sino que deriva de

problemas estructurales de ln administracion de justicia, cuyu congestion historica ha



impedido que los despochos se encuentzon ol din, por lo gue ¢S frecuents (ue
franscurran varios afios entre lo presentacion de la demanda y el mox.ento en que se

profiere sentencia..

De esta manera, se estructura el marco juridico disefiado en la Carta Politica de 1991
qz.te perniite asegurar el valof constitucional de la justicia (Predmbulo), en tanto que
prima facie una decision extemporinea o producto de una dilacion injustificada por
parte de la autoridad no solo impide la realizacién de la vigencia de orden social justo,
sino que deslegitima el actuar del aparato judicial (art. 116 C.P.), en tanto, cercena la
confianza de todo aquel que acude ante él, de que habrd una decision oparmnd sobre

el asunto que afecta la paz y convivencia social (art. 2).

Es en este contexto en el que debe entenderse In relacidn existenie entre el plazo
razonable y la prohibicion de las dilaciones injustificadas en los procesos, que esta
Corporacion ha definido como elementos de los derechos fundamentales al debido
proceso (articulo 29 Superior) y de acceso a la administracidn de justicia (art. 228

CP).

Por lo anterior, los fiscales, jueces y magistrados han de concebir lu labor judicial como unu

‘
funcién que va mucho alld de emitir providencias, dado que para que éstas sean legitimas
deben proferirse conforme a la Constitucidn y a lu ley, tanto formal como materialmente, lo
cual incluye que en su expedicidn se acaten los términos procesales. De alli que “la
jurisdiccion no. cumple con lu tarea que le es propia, si los procesos se extienden
indefinidamente, prolongando de esta manera, la falta de decision sobre las situaciones qt;e
generan el litigio, atentando asi, gravemente contra la seguridud Jjuridica que tienen los

ciudadanos.”

De igual manera, se ha seialado que e§te derecho “no puede interpretarse como algo
desligado del tiempo en que deben ser adoptadas las decisiones Jjudiciales durante las
diferentes etapas del proceso por parte de los funcionarios, sino que ha de ser comprendido en
el sentido de que se garantice dentro de los plazos fijados en la ley”, por cuanto lo contrario
“Implicaria que cada uno de los magistrados, jueces y fiscales podrian, a su leal saber y
entender, proferiv en cualquier tiempo las providencias Judiciales, lo cual desconoce lo
ordenado en el articulo 123 de la Carta Politica en cuanto dispone que los servidores piblicos,
y dentro de esta categoria los funcionarios judiciales, deben ejercer sus funciones en lu forma

prevista por la Constitucion, lu ley o el reglamento ”?



v

MY g desbit del Sistemo Tnieramericino de Proieccidn de Deyec
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ademds lo dispuesto en materiu del bloque de constitucionalidad, el derecho « un plazo

“yazonable deriva de lo previsto en los articulos 7.5 y 8.1 de la Convencion Americana de

Derechos Humanos, en lo concerniente a la proteccidn de la libertad personal y en el marco

del derecho al debido proceso, respectivamente.

La altisima complejidad del proceso de extincion de dominio ha sido uno de los criterios de
andglisis de lu teoria general del plazo mzonable v, por supuesto, del caso bajo examen. En
efecto, el estudio de los asuntos mds complicados s6lollega a la conclusion de una dilacidn
injustificada que viola los derechos del procesudo cuando el fiempo transcurrido es excesivo.
Este Tribunal insiste en que la celeridad no puede ir en detrimento de lo correcta
administracidn de justicia, la exigencia de plazo razonable no implica un plazo precipitado, es
una fioura que compara el tiempo del trimite con el tiempo que resulta necesario para Sfullar
de acuerdo con el tipo de proceso de que se trate y con sus circunstancias especificas.
Sentencia T-647/13

Lus garantias que integran el debido proceso, y entre ellas el derecho de defensa, son de
estricto cumplimiento en todo tipo de actuaciones, yu sean judiciales 0 administmtivas., pues
constituyen un presupuesto para la realizacidn de la justicia como valor superior del
ordenamiento juridico. Ello es asi por cuanto la concepcidn del proceso como un mecanismo
para la realizacién de li justicia, impide que algin dmbito del ordenamiento juridico se
sustraiga a su efecto vinculante pues a la conciencia juridica de hoy le repugna la sola idea de
alcanzar la justicia pervirtiendo el camino que conduce u ella.

Debe destacarse que la tutela constitucional de este derecho no se dirige a proteger el riguroso
seguimiento de reglas de orden simplemente legal, sino el manejo de reglas procesales para
tomar decisiones que puedan justificarse juridicamente, es decir, hay que ver el debido proceso
desde el dmbito constitucional y no desde el simplemente legal.

El derecho a un plazo razonable hace parte del debido proceso y ha sido consagrado
expresamente en el articulo 8.1 de la Convencién Americana de Derechos Humanos, segin el
cual: “todu persona tiene derecho a ser oida, con lus debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juer o tribunal competente, independiente e imparcial, estublecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacién penal formulada contra
ella, ¢ para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualguier otro cardcter”.

"L a inobservancia de los iérminos judiciales -como lo ha sostenido la Corte Constitucional en
varias oportunidades-, constituye una vilneracion. del devecho fundamental al debido proceso,
consagrado en el articulo 29 de lu Constitucion. El principio de celeridad que es base

Sundamental de la cdministracién de justicia debe caructerizar los procesos penales. Ni el



C procesade tiene ¢l deber consiitucionud de esperar indefinidunenie gue el Edtado profieca v
sentencia condenatoria o absolutoriu, ni la sociedad puede esperar por siempre el
seralamiento de los autores o de los inocentes de los delitos que crean zozobra en la
comunidad.(..) Luego es esencial la aplicacion del principio de celeridad en la administracion
de justicin. Fllo se desprende directamente del articulo 228 de la Constitucidn, e
indivectamente del articulo 209, cuando sostiene que el principio de celeridad debe
caracterizar la actuacién administrativa. Fue pues voluntad manifiesta del constituyente
consagrar la celeridad como principio general de los procesos Judiciales. Ahora una dilacién
por una causa imputable al Estado no podvria justificar una demora en un proceso penal. Todo
lo anterior nos lleva a concluir que frente al desarrolio del proceso penal, se deben aplicar lus
disposiciones sobre fijacion de términos en desarrollo del principio de respeto a la dignidad de

la persona, como limite a la actividad sancionadora del Estado”.

DERECHO

Fs aplicable lo previsto en los arliculos 23, 51 y ss de la
Constitucién Politica v 33 v 34 del decreto 2591 de 1991,y
306 de 1992, el arficulo 23 del Decreto 24463 de 2001,
ademds que este despacho tiene competenc;a para
conocer de esta accion.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramentfo que se entiende prestado
con la presentacion de esta, manifiesto que no he
interpuesto ACCION DE TUTELA ante ofra autoridad por los
mismos hechos y derechos.

PRUEBAS Y ANEXOS

1. Copia de Cédula de ciudadania
2. Copia de distintos resoluciones.

OFICIAR.-

A la Fiscalia 51 Especializada de Bogotd, para que remita las
piezas que considere Usted Senor Honorable Magistrado de
tutela, necesarias para el estudio de la presenfe accion
constfitucional.



INFRACTOR

La presente ACCION se diige contra FISCALIA 51
ESPECIALIZADA DE BOGOTA, con domicilio principal en la
Carrera 28 No. 17 A - 00 de Bogotd, representada Fscal
XXX, 0 quien haga de sus veces actualmente. |

NOTIFICACIONES

El Demandado FISCALIA 51 ESPECIALIZADA DE BOGOTA,
tiene su domicilio edificio DAS en la Carrera 28 No. 17 A - 00

y /o en la secretaria general de la unidad de Extincion de

Dominio en la Diagonal 22 B No.52-01 de esta ciudad.

Fl suscrito recibiré las notificaciones en la Carrera 17 A No.
103 — Oficina 501 de Bogotd, teléfono 310 688 54 98 de esta
ciudad o enla secretaria de su despacho.

Sirvase Senor H.Magistrado proceder de conformidad,

Del Senor H.Magistrado,

IO ADOLFO SOLANO SANCHEZ
C.C.N0.80.407.645 de Bogotd
T.P. NQ. 69272 del C.Sde la J.

J
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Bogotd D. C, Enero diecinueve (19) de dos mil die
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ASUNTO A TRATAR

 Proceds el despache @ dar lnléio al trdmite de |
bienes de propiedad de: FERNANDO IGNACIO BA

el Juzgado Penal de Circuito Especializado de Sa
delitos de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso h:or
delitos -de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRA
organizaciones armadas al margen de la ley, LA\
MATERIAL DE DOCUMENTO PUBLICO.

" SITUACION FACTIGA|

En primer lugar, este. radicado tfiene su orige

z (2010).

xtincion de Dominlo sobre los
RERA FORERO, condenado por
ta Marta Magdalena, por los
nogéneo y heterogéneo de los
VADO por conformacién de
[ADO DE ACTIVOS y FALSEDAD

n en la investigacion penal

adelantada por la Fiscalia Segunda Especializada de Villavicencio y remitido a

esta Unidad mediante oficio No. 0794 suscrito' g
Ministerio del Interior y de Justicia, a fin de que se
al procéso de Extincion del Derecho de Dominia
FERNANDO IGNACIO BARRERA FORERO, y asl dar ap

Tenemos que para el once (11) de octubre
operacién: especial Jerusalén, en zona rural
departamento de Vichada, Vereda el Placer, es
laboratorio para el procesamiento de clorhidrato d
N 04 5632,8W 068 55 27.0 en cercanlas del Id
color blanco, tipo estacas de placas BWO 4

interceptado por helicoptero al mando del Mayg

or el Subdirector Juridico del
signe un Fiscal que de framite
de los bienes en cabeza de
licacién ala Ley 793 del 2002.

Hel municipio de Cumarlbo,
tando en la ublcacién de un
e cocalna en las coordenadas
iboratorio, s& ubico un Toyota,
157, DE Bogotd el cual fue
or LEAL GIOVANNY, ocupantes

del rodante que emprendieron la huida, hacia la zona boscosa del lugar, siendo
necesario redlizar unos disparos de prevencion, siendo finalmente aprendidos ires

personas, uno de ellos idenfificado como FERNANL
incautandoseles mil cien (1.100) kilogramos de ¢
dinero en efectivo.

En cuanto a la responsablliidad, cabe destacar pe
BARRERA FORERO, se negd aceptar los cargg
posteriormente, junto con la Fiscalla celebraron
cuales aceptaron su participacion y responsabilic
aprobado en la audiencla de Individualizacion dg
igualmente gue su allanamiento fue libre, voluntar

YO IGNACIO BARRERA FORERO,
ocaina, dos armas de fuego y

se a que FERNANDO IGNACIO
s que le fueron imputados,
preacuerdos a través de los
iad en los mismos, el que fue
la pena, donde se establecio
0, espontdneo e informado, lo

de 2007, en desarrollo de la

LR
e
e



que permite concluir que se Cum-p_!ié a cabaiida
para poder proferir fallo de cardcter condenatoriol
y responsabilidad:en los hechos,

CONSIDERACIONES DEL DES

Corresponde a este despacho entrar a deferm
Identificados en Id fase Inlclal, tlenen su origen en g
y dar asl Inlcio de manera formal al tramitsé

d con los requisitos procesales
dejando clara la participacién

PACHO

nar sl los blenas que fueron
clividades al margen de la ley,
de extinclén de cdominio, en

apllcaclén de lo dispuesto en el artlculo 34 de la Constltucldn Polltica.

Conforme lo sefcla el arficulo 34 de la Constlitiiclén Naclonal, por sentencia

judicial se declara extinguido el dominlo sobre
enriquecimiento ilicito, en pPrJUICIO del lesoro publi
maral social.

bienes adquiridos mediante
Cco o con grave detsrioro de la

En desarrollo de este mandato Constitucional, s %€ .f;ex_pi_de la ley 793 del 2002,

norma que define la’ 'ex‘rmmon de dominio: com
propiedad en favor del es’fodo sin contropres
naturaleza alguna parg su- titular. La extincién
cualquier derecho redl, principal o accesorio, ind
en su poder, o lo. hayq csdqumdo y respecto dg
tangibles o intanglbles gue sean susceptibles de vQ
cuando pueda pred;cqrse alguno ide las causales
citada lsy. .

Camo presupusstos pmrm dar Inlclo al trémite
identificacién de los bienes aque constituyen el obe
algunea de las eausales senqlodas en el articulo) 2

o-Ja pérdida del derecho de
acién  ni compensacién de
de dominio procede sobre
ependiente de quien lo tenga
bienes myebles o inmuebles,
loracién econdémica, siempre y
sefaladas en el artfculo 2 de la

de ewﬂnc:lén $@ reguiers: ld
to'de | accion, la existencla de
yala relacién o el nexo causal

entre el origen de los b|enes y o ‘cqusal mvoc:«:{d"t Vec::mos enfonces 5i en este

caso estamos frente o estos pr esupues”ros

1. Delg causal
El arficulo 2 de la ley 793 prevé las causales por
exlincidn de dominio. Para el caso en estudio

estamos frente a Ia éauscil previsia en el numeral 2

2. “El bien que o Ios bienes de que te lrate prove
de una acnwdad llicita®,

El pardgrafo segunde  del cltado articulo sefidld

las que procede la accldn de
considera esta delegada que
de este articulo, que reza:

néa.n directa o Indlrectamente

‘cada una de las actividades

licitas de las que debe pregonarse el origen de los blenes para que deba

proceda la extincidén de dominio, entonces, bajo

ese entendldo, se dird que las

actlvidades |l[c:|fos de las que se consldercn provienen de los bisnes aquf

relaclonados, con el Conclerto para delingulr, o
seguildad poblica.

En efecto del materlal probatorio que conforma la

ctividad que atenta confra la

i

prfésen're Inyestigaclédn se Hlene

- Oficio No.' 0794 de agosto de 2008 suscrito povr el Subdirector Juridico de la

de Estupefacientes
que fig

Direccidn - Nacional
conocimiento  sobre los bienes
IGNACIO BARRERA FORERO.

;en donde se pone en
uran a nombre de FERNADO




- que se ¢onsideren sumc:rlcxmem‘e son de propiedc

- ~QFICIO No. 1271 de fecha diclembre de
Jurldico de la Direccidn Naclonal de
rematricula inmobiliaria vy copia de la resol
Robledo Solano en el cargo de subdirectq

Esmpefac!enies , ;

9008, suscrto por el Sybdirector

Estupefacientas, con  anexos
ucidén donde se nombra al Dr.
r de la Direccion Naclonal de

- Informe No. 689827- 50 MT-423-2108 GPUCFO’C ACFNT Dando Cumollmlento
alo ordenqdo en resolucién de'fecha 18 deosephembre de 2008. ‘

- Informe NO 689827 50 MT-148-108 GPUCFOM-ACFNT. Dando Cumplimiento

alo ordenado en resolucton de fecha 17 de

. Oficio No. 4689827-

|

Fe:brero de 2009-12-29,

99 MT-148-2108 GRUCFOC.ACFNT. mediante el cual se

remite docdmen'tcac':ién, procedente de las citferenfes Notarics.

|

- Misldn de traba]o No. 560 cle fecha agostol
documentacién sobre los bienes que regis
IGNACIO IGNACIO BARRERA FORERO.

- Informe Fincl No 6898‘77 95, MT-550 GRLJC
noviemhre de 2009 medldnie el cual serey
los anexas, dsi: como I documenfccu@ﬂ

nlidades. o

- Informe palctcﬂ 'N'o 689827-104  MT-560

f.

I"QC ACFNT, de fecha 12 de
iscf la1 Informacidn que figura en
aportada por las diferentes

GRUCFOC.ACFNT,

noviembre 27 - de 2009, ‘mediante el clal se establece informacion
financiera, JUdICICIl y verificacion de la socledqdes

4. el nexo causaly los biene:.

identificados e mdlvidgqllzados Ios bienes quscep‘r
de Dominio y determinada’ la CC]USCJ' sn la que $é ¢
establecer el nexo 0 lo ralac;lén entre tales bienes

Los blenes por los que se prmede se registran,
IGNACIO BARRERA FORERO, DORA MAYERLY PINEDA ARIAS (su esposa) |

:

l;-J
J
o

bles de la acclén de Extincién
susfenta el trémite, es necesarlo
las causales Invocadas.

FERNANDO
y quien

a nombre de

de acuerdo alas labores de intellgencla no demugstra una aclividad econdmica
que haga inferir que estos blenes los ha adquirldp con dineros de procedencla

licita.

3. Blenes objeto de la presenie accién

Como bienes suje’ros a extincién de dominio estoblece el arficulo tercero que

son....." todos los que sean suscepfibles de vd
mmuebles tangibles o mmngtbles o aquellos s¢
derecho de propiedad, asi como todos los frutos y
significa lo anterior que todos los bienes identif
actuacién y que conforme con o expuesto ante
en actividades al morgen de la ley, deben ser so
de cominio sobre los bienes que a continuaclén

se dirige estd accidn. Por lo tanto se decreta, ¢
segundo del arffculo 13 de la ley 793 de 2002,
consecuente SUQPENSION DEL PODER DISPOSITIVO

loracién econémica, muebles
bbre los cuales pueda recaer
rendimientos de los mismos....",
cados dentro de la presente
formente pueden tener origen

metidos al trémite de extincion

d de las personas contra quien
bnforme a lo dispone el inclso
EL EMBARGO Y SECUESTRO Yy
Hde los mismos asl:

11 de 2009, se allegan foda la -
ran a nombre de FERNANDO

de fecha

se relaclonan, blenes muebles -

7 13



BIENES INMUEBLES DE FERNANDO IGNAC

1. MATRICULA INMOBILIARIA No, E0N-20308743 /
DIRECCION: Trensversal 13 No. 115-22, Apartamentd
Andles,

ESCRITURA: 2081 del 22/05/2007 Notarla 48 de Bogq
ANOTACION: No. 2:

DE: CONSTRUCTORA LOS ANDES LTDA.

A: FERNANDO IGNACIO BARRERA FORERO

NOTA: Bancolombia no ha dado respuesta respect
fieng el inmueble. :

2. MATRICULA INMOBILIARIA No. 50N-20305771 /
DIREC’CIC’)N Transversal 13 No. 115-22, Garaje No. 3
ESCRITURA: 2081 del 22/05/2007 Notaria 48 de Boga
ANOTACION: No. 2:

DE: CONSTRUCTORA LQS ANDES LTDA,

A FERNANDO IGNACI. BARRERA FORERO

NOTA: Bancolombla no. ho dadc) respues’rd raspec‘r
tiene el inmuehle. : :

B-’»AE‘NES?I"Q"WUEB‘L‘ES'f.fiE DORA MAVER)

-

3.- MATRICJJLA 50N- 187/0

1O BARRERA FORERD

) SQ\, Ediflcio Balcons: de los

tal

o al saldo de la hipoteca aque

1é

o al saldo de la hipoteca que

e

Y PINEDA ARIAS

wo

DIRECCION: Diagonal }8] No 64 03 Lote 8 Monzon1 3 B y/o Diagonal Calle 181

No. 68-15Bogotd...

ESCRITURA: 6967 del 13/1 9/200? Norarla 18 de Bogc
ANOTACION: No. 32

DE: BANCO DAVIVIENDA

A DORA MAYERLY PINEDA ARIAS

R

NOTA: La hipoteca ya fue cancela en su totalidad He acuerdo a respussta del

bance Davlviend

s
4.- MATRICULA: SON 202716751

DIRECCION: Carrera 60:No. 164-61, Apc‘r’rumemo”OQ interior 2 nivel 3, conjunto

residencial Aldmedo de San José; Calle 164 No. 604
Bogotd.

FSCRITURA 4633 de:al 27/05/2008 Notarc 18 de Bogc
ANOTACION: No. 19:

DE: BANCO DAVIVIENDA

A: DORA MAYERLY PINEDA ARIAS y MERY STELLA PIN
NOTA: La hipoteca ya fue cancela en su totalidad
banco Doviviendo

5.- MATRICULA: 5ON-20305764 v

DIRECCION: Transversal 13 No. 115-22 y/fo Carrera |
Edificio Balcones de los Andes.

ESCRITURA: 2753 dlel 12/04/2007 Notarla 37 de Boga
ANOTACION: No: 2:

DE: CONSI’RUCTORA LOS ANDES LTDA,

A DORA MAYERL‘( PINEDA ARIAS

NOTA: Baﬁcolomblci no ha dado respuesta respec’r
tisne &l Inmueble.’

90‘y Calle 143 No, 72-90

.

EDA ARIAS | |
de. acuerdo arespuesta del

tét.

o al saldo de la hipotecd que

Edificio Balcones de los Andes.

D No 115-22, Apartamento 302,

(....}\,.7’ ‘

4”/7%



4.~ MATRICULA: 50N-20305772 ‘/
DIRECCION: Transversal 13 No. 115-
Edlificio Balcones de los Andes Bogotd
BSCRITURA: 2753 del 12/04/2007 Noicjria 37 cle Bogof
ANDTACIGN: No. 2!

DE: CONSTRUCTQRA LOS ANDES LTDA.
AL DORA MAYERLY PINEDA ARIAS
MOTA: Bancolombia no ha dado respuesta respectd
tiene el inmuebls.

7.- MATRICULA: 50N-20278138'
DIRECCION: Cadlle 181 No. 68-76; Direccidon Catastra

22 y/() Carera 13

ESCRITURA: 4067 del 21/12/2001 Notaria 3 de Bogoid.

ANOTACION: No. 13:

DE: B

A DORA MAYERLY PINEDA ARIAS
ANOTACION: No. 14 Cons’muc&én de Hipoteca, Lscrl
Notaria 76 de Bogo’ra

DE: DORA MAYERLY PINEDA ARIAS

No 115- ZGrﬂrG]a Ne. 4,

(‘j.l

al saldo de'la hipoteca que

i
1

Calle 181 MNo. 76-30 Bogotd.

Turd 7201 del 08/11/2007

A: JUAN CARLOS URBANO DELPADQ y JENNY OBANDO TORRES.

B.- MATRICULA: 236- 4?39 ./

DIRECCIAN: Los Lirios, zona rural dellmuniciplo de Puerto Lieras Meta

ESCRITURA: 3156 clsl 13/@'1’/‘7002 No’r(:!rfcl 3 de Villavice
ANOTACION: No. '

DE
A DORA MAYERLY PINEDA APIAa

ngiaQ..

VEHICULOS DE FERNANDO IGNACIO qARRERA FORERO

MARCA: TOYOTA

LINEA; LAND CRUISER FZJ79 STD
CLASE DE VEHICULO: CAMPERO
COLOR: BLANCO SAL
CARROCERIA: ESTACA

MOTOR: 1FZ0696596

SERIE: 8XA31UJ7969503186
CHASIE: BXA31UI7969503186
MODELD: 2006

OBSERVACIONES: TIENE MEDIDA CAUTELAR ORDENADA POR EL JUIGADO

PROMISCUO MUNICIPAL DE CUMARIBO.
NOTA: ESTE VEHICULO FUE INCAUTO EN EL MQ

MENTO DE LA CAPTURA DE

FERNANDO IGNACIO BARRERA FORERO, YA QUE EN EL TRANSPORTABA LA DROGA.

2. i /

PLACA: CIW — 793

MARCA: MITSUBISHI.

LINEA; MONTER® V25 SL

CLASE DE VEHICULO: CAMPERO
COLOR: GRIS PLATA
CARROCERIA: CABINADO
MOTOR: 6G74HB3925

SERIE: JMYONV250XJ000157




CHASIS: JMYC‘)N\/ZED‘UDOOI 57
MQCDELO: 1999

OBSERVACIONES: TIENE MEDIDA CAUTELAR  OR

PROMISCUO MUNICIPAL DE CUMARIBO.

3. f -

PLACA: EYA - 856

MARCA: DAIHATSU

LINEA: F-20

CLASE DE VEHICULG: CAMPERO
COLOR: VERDE

CARROCERIA: ESTACAS

MOTOR: 12R2446172

SERIE: F20517276

EMASIS; F20517276

MODELD: 1981 _
ORSERVACIONES: TIENE MEDIDA CAUTELAR OR
PROMISCUO MUNICIPAL-DE CUMARIBO.

* VEHICULOS DE DORA MAYERLY;P

q.
PLACA: BMQ ~ 337

MARCA: MERCEDES BENZ

LINEA: 280C

CLASE DE VEHICULE: AUTQMQWL
COLOR: AZUL OSCUROD . .
CARRQCER[A: COUPE -
MATOR: | 1092310013093 ’
CHASIS 03381072DIAN
MODELO: 1979 L

: /
PLACA; BRP — 887

MARCA: TOYOTA

LINEA: LAND CRUISER

CLASE DE VEHICULO: CAMIONETA
COLOR: AZUL ‘

CARROCERIA: PICKUP

MOTOR: 1HZ20460712

SERIE; JTELB71.J907042208

CHASIS: JTELB71J907042208
MODELO; 2005

é.

PLACA: BRC - 28

MARCA: KAZUKI

LINEA: K7125-5CN .

CLASEDE VEHICULO: MOTOCICLETA
COLOR: NEGRO .

MOTOR: 156FMI75011822

CHASIS: LPSPCU3B670910682
MODELD: 2007

DENADA POR EL JUIGADO

DENADA POR EL JUIGADO

NEDA ARIAS



wioe/
7, &/

FLACA: BRC - 29

MARE A KATUKI

LIMEA: K7125-5CN

CLASE DE VEHICULO: MOTQCICLETA
COLOR: NEGRO

METOR: 1 56FMI75011898

CHASIS: LP&PC 38870910744
MODELO: 2007

SOCIEDAD COMERCI4

INVERSIONES BARRERA & PINEDA E HIJOS $.EN
No. Matricula Mercanm 83&5;‘; Camara de C
Nit; 822004485.9 -

Direcelon: Carrera 30° No, 38-52 Oflcing 205
notlflcacién judiclml colle 181 No.74:15 Boge
v Soclos: DORA MAYERLY PINEDA ARIAS LIBIAI
FER\!ANDO JAVH:R BARRERA PINEDA Y JOSE L

& s €& e

AL

N, :
omerclo de Villavicenclo

V!I!avlcenc!o Dlraceldn de
t4,

SABEL_BARRERA PINEDA,
Ulg,BARRRERA PINEDA

Cumplido lo anterior, ‘rodos los blemeJ objeto de rnqdldcm se dejaran a disposicidn

de la Direccién Nocnonol de Esfupefqmen’res parc

ser-administrados de acuerdo

con lo dispuesto en el Orhculo 12 de la LEY 793 DEL 2002

Téngase corno plUGbGS en este framite, las opc

rfgdqs por los organismos de

Policia Judicial que colqborqron :en esta mves.nc;qg':lén, asi come los folios de

matricula inmobiliaria, tescrituras pubhccu Y demé

s documentacion allegados y

relacionada conlos blenes ob]@fo de la presenha Qcclon obtenlda durante la

indageacién mrellmlnc:lr .
Por lo antsriormenie @xrzuas 0, la Flscal Treinta y (o

Penales del Circuito Especializades. adscrita a la Un
la Extinclién del Delrecho de Damirlo y Contra el la

RESUBLVE

cho Delegada ante los Jusces
dad.Nacional de Fiscalfas para
ddo de Activos.

PRIMERO : Ordénese el INICIO DEL TRAMITE DE EXJINCION DE BOMINIO respecto

de los bienes relocmnodos e identificados en Iq
resolucion.

SEGUNDO: Decréfase el EMBARGO, SECUESTRO v ¢
DEL PODDER DISPOSITIVO de los bienes Inmuebley
la presente resolucidn.

TERCERD: Decrétess of EMBARGO, SECUESTRO
DISPOSITIVO de los VEHICULOS relacionadlos.

parte motiva de la presente

onsecuentemente SUSPENSION
relacionados en el cuerpo de

Y SUSPENSION DIL PODER

.

N L
S

b/

——’
\



“Cumplide 1o

e
QU

gcuneTq de est@r@dlccldo ot

CUARTO: Para el perfeccionamiento y efectividad de las medidas judiclales
”decrefodusxse‘ spone ’ié_|n§cr|p0|on de las mismas ante las Oficinas de Regls’rro
[{elale[¥ . ’r’qrm Ibrénse 10s-oficios respectives.
een@n Ids inmuebles afectados af Igual que los damas bienes, se
dgjqrgn i dispiosieldn: gle o DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES, para lo
U‘GC!FQO de acuerdo o I@ ssnpulado en |Cl Ley 793 cde 2002.

-q:-._ .

l

Ap,,quq I mqfenalyq Aan de las medidas ccufelcres de Ios vehfoulos librese
'gcomunlcoclon”f ?Hﬁif iNacional, D.AS. y'CTl, con el ffn de ‘qus sean

Inmewllzados 3y’ puestos-de finmediato a dlsposucnén de esfa despccho y por

v s [ ks : S

- SEXTQINotifigUeseé la presen’re resoiucnon de conformidad con lo establecido en el
numeral segundo del articulo trece de la Ley 793 'de 2002, advirtiendole:a las .
partes que si no comparecen se les designard curador ad- ln‘en- con "uueh" e,_‘; -
surtiird la actuacion. : : I

SEPTIMO Para lnform 6n';de ]os ‘afectados se Iesf pone en conoclmienio que

OCTAVO: Contfra'la pri’;;sehte‘déci‘:s‘fiéniproceden los ‘rvfeciursos de ley conforme alo
dispuesto en Se_hfen‘ciol‘C’—MO de 2003 proferida por & Corte Constitucional.

NOTOFIQUESE Y CUMPLASE,
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: ReVCs L0 Mo 6968
1 : INANDC IGNACIC BANRERA FORERD

| | . E‘ IQCAL!A
| ’mmm ;\,Aum TAL m, Y S{,Al‘_z’ mzm 'M z:*x TNCISH DR,
Ty ERBCHO B DHMH\HO ¢ »rrrxm LT, 0 LE ACRTYOS
. OTSCALXA 38 ESPRCTALE ?fﬂ
--55’ " N .
Bogota, . C. Julic Quince (15) de dos mil diez (2!0 1C)

—P—y

¥ R . N : N i
! . T ) !

Procedeieste a Despachc g valorer la wabmwct.ue acelentar en wra gole

actuacifn ios trin ute e}:f;inti‘;n:f 68‘~3 y 96 existe Una Touedn
vaiida para dwm«on efectuada son mas I S (\P incidencias que permiten
DOT ECOT: énuca nrocesal v osin valnéeran los chacqc cde iog intervinientes

v SE @lguEn Tespects d}% loe bienee del seipr FERNANDO BAIREDA

F@R‘LRO Yy 2u nt‘c‘eo famﬂ.ar ,

+ Tag dos w"ewm“m nes v!e 1010 feuhad 2 € 19 de znercl v 5 de febrero
de 9.010 contienen Ld\,lltl co 1undamento hctlco y la causal:

Ln Irlmer lugar ecte radlcado tiene su omgen en la investigacidn

penal adelarmada por la Fi gcalia Segunda Eupedxahzada de Villavicencio y

mitidq’ a :sta Unidad a ‘m de que se asigne hn Fiscal que de tramite

aY procéso de Extincién del Derecho de Ddulll’lll) de los bienes en

cabezes de F F‘PNANDO ICNACIO EARRERA FOQERO y asi dar anhcacmn a ]:1
Ley 793, dex 400’% e

7

" f‘cremos aue para el on"& ( 1) de :)ct 1hre dc; /007 en aesarrcllo de,'
el

la- opv_.--c &a spmm; Jerusalén, en zona rural del municipic de

*Cvmanbo depaztameﬂto de Vichada, Vereda;el Placer, estando en la

ublf'acmn de un laboratorio para el procesainiento de clorhidrato de
cocaina’en las coordenaaas'N 04 56 32,8 W 068 55 27,0.en cercanias del
laboratorio, se ubico un’ Toyofa color blanco, tipo estacas de placas
BWO 4_;7 DE Bogotéa - el cual fue nferceptado por hehco')tero al

+ mando . dv-’ Mayor . LEAL: G;OVANNY ocupantes del radante que’

_realizar ‘unos d;sparo ‘de pfevencwp s1endo Anaglmente aprendidos tres
'perqonaﬁ, uno de elos identificado . ccrno FERNANDO IGNACIO BARRERA

emnrpndmxon la hulda hacm la- zona. hoscoba cjel lugar, siendo necesario

OPERO ipcaut&ndosulué {nii den (1.100) k;ld»grarr_oo de cocaina, _dos

Carmas d° fuego y dinero €n efectiv o e

En cuahto a la rcsponbamhuaa cab\, de.,tacazj p ce a que FF‘Q*‘\IAI‘IDO I
IG'\IACIO BARRERA FORERO, se negd aceptar 'los cargos gue le fusron

'meutado . posteriorments, junto con - ;a - Piscalia =~ celebraren

preacuerdos a través dew los cuales aceptaron su participacién y

'-re°ponsab1hdad en los mismos, el que fue aprpbado en la audiencia ce

individualizacién de‘ la pena, donde se establecit’ igualmente que su

allanamiento fue libre, voluntario, espontaneo e informado lo que permit

L,onclmr que se curaplio a u&bdiid"d con los rpquisitos preccesalss parz
poler pmfcm: fallo de ' carécter condenatoris dejando clara la

1

(D

L aial i 1 1 :
neriicipacid 2amonsgbill M & =n los hechos. i
neriizipg T £ i

Padicado ¥ o. 9601 .
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; RALICADO Mo 08&..-
?FERN} NDO IGHACIC BARRER S FOPERD

'{ causai’ . : .
culo 2 de la ley 79" prev /& las Lx‘usai'd;;, por las qus procede la;
de extincién.de dominio. Para el caso en estudio consuieru
a delggada que f-utamos frente ala (,au_.al prcvtgta en el numeral! 2°
es te Qrucum que-reza:, . . ,- Vi :

"Il bien que o los bienes de que se trats pra r¢r*9an divecta o
.nfilrectc'mente de una actividad ili ita". ,

El. paragrafo, segur‘do del citado =2 rticulo denala cLu{a‘ una de las
awmxdaaeﬁ ilicitos de las que debe pregonarse ei origen de los bienes

(8w

.....x

'A»

para que déebo rroc\,da lo exiincién de- dcmxmo, entonces, bLajo es

entendido, se diva quz 14:: acttvxdadp ilicitas delas que se ccneideran
provierisn -de los bisnes! agqui relacionados; con el Concierto para_'

Cdelinguir, activids d que atmltw contra la uegmxjd'i(n ptiblica, .7

orchatorios v los cdemiAs aspactes de las resolucioner

coincidsn.

. Lo :
™e i fﬂﬂ‘, A =N s AL 3 . 4 e VAo
€ lal 1orna CUL, va, f)v.,"‘)m,uf) considera V12 GiE0onsr e UiLuoy A€ 108

dos trainites bajs vna imis sma cuerda con las sigiientes conssctiencias:

p . . i
. ¢ . Lo i
TV

1. Centinuar todo el tramite bajo el radicade No. 6366.

9601.

2. Cerrar l‘os_cua‘dernos tabulados bajo el No.

3. Mantener, 15:-‘- J\,menm“ probatorics | aporiadcs en  las  dos
Lo :
arhlauorjfs pomo 11*10 90iG.

er reesnelias v

e}

t
t

’/l'uk*l& Lz " oncloqeo presentadasl para ¢
i

“orﬂdf\'aﬁag Cll un solo frarmu: ‘
L R t
5. ,(‘0*1 "" imehdafi de tgrﬁr tcual cian ad de Lus b13nes vmcmados

0.

) ‘f*.f te tramxte r‘orresm.nde cooc‘ los sefi alaﬁos en las ressluciones de
uuclo oue anora bﬁ canformeu j pa*“a. fines Pré dcticos son los

uem es:

P o j.’ CRIENES IS ORBLES |
o mammmﬂ;, *"*mv**' AT R_A ¥ C}RER@"&

l
)
! E,i o -

N
l

MA*«‘RI(‘UL!& I,i‘IMOPlLIAREA No. JON u,3u'.:“%768 v '
D?[RECCT N: Transversal 13 Ne. Hu 22, Apaﬂainen*c. QCl Edificio
Balcones de los Andes. B :
EICRIT URA: 2081 del 22/C 5/ OO Notaria 48 ‘de Bogota.
AI"”"‘ACIQN Ng. 2: ' | ‘
DE: CON ’IQU"TORA LOS £ '\TDMQ LTDA. |
A: Y NANDO IGNACIC LnRPEQA FORERD . L
NOTA: Banco‘ombm 1o ha dado rzspuesia res:pecbo avl 'u\lﬂ‘;:} de la

hmowcc ,1w° mcn@ el mueblﬁ

Y




R

s et 3

CREADRY

- rezpuecia del banco Davivienda.

M '%L’i‘:_ﬂ"f‘U“.ﬁ .J\P!‘OB‘ w:”}“ Wo.: 50 "93&}“”6" v

"

‘ T,A_.. CHDO MG 88s
FERNANDO IGMNACIO BARY »:Lf\h I‘CRFRC)

.'1"1‘111!""‘ LA iW MOJ‘,qi—iR“;“@ EOM-263 f)ﬁ;?"’"’ /

DI'?FCJUI\ Transversal 13 No. 115-22, Caraje No. 3, Ed!fClU B cones de
los Andeu. CT\T"‘URA 0681 del 22/05/2007 l*otaru 48 de Bogcta.

w :.-'-:‘.fé_:;_\;:;_; AT

| ANOTAE ION No, 2: .

DI CCNSTRUC’I‘ORA LC S ANDES LTDA. ;

A: FERNANDO IGNACIO BAPRERA FORERC |

NOTA: Bancolo Q’lb‘d no hadadc respussta r.as'\pecto al.saldo d':‘ e
mpoteca que tlenc el mmueble '

" P

T

_ ;vm‘ﬁ'ﬁ;nm’ff IILDA A&Mf‘( esposa de ; FERNANDS 10 ACID

| BARR GRER@)

0.t E0W- mw . : -
DlRECOIO‘\T Lv\gonal lm No C 05 Lote & Mir‘ ra 2-B Tf/o iagonel
Calle 181 No, 58-15 B\)goga ,

ESCRITURA: 5969 del 13/19/ 002 Notaria 18 die Rogota.

ANOTACI SN No., 32 L

DE: BANCO DAVIVIENDA . -~

' A: DORA MAYERLY PINEDA ARIAS = S R |
NOTA: Le hipoteca .ya Tae canual( an su- otahd»u de acuerds a
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UNIDAD NACIONAL DELEGADA ANTE EL TRIBUNAL SUPERICR
PARA LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO Y EL LAVADO DF

ACTIVOS
Radicado  : - 77552 (6869 E.D.)
Accidn o Extincioh del derecho de dominio.
Motivo Cl Apelacron lesoluaon de inicio,
Procedenc;a “Fiscalia 38 Delegada anle los Jueces Pena/es del Circuito Espec:a//zados

Decmon 5 ' Dec/ara nuhdad

Bogota D.C,, jueves dieciséis {16) de abril de dos mil quince (2015)

VISTQOS

Por advertirse irregularidad trascendente en el presente tramite de extincidn del
derecho de dominio que afecta el debido proceso y que impone |a declaratoria
oficiosa de nulidad; no se emitird pronunciamiento respecto del suhsidiario recurso
de alzada interpuesto por la curadora ad litem® ni el de apelacion incoado por el
mandatario judicial de Fernando Ignacio BARRERA FORERO, quien igualmente
representa los intereses patrimoniales de las sefioras Dora Mayerly PINEDA ARIAS
y Libia Isabei BARRERA PINEDA?, contra la resolucion del 19 de enero de 2010°
proferida por !a sefiora Fiscal 38 Delegada ante los Jueces Penales del Circuitc
Especializacos, adscrita a la Unidad Nacional para la Extincién del Derecho de
Dominio y contra el Lavado de Activos (hoy Direccidn de Fiscalia Nacional Especializada
de Extincion del Derecho de Dominio), por la cual dio INICIO a la accidén de extincion
del derecho de dominio contra bienes identificados y puestos de ‘presente en dicha

decisidn que apertura la fase de investigacion de la accién extintiva.

Y Folios 245-247, cuaderno original N° 2,
% rolios 226, 294-295, cuaderno original N° 1; folios 57-60 y 83, cuaderna original N° 2.
? Folios 214-221, cuaderno original N° 1.




FISCALIA
ANTECEDENTES Y ACTUACION BASICA

Constituyo fundarnento pa.;a adelantar la presente accién de extincion del derecho
de dominio, la comunicacion SIU-0794 del 29 de agosto de 2008 suscrita por el
Subdirector Juridico de:la Direccién Nacional de Estupefacientes, Caﬂos Enrique
ROBLEDO SOLANO, a través de ia cual informa que el inmueble con matricula N°
50N-20305763 es propiedad de Fernando Ignacio BARRERA FORERD alias “El Loco

Barrera”, para que se examine la viabilidad de dar inicio a la accién de extincion del

derecho de dominio®. Con el mismo propdsito, también el oficio SJU-1271 del 1 de

diciembre de 2001, dando cuenta de otro inmueble, el de la matricula inmobiliaria .

N° 234-0006548 de propiedad del citado®.

La Fiscal 38 Especializada, quien por asignacion asumio el conocimiento, el 22 de
septiembre de 2003 profiere resolucién de apertura de la FASE INICIAL al amparo
del articulo 12 de la Ley 793 de 2002 para procurar la identificacion de los bienes a
nombre del citado BARRERA FORERJ, también establecer quienes son sus tituiares
reales o aparentes.y constatar la conjugacion o no de causal de extincién. En tal
sentido, ordend indagar por su nicleo familiar; cual la actividad laboral, comercial,

antecedentes y registros migratorios ce éste y su familia; obtener informacidon de

las tarjetas decadactilares, fichas prediales, fotios inmobiliarios, escrituras publicas,

naves o aeronaves, embarcaciones, declaraciones cle.renta, certificados de camaras
de comercio, participacion en sociedades, certificados de tradicidon sobre vehiculos,
registros fotograficos de los inmuebles que se identifiquen; y para su recoleccidon y
aduccién comisioné al Departamento Administrativo de Seguridad—Grupo contra

las Finanzas de las Organizaciones Criminales ~GRUCFOC-DAS. Ademads dispuso la

* Folios 2-3, cuaderno original N° 1.
® Folios 12-15, cuaderno original N° 1.



practica de inspeccion judicial a la Oficina de Asuntos Internacionales de la FGH,

para arrimar al expediente copia del indictment vy de 1a nota verbal®.

Enrespuesta a la comisién conferida, ia policia judicial del DAS a través del oficio N°
DGOP.SIES.GRUCFOC.ACFNT.N0.689827-50/MT-423/2108 del 30 de enero de 2009,
rinde INFORME reportando los antecedentes penales que registra Fernando lgnacio
BARRERA FCRERO por vérias conductas, entre ellas, por trafico, fabricacién o porte
ae estupefacientes; su informacién en la Nueva EPS y Compensar, donde aparece
afiliado como - cotizante dependiente, siendo su empleador Inversiones Sarrera &
Pineda e Hijos S. en C.; de inmuebles y vehiculos a nombre del citado, su sefiora
Dora Mayerly PINEDA ARIAS e hija Libia Isabel BARRERA PINEDA. Asimismo, da
cuenta de la firma Inversiones Barrera & Pineda e Hijos S. en C., como de cuentzs
bancarias de BARRERA FORERG y PINEDA ARIAS, destacando de ésta Ultima ser
tituiar de 13.223 acciones ordinarias del Grupo AVAL por valor aproximado de

$5'716.567’.

Co.n relacion a Libia Isabel, Fernando Javier y José Luis BARRERA PiNEDA, hijos de
la pargja BARRERA—P!NEDA, el Grupo contra las Finanzas de las Organizaciones
Criminales —DAS- rinde el INFORME M° 312 -DGOP.SIES.GRUCFOC.ACFNT. No. 689827/
MT-148/2108 del 13 de junio de 2009, complementario del anterior; y por demas,
identifica a tales descendientes, como también inmueb'es, vehicuios y productos

. . B
financieros”.

El mismo grupo de policia judicial, el 12 de noviembre de 2009 rinde iNFORME N°
574/DAS.GRUCFOC.SIFDAS No. 689827/95MT.550°, sobre estudio econdmico referido

a la sefiora Dora Mayerly PINEDA ARIAS y su hija Libia isabel BARRERA PINEDA;

® Folios 4-7, cuoderno original N° 1.

7 Folios 20-46, cuaderno original N° 1.

® Folios 52-65, cuaderno original N° 1.

® Folios 124-184, cuaderno original N°® 1.
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donde se destaca que la primera es propietaria del establecimiento Serviautos La
Estrelia, situado en Trans?ersal 75A N® 85-74 de Bogota y socia de lnversiones
Barrera Pineda e Hijos S. en C., con aportes de $35'000.000%°; asimismo, se
detallan incrementos patrimoniales por justificar de Libia Isabel BARRERA PINEDA

durante los afios 2003, 2004, 2005 y 2006 del orden a los $126'661.000.

La Direccidon de Ihvestig!acién Criminal -DIJIN- de fa Policia N‘aciona!, rinde informe
N° 10832/GEDLA-DUIN-73-32 de! 26 de noviembre de 2009, suscrito por e! capitdn
Quiiian Wiifredo NOVOA PINEROS, Jefe Grupo Investigativo Extincion de Dominio y
Lavado de Activos, mediahte el cual solicita examinar la viabilidad de adelantar
tramite de extincion del de‘recho‘ de dominio sobre bienes muebles e inmuebles de
Fernando ignacio BARRERA FORERO, Dora Mayerly PINEDA ARIAS y Libia lsabel
BARRERA PINEDA, de quienes reporta informacion patrimonial y financiera; y
agrega, segun reporte del CISAD de la Fiscalia General de la Naci6r1 le aparece al
primero proceso, radicado N°997736105258200780113, del Juzgado 22 Penal del
Circuito Especializado con fUnciones de conocimiento de Villavicencio (Meta), por el

delito de Tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes'.

£l Grupo contra las Finanzas de las Organizaciones Criminales del DAS, allega nuevo

informe N° 611/DGOP SIES.UNAIM. No. 689827-104/MT-560/2108 del 27 de noviembre

- de 2009, dando cuenta de la condena proferida el 7 de abril de 2008 por el Juzgado

22 Penal del Circuito Especializado de Villavicencio, en contra de Fernando lgnacio
BARRERA FORERO a la pena de 160 meses+24 dias de prisidn, por el delito de
trafico, fabricacion y porte de Estupefacientes agravado; igualmente, precisa que ia

oficina 305 en Villavicencio, ubicada en la carrera 30A N° 38-52, donde 2l parecer

0 rolio 126, cuaderno origingl N° 1.
" Folio 184, cuaderno original N° 1.
Y2 Folios 1-115, cuaderno original N° 3.



funcionaba ia sociedad Inversiones Barrera & Pineda e Hijos S. en C., se encuentra

ocupada por la abogada Doris Patricia GUTIERREZ MENDOZA®.

Seguidamente, por resolucion del 19 de enero de 2010", la Fiscal 38 Especializada
dispuso MNICIAR la accidn de extincidn del derecho de dominio, sobre los bienes de
Fernando Ignacio BARRERA FORERO, Dara Mayerly PINEDA "ARIAS y otros,
fundamentandose en la causal prevista en el articulo 292, numeral 22 de la Ley 793
de 2002, la cual sefiala gue se declarard extinguido el derecho de dominic cuando:
“El bien o las bienes de que se trate provengan directa o indirectamente de unn
actividad ilicita.”; y ordend el embargo, secuestro y consecuente suspension del
poder dispositivo respecto de los Lienes muebles e inmuebles y otros, vinculados al
presente tramite. Medidas precautelares gue lo fueron sobre el ciento por ciento
(100%) de los bienes, en la medida que en la decisién de inicio no se hace distincién

de naturaleza alguna sobre el particular.

Sobre las medidas de cautela dispuestas: (i) el 1 de febrerovde 2010 se inscribe en
los folios inmobiliarios los inmuebles de las matriculas ndmeros 5CN-18770, SON-
20271675, 50N-20278138, 50N-20305763, 50N-20305764, 50N-20305771, 50N-
20305772 y 236-004236"; y durante los dias 21y 22 de enero de 2010 se cuajo el
secuestro de los rmismos, éxcepto del ultimo del gque no obra informacidn en ei
expedientels, fijAndose aviso de noticia suficiente a los propietarios en los predics
con folios nimeros 5ON-18770 y 50N-20271€75; (ii) en los respectivos registros de
automotores, el 27 de enero de 2010 y el 1y 15 de febrero de 2010, se inscribid la
medida judicial de los vehiculos y motocicletas de placas BMQ-337, BRP-887, EYA-

856, Ciw-793, BRC-28 y BRC~29, sin que sucediera lo mismo con los vehiculo de

3 Folios 185-188, cuaderno original N* 1.
1 £olios 21 4-221, cuaderno original N° 1.
*® Folios 253-273 y 296-300, cuaderno original N° 1.
18 Folios 1-23, cuaderno de medidas cautelares N° 1.
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placas BWO-457"; y el 17 de agosto de 2012 se materializé el secuestro del
automotor EYA-856"%; y (iii) sobre la sociedad Inversiones Barrera & Pineda E Hijos
5. en C. el 21 de abril de 2010, bajo losknumeros 0006529, 0006530 y 0006531,
fueron inscritos.en la Camara de Comercio de Villavicencio los embargos de cuotas
que poseen Dora Mayerly PINEDA ARIAS, Ferrando Javier y José Luis BARRERA
PINEDA", sin que ocurriera lo prepio respecto de las cuotas a nombre de la sefiora

Libia Isabe! BARRERA PINEDA.

La decisi¢én de inicid del 19 de enero de 2010 se notificé perscnalmente el 10 de
febrero de 2010 al agente del Ministerio Publico, el 21 de abril de 2010 al afectado
Fernando IgnaciovE-ARR'Ef’.A, el 26 de abril de abril de 2010 al representante judicial
de Bancolombia S.A,, el 2 de febrero y 22 de junio de 2010 al apoderado de la
sefiora Dora Mayerly P!NEDA ARIAS y Fernando ignacio BARRERA FORERG??,

lgualmente, destdquese que la misma Fiscal 38 Especializada que aperturd la fase
inicial y de inicio, bajo el radicado N° 6869E.D., hizo lo propio bajo el radicado N°
8601 E.D. al disponer por resolucién del 18 de diciembre de 2009 y en aplicacién
dei articulo 12 de la Ley 793 de 2002 ia apertura de la fase Inicial, con fundamento
en el informe N° 10832/GEDLA-DUIN-73-32 del 26 de noviembre de 2009 rendido por
la DUIN, y del que se ha hecho menciéon pr'ecédentemente, ordenando la aduccidn
a la foliatura de copias de la investigacion penal seguida contra Fernando ignacio

BARRERA FORERO, entre otra informacién requerida®.

En acatamiento de dicha misidn, la policia judicial de la Direccién de Investigacién

Criminal mediante oficio N° 424/DIJIN-GEDLA-73.32 del 4 de febrero de 2010, rinde

Y7 Folio 241-245 y 277, cuader/;o original N° 1, y folio 27, cuaderno original N® 2.

'8 Folios 214-226 y 252-257, cuaderno originol N* 2.

3 polios 46-52, cuaderno original N* 2.

* Folios 221 —vuelto-, cuaderno original N° 1y folio 23 cuaderno original N° 2.

u Folios 117-118, cuaderno origina/N' 1 del antiguo radicado N* 9601E.D., chora cuaderna N° 3 del radicado

N® 6869 E.D.
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informe reportando que el citado ciudadano fue pedido en extradicion por Estados
Unidos por el delito de narcotrafico, capturado en octubre de 2007 en Cumaribo-
Vichada con 1.100 kilos dé cocafna y se aporta prueba documental alusiva a sus
bienes muebles e inmuebles y de su nucléo familiar, conformado por Dora Mayerly
ARIAS PINEDA, Libia Isabel y Fernando Javier BARRERA.PINEDA.; asi como de la

firma Inversiones Barrera y Pineda e Hijos S. en C. y el establecimiento de comercio

Serviautos La Estrelia®?,

El 8 de febrero de 2010, se escuchd en declaracion al sefior jairo Roberto LA ROTA
MCSCOSO, gerente de la firma Constiuctora de los Andes Ltda. ~CONSTRUANDES
LTDA-, donde refiere que le vendi¢ a los aqui afectados, los apartamentos 201, 202,
501 y 502 y los garajes 1, 2, 7 y 8, edificio Balcones de los Andes ubicado en la
transversail 13 N° 115-22 de Bogota, quien precisé que la negociacion no se cumplié
en los términos acordados en las promesas de compraventa, ante la manifestacién
verbal y luego escrita de la sefiora Dora Mayerly PINEDA ARIAS de no continuarla,
solicitando la terminacidn de esas transacciones y con quien se acordd devolverle
el dinero en un plazo de treinta y seis (35) meses en cdnones de arrendamiento de
los mismas inmuebles, esto es, los S194’OO0.0.00 que la citada entregd como cuota

< . < s . iy . 23
inicial en la negociacion inmobiliaria®™.

Luego, dentro del radicado N° 9601 £.0., por reso!ucién del 5 de febrero de 2010, el
nuevo instchtor que asumio la instructiva, en su condicidén de titular del despacho
Fiscal 38 Especializado, emitid resolucidon de INICIO de la accidén extintiva, scbre ios
inmuebles de las matriculas con el prefijo 072 numeros 2050, 62591, 71208 vy
74444 3 nombre de Dora Mayeriy PINECA ARIAS, el 39035 a nombre de ésta y de ia
sefiora Natividad ARIAS DE PINEDA y el 42312 de Natividad ARIAS DE PINEDA, Dora

*2 Folios 122-193, cuaderno original N° 1 del antiguo rodicado N° 9601E.D., ahora cuaderno N° 3 del radicado
N® 6869 E.D. ;
B Folios 194-243, cuaderno original N® 1 del antiguo radicado N° 9601E.0., ahora cuaderno N° 3 del radicado
N° 6869 E.D. ' ‘
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Mayerly y Mery Stella PINEDA ARIAS; los de los nimeros 7448 y 65166 inscritos a
nombre de Libia -isabel BARRERA PINEDA y el 50585 a nombre de la persona
juridica inversiones Barrera & Pineda e Hijos S. en C; los vehiculos de placas BKA-
884 Y BMP-797 a nombre de Fernando Ignacio BARRERA FORERO; y por dltimo la
sociedad en cita y el establecimiento de comercio Serviautos La Estrella®®. Bienes
sobre los que ordend las medidas de embargo, secuestro y consecuente suspensién

del poder dispositivo.

En la oficina de registro de instrumentos Plblicos Seccional Chiquinquir3, =} 15 de

febrero de 2010 se verificd la inscripcidn en ios respectivos folios inmobiliarios los

inmuebles de las matriculas atrds referidas®; y los dias 11 y 12 de febrero de 2010 |

se materializo el secuestio de diches inmuebles, dejando en ellos, a excepcidn del
identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 072-74444, el aviso de noticia

. . 26
suficiente””,

Esta decision de inicio del 5 de febrero de 2010 fue notificada el 30 de julio de 2010
de manera personal al apoderado judicial del Banco Davivienda S.A. y el 31 de

mayo de 2010 al afectado Fernando Ignacio BARRERA FOREROY.

Posteriormente, por resolucion del 5 de marzo de 2010 la doctora Martha Ofelia
LADIMO CRISTANCHO, titular del despacho de la Fiscalia 38 Especializada, aveco el

. . N . ° 28 .z |
conocimiento de la instructiva de! radicado N° 9601 £.0.7; y por resolucidon del 15

de julio de 2010 evalué los fundamentos para el INICIO del trdmite extintivo sobre

* Folios 244-250, cuaderno original N° 1 del antiguo radicado N° 9601E.D., ahora cuaderno N° 3 del radicado
N° 6869 E.D.
% Folios 264-266, cuaderno original N° 1 del antiguo rodicado N° 9601£.D., ahora cuaderno N° 3 del radicadlo
N°® 6869 E.D.
% Falios 1-45, cuaderno de medidas coutelares N° 2. .
7 folio 257, cuaderno original N° 1 del antiguo radicado N° 9601E.D., ahora cuaderno N° 3 del radicado N°
6869 E.D. _
8 Folios 250-vuelto- y 285, cuaderno original N° 1 del antigud radicado N° 9601E.D., ahora cuaderno N* 3 del
radicodo N° 6869 E.D. ' '
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los bienes de Fernando llgnacio BARRERA FORERQ y su nuciear familia respecto de
los radicados nimeros 6869ED y 9601ED, concluyendo de ellos v de las decisiones
de inicio del 19 de enero y 5 de febrero de 2010 que comportan idéntico sustrato
factico y la causal. En consecuencia, dispuso unificar y continuar dos procesos bajo
la cuerda procesal del radicade N° 6869 ED, manteniendo los medios probatorios y
oposiciones presentadas para ser resueltas y consideradas bajo dicho tramite; en

| A 2‘3

consecuencia, se procedid a resefar nuevamente i0s bienes objeto de cion
Habiéndose unificado los radicados en cita, por resolucidon del 5 de julio de 2042 se
dispuso empiazar por edicto a Juan Carlos URBANO y Jenny OBANDO TORRES vy las
terceras personas indeterminadas que se sientan con interés legitimo en las
resultas del proce'soao; el cual fue fijado durante ios dias 9, 10, 11, 12 y 12 de'julio
de 2012, él mismo dia 9 se fransmi‘tié rrjor la ”Emlsoré Radio Auténtica” y se publicd
en el diario 'a Repdblicé Se designd en el cargo de curadora ad litern a la doctora
Sandra Victoria LOPEZ RODRIGUEZ quien tomé posesion el 24 de octubre de 2012,
fecha en la que se notifico de la |esolucwn de inicio del 19 de enero de 20 LO
interponiendo contra dlcha determinacidén 105 recursos ordinarios de reposicion y

el subsidiario de apelacidn el 31 de octubre de 2012.

Por Gltimo, por decision del™22 de encro de 2013 !a Fiscalia a quo no repone la

decision que fuera objeto de impugnacién por considerar de la prueba dbcymental
estar demostrada la participacion de Fernando lgnacio BARRERA en activid"a'des de
narcotrafico; agrega, la sociedad de la cual se afirma generan l0s recursos no existe
y no sc allegaron medios prcebaterios para acreditar el deéarrollo de su objeto

social en actividades de agricultura y ganaderia; finalmente, precisa, tampoco fue

* rolios 288-297, cuddemo original N° 1 del antiguo radicado N° 9601E.D., ahora cuaderno N° 3 del radicado
N° 6869 E.D, y folios 61-70, cuaderno N° 2 del radicado N° 6869 E.D.

3 rolios 172 y 174-180, cuaderno N° 2 radicado N° 6869 E.D.

*! Folios 181 y 183-191, cuaderno N*° 2 radicado N° 6869 £.D.

*% Folios 233 y 240, cuaderno N° 2 radicado N° 6869 E.D.



ﬁosible establecer la actividad de la sefiora Dora Mayerly PINEDA ARIAS, quien
advierte la procedencia licita de ingresos para adquirir los bienes afectadcs en este
tramite; y en consecuencia, concede el subsidiario recurse de apelacion incoado
por la curadora ad litem, como el de apelacidon interpuesto por el apoderado del
citado afectado. Con tales fines el 5 de abril de 2013 remite el expediente a esta
sede de segunda instancia y por acta de reparto N° 010 del 12 de abril de 2012

carrespondio asumir el conocimiento del asunto a esta Delegada.

- CONSIDERACIONES ¥ DECISION

Como se divisa de la informacién insita en e} im'plio, el principio de prioridad
derivado de las atribuciones funcionales sefialadas por la ley”, es deber de esta
instancia superior ocuparse de entrada del problema juridico que se reduce a la
comprobacion de irregularidad sustancial que contraviene el debido proceso, de
defensa y de oposicion, sin remedio que pueda excusarla distinto a la declaratoria
de nulidad, para que una vez reasumido el trdmite extintivo por el a quo hasta el
momento de su constatacion, reponga la actuacion con sujecién a sus concluyentes

normas positivas que rigen ei prccedimiento.

A esos efectos, en el rodar argumentativo que obliga, necesario presupuesto que
enmarque el limite norma_tivo, deberd partirse de la norma que en relaciéon al
debido proceso consagra la Censtitucion Politica, que a voces del articulo 4°
Supericr, ésta es norma de normas; para luego descender a la fuente legal
especifica frente al tema de la nulided. Por manera que, en el asunto del rubro,
vemos como la-Carta Politica, en ei inciso segundo del articulo 29, establece que el

T

debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y otras, de donde

emerge con suficiencia la conclusion que en el trémite del proceso de extincién de

3 Articulos 357 y 358 del Codigo de Procedimiento Civil.
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dominic, es obligatorio afinar los sentidos para no despefiar tal derrotero superior

y prevalente.

En ese orden, los actos de notificacidon en un asunto de esta clase y de cualquiera
otro de su género tiene especial importancia, porque se perciben como los medios
para garantizar la legitimidad de los actos surtidos durénte el trdmite extintivo,
dejando de ser simples formalidades para constituirse en el medio a través del cual
se concretan los derechos de las partés; y en el evento, de considerarse que una
decision qbuebranta alguna garantfa fundamental, cuente con la pcsibilidad de

impugnarla a través de los recursos ordinarios de ley.

En un comienzo, para cuando se emitieron las resoluciones de inicio integradas
bajo este radicado, digase también que el texto original del articulo 16 de la Ley

793 de 2002 consagré por causales de nulidad aplicables al proceso de extincidon de

dominio: la falta de competencia, la falta de notificacién y la negativa a decratar

prueba conducente o de practicar la oportunamente ordenada. Basicas causales
que fueron refrendadas por la Corté Constitucional en sentencia C—740 del 28 de
agosto de 2003, sin perjuicio de haber ampliado el espectro dei articuio 16 a
cualquiera otra causal de invalidacién que viole ias reglas del articulo 49 de la
Constitucién Politica, en v'rtud del cual, el ntcleo del derecho al debido proceso
gira alrededor de las garantias procesales que hoy ningan Estado civilizado podria
repudiar. Por tanto, es admisible al interior del trémite extintivo plantear cualquier
otra irregularidad susceptible de causar anulacién de lo actuado por afeciacion a

fas garantias constitucicnales de transcendencia procesal.

Actualmente, la Ley 783 de 2002, bajo cuya égida se tramita 2i presente asunto,
respecto del principio al debido proceso, en su articulo 16, modificado por el
articulo 84 de la Ley 1453 del 24 de junio de 2011, prevé como causales de nulidad

en el proceso de extincion de dominig las previstas en el articulo 140 del Codige de

t ’ 4 . 11
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Procedimiento Civil, entre otras de las anunciadas por este ultimo articulo, se tiene
la causal referida en el numeral 92 que alude a la no realizacién en legal formva dela
notificaciéon a personasv determinadas o definibles, cuyo texto precisa: “Cuando fio
se practica la notificacién a personas determinadas, o el emplazamiento de las damds
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que a"ébmt suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo

ordena, ...”.

Las cosas asi, digase primeramente, como con certitud lo puntualizé la Fiscalia a
que el procedimiento seguido en la presente casufstica lo jalonan las decisiones de
inicio emitidas el 19 de enero de 2010 (radicado N° 6869) y la del 5 ce febrero de
2010 (radicado N°® 9601), congregando frente a la pretensidn extintiva los bienes
vinculados, a través de los citados radicados, de propiedad del sefior Farnando
Ignacio BARRERA FORERO vy de su nuclear familia, cuyo enlace pusc de presente la

instructora en la resclucion del 15 de iulio de 2010 acumulativa de las sefialadas

actuaciones por coemportar igua! sostén factual como de la causal, prosiguiendo -

con el respectivo tramite bajo la misma cuerda del primario radicado N° 6869ED; vy
en lo tocante al cumplimiento de los requisitos para que se dispusiera el INICIO,
atendiendo lo previsto en e} primigenio inciso 1° del articulo 13 de la Ley 793 de
2002°* y conforme a la prueba, bajo un criterio de razonabilidad no hay critica
alguna, pues 2n las resoluciones de tal naturaleza, los funcionarios de instancia
hacen un compendio de los hechos fundantes del inicio de la accién, identifican los

bienes materia del tramite, enuncian la causal promovida y los medios de prueba

‘que sustentan el nexo de relacién de los bienes con la ilicita actividad.

Sin embargo, repasada la actuacién a partir de 1as resoluciones de inicio de! tramite
de extincidon, permite advertir que en la Fiscaiia de instancia, respecto de esas

determinaciones y de conformidad con lo previsto en el articulo antes aludido, no

* Articulos 357 y 358 del Codigo de Procedimiento Civil.
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agoto a cabalidad la gestidn procesal de notificacion pergona‘ a algunos titulares de

Al DETARABION

bienes vinculados y sobre los que se mueve la pretensién extintiva. Veamos:

1. Visto el cerUﬂcado de la matn’cula inmobiliaria N° 50N-20271575 impreso del 7

de enero de 2610 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd
Norte®, la titularidad inscrita del inmueble que lo contiene aparece, en comdn y
proindiviso, a nombre de las hermanas Mery Stella y Dora Mayerly PINEDA ARIAS.

La primera, no emerge como notificada 0 emplazada por edicto de fa resolucidn de

inicio del 19 de enero de 2010, a trevés de la cual se le sujeta al proceso en razén

de la vinculacidn y afectacidon del citado inmueble del que ostenta propiedad de la

manera indicada, conforme a la anotacién N° 19 del citado folio inmobiliario.

2. Del certificado de matricula innwwolai!iéria N®072-42312 impreso del 13 de enero
de 2010 de la Oficina de Registro de instrumentos Publicos de Chiquinguird, segin
las apostillas ndmeros 2 y 3 la propiedad sobre dicho inmueble obra registrada a
nombre de las sefioras Natividad ARIAS DE PINEDA, Mery Stella y Dora Mayerly

PINEDA ARIAS™®. De las dos primeras, no se advierte en el infolio como que fueran

notificadas o emplazadas por edicto de la resolucién de inicio del 5 de febrero de

2010.

3. Explorados los certificados de existencia y representacion legal de la persona
juridica: :NVERSIONES BARRERA & PINEDA £ MIJOS S. EN C., expedidos el 8 de enero
de 2010 y el 17 de febrero de 2010%, se tiene que de la misma aparecen comgo
socios Dora Mayerly PiNEDA ARIAS y Libia Isabel, Fernando Javier y José Luis

BARRERA PINEDA (hijos). Firma de fa que como se reseiid precedentemente, fueron

inscritos los embargos de las cuotas que poseen Dora Mayerly PINEDA ARIAS,

* Folios 207- 209, cuademo original N° 1, informacion allegada antes de proferirse la resolucidn de inicio del
19 de enero de 2010. ! .
% Folio 138, cuaderno original N° 3, informiacidn allegada antes de proferirse la resolucién de inicio del 5 de
febrero de 2010. ’
*” Folios 159-1 62, cuaderno original N*° 3, y folios 278-284, cuaderno originol N* 1.
' 13
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Fernando Javier y José Luis BARRERA PINEDA. Ultimos de los que no aparece
gestion judicial de notificacion personal o por emplazamiento, como correspondia
hacerlo de acuerdo ccn la normatividad vigente aplicable y en consideracidn a la

participacién societaria que tiene 2n dicha sociedad.

q. ‘Fl'jese como de la lectura del INFORME N° 312 -DGOP.SIES.GRUCFOC.ACFNT. No.
689827/ MT-148/2108 del 13 de junio de 2009, tributado por el Grupo contra las
Finanzas de las Organizaciones Criminales —DAS-, se constata gque para cuando se
profieren las suscdichas resoluciones de inicio, el descendiente Fernando !avier
BARRERA PINEDA era mayor de edad y a quien se le habia expedido la cédula de
ciudadania N* 1.020.752.524 solicitada el 28 de mayo de 2008 en la sede de la
Registraduria en Usaduén; en tanto, su hermano José Luis era y sigue siendo menor
de edad, nacido el 3 de a.bril de 1998 y con registro civil N° 6026550672 de la
Notaria Segunda de Chiquinquird. Informacion sumaria que no despertd atencion
de la instancia para procurar la notificacidn personal o por emplazamiento del
primero y del segundo a través de sus representantes legales previavaduccién de la
prueba documental de acreditacion del parentesco. Por demds, como aparece,
ninguno de los esposos BARRERA-PINEDA, aparecen otorgando poder a quien los
representa judicialimente ni a otro, para que auspicie como mandatario en defensa
del interes patrimonial del menaor, traducido en las cuotas que como socio obran
registradas a su nombre en la persona juridica en mencién y que fueron cobijadas

con la orden de inscripcidn del embargo.

5. Por dltime, a la persona designada y posesionada en. el cargo de curadora ad

litem, doctora Sandra Victoria LOPEZ RODRIGUEZ sélo se le notificé la resciucion de

inicio de-fecha 19 de enero de 2010, pero NO de la emitida el 5 de febrero de 2010, .

como igualmente correspondia hacerlo, en l2a medida que contiene la vinculacion y

afectacidn de otros bienes integrados al plexo de la pretensidn extintiva.
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Las predichas alertas, en particular las resefiadas en los numerales 1 a} 4, sabidas al

interior del expediente desde antes de emitirse los pronunciamientos de inicio,

invitabar para que se hicieran los direccionamientos necesarios para convocar al
tramite a las citadas personas con el fin de garantizarles sus derechos al debido
proceso, defensa y oposicidon, por cuanto como résultado de esta investigacion, en
su condicion de afectados directos, se podrian ver perjudicados sus.intereses que

subyacen en este diligenciamiento judicial. Lo anterior no acontecid.

Veéase como sin sobresaltos a la Fiscalia de instancia facil le resultaba agenciar la
taréa judicial de ubicacidn y llamamiento al proceso a Natividad ARIAS DE PINEDA,
Mery Stella PINEDA ARIAS, Fernando Javier y José Luis BARRERA PINEDA, siendo
las dos altimos familiares de primer orden de Fernando Ignacio BARRERA FCRERG
alias “El Loco Barrera” gestor del comportamiento delictivo fundante del presente
tramite de extincidn y de su esposa Dora Mayerly PINERA ARIAS, pues son sus hijos;
y las cos primeras, fungen alinderadas en grado familiar cercano de esta ultima (son
madre y hermana). Bien pudo la Fiscalia a quo, haber obten{ido a través de los
esposos BARRERA-PINEDA y de la hija Libia Isabel, 0 a través del profesionai del
derecho que agencia 'a presentacion judicial de estos; o si se quiere, por mision
que impartiera a la policia judicial, los datos de localizacidén de los mencionados al
comienzo de este pdarrafo, corﬁo los documentos que acreditaran la condicidn del
menor José Luis BARRERA PINEDA de ser hijo de la pareja BARRERA-PINEDA, para

pasar con certitud a ilamarios al proceso.

Asi, tales omisjones, resultan de calada entidad que conduce sin contratiempos a
nulitar la actuacién, pues se enmarcan en causal de aquellas contenidas en el
artl'cﬁlo 140 del Cadigo de Procedimiento Civil, norma que hoy dia, en el asunto
que nos ocupa, rige dicho instituto en el marco del proceso de extincion del
derecho de dominic, habida cuenta de I3 reforma introducida por el articulo 84 de
la Ley 1453 de 2011 al articulo 16 de la Ley 793 de 2002.

| 15
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Por tanto, atendiendo los principios de celeridad y eficacia de la administracion de
justicia, las situaciones avizcradas en el asunto del rubro, imponen decretar la
nulidad de lo actuado desde la ejecutoria formal de la resolucién de inicio de fecha
19 de énero de 2010, informada segun constancia del 14 de diciembre de 2012
suscrita por la Técnico Administrativo {, adscrita a la Secretaria Administrativa de !a
Unidad Nacional de Fiscalias para la Extincion del Derecho de Dominio y contra el
Lavado de Activos®. Adviértaée, nuevamente, que de la resolucion de inicio de
fecha 5 de febrero de 2010, no hubo notificacién personal a la curadora ad litem y

por tanto de la misma no puede predicarse causacién de su ejecutoria formal.

En ese sentido, la Fiscalia a quo deberd pasar a subsgnar los actos advertidos e
invalidantes, valga decir, gestionando la notificacién personal a los aféctados
directos de quienes no se avizoré cabal desempefio judicial con tal propésito o a
quien o guienes en su representacién designen comb sus apoderados iudiciales;
también deberd ser nétificada personalmente la resolucion de inicio de facha 5 de
febrero de 2010 a la curadora ad litem; y recuérdese que si los afectados Iue’gd de
ser lfamados al proceso no camparecen, deberan ser empiazados con el misme fin
y si persisten en no concurrir,-deberé disponerse que la curadora ad litem también
fos represente en ei proceso, lo gue deberd hacerse por acta que suscriban, para
luego correr el término de ejecutoria formal de las resoluciones de inicio del 19 de
enero y 5 de febrero de 2010; y de tal manera proseguir con la ritualidad procesal
conforme lo establece el articulo 13 de la Ley 793 de 2002, modificado por el

articuio 82 de ja Ley 1453 de 2011.

Asi entonces, en aplicacidn del principio de la preclusion que rige el procedimiente,
se dispensaria el integral tramite de notificacion de la decisidon de inicio. Principio,
gue sin duda, es consecuencia inevitable del orden en que deben llevarse a cabo

las etapas precisas del proceso, asi como de la finalidad especifica de cada una de

*8 Folio 258, cuaderno original N° 2.




ellas. Por manera que. el finid,uito de la notificacién, en la forma indicada en
precedencia, habilitarfa disponer, ahi si, lo tocante a los recursos interpuestos, con
plena observancia de las reglas fijadas en el Codigo de Procedimiento civil, las que
por ministeiio de la ley extintiva del derecho de dominio, se autoriza privilegiar su

integracion normativa®.

Con la determinacidén gue se adoptara quedan a salvo los actos de notificacién
personal que en el expediente aparecen realizados, ai igual el emplazamiento a los
terceros indeterminado, como los medios probatorios allegados y practicados de

manera legal, regular y oportuna, los que mantendrén su validez.

Por ultimo, se torna imperativo declarar sin valor ni efecto la resciucién de fecha 2
de abril de 2013 proferida en esa sede (folio 3 c.o. 2da. instancia), por medio de la
cual se admitiera el subsid-iario recurso de apelacion interpuesto por la abogada
que ostenta el cargo de curadora ad litem contra la resolucion de inicio del 19 de
enero de 2010, relevandose esta Delegada de exam‘inar si en tal condiciéon y en
representacion de quienes fueron emplazados y de los terceros indeterminadcs, le

asiste legitimacion sustancial para recurrir.

- ACOTACIONES ADICIONALES

Las medidas juridicas de embargo vy la suspensién del poder dispositivo, como la
material de secuestro, del todo resultan predicables, inherentes y vinculantes al

proceso de extincidn del derecho de dominio; y por ello, hay lugar, a su ordenacidn

3 Téngase presente que si bien la Ley 793 de 2002 en su articulo 7° (modificado por el articulo 76 de la Ley
1453 de 2011), consagra de manera preferente la aplicacién de normas del Codigo de Procedimiento Civil
para suplir vacios en el procedimiento, no puede asi dejarse de lado que el principio de remision normativa
entrafia conexidad entre las diferentes normas que integran la ley y la cuestidn principal que constituye el

" objeto de dicha iegulacion.
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y materializacion respecto de los bienes sobre los que recaiga la pretensién

extintiva estatal.

En el presente caso, se dispusc su ordenacion en las resoluciohes de inicio, pero sin
que obre constatacion en el infolio de gestidn dirigida a que las medidas juridicas
fueran inscritas en los respectivos registros de automotores, las concernidas a los
vehiculos de placas BMIP-797 y BKA 884, ni se insistid en escribir la medida por |a
autoridad de t-rénsito respecto del vehiculo de placas BWO-457 en atencion a la
prevalencia de la accién extintiva de raigambre constitucional, la que obedece a
intereses superiores del Estado y no de particulares. Tampoco, con relacién a la
persona juridica: INVERSIONES BARRERA & PINEDA E HIJOS S. EN C., hubo solicitud
ante la Camara de Comercio de Villavicencio para la inscripcion del embargo de las
cuotas que posee Libia lsabel‘BARRERA PINEDA; y nada se direccion¢ respecto del
establecimiento de comercio SERVIAUTCS LA ESTRELLA de propiedad de Iz sefiora
Dora Mayerly PINEDA ARIAS, si a ello hubiere lugar. Por demds, no obra en el
expediente informacion que indique que el secuestro del inmueble de ia niatricu!a

inmobiliaria N° 236-004236, se haya materializado.

Por tante, ce sugiere a la Fiécah’a a quo que proceda, si asi lo considera, para que sz
produzca con prontitud la inscripciéon del embargo sobre los items l"eferidoé,
allegando al proceso constancia de su registro.y los respectivos certificados de
libertad y tradicién de los vehiculos, como el de inscripcion del embargo er'"r fas

camaras de comercio.
De otra parte, del sefior luan Carios URBANG DELGADO vy la sefiora Jenny OBANDO

TORRES, emplazados por edicto, se advierte que ningun interés les asiste como

acreedores hipotecarios, porque respecto del inmueble de la matricula inmobiliaria

18
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N°® 50N-20305773, seg\]h el folio inmobiliario®, no les figura a su favor registrada

hipoteca alguna, contrario a lo que alude en ia resolucién del 15 de julio de 2010%,

en tanto, sf{ la hubo en cuantia indeterminada frente al inmueble de la matricula

inmobiliaria N° 50N-20278138, pero Ia misma fue cancelada el 17 de julio de 2009 y
registrada el mismo afo en fecha 15 de diciembre de 2009, segin las anotaciones

14 y 15 del respectivo folio inmobiliario®.

Por ultimo, se invita a la instancia cotejar todos los bienes que aparecen reportados
por la policia-judicial sobre las personas afectadas en la presente casuistica, con los
efectivamente vinculados a través dé las decisiones de inicio proferidas dentro de
los radicados integrados, disponiendo lo que en derech.o corresponda, pues mirese,
por ejemplo, que a través del informe rendido por la policia 'judicial del DAS a
través del oficio N° DGOP.SIES.GRUCFOC.ACFNT No.689827—50/MT~4-23/2108 del 30 de

enero de 2009, se destaco de la sefiora PINEDA ARIAS ser titular de 13.223 acciones

“ordinarias del Grupo Aval por valor aproximado de $5'716.567, sin que se adoptara

decision al respecto..

£n mérito de lo expuesto, la Fiscalia Segunda Delegada ante Tribunal Superior de

Distrito — EXTINCION DEL DOMINIO Y LAVADG DE ACTIVOS.

RESUELVE:

Primere. Decretar oficiosamente la NULIDAD de lo actuado a. partir del acto

procesal de ia ejecutoria formal de la resolucion de inicio de fecha 19 de enerc de

 Folio 205, cuaderno original N° 1.
M Folio 69, cuaderno original N° 2.

% Folios 210-212, cuaderno origi'nal‘N" L
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2010, para que se rehaga la actuacién en la forma discernida en la parte motiva de

esta proveido.

Sezundo. Dec!ar‘ar sin valor ni efectos la resolucidn dictada en ecta sede 2! 2° de

mayc de 2013 y en consecuencia, tener por inadmitido el subsxdta 10 recurso de
apelacién concedldo a la curadera ad litem por la seflora Fiscal 38 Especializada,

contra la res_olucion'de inicio del 19 de enero de 2010; por las consideraciones

plasmadas en esta determinacion.

g
e

Tercero. Teng::me en Luonfa lo cicho en el acdpite de “ACOTACIONES ADICIONALES”

incorperado en el cuerpo de este pronunciamiento.

Cuarto. Develver las diligencias a !a Fiscalla de origen para lo de su cargo; previas
las anotaciones de rigor en.la- Secre arfa de esta Unidad y registro de informacidn

en el SHUF, de ser pertinente.

Quinto.  Expresar que contra la presente decision no procede recursn alguno y
quecara ejecutoriada de la manera prevista en el articulo 331 del Cddigo de

Procedimiento Civil.

//1/ %4 m//zm .
JOSE OBDUL 10, ORTEGA T\@Q

Fiscal Segundo Delegado %
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