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Radicado: Tutela 110012220000201800204 00,

Procedencia: Secretaria Sala de Extincidon de Dominio
Demandante: Alonso Humberto Bastidas
Accionados: Fiscalia 43 Especializada de Extincién del Derecho de

Dominio - Sociedad de Activos Especiales SAS
Magistrado: William Salamanca Daza

Cistinguicdo Administrador,

Por medio del presente. en cumplimiento del zuto de la fecha, fe soic.ze fijar en un s tio visible ce :a pigina de internet

de la Rama Judicial, aviso convecando a los interesados en el sumario radicade 13001505990482017015943 ED. contra la

mztricula inmobiliaria 54C-332612 de propiedad de Alonso Humbaric Bastidas, que cursa en la Fiscalia 43 ¢e Extncidn

de Dominio, para que si es siz deseo, intervergan en la accion de tutela de la referencia. para =l efeclo cuentan con un
i dia a partir de {a fecha de la publicacidn; ¢l tznor literal del auto que asi lo dispane es ¢i siguiznte

Concurre a la sede de tutela Alonso Humbarte Bast:das, quien demanda a {a Fissa
laminio, a quien habriz correspondido of conocimienta de ia  etapa
110016083068201701843, v se refiere ademas a la actividad des fa por So
SAE-. de cara a i1a administracién del inmue con matric.ia inmokddiariz No 50
carrera 16 Na. 9-03, del cual es propietaric c:ehante

A3 Especializada de Extincion de
uicto dentro del  swcmario
d de Actives Especiales SAS -
33281291 de Bogota, ub:cado en la

3 ia afectazion dol predio asi distinguido, 2n el mismo
locates comerciales. de cuyos arriendos dznvaba los ingresos familiares, y pagaba una hipeteca ¢
sufragar les gastos de las matriculas de un iwlad de sus hijos Acusa cue el inmueble fue puesto a {'liSL'}O.‘,
inmueble a la SAE, y desde 2ntonces se ha ordvnarlo a Ics cmwm;mtf-s a quieras tigne anendados los locales, gque
no se le siga cancelando el canon correspor L depasitatia provisicral :'LdUCE
no tener idea de las 1azones por las cuales fa F caln dsspmo Ia inposicion Jv medidas cauteiares en contra de su
pred-c; gue no ha s:diy escuchado por ie autoridad judical quien no ha estuchaco {as pruebas acerca de las
[zostulaciones que pretends en sede de instruccicn tampoco, ha sidn netificade 42 nmguna dec.sion en 2se sentido;
relata igualmente que £s parsona mayor. Con cuabrantos de salud, v quée con ocasion da la :mpes:cion
vio obligado a entregar su sitio de viviends oce de 05 pare contratar abogado  considera
vulnerado sus derechos a la salud, a la viviandz digna, a ur minime vital. al debido precasa.

El libelista relata que s bien la instructora ois .rmarl S

i

Bajo ese entendido solicita que como medida previa, se ordene |3 suspens:an de los efecros ge las orslenss ¢
en 2l sentido de que pueda cobrar personalmente los cananes de arrendamienss por cada local y Que sean res
fos contratos de arrendamiento suscritos por inquilinos, ya que d¢a ellos deriva of sostermmeente ¢a su fama

Frente a la pretension provisional ventilada por el hbelisiz,
deshorda la naturaleza de !'a medida provisional, en tanto n¢
fondo el amparo, se adopte una medida en ‘o alinente esa matricuia 1ymobiliara f"v) gue sa porfia &n gus se decida
ta suspension de las actividades de administracion e la SAE sobre la gfar extou cual relbosa fas competrncias
del Juez Constitucional v del snstituto cautelar, pues el petitum va mas alla de s intervses del agter v compromate fa
accién de extincion proplamente, y asi misma, poergue lo gue »o pide cautelarments se confunde con o
proceso de tuicion; en consecuencia se demav ha negativamenta la orosuesta des actci, dl ro advertings un
de ‘os que permitirian la aplicacion del articuin 7 cel Decreta 2591 de 169,

s ) tipo de decision que demanda,
aporalivente. Mmiamras se resuelve de

hueipa decdir

«

Por otro iado, siguiendo ixs reglas dei articuie 2%, del Dacreta 1582 del 20060, tomamde en ¢uenta que la Sala de
Extincian de Dominio es funcionalmente suse 1o~ de la autoridact judiciai antes ~efer das, se dasd curso a’ came.

Visto {o anotado, i) se niega la medida provisicra: rogada. &} s AVOCA
consecuencia, por Secretaria de la Sala, se o:dena gue la NOTIFICAL I()N
copia de ia demanda vy sus ahexos a fas :
ii.) al rapresentante legal ce la Sociedag ¢
dicha notificacién, s: 1o estman, se proru-der s ¢
garantizar 2l derecho de contradiccidon a |os ifkercsadds er £se t.ar te de extincion se ordenare ¢que
a traves de {a pagina de ntzrnet de la rama jdb-cial, pldra que si asi iy estiman dentro del m:seto térnnro a).ﬂ“*'\ sus
intervenciones, i
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Sin mas particular,
acio Sierra Duque
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